m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT

METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.
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’ Processo Siex n° : 7003/97
7 Exequente: Jonas Garcia y
Oﬁj Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT
T
Y )
> R,_j COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGCAO — METAMAT, ja qualificada
(4 K/--«-;‘ nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
g il 3 presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
al T procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
1 da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
‘ procuradores.

[ Nestes termos, pede deferimento.
| Cuiab3a, 15 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT

METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.

Processo Siex n° : 6799/97

Exequente: Jonas Garcia =
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
4 presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagbes os nomes dos atuais

procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 15 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300

OO0 0= D0nD f 1T At
Q2120 ‘)3‘“{&,’:—)2; i3: Otl"ﬂ

0 n
Tl

CBA/O1747

i.-_!{___



EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COOk
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEX C

IN PROCESSO N° 06799/97

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - devidamente Incorporada pela COMPANHIA
MATOGROSSENSE DE MINERACAO- METAMAT, em Reclamatoria
Trabalhista que lhe move JONAS GARCIA, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, em cumprimento a determinagdo constante em ata de audiéncia
de fls., trazer a colagfio os comprovantes de quitagio de encargos acessorios
cuja apresentagdo restara prescrito no aludido ato.

A Executada apresenta também neste ato as suas escusas pelo
atraso na colagdo dos referidos documentos, cuja ocorréncia deu-se em
virtude de fatores operacionais alheios & sua vontade. Todavia, as quitagdes
antecederam-se temporalmente ao prazo assinalado, havendo ocorrido regular
e plenamente, como atestam os documentos anexos, langando sobre o
processo em curso os efeitos benfazejos do adimplemento, o mesmo cuja
declaragio por meio deste ato também se requer a este inclito juizo.

Termos em que,
Pede deferimento.

Cuiaba, 18 de outubro de 2000.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT N° 4.328
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JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
32 JCJ - CUIABA MT

NOT.N°:

01.551-1

EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

(RECLAMADO)

20/08/

PROCESSO N°:
AUDIENCIA
RECLAMANTE
RECLAMADO

Pela pr

Compare
mencionados.

Apresen
necessarias
independente
facultado
do art. 843
aplicagdo de

Em anexo| a

CODEMAT

PALACIO PATIAGU

CPA

1.427/96.

4 de setembro de 1996, quarta-feira, as 13:10 horas
JONAS GARCIA

CODEMAT

sente, fica V.Sa.

cer 4 AUDIENCIA que seré realizada

tar DEFESA (art.B846, da CLT) com as provas
(arts. 821 e B45, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,
mente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
designar preposto, na forma prevista no paragrafo 1°

que julgar

consolidado. O n#o comparecimento de V.Sa. importara na
revelia e
copia

confissdo quanto a matéria de fato.

da inicial.

NOTIFICADO para os fins previstos nos itens abaixo:

no enderego, e na data e hora acima

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminhado ao destinatério,via

postal em 24/0f/ 94-

Diretor de %ecretaria

=

Dinhalse &3
Eataplérle

]

,BLOCO SEPLAN
CUIABA - MT

TR.T. 23, R. - |", 1928 |
S
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Berardo Gomes!

Carlos Henrique* Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM. JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA.

JONAS GARCIA, brasileiro, casado, CIC n° 045.938.801-06, Funcionario
Publico, residente e domiciliado 2 Rua C, n° 12, Morada do Ouro, Cuiaba/MT, sendo
encontrado, para efeito de notificagio na Rua Galdino Pimentel, 14, Centro, Edf. Palacio
do Comércio, 2° andar, sala 23, Cuiaba-MT, por seus advogados "ut" mandato incluso
vem propor, perante a Douta Junta, a presente

RECLAMACAO TRABALHISTA

em face de COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO, situada no Palicio Paiaguis, Bloco Seplan, Centro Politico
Administrativo - CPA, nesta Capital, pelas razdes que passa expor:

1- CONTRATO DE TRABALHO

Admitido 01.08.69, sendo dispensado sem justo motivo em 30.06.96, sem que o
reclamado efetuasse o pagamento de todas as verbas rescisorias de direito, aviso prévio,
bem como o salario do ultimo mes trabalhado, sendo que o valor do ultimo salério mensal
é de R$ 1.503,63

T~

U
Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro \\‘ \
Edificio Pal4cio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiab4 - MT

Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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Berardo Gomes

Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

2- DAS VERBAS NAO PAGAS POR OCASIA0 DA HOMOLOGAGAO DA
RESCISAO.

A reclamada deixou de incorporar aos salarios do reclamante as corregdes
salariais devidas, tendo em vista a data base da categoria ser o0 mes de maio de cada ano.

Assim, deixou de corrigir os salarios do reclamante referente ao periodo 94/95,
que corrigiria os salarios vigentes no periodo de maio/95 a maio/96, cujo percentual,
medido pelo IPCR perfaz 29,5%, bem como ao periodo 95/96, a serem aplicados sobre os
salarios de maio/96 até a demissdo do reclamante, em percentual de 18,3%, o qual foi
calculado tendo por base o IPCR de maio e junho de 95 e o INPC de jul/95 a mai/96,
perfazendo um percentual de 18,3%.

3- ATRASOS DE SALARIOS

A reclamada sistematicamente vem atrasando os salarios do reclamante, sendo
que no periodo imprescrito, qual seja, nos ultimos cinco anos, jamais veio este a receber
em dia seus salarios, sendo que tal pagamento deveria ser efetuado no quinto dia util apés
o mes trabalhado, sendo que tal pagamento, como € publico e notorio se atrasava pelo
menos um mes, chegando ao absurdo de terem sido atrasados os salarios por quatro
meses.

Assim, na forma do art. 355, do CPC, requer que a reclamada, ao contestar o
presente feito, traga as datas do efetivo pagamento dos salarios do reclamante, sob as
penas do art. 359.

4- NAO RECOLHIMENTO DO FGTS

A reclamada n3o efetuou a totalidade do recolhimento do FGTS do reclamante,
sendo que o mesmo percebeu, conforme documento anexo, parcialmente, as verbas
depositadas. Deve ser compelido a pagar a importancia remanescente.

Pelos fatos acima narrados, requer, com base ainda no art. 355, do CPC, que a
reclamada, ao contestar a presente, traga os comprovantes de todos os depositos
efetuados a conta vinculada do reclamante, para apuragdo da diferenga devida.

REQUERIMENTOS

Assim, formula o pedido de pagamento das seguintes verbas, a serem calculadas
por ocasido da execugdo da Sentengla a ser prolatada pelo Juizo:
a) Pagamento do aviso prévio e do salario de junho/96, com aplicagdo do art.

467 da CLT, por se tratar de verbas incontroversas
<

Rua Galdino Pimentel n® 14, Centro
Edificio Palicio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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Berardo Gomes

Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

b)Pagamento das diferengas salariais referentes ao percentual de 29,5%, a partir
de maio de 95 até maio de 1996, e sua incorporagio aos salarios do reclamante para
calculos das diferengas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso prévio, férias, inclusive
proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°s. salarios,
inclusive proporcionais € demais consectarios legais, tudo como noticiado acima.

c) Pagamento das diferengas salariais referentes ao percentual de 18,3%, a
partir de maio de 96 até a demissdo do reclamante, e sua mcorporagéo aos salarios do
mesmo para célculos das diferencas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso previo, férias,
inclusive proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°.
salarios, inclusive proporcionais e demais consectarios legais

d) Pagamento de juros e corre¢io monetéria sobre os salarios atrasados, como
noticiado no item 3, acima.

) Pagamento do FGTS, inclusive os 40% de lei, a serem apurados, como
noticiado no item 4, acima.

O reclamante esta desempregado, é pobre, sem condi¢gdes de arcar com as
custas processuais € honorérios advocaticios sem prejuizo proprio e de sua familia,
percebendo menos de dois salarios minimos por mes, motivo pelo qual requer os
beneficios da JUSTICA GRATUITA, com fulcro na legislagdo em vigor.

Requer, ainda, que seja o reclamado condenado ao pagamento do 6nus da
SUCUMBENCIA, inclusive os honorarios de advogado na base usual de 20% sobre o
valor da condenagdo, com fulcro na legislagdo vigente.

Dando a causa o valor de algada de R$1.500,00 (mil e quinhentos reais), requer
a notificagdo-citatoria do reclamado para, querendo, responder os termos da presente, sob
pena de revelia e confissdo, sendo finalmente condenado na forma de pedido acrescido de
juros e corregdo monetaria, protestando por todos os meios de provas permitidas em
Direito, inclusive a juntada dos inclusos documentos e novos, se houver, oitiva de
testemunhas, inclusive depoimento pessoal do reclamado.

Termos em que,

Pede Deferimento.

Cuiaba-MT, 15 de agosto de @ ;2/
BERARDO GOMES oS UE BRAZ?‘J

OAB/MT. 3587 OAB/MT. 3983

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Palacio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT
Fone; (065) 624-2388 / 624-8449
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DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. 3* JUNTA DE CONCILIACAO E

EXM° SR.

JULGAMENTO DE CUIABA.
J. Intime-se a reclamada, com copia
| desta petigao.
N Wl Em 10.09596 .

ot

Processo n. 1427/96
Reclamante: JONAS GARCIA
Reclamada: CODEMAT

JONAS GARCIA, devidamente qualificada nos autos do

processo em epigrafe, que contende com CODEMAT, vem mui respeitosamente

: presenca de Vossa Exceléncia apresentar emenda a inicial, no tocante as datas de

atraso de pagamento, bem como dos depdsitos fundidrios nio efetuados pela
reclamada, fazendo-a nos seguintes termos:

¢ <

- DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS S'ALARIOS

1- DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIODS

1. Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos
saldrios mensais, causando transtornos e prejuizos a reclamante.

2. Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato
obreiro e pela propria reclamante, eis a sintese desses atrasos:

Pagamento dos salirios do més de Foi efetuado no dia
Janeiro/91 18/04/91

| Fevereiro/91 18/05/91
Margo/91 10/06/91
Abril/91 14/06/91
Maio/91 19/07/91

Junho/91 16/08/91

Julho/91
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Agosto/91
Setembro/91
Outubro/91
Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Fevereiro/92
Margo/92
Abril/92
Maio/92
Junho/92
Julho/92
Agosto/92
Setembro/92
Outubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Mar¢o/93
Abril/93
Maio/93
Junho/93
Julho/93
Agosto/93
Setembro/93
Outubro/93
Novembro/93
Dezembro/93
Janeiro/94
Fevereiro/94
Marco/94
Abril/94
Maio/94
Junho/94
Julho/9%4
Agosto/94
Setembro/94
Outubro/94
Novembro/94
Dezembro/95
Janeiro/95
Fevereiro/95
Marg¢o/95
Abril/95
Maio/95
Junho/95
Julho/95
Agosto/95
Setembro/95
Outubro/95

10/10/91
08/11/91
11/12/91
09/01/92
02/04/92
21/02/92
19/03/92
15/04/92
15/05/92
18/06/92
16/07/92
18/08/92
16/09/92
21/10/92
17/11/92
16/12/92
10/01/93
16/02/93
15/03/93
19/04/93
17/05/93
18/06/93
19/07/93
16/08/93
20/09/93
19/10/93
18/11/93
23/12/93
18/01/94
21/02/94
21/03/94
25/04/94
16/05/94
13/06/94
14/07/94
15/08/94
14/09/94
17/10/94
21/11/94
25/01/95
23/03/95
22/02/95
09/05/95
02/06/95
02/06/95
28/06/95
09/08/95
26/09/95
23/10/95
15/12/95
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Novembro/95 22/12/96
Dezembro/95 19/01/96
Janeiro/96 16/02/96
Fevereiro/96 22/04/96
Marco/96 29/05/96
Abri/96 09/07/96
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96
3. Em face dos atrasos acima, é a reclamante credora de

juros, multa e correciio monetaria, nos termos do art. 147 da Constituicio do Estado
de Mato Grosso.

4. Requer que se digne V. Ex* determinar que a Reclamada
apresente os holerites da Reclamante, com vistas & apuraciio da correciio monetiria e
demais encargos.

1I - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS

- D A A e ————————

1. Outro ponto da demanda relaciona-se A auséncia de
recolhimento dos valores referentes ao FGTS a conta vinculada da reclamante. Pelas
parcas informagdes conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde 1.986
nio procede o recolhimento dos depésitos fundidrios da reclamante.

2. Com apoio no art. 25 da Lei 8036/90, a reclamante pede
que a empresa reclamada seja compelida a efetuar os depdsitos fundidrios ausentes,
com as cominacdes do art. 22 da referida Lei.

3. Com fulcro no Art. 355 do CPC, e sob pena do Art. 359
do mesmo diploma legal, deveri a reclamada trazer aos autos as GR’S e Res, de todo o
periodo laborado pela reclamante, para que sé possa apurar quais foram os meses em
que niio houve depésito fundiirio

4

Termos em que, P. Deferimento

" Cuiabé-MT, 25 de Agosto de 1996.

e

0Sf MOKI : BERARDO GOMES
OAB/MT 4759 OAB/MT 3587
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TERMO DE RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO

44

oo| Para uso do processamento

01 Carimbo padronizado do CGC
IDENTIFICAGAD r_ g
n =
| 02| Empregador 03] Cddigo Ou 4/‘1 (‘53/0001-32
CODEMAT- CIA DES DO EST DE MATO GRO8S80 6756 CON® AT - Zempunhia do Desen:
M Enderaco : :
volziitanlo du s.a. ¢ de Mato Grosso
PALACIO PAIAGUAS -~ BLOCO SEPLAN . o
JCEP o6 | Bairmo _J Munlcfplu MUF Centra Politico Sdministrative - CPA
78050870 CPA CUIABA MT CEP. 78,070
[0o] Banco 10 | Agéncia/UF [11] C3d. Agéncla L cuiasd s M _J
C.E.P. CUIABA/MT
12] Empragado _— : 13 Cartgfra de Trabalho (%, série e UF)
JONAS GARCIA . 067856 | 61 | mr
14| PIS/PASEP 15 | Cddigo empregado 16 | Data nascimento  [17]Data admisso 18 Data opgo 19| Data afastamento
10027416078 18.06.40 01.08.69 02.08.79 30.06.96
|20 Maor remunerago 21] Aviso prévio [ 22[Pens Aim.| 25 Causa afastamento [24] Céd. saque
1.503,63 31.05.96 %»| SEM JUSTA CAUSA A 01
DI INM}‘WRECIBB DAS VERBAS RESCISORIAS
" Tndentagho Valor 26 [Saldo de saldrios | Valor [27] FGTS-mula rescis. | Valor
anos dias ._.__‘Q___'L'n 9 L] 51 5 r 76
28 30
2] Aviso prévio 2 Comissbes J TOTAL BRUTO 25.083,09
{31137 salério 32 |Horas extras
) 06 ,12av0s 751,82 ] Korie DESCONTOS
3]139 sal. inden. 34 3s .
_J 5 e o] Gralllicagfio —] Previdéncla 105,33
36| Salarlo-tamfl Adicional Insalubri-
; ui :Iaa ﬂl daﬂd:;lc:::s::iada ﬂ]Pra\rldﬂru:la 137 sal. a 2 ’ 7 1
ML
'i&] Férlas vencidas jE] Adlclonal noturno ﬂl Adlantamentos
42 | Férlas proporc, 43 : 44
Jﬂ-___nzm, 1.378,41 _L.PREHIO 9.324,18 —JIRRP 3.085,95
45
—Imsalarloysanas 1.033,82 £ ) 2.152,72 o
48 ternidade FGTS-més resclslol 50| TOTAL Lioulbo
3 ass | .. ‘Jmﬁs anterlor. 926,38 JRECEBI.DO 21.809,10
51| Data de homologagdo 52| Carimbo e a urd do empregador/preposto 3] lmpressao digital EJ Impressdo digital
i, Empregado Responsdvel legal
"osé g, do pfado o Brils
55| Assinatura do empregado - = nabe da Divisdo do Reg. ' Acompanhsmse.
& ‘ CODEMAT
ﬁ] Asslnatura do responsdvel Iegt—/
RECIBO DO FGTS 56 | Data recepgo pelo Banco
4 )
ﬂ Carimbo e assinatura autorizada dg.efipfe
) do Prado g 4 ; .
2 s 60| Carimbo da agéncia
vabe da Diviséo ’d::vﬂeg 1 Acompanhainsas (norma CSAICIEF - 47/74)
JON NG A 8 LT ]
1] Valor do saque - D@iﬂy ﬂ Juros e corregdo monetaria E‘ Total do saque
| Impressdo digital isj Impress3o Digital 66 | Assinatura do sacador
Sacador Responsdvel legal
67 | Assinatura do responsdvel legal

Autenticagdo

A ASSISTENCIA NA RESCISAOD

CONTRATUAL £ GRATUITA E LIPANT . -
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COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO

FICHA FINANCEIRA

Apartir | Venc. Nome: JONAS GARCIA Data 2a Emissso; 017 087 69| Grupo N* FRALR
Gratificacio utros
de Padrio ¥ei X Profisssz- e Classe: Sce,;d_ l | | ] l2|9|l
AR A ath Careo: AGENTE ADMINISRATIVO Nivel: 23 Matricula N.*
3 fend Exercicio: 1.991 N. Dep. Econ. Imp. Rend. Crs 03
i i Lotacso: CONTABILIDADE N. Dep. Econ. Sal. Familia Cr§ 0z ”.
ESPECIFICACOES [COD.] JAN FEV. VLF ABR. Wii0 J UK JUL kG0 SEL Ul [T DEL 1" Sl 10741
Salrio 15046 10 J13.040 59| 113,046 s0] 113046 WOl )13 Jo0eo | i3 1e0g0]  pp | 188.80060] 229 Se080] 94 Ho0e0| $94 o000 | 213 70000) | 17 40080
[Tov——"— Loy rolR v w432 53]/ gt = 9,0 4 ‘ i ! :
Horas Extras } I?.foap i VI — | 3550080 40200 00 4960080
Insalubridade ' Seodlulsd  —lrrRe —|5P05081
Diferenca Salario Db [+27 131 C6 24334360
Doty Abouc™ | 835235 | ¥5.e000 :}ﬁbopo
Férias 7 115648 o0 7 N
Adicional 4G 9 59001 IL| 52000 41| 59 ool 30| 53008 20 | ¥6.849 00| 96 Y4KCO = q0424e0| JTT45620] )1795600 03_131’6“:&) BJﬁ@rﬂl /313% @
Bhoue  Louwst ! ' ; ; ‘19883 6 W i Y i 4
[ Abonl® Péc. 3 ’
A] Custo
| 13.* Salario . .
Salério Familia 1234 56 | 539,54 | 1%00,00 | 130000 | JH00 00 | J3]R 80| d3)8 c0[ I 618 16 | 200 ep| ¥W00p | 34000 w60
TOTAL DOS PROVENT. 193410 93] T30, 351 1109579 | TR 598 95| 277 30000 645096 6 £] 318 60 |319 949 16| 366350,600 | 364996 ] 905916,60] 463966 34] Yo50¢680
[TaPas 9316 3L P)1895 48 [/2=2.07 )2 T130Y | 19 F190F[ 954293 - [T go| 34215, 60| 3p215%0] H0.50F 60| 40507 60| Yos07 60
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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO

GROSSO

PROCESSO N°. 1.427/96

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO ,
Sociedade Andnima de Economia Mista com sede nesta Capital, no Bloco GPC,
PALACIO PAIAGUAS, CPA, devidamente inscrita no Cadastro Geral de
Contribuintes do Ministério da Fazenda sob o n. 03.474.053/0001-32, neste ato
representada por seu liquidante, DR. JOSE BOTELHO DO PRADO,
brasileiro, casado, contador , inscrito no CRM, sob o n° 2.291- MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move JONAS GARCIA, processo supra, em tramite por essa Junta e
Secretaria, por seus procuradores infrafirmados, constituidos na forma do
incluso mandato (doc.0l ), advogados, regularmente inscritos na OAB/MT, sob
os Nos. 2597 e 4328, com enderego na sede da Reclamada, local indicado a
receber as intimagdes, vem a presenga de Vossa Exceléncia, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:

PRELIMINARMENTE



PRELIMINARMENTE

1 - Da imodificabilidade do pedido

O artigo 264 da nossa Lei Instrumental Civil preceitua, verbis:

“Feita a citagdo, € defeso ao autor modificar o pedido ou a causa
de pedir, sem o consentimento do réu, mantendo-se as mesmas
partes, salvo as substitui¢des permitidas por lei.”

Com o fito explicito de proteger eventuais direito da parte, claramente
pressupondo a falibilidade profissional, fez o legislador amenizar as
consequéncias do louvavel rigorismo dessa disposi¢do, ao fazer consignar
naquele Digesto, pelo seu artigo 284, a oportunizagdo de emendas a inicial
ineptamente formulada.

Diz, pois, citado dispositivo:

“Verificando o juiz que a petigdo inicial ndo preenche os
requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta defeitos
e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinara que o autor a emende, ou a complete, no prazo de 10
(dez) dias”.

Esse beneplacito da lei, no entanto, inescusavel, inescapavel,
intergiversavel, insofismavel que permissivel ao caso concreto verificavel
anteriormente a citagdo do réu.

Absolutamente inegavel que assim deva ser, porquanto prescreva
o artigo 285 do mesmo CPC: i

“Estando em termos a petigdo inicial, o juiz a despachara,
ordenandol a citagdo do réu para responder”.

Tendo sido regularmente notificada dos termos da presente agdo,
a Reclamada deduziu a sua Contestagdo comparecendo normalmente a
audiéncia inaugural na data designada.
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Como bem se vé do Termo de Audiéncia de fls., neles foi
langado deferimento a pedido do autor que visava a emenda da inicial, contra
0 que veementemente protestou a Reclamada pelo fato de constituir-se esse
ato inominavel aberragdo juridica nos termos do que prescreve o suso aludido
dispositivo legal.

Ora, a conjuminar-se profilaticamente com as disposi¢gdes do
artigo 264, peremptoriamente estatui o 294 do CPC, verbis:

“Quando o autor houver omitido, na peti¢do inicial, pedido que
lhe era licito fazer, s6 por agdo distinta podera formula-lo”.

Por mais condescendente se mostre a CLT para com o
Reclamante, mercé da sua decantada hipossuficiéncia, em nenhum momento
autoriza ela a desobservancia acintosa do que dispde o seu artigo 769 que diz,
in ipsis litteris:

“Nos casos omissos, o direito processual comum sera fonte
subsidiaria do direito processual do trabalho, exceto naquilo em
que for incompativel com as normas deste titulo”.

O procedimento que inobserva essas indeclinaveis disposigdes
legais, eivado que estara de nulidade congénita, ndo podera prosperar. Desde
ja se requer, pois, seja declarada essa nulidade, para o pleno restabelecimento
do império do direito e da justica.

2 - DA INEPCIA DA INICIAL

Em que pese a emenda procedida ao arrepio da legislagdo
vigente, melhor sorte ndo tera o reclamante quanto a inépcia da sua inicial,
como a seguir se demonstrara:

Reza o artigo 282 do CPC:
“A petigdo inicial indicara:
I - Omissis

IV - as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.



Inépcia € o termo que se reserva para definir o ato postulatério
da parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposi¢do de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivemente a
parte que alega o fato constitutivo do seu direito, constitui-se na mais
acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
evidente é o 6nus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitorio, ndo haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indicagdo
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no
direito processual brasileiro, a atividade relativa a procura e a escolha dos
fatos e suas correspondentes provas, compete, pois, a iniciativa exclusiva das
partes.

Como cabe as partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem insuficientes.

O Reclamante diz textualmente em sua exordial e a emenda
procedida ndo se prestou a suplementar cabalmente essa assertiva, que
“sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos salarios mensais..”
Asseverando igualmente que “... a empresa reclamada, desde 1.986, nao
procede o recolhimento dos depositos fundiarios da reclamante”.

A simples alegagdo de que a ora Contestante ndo teria efetuado
na sua integralidade aqueles recolhimentos, sem estribagdo em qualquer tipo
de prova, ndo detém o conddo de algar-se a plano de verdade irrefutavel.

Assim também, e principalmente, no que se refere a alegagdo do
Reclamante sobre ndo haver sido pagos os salarios sempre rigorosamente em
dia. Ora, afirmar pura e simplesmente que sistematicamente vem a Reclamada
se atrasando na prestagdo salarial e indicar aleatoriamente, a seu talante, datas
ficticias, € por demais vago, ¢ imprecisdo escandalosa que absolutamente nio
se presta a nenhuma orientagdo judicial tendente ao acolhimento do
postulado.

Ao apontar as datas em que supostamente teriam sido efetuados
0s seus pagamentos salariais baseado em “estimativas” procedidas pelo



Sindicato, em momento nenhum cumpre o Reclamante a obrigagdo legem
imposta, e indeclinivel em qualquer foro, de fazer provar o que alega.

A suma do pedido especifico, pagamento de juros moratorios,
atrai a necessidade da indicagdo precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso, somente se afigurando a
desincumbéncia desse mister, nos termos da lei, pela apresentagdo da
documentagdo correspondente, que no caso se constituiria dos proprios
holerites mensais, onde estariam langadas as datas dos pagamentos, provas
que ndo foram coligidas pelo Reclamante.

Definitivamente nio ha falar em “sintese” fundada em
“estimativa”. Ora, datas sdo datas. As datas em que os pagamentos teriam
sido efetivados ndo admitem sofismas, incorruptiveis que sdo pelo simplorio
fato de marcarem elas, as datas, com precisdo inconspurcavel, o nosso ano
civil, o nosso exercicio financeiro e comercial.

A nossa vida ndo prescinde de datas. Até mesmo a palenteologia,
que mergulha nas entranhas dos séculos e seculorios ja nos traz a data em que
o ornitorrinco passou a condigdo de mamifero, a data em que o homem ficou
ereto, ‘quantos anos tinha o tiranossauro rex na data do cataclismo que
extinguiu a sua espécie.

Inadmissivel, pois, se dé credibilidade formal as “datas”
declinadas na exordial como as em que se deram os pagamentos dos salarios
do Reclamante, porque as “estimativas” em que se baseiam ndo tém o efeito
de traduzi-las especificamente assim como pretendido, € muito menos o poder
de sequer sugerir o dever processual da Reclamada em rebaté-las com a
anteposigdo de outras datas.

A parte, como suso abordado, ndo pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informagdes e provas, robustas e inconcussas,
duvidas acerca da extensdo do que pleiteia, pena de ter a vindicagdo
indeferida, como ha de ser a presente, por obviamente inimputavel ao 6rgao
judicante o exercicio de ilagdes, conjecturas e adivinhagdes para a melhor
prestagdo jurisdicional, segundo os também melhores principios de equidade e
Justiga.

Constituido-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia a que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibi¢do, revelando-se essa omissdo inexisténcia até



mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensejam ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.

O absurdo de terem sido atrasados os saldrios por quatro
meses, segundo a candente afirma¢do do autor, muito bem pode ter ocorrido,
se € que ocorreu, em épocas alternadas, em periodos descontinuos, como
também pode ter se verificado em primérdios da relagdo laboral que ja
engolfados pelo vortice inexoravel da prescrigdo.

A transfiguragdo miraculosa das estimativas nas “datas” que
posteriormente vieram compondo a emenda procedida a inicial ndo pode ser
levada a sério, na medida em que se constitui em tentativa desesperada de
suprimento ad nutum e msoélito do desprovimento de objetividade com que
veio a lume a exordial.

O mero arrazoado ndo € suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nio coligi-la, ¢ expor-
se ao latego implacavel da INEPCIA, mercé da sabedoria do brocardo
segundo o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS, NAO ESTA NO
MUNDO.

Tal assertiva encontra eco no artigo 333 da Lei Instrumental
Civil, que prescreve, verbis:

Art. 333 - O 6nus da prova incumbe.

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito.

E entendimento uninime das Egrégias Juntas de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, que postulagdes a feigdo de presente, desarmadas
de instrumentos probatorios estdo fadadas ao desconhecimento, a
improcedéncia, inquinam de inépta a formulagio.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem a
alegagdo de atraso nos recolhimentos das verbas referentes ao FGTS e ao
atraso nos pagamentos dos salarios, cujo Onus ao Autor incumbia,
impossibilitando a realizagdo da cogni¢do pelo Juizo, bem como também a
defesa da Reclamada, que ndo poderia contestar pedido inespecifico, requer-
se a Vossa Exceléncia, com fulcro nos artigos 267, 1 e 329 do CPC, a
extingdo do processo sem julgamento do mérito no que se refere a esses
pedidos.
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3 - DA LITISPENDENCIA
A) REAJUSTES 95/96

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria
profissional a que o Reclamante pertence, como se pode constatar pela
inclusa relagdo de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunal
Regional do Trabalho da 23" Regido, Dissidio Coletivo buscando
normatividade para o haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto
de negociagdo via Acordo Coletivo, conforme se comprova pelos documentos
cuja copia vio instruindo a presente.

Aquela Egrégia Corte exarou Venerando Acorddo que acolheu
parcialmente o pleito deduzido, aqueles mesmos indices postulados na
primeira parte do item 2 da presente Reclamagdo, referente ao periodo 95/96,
apontado como “periodo 94/95”.

Prima salientar, buscando precisar todos os aspectos da defesa
da Reclamada ao pedido truncado do autor e demonstrar a improcedéncia do
mesmo, que o periodo 94/95 foi determinante dos reajustes e indices
aplicaveis aquele interregno. Todavia, ao habilitarem-se a chancela juridica,
ditos indices foram recepcionados pelo diploma legal que se constitui no
Dissidio Coletivo 95/96.

O ACT 94/95, do qual presentemente a Reclamada faz juntada, e
devidamente registrado na DRT sob o n°054/94, Livro 06, fls. 027, nfo
contempla em suas clausulas econdémicas os indices pleiteados nesta
Reclamatoria.

A clausula 5* do Julgamento em Dissidio Coletivo, por outro
tanto, fixou a vigéncia daquela sentenga normativa, substituta juridica do ACT
94/95, e dispositivo legal garantidor de reajustes salariais para os servidores
da Reclamada, para o periodo posterior ao 94/95, exatamente de “1° de maio
de 1.995 a 30 de abril de 1.996”.

A ora Reclamada, n3o se conformando com aquela decisdo, dela
recorreu ao Colendo Tribunal Superior do Trabalho, conforme faz prova a

iqclusa documentagdo reproduzida xerograficamente (doc ), apelo que
ainda se encontra pendente de julgamento pela instincia ad quem.
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Desta forma, ainda que indicando imprecisamente o “periodo
94/95”, ao fundamentar seu pedido, o postulante a seguir relaciona-o aos
“meses de maio/95 a maio/96”, tornando-o, além que primeiramente sem
fundamento legal, integral e plenamente fulminado pela figura da
Litispendéncia, eis que ja intentou a¢do neste sentido, na qualidade de
substituido por seu sindicato, atualmente em tramite regular.

Deve, portanto, a presente Reclamagdo ser julgada extinta sem
julgamento do mérito, nesse particular.

2 - DA COISA JULGADA

O ora Reclamante ajuizou, perante a 1° Junta de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, a Reclamagdo Trabalhista tombada sob o n°
073/95, em petigdo subscrita pelo mesmissimo profissional que patrocina o
presente pedido, e que pleiteou as mesmas verbas da presente (juros e
corre¢do monetaria por salarios pagos em atraso e recolhimento do FGTS)
tudo conforme se comprova pela inclusa documentagdo, sentenga que
transitou em julgado, o que podera ser cabalmente constatado inclusive pela
expedigdo aquela Ilustre JCJ de pedido de Certiddo destinada a asseverar o
estado juridico do pleito aforado, caso V. Ex*. julgue oportuno.

Assim, configurando-se plenamente a prejudicial, requer-
se a Vossa Exceléncia seja julgado extinto o presente processo, com
julgamento do mérito.

NO MERITO

1 - DAS VERBAS RESCISORIAS

a) Aviso Prévio

O Reclamante foi previamente dispensado no dia 31 de maio de
1.996, como se comprova pelo respectivo “AVISO”, em que ele apds a sua
assinatura, € do qual vai cOpia instruindo a presente.

Resultou, dai, que no periodo legal do aviso prévio o Reclamante
prestou normalmente os seus servigos a Reclamada, inclusive com a redugio



do seu horario normal de expediente, nos termos do que prescreve o artigo
488 da CLT.

Ndo ha, pois, falar em qualquer obrigagdo a esse titulo porquanto
as verbas que lhe corresponderam foram constituidas pelo proprio pagamento
do salario do mes de junho/96, periodo em que referido Aviso Prévio foi
regularmente cumprido.

b) Salario do més de junho/96

Improcede a Reclamatéria, consequentemente, também
relativamente a esse pleito, haja vista o efetivo recebimento do salario do més
de junho/96 pelo Reclamante, conforme se comprova pela copia da respectiva
folha de pagamento devidamente rubricada por ele, e que também vai
instruindo a presente (doc ).

2 - DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO FGTS

Improcede totalmente o pleito no que concerne aos depositos
fundiarios, como a seguir se demonstrara.

- DO ACORDO DE PARCELAMENTO

Conforme se comprova pela inclusa documentag¢do, a Reclamada
celebrou Acordo de Parcelamento com o o6rgdo gestor, a Caixa EconOmica
Federal, em 20 de dezembro de 1.993, através do qual se convencionou o
pagamento da divida que a Reclamada mantinha relativamente aos depdsitos
fundiarios dos seus servidores.

Dito Acordo possibilitou reescalonasse a Reclamada o débito
mantido perante o Fundo, até a data da sua celebragdo, que se reportou a
alguns periodos de atraso verificado exclusivamente apds o ano de 1.986,
sendo curial que abrangeu a totalidade daquelas pendéncias, pois ndo seria
razoavel supor-se que se excluisse dele eventuais residuos. Foi desse mesmo
Acordo clausula inclusive de expressa resolugdo, que obrigava a Reclamada
também a completa integralizagdo dos depdsitos as contas vinculadas dos
titulares na hipotese de demissao.

- DA CLAUSULA DE GARAN TIA
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Pelo motivo da liquidagdo da Reclamada, visante a sua
extingdo,viu-se ela na contingéncia da total integralizagdo do débito apurado
ante a inevitabilidade da dispensa dos seus empregados, o que realmente foi
feito conforme se comprova pelo documentos que vdo junto ao presente
(guias de recolhimento).

Tal medida veio a atender a imposig¢do da clausula oitava daquela
contratagdo, que prescrevia a obrigagdo da Reclamada em recolher de uma sé
vez, e integralmente, os depositos a que cada empregado seu fizesse jus por
ocasido da rescisdo contratual.

Como se vé mesmo do Termo de Rescisdo Contratual firmado
pelo Reclamante, foi-l-he paga inclusive a quantia referente a multa pela
dispensa sem justa causa, aquela mesma a que se refere o paragrafo 1° do
artigo 18 da Lei 8.036/90.

Ora, essa penalizagdo, que ascendeu a R$ 9.515,76,
naturalmente que teve por base o valor total que constituia o crédito do
Reclamante a titulo de FGTS, apurado e diretamente depositado a sua conta
junto a Caixa Econ6émica Federal, obviamente também levantado por ele
mercé de servir o proprio Termo de Rescisdo aquele fim, por constituir-se
igualmente em Autorizagdo para Movimentag¢do do Fundo.

Nada portanto deve a Reclamada ao autor a titulo de FGTS,
devendo, por medida de justiga, também esse pleito ser julgado totalmente
improcedente.

3 - DOS REAJUSTES SALARIAIS - 96/97

O pedido de reajustes salariais pleiteados na parte final do item
2 da exordial da presente Reclamagdo, referente ao periodo 95/96,
supostamente a serem aplicados a partir do més de maio/96 “até a demissdo
do Reclamante” (trinta dias apés) é totamente improcedente, porque
absolutamente destituido de base legal.

Realmente, tal pedido encontra-se a mingua de qualquer
fundamentagdo que possa autorizar o seu deferimento, a uma porque
desamparado de nenhuma previsdo legal, aleatoriamente apurados que foram,
ndo tendo sido declinadas as fontes em que hauridos os nimeros que o
compde; a duas porque a incidéncia deles ndo prescinde de prévia acordincia
entre as partes interessadas, empregador e empregados, nos termos do que

10
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prescrevem o artigo 26 da Lei 8.880/94, ¢ a Lei 8.542/92, que remetem a livre
negociagdo coletiva sobre reajustes salariais.

E Acordo Coletivo a amparar os reajustes alegadamente devidos,
inexiste.

Ora, os reajustes que se encontram sub judice fazem parte do
Julgamento do Dissidio relativo ao periodo 95/96, com vigéncia
judicialmente fixada até a data de 30 de abril de 1.996. Ao pleitear supostos
direitos econdmicos a serem aplicados a partir de maio/96, o Reclamante
introduz-se em periodo desabrigado de normas, legais ou coletivas, a
respaldar tais pretensdes.

O sindicato a que os servidores da Reclamada estdo congregados
por razdes administrativas, o Sindicato dos Empregados de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, sequer deu inicio a negociagdes destinadas
a acordar sobre indices de reajustes a serem aplicados a partir de maio de
1.996, se € que o farad. Ainda que tal entidade venha a entabular proposi¢des
nesse sentido, a Reclamada passa por fase adiantada em seu processo de
liquidagdo, a qual provavelmente encontrara seu termo legal, a extingdo, antes
da conclusio eventual de hipotéticas futuras negociagdes.

Dessarte, o pedido carece de fundamento legal, devendo ser
julgado totalmente improcedente.

4 - DO EFETIVO PAGAMENTO DOS JUROS

Como bem se vé do competente Termo de Rescisdo Contratual que
formalizou a extingdo do vinculo estabelecido, em seu item 46 estdo langados os
valores relativos aos juros que restaram devidos ao Reclamante pelo atraso nos
pagamentos dos seus salarios, aqueles mesmos a que se refere o petitdrio
madrugador.

Em anexo, relagdo levantada junto ao CENTRO DE
PROCESSAMENTO DE DADOS DE MATO GROSSO - CEPROMAT,
orgdo que, principiando pela Folha de Pagamento, se incumbe de submeter a
processamento toda a gama de levantamentos financeiros dos servidores do
Estado, e que estampa, em sua 9* folha, a designagio nominal do ora
Reclamante e seu crédito relativo aos juros por salarios pagos em atraso para
a data de 31.03.94, o qual importava entdo em R$ 445,36.

11




Todavia, no azo do rompimento do contrato de trabalho, o ex-
servidor obteve a este titulo a quantia de R$ 2.152,72, o que demonstra que
tal crédito resultou quitado além da saciedade.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que
nestes termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo
recebida e afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares
arguidas, ou ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas
para julgar totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o
autor nas custas e demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta pela produgdo de todos meios de provas em direito
@ admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt.,07 de outubro de 1.996

. NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328

12
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCESSO N° 1.427/96

o~ 1
L =

=

L
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
JONAS GARCIA, vem a presenga de Vossa Exceléncia, em cumprimento ao
respeitavel despacho de fls., trazer a colagdo os documentos requestados por

L essa provecta Junta.
Termos em que,
- Cuwaba, 05 de maio de 1.997

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OABMT .597 OAB/MT N° 4.328
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Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3890/0-8

EXMO SR DR JUIZ DA SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGOES - SIEx

S
~
£i
ol
o

C.J DE o

Processo SIEXN®  6.799/97 - SCPSI
3* JCJ de Cuiab&/MT - 1,427/96

Reclamante: Jomas Garcia
Reclamado:  Codemat - Em liguidacito.

EVANDRO  BENEDITO DOS SANTOS, contadot:

CRC/MT 3.890/0-8, perito credenciado ao processo em epigrafe, vem mui
respeitosamente a presenga de V. Exa., atender ao r. sentenca de embargos a
execugdo de fls. 297 a 302 dos autos, retificando os cdlculos conforme -
dem onstrativos em anexo, que estlo atualizados para 30.09.98, conforme resumo

demonstrativo abaixo;

(+) Total devido em 30.09.98 R$ 821240
(-) INSS a descontar RS 251,65
(=) Total do reclamante RS 7.960,75
* Custas Processuais em 30,09.98 RS 140,90
R$ 445,03

** A atualizaciio dos honorérios periciais para 39.09.98
*** Niio foram apresentados os cdlculos do Imposto de Renda na Fonte,

face a recente ediciio da Resoluclio Administrativa TRT - 23" regifio n°

060/98 de 19.05.98.
Termos em que,

Pede e espera deferimento.
Cuiab4, 14 de setembro de 1.998

STomAL azsingy,

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Ouro; Fone/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.085-630
Cuisbd - MT




Evandro Benedito dos Sanias
Contador CRC/MT 3.880/0-8

Processo SIEx n° 6.799 /97
3*JCJDE CUIABA/MT - 1.427/96
Reclamante: Jonas Garcia
Reclamada : CODEMAT - Em Liguidagdo

QUADRO 01 - DIFERENCAS SALARIAIS DE DISSIDIO COLETIVO 95/96

MisAno  Salirio Base ”m"
mai/95 759,00 11043
jun/95 759,00 110,43
jul/os 759,00 11043
ago/95 759,00 110,43
set/95 925,75 134,70
out/95 925,75 134,70
nov/95 925,75 134,70
dez/95 925,75 134,70

13° 617,17 89,80
jan/96 925,74 134,70
few/96 925,74 134,70

mar/96 925,74 134,70

abr/96 925,74 134,70
13° 308,58 44,90
Férias 925,74 134,70
1/3 Férias 308,58 44,90
(=) Sub Total
(+) TR de setembro/98 (0,4512%)
(=) Sub Total
(+) FGTS (8%)

(+) Multa Resciséria (40% do FGTS)
(=) Total es 30.09.98

Reflexo no
ATS

55,22
55,22
55,22
55,22
67,35
67,35
67,35
67,35
44,90
67,35
67,35
67,35
67,35
22,45
67,35
22,45

Totalda Dif.  Coef. Atunliz. Total das

165,65
165,65
165,65
165,65
202,04
202,04
202,04
202,04
134,70
202,04
202,04
202,04
202,04

67,35
202,04

67,35

TRT

1,46213397
1,42111629
1,37985182
1,34482583
1,31924177
1,29777655
1,27937025
1,26245337
1,26245337
1,24683551
1,23494912
1,22497902
1,21695080
1,21695080
1,21695080
1,21695080

IN§Sa

Dif. Sal/RS  descontar

242,21
23541
228,57
222,77
266,55
262,21
258,49
255,07
170,05
251,91
249,51
247,50
245,88
81,96
245,88
81,96
3.545,92
16,00
3.561,92
284,95
113,98
3.960,86

18,94
1841
17,87
17,42
20,84
20,50
20,21
19,95
13,30
19,70
19,51
19,35
19,23

6,41
0,00
0,00
251,65



Bvandro Benedito das Sanios
Contador CRCMT 3,880/08

Processo SIEx n° 6.799 /97
3*JCJDE CUIABA/MT - 1.42796
Reclamante: Jonas Garcia
Reclamada : CODEMAT - Em Liquidagdo

QUADRO 02 - DIFERENCA DE MORA SALARIAL

abeano: TS e
04/91 164.588,19 19.901,77
05/91 191.157,43 27.534,99
06/91 503.261,34 72.767,01
07/91 0,00 0,00
08/91 164.683,62 32.265,07
09/91 221.050,68 55.461,99
10/91 261.073,40 95.982,58
11/91 287.521,40 83.287,62
12/91 340407,21  311.847,02
01/92 542.224,42 72.421,90
02/92 562.903,00 58.052,15
03/92 502.187,00 36.966,45
04/92 508.811,72 28.585,36
05/92  1.401.796,88 119.545,25
06/92 2.588.316,68 198.350,10
07/92 2.116.394,60 174.580,37
08/92 2.472.000,88 192.871,89
09/92 3.167.924 45 356.375,57
10/92 3.116.63345 238.706,05
11/92 4.004.939,75 324.467,29
12/92 4,293,769,59 100.823,68

(=) Sub Total

(+) TR de setembro/98 (0,4512%)

=) Tosalem 30.09.98

CORRECAO
PACA

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

DIF. DE
MORA
SALARIAL

11.941,06
16.520,99
43.660,20
0,00
19.359,04
33.277,20
57.589,55
49.972,57
311.847,02
72.421,90
58.052,15
36.966,45
28.585,36
119.545,25
198.350,10
174.580,37
192.871,89
356.375,57
238.706,05
324.467,29
100.823,68

* Parcelas indenigatdrias, som incidincia de INSS ¢ Impasto de Rewda.

COEFIC,

ATUALIZ TOTAL/RS

TRT

0,00593234
0,00539059
0,00481518
0,00412329
0,00344267
0,00263766
0,00205393
0,00163686
0,00086606
0,00130313
0,00104863
0,00086606
0,00072286
0,00059716
0,00048279
0,00039181
0,00031250
0,00024986
0,00020266
0,00016350
0,00012898

70,84
89,06
210,23
0,00
66,63
87,77
118,28
81,80
270,08
94,38
60,88
32,02
20,66
71,39
95,76
68,40
60,27
89,04
48,38
33,05
13,00

1.701,94

7,68

1769,62




Evandro Benediio das Santas
Contador CRC/MT 3.880/0-8

Processo SIEx n° 6.799 /97

3* JCJ DE CUIABA/MT - 1.427/9%
Reclamante: Jonas Garcia

Reclamada : CODEMAT - Em Liguidagdo

QUADRO 03 - DIFERENCA DE MORA SALARIAL

MES ANO m g A’::::L co:::iio l:;:;g: lc:: ?1?12?1:1 TOTAL/RS
SALARIAL CAo

® 01/93  7,635760,00 725.581,76 0,00 725.581,76 0,00010204 74,04
02/93  10.726.680,00  664.888,81 0,00 66488881 0,00008111 53,93
" 03/93  16.254.270,00 1.540.172,64 0,00 1.540.172,64 0,00006326 97,43
' 04/93  15727.540,00 1.379.089,47 0,00 1.379.08947 0,00004916 67,80
05/93 22.702,01 2.316,62 0,00 2.316,62  0,03779000 87,54
06/93 31.198,62 3.724,80 0,00 372480 0,02899000 107,98
07/93 43.075,63 3.682,94 0,00 3.682,94 0,02174320 80,08
08/93 5075575 5.990,26 0,00 5.990,26 0,01615154 96,75
09/93 88.977,82 12.479,58 0,00 1247958 0,01183003 147,63
10/93 112.645,46 12.129,27 0,00 12.129,27 0,00868833 105,38
11/93 283.644,56 45.474,90 0,00 4547490 0,00635112 288,82
12/93 90.358,60 11.418,10 0,00 1141810 0,00449033 51,27
. (=) Sub Total 1.258,66
(+) TR de setembro/98 (0,4512%) 5,68
(=) Todal e 30.09.93 1.264.34

. * Parcelas indeniontdrias, sem iucidincia de INSS ¢ Iuposto de Renda.

aEimAL ASSIHADS



Bvandro Benedito dos Sanios
Contador CRC/MT 3.880/0-8

Processo SIEx n° 6.799 /97

3*JCJ DE CUIABA/MT - 1.427/96
Reclamante: Jonas Garcia
Reclamada : CODEMAT - Em Liguidagio

QUADRO 04 - DIFERENGA DE MORA SALARIAL

MORA CORRECAO

MES ANO mg SALARIAL
01/94 308.541,96 52.955,24
02/94 398.450,97 69.605,36
03/94 625.628,08  185.513,71
04/94 95436743  115.943,62
05/94 128020054  116.288,60
06/94 1.365,39 43,24
07/94 551,04 5,65
08/94 681,13 15,75
09/94 669,76 17,26
10/94 841,70 30,34
11/94 2.552,39 120,61
12/94 797,31 48,37

(=) Sub Total

(+) TR de setembro/98 (0,4512%)

(=) Todal e 30.09.98

PAGA

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

DIF. DE
MORA
SALARIAL

52.955,24
69.605,36
185.513,71
115.943,62
116.288,60
43,24

5,65

15,75
17,26
30,34
120,61
48,37

* Parcelas indenipatbrias, sem fucidincia de INSS ¢ Iuposto de Renda.

COEFICIENT
E ATUALIZA- TOTAL/RS

CAo

0,00321059
0,00226337
0,00155057
0,00105884
0,00072094
1,88770102
1,84830984
1,80430113
1,75934803
1,70941599
1,62747626
1,56194460

170,02
157,54
287,65
122,77
83,84
81,62
10,45
28,42
30,37
51,86
196,28
75,56
1.296,38
5,85
1.302,23



Bvandro Benedito das Sanias
Contador CRC/MT 3.890/0-8

Processo SIEx n® 6.799 /97

3*JCJ DE CUIABA/MT - 1.427/96
Reclamante; Jonas Garcia

Reclamada : CODEMAT - Em Liguidagdo

QUADRO 05 - DIFERENCA DE MORA SALARIAL

MES ANO SALARIO WOEA CORRECAO 2:2:: f'l?uﬂfi TOTAL/RS
LiQuipo SALARIAL PACA SALARIAL TRT

" 01/95 970,88 31,62 0,00 31,62 1,59786620 50,53
02/95 970,88 68,97 0,00 68,97 1,46213397 100,84
03/95 893,23 69,88 0,00 69,88 142111629 99,31
04/95 934,32 38,18 0,00 38,18 1,42111629 54,26
05/95 935,32 47,65 0,00 47,65 142111629 67,71
06/95 915,54 3748 0,00 3748  1,34482583 50,40
07/95 931,54 37,07 0,00 37,07  1,31924177 48,90
08/95 648,49 32,65 0,00 32,65 1,29777655 42,37
09/95 769,09 52,31 0,00 52,31 1,26245337 66,04
10/95 799,30 48,18 0,00 48,18  1,26245337 60,83
11/95 659,71 26,22 0,00 26,22 1,26245337 33,10
12/95 726,60 33,88 0,00 33,88  1,24683551 42,24
01/96 783,30 30,24 0,00 30,24 1,23494912 37,35
02/96 733,97 19,36 0,00 19,36  1,21695080 23,56
03/96 873,08 38,19 0,00 38,19  1,20982734 46,20
04/96 882,00 24,63 0,00 24,63  1,19549847 29,44
05/96 888,50 9,41 0,00 941 1,18804350 11,18
06/96 888,50 5,07 2.152,72 -2147,65 1,18804350 -2551,50

(=) Sub Total -1687,25

(+) TR de setembro/98 (0,4512%) 1,61

(=) Totulem 30.09.98 -1694,86

* Parcelas indenipatdvias, sem iucidéincia de INSS ¢ Imposto de Rewda.
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Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3.600/0-8

Processo SIEx n° 6.799 /97

3*JCJDE CUIABA/MT - 1.427/9
Reclamante: Jonas Garcia

Reclamada : CODEMAT - Em Liquidagdo

QUADRO 06 - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - INSS

(*) INSS a descontar - Vide guadro 01 25165

QUADRO 07 - RESUMO DE CALCULOS

(+) Total do Quadro 01 - Diferencas Salariais do ACT 3.960,86
(#) Total do Quadro 02 - Diferenga de Mora Salarial 1.709,62
(#) Total do Quadro 03 - Diferenca de Mora Salarial 1.264,34
(+) Total do Quadro 04 - Diferenca de Mora Salerial 1.302,23
(#) Total do Quadro 05 - Diferenca de Mora Salarial -1694,86
(=) Sub Total 6.542,18
(#) Juros de 1% ao més de 16.08.96 a 30.09,98 (25,53%) , 1.670,22
(=) Tosal devido ex 30.09.98 221240
o (-) Total do Quadro 04 - INSS a descontar 251,65
(=) Total do Reclamante em 30.09.98 7.960,78



Bvandro Benedito dos Sanios

Contador CRC/MT 3.880/0-8

Processo SIEx n° 6.799 /97

3*JCJDE CUIABA/MT - 1.427/9
Reclamante: Jonas Gardia

Reclamada : CODEMAT - Em Liquidagdo

QUADRO ACESSORIO - CUSTAS PROCESSUAIS

(+) Custas Processuais fixadas as fls. 233 100,00
(+) Coeficiente de Atualizagio TRT 1,15203023
(=) Sub Total 115,20
(#) TR de setembro/98 (0,4512%) 0,52
(=) Sub Total 115,72
(+) Juros de 1% ao més de 09.12.96 a 30.09.98 (21,76%) 25,18
(=) Totalem 30.09.98 140,90
QUADRO ACESSORIO 02 - ATUALIZACAO DOS HONORARIOS PERICIAIS
(+) Honordrios periciais fixados s fls. 255 400,00
(+) Coeficiente de Atualizagio TRT 1,10758677
(=) Sub Total 443,03
(+) TR de setembro/98 (0,4512%) 2,00
= Tomslem 30.09.98 445,03



. .

JT/TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGI40

3" JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Rua Miranda Reis, 441- Nesta- CEP 78010-080 F:624-7398 - R 123
PROCESSO 1.427/96 W
MANDADO 740/97

MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAO para ser cumprido
na forma abaixo:

O MM. Juiz Presidente da 3* Junta de Conciliagdo ¢ Julgamento de Cuiab4, sita 4 Rua
Miranda Reis, 441, Ed. Bianchi, Bairro Bandeirantes,

MANDA ao Oficial de Justiga -Avaliador, a quem for este distribuido, passado a favor de
JONAS GARCIA, exequente nos autos do Proc. 1.427/96, que tramita pela 3* JCJ de CUIABA, cite
a CODEMAT., executada, para em 48 horas pagar a quantia de RS 13.667,57 (treze mil, seiscentos
e sessenta e sete reais e cinquenta e sete centavos) correspondente ao crédito do exeqiiente e custas
processuais, honorarios periciais e suas respectivas atualizagdes:

CREDITO RS  12.999,58
HONORARIOS PERICIAIS RS 400,00
CUSTAS R$ 267,99
TOTAL RS  13.667.57

(Valores em 31/05/97, apés esta data sujeitos a atualizagio).

-FLS. 255: “Vistos, etc...Homologo os célculos apresentados pelo Sr. Perito e fixo o crédito do exequente em r§
12.999,58, valores liquidos das contribui¢des sociais, expressdo monetaria em 31/05/97. Custas processuais arbitradas
em sentenga. Honorarios periciais importam em RS 400,00. Expega-se mandado de citagéo, penhora e avaliagdo. Faga a
Secretaria constar no mando que o devedor devera comprovar, no prazo legal, o recolhimento da parcela devida a titulo
de IRRF no valor de RS 3.913,19 e contribuigdo previdenciéria no valor de R$ 105,33, consoante Provimentos 02/93 e
01/96 da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho, sob as penas da lei...Em, 09/06/97 (2* feira) - Wanderlei Piano da
Silva - Juiz do Trabalho Substituto.”

Néo pago o débito ou feita a garantia, no prazo supra, PENHORE E AVALIE
tantos bens quanto bastem para integral quitagdo da divida.

CASO SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO AO CUMPRIMENTO DO
PRESENTE, FICA O OFICIAL AUTORIZADO A SOLICITAR AUXILIO DE FORCA

POLICIAL, bem como a proceder as diligéncias necessarias em qualquer dia ou hora (C.L.T
art. 770 e § anico; C.P.C. art. 172 §§ 1° e 2°).

0Q UMPRA, NA FORMA DA LEI

Eu, \ Eduardo de Castilho ﬁ eira, Diretor de Secretaria , conferi e subscrevi, aos

onze dias do més de junho de 1.997.

Eduardo de Castilho Pereira (Por Ordem Judicial)
Diretor de Secretaria 3* JCJ de Cuiaba/MT

;\NDERECO DO EXECUTADO: PALACIO PAIAGUAS, BLOCO SEPLAN, CPA, CUIABA/MT



EXMO.SR.JUIZ DO TRABALHO PRESIDENTE DA 38JUNTA DE CONCILIACAO E
JULGAMENTO DE CUIABA DO ESTADO DE MATO GROSSO.

R

ADELSON AUGUSTO FIGUEIREDO, perito Judicial,
nomeado perito do Juizo, 10/03/97, conforme fls.234 do II volume
dos autos do Processo 1427/96 para proceder a pericia em que
trata da Reclamac8o Trabalhista entre o Reclamante JONAS GARCIA e
a Reclamada COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO
- CODEMAT S/A vem respeitosamente perante V.Exa. para dizer que,
havendo terminado seus trabalhos lavra o presente laudo,
consubstanciado nos seguintes termos:

I-DA DILIGEyNcIA

Dei inicio a diligénecia, onde em 21/05/97,
compareci na Secretaria da 38JCJ e efetuei a devida carga
referente aos autos do processo, conforme flg.243 do II volume.

II-COMENTARIOS PERICIAIS

Pelo que foi dado a observar nos exames de
documentos, pode-se constatar pela Ata de Audiéncia datado de
09/12/96, conforme f£fl18.226 a 233 do II volume does autos, a
sentenca proferida contendo as seguintes deciasles:

a)— Defere-se a aplicac8io do reajuste salarial de 29,55% sobre o
valor de seu salario correspondente ao més de abril de 1895 e ae
diferencas respectivas a partir de maio de 1995 até o més de maio
de 1996, com os reflexos em todas as verbas que tenham salério
por base de cédlculo, inclusive nas verbas resclsb6rias, depbsitos
fundidrios e multa indenizatédria de 40%.

b)- Defere-se o pagamento da atualizac@p monetdria e dos juros
de mora, a partir de 18.04.81, noe periodos e montantes a serem
apurados em liquidac8o de sentenca, permitindo-se a deducBio de
todos os valores pagos pela reclamada sob o mesmo titulo.



III-QUESITOS E CALCULOS

A seguir apresento os célculos, referente a senteca
determinada:

Reajuste Salarial 04/95 (29,65%)....ccccccciececnnnn R$ 2.857,01
Diferencas Salariais (05/95 até 05/96).............. R$ 7.295,55
Reflexo sobre Diferencas Salariais..............ccu.. R$ 2.199,98
TOTAL ACHMULADOD . .« i« sniuies o sroimimimiote s s s lnin 6 e e s o e R$ 12.352,54

P, LRI MR WO ARSI e O T R¢ 2.513,29
e AR VR ST | . R R$ 2,32
oy A O R o O N e R$ 12,67
5 0 T 1 T T Dy . ... (1 5 AP B S e S o R$ 410,32
e AN SRR R | . . . OB R ! R$ 583,21
Cei Tl RN RIS o L. . IR NN SR R$ 87,58
TOTAL ACUMULADO. « -« « e e vnnsesenneseeeenssseeennass RS  3.609,39
SHESD (B RERO0N  pamon oh SEIUTEOR. ... hs e e R$ 445,36
s T e OUE. . TR o
TOPAL PARCIAL ACUMILADO. . «n v cm e e cnmsnnsssanonsnsns R$ 15.516,57
Indice de CorrecBo(1,00621100) . .. u.uenennrnrenennnn. R$ 15.612,94
T e B RN T TSR SPRRC ) e R$ 1.405,16
TOTAL ACUMULADO. « -« v v s e e s vseesssennnnesesnnnnser RS 17.018,11
SHER. . Tt See b o p iy B O e el R$ 105,33
BRI tadeac b L e 3 s AN I e L R$ 3.913,19

— e — —— o —— i — —

TOTAL LiQUIDO A BROEBER. , oo + v wrwmnin s sonsmommis ss s mns R$ 12.9989,58



(1
Plant
PROCESS0:1427/06
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A
mmwnm-mmi
Mas/Anc Rem. Rep.Salarial Valor Indicade  Sub-Total Juros  Tatal
29,55% Correcho 9%
abr/05 1.503,63 444,32 1,947,905 134557408 2.621,11 23590 2.857,01
Total 2.867,01



¢w.

Plan1

PROCESSO; 1427/96
RECLAMANTE: JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

DIFERENGA SALARIAL REFERENTE MAIOMSE A MAIO/RS

Més/Ano Diferenca [ndice de Sub-Total  Juros Total
Salarial Correcio 2%
mai95 444,32 1,30325605 579,068 52,12 631,18
jun/e5 44432 1,20009542 562,81 50,65 513,47
jules 44432 1,22001482 546,48 40,18 595,668
ago/e5 44432 1,10860481 532,60 47,83 580,53
set/o5 44432 1,17580176 522,47 47,02 560,40
out/B5 44432 1,15675798 513,97 46,26 560,23
nov/95 44432 1,14035174 506,68 45,60 562,28
daz/95 44432 1,12527308 400,08 45,00 544,08
total
Més/Ano
jan/96
fev/08
mar/96
abr/o6
mai/06
totel

4.647 .82

Diferenca [ndice de Sub-Total  Juros Total
Salarial  Corregao %

44432 1,11135228 493,79 44 44 538,23
44432 1,10075748 480,09 4402 533,11
44432 100187075 485,14 43,66 528,80
44432 1084714809 481,96 43,38 525,34
44432 1,07836547 479,13 43,12 522,25

247,73



Piant1

PROCESSO: 1427/06

RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A
REFLEXO SOBRE DIFERENCAS SALARIAIS / MAIO 96 A MAIO 96
Valor Indice de Sub-Total Juros Total
Devido Correcao 9%
Aviso Prévio 514,86 107182830 551,84 49,67 601,51
Férias 95 514,86 1,07182830 551,84 49,67 601,51
13Féries 95 171,62 107162839 183,95 16,55 200,50
13*Saldio 501,20 1,07182838 601,51 54,14 655 85
FGTS+ 40% 120,52 107182830 129,18 11,63 140,81

TOTAL 2.190,98



PROCESSO0:1.427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

sbr/91
maig1
ot

#9091
set91
oS

dex/31

164.588,10
191.167.43
503.261,34
164.683,62
164.683,82
221.050,68
261.073,40
287.521,40
34040721

Pégina 1

Pian1

ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 91

14.08
19.07
16.08
17.08
10.10
08.11
11.12
09.01.92
02.04.92

12658
1,3906
1,5328
1,676
1.8987
22180
26674
3.5202
4,4027

Ram./
TRda$

12861734
137.473.88
326.370,96

98.285,16
86.734,93
99.662,16

97.875,860
8167757
T7.317.83

TR data

1,4350

1,6980
1,7542
20140

27748
3,6062

86213

SelCor.- Indcade
SalBass Comecio

21.412,78 0,00630484
28.626,82 0,00678460
72.767,00 0,00528757
33.262,69 0,00480470
33.696,52 000429183
85.461,98 000367814

100.694,43 0,00308850
87.901.40 0,00238098
526.172,89 0,00183070

Sub-  Juros
Totsl 9%

13499
168,01

169,82
144,82

597,12

12,15
14,85

14,38
1301
18,34
2781
18,60
53,74

Total



PROCESSO: 1.427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

IITISHTTIS e

Plan1

ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 82

Rem. Deta

Pagio
1.50363 21.02
WA 19 0
150363 1504
W 1505
160363 18.06
150363 1607
150363 18.08
150363 1609
180363 21.10
150363 17.11
160363 16.12

TRde8
subsaq.
5.6904
69414
8,7131
10,425
12,842
15,258
18,894
2357
29268
36,5944
45,4301

150363 100193 553468

Rem. /
TRda$

268,97

216,62
172,87
14423

117,08

96,54
79,58
63,79
61,38
41,09
33,10
717

TRdeta SalCor.- indicada Sub-  Juros

Pagio SalBese Comecio Total

6,4004
7.7432
9,4525
11,2178
13,8128
15,5795
20,6838
25,4091
32,9066
39,6259
49,1107
57,2089

0,00145896 0,32
0,00116150 0,20
0,00093466 1,19
0,00077194 0,08
0,00064430 007
0,00053226 0,07
0,00043032 0,06
0,00034923 0,04
0,00027854 0,08
0,00022271 0,03
0,00018064 0,02
0,00014574 001

%

008
002
0,11
o
0.01

0,00
0.00
0,00
0.00
0,00

Totsl

1,30
0,09
0,08

B8ERS

0,01



Pégina 1
Plant
PROCESSO: 1.427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A
. ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 83

Rem. Data

Pagto

150363 16.02
1.503,63 15.03
150363 19.04
150363 17.05
150363 1808
150363 19.07
150363 16.08
1.603,63 20.00
1503683 10.10
150363 18.11
150363 2312

&
TSI EF

TRdia5
subseq.
73,1458
91,2614
113,1418
144,8445
191,0409
241,316
318,1921
426,6322
565,8422
784,2008
1060,3863

1.503,63 18.01.94 1438,6396

Rem. /
TR dia 6
20,58
16,47
13,20
10,38
7,87
6,22
am
3,52
2,66
1,92
1,42
1,04

TRdata SalCor.- Indicede Sub- Juros

Pagto Sal.Base Comecio
80,0062 143,15 0,00011487

06,0182 93,20
125,4584 183,68
150,4485 151,60
2105455 153,43
270,2113 179,52
346,3828 128,08
476,9830 177,46
645,204 210,89
880,2310 184,13
1226,0734 234,83
1666,4258 238,08

0,00009006
0,00007230
0,00005639
0,00004382
0,00003360
0,00002584
0,01938070
0,01439660
0,01054464
0,00774430
0,00566104

Total 9%
0,02 0,00
0,008 0,00
0,01 0,001
0,008 0,00
0,008 0,00
0,008 0,00
0,003 0,00
3.44 031
3,03 027
1,84 0,17
1,82 0,18
1,35 0,12

0,02
0,008
0,0012
0,008
0,008
0,006
0,003
3,75
3,30
2,11
1,08
147

12,67



PROCESSO: 1.427/096
RECLAMANTE:JONAS GARCIA

RECLAMADA:CODEMAT S/A

Més/Anc Rem.

1.503,63
1.503,63
1503,63
1.503,63

TOTAL

Méas/Ano Rem.

jan/e4
fev/o4
mar/o4

1.503,63
1.503,63
1.503,63
1503,63
1.503,63
1.503,63
1.503,63
1.503,63

jun/o4
juvo4

TOTAL

Data

Pagto
17.10

211

Rem. x
TR%

2,4391
2,5551

25.01.962,9210
23.03.852,8731

21.02
21.03
25.04
16.056
13.06
14.07
15.08
14.09

TRdia5 Rem./ TR data

subsaq,
2130,625
2937,483
3097,634
6031,231
8780,266
453625
477172
4,85242

Sal.Cor. - Indice de
Sel.Base Correao

Sub-total

ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 84

36,67
38,42
4392
4320

TRdia5
0,71
0,61
0,38
0,25
0,17

331,47
315,11
300,87

1,60824276
1,56817434
1,52366800
1,48111411

58,08
80,25
66,92
63,80

Sal.Cor. -
Pagto Sal.Base
24063058  1.761,70
3.450,6435 1.766,30
5.244,0847 1.992,74
6.817,7470 1.688,71
9.601,8500 1.644,32
464418 1.530,41
4,82067 1519,05
4,91800 1.524,26

Juros Total

9%

5,30 64,28

5,42 65,67

6,02 72,94

5,76 609,75
272,604

Indicede Sub- Jums Total

Correclio Total
0,00400243 1,03
0,00286174 0,75
0,00201744 0,89
0,00138208 0,27
0,00084379 0,13
1,76714932 63,22
1,68258028 25,96
1,64746041 33,98

9%

0,00
0,07
0,09
0,02
0,01
5,60
2,33
3,08

1,12
0,82
1,08
0,20
0,14
68,01
28,28
37,04

137,68



PROCESSO:1427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

Més/Ano Rem. Data

jan/06
fev/o8
mar/96
abr/08
mai/06
jun/86

TOTAL

1.503,63
1.503,63
1503,63
1.503,63
1.503,63
1.503,63

Maés/Ano Rem.

TOTAL

1.503,63
1.603,63
1.503,63
1503,63
1.503,63
1.503,63
1.503,63
1.603,63
1.503,63
1.503,63
1.603,63
1.503,63

ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 088

Rem. x
Pagto TR%
16.02 1,2626
2204 09625
2005 08139
08.07 0,68507
05.08 05888
1208 0,6099

ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 86

Data Rem. x
Pagto TR%

202 21013
09.05 1,8531
0208 2,2008
0206 3,4667
2806 32471
00.08 2,8863
2608 29005
2310 26045
15.12 1,8363
2212 16540
2212  1,4387
19.01.96 1,3400

Sal.Cor. -
Sal.Base
18,83
14,47
12,23
0,02
8,85
8,17

Sal.Cor. -
Sal Base
31,60
27,86
3458
52,12
48,82
43,40
44,97
38,16
20,16
24,87
21,63
20,15

Pdgina 1

indicede  Sub-fotel Juros Total

Correcao

1,11135228 20,93
1,10075748 15,83
1,09187075 13,36
1,08471480 10,76
1,07836547 9,55
1,07182830 9,83

indicede  Sub-total Jurcs

Correcio
1,45063108 45,84
1,4242304 30,68
1,30222110 48,14
1,34557408 70,14
1,30825605 63,63
1,26669542 54,97
1,22801482 55,30
1,19860481 46,04
1,17580076 34,20
1,15675798 28,77
1,14035174 24,67
1,12527308 22,67

9%
1,88
1,43
1,20
0,97
0,86
0,88

9%

413
3,57
433
6,31
5,73
495
498
422
3,00
259
2,22
2,04

22,81
17,38
14,56
11,73
10,41
10,71

87,68

Total

49,07
4326
52,47
76,45
60,36
50,02
60,28
51,16
37,38
31,38
26,89
2471



Sendo assim, obtém-se o valor de R$12.999,58(Doze mil,
novecentog e noventa e nove reais e cinquenta e oito centavos),
correspondente as verbas devidas pelo Reclamado acrescidas de
Juros e correcs; monetdria, deduzidas do valor do Reclamante os
provimentos 01 e 02 da CGJT.

IV-CONCLUSAO

Encerrado a diligéncia, foi lavrado o presente
laudo pelo Perito Judicial ADELSON AUGUSTO FIGUEIREDO, que o

subscreve e assina.

Estima os honordrios periciais em R$1.9848,93 (Hum
mil, novecentos e quarenta e nove reais e noventa e trés
centavos), correspondentes a 4:00 horas trabalhadas, obedecendo a
tabela de servicos periciais incluso os custos com diligéncias e
processamento de dados.

Cuiaba/MT, 02 de Junho de 1997.

a5 /&r/}A

= g7

ADELSON A FIG REDO
Pe o Judicial
CPF:616.241.281-49




Doden Judicidini
Juotica do “Trabalhke
Tnibunal Regional do Trnabatho 23° Regido
3*Yunta de (Conciliacio e Yulgaments de Cuiabi - N7

ATA DE AUDIENCIA
PROCESSO N° 1427/96

Aos O? dias do més de dezembro de 1996, feuniu-se a 3* JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT, presentes o

Senhor Juiz do Trabalho no exercicio da Presidéncia e os Senhores Juizes
Classistas, representantes dos Empregados e Empregadores, que ao final

assinam, para audiéncia relativa a Ac¢do Trabalhista (Processo n°1427/96),
entre as partes :

RECLAMANTE : JONAS GARCIA

RECLAMADO : CODEMAT-COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO

As 17:12 horas, aberta a audiéncia, de ordem do MM.Juiz do
Trabalho foram apregoadas as partes : ausentes.

Proposta a solugdo do litigio e apo6s colhidos os votos d
Senhores Juizes Classistas, a Junta proferiu a seguinte

CONFERE COMO ORIGINAL




SENTENCA

I-RELATORIO

JONAS GARCIA ajuizou agdo trabalhista em desfavor de
CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO alegando o pagamento inadequado de verbas rescisorias , 0
ndo pagamento de reajustes salariais , atrasos nos pagamentos de salérios € o
ndo recolhimento de depdsitos do FGTS. Pediu a condenagdo da reclamada ao
pagamento das verbas relativas a aviso prévio ; saldrio de junho de 1996 ;
diferengas salariais e sua incorporagdo ao salario para calculo das diferengas de
verbas rescisorias , inclusive FGTS e multa indenizatéria de 40%; juros e
corre¢do monetaria pela mora salarial ; depodsitos do FGTS ndo recolhidos a
conta vinculada do reclamante, acrescidos da multa indenizatéria de 40%;
dobra salarial referida no art.467, da CLT, e a satisfazer honorarios
advocaticios. Deu a causa o valor de R$1.500,00. Juntou documentos.

Comparecendo a audiéncia, a reclamada ofertou contestagdo
arguindo preliminares de litispendéncia , de inépcia da inicial e de nulidade do
procedimento . No mérito, sustentou o cumprimento do aviso prévio com a
percepgdo do salario do més respectivo ; o pagamento dos reajustes apontados
e dos juros decorrentes da mora salarial, bem como a regularizagdo dos
recolhimentos do FGTS.Disse indevidos os honorarios advocaticios, pedindo
fossem julgados improcedentes os pedidos formulados na inicial. Juntou
documentos.

Manifestando-se acerca das preliminares arguidas e dos
documentos acostados a contestagdo, o reclamante impugnou os documentos
por motivos diversos.

Sem outras provas, encerrou-se a instrugdo.

Razoes finais orais pelo acolhimento e rejeigdo dos pedidos.

Propostas conciliatorias recusadas.

(/;‘rr'u_ .

Ll




T

I-FUNDAMENTACAO
IL.a - COISA JULGADA .

Afirmou a reclamada que o reclamante “ajuizou , perante a 1°
Junta de Conciliagdo e Julgamento ...a Reclamagdo Trabalhista tombada sob o
n°Q073/95...pleiteou as mesmas verbas da presente, e que recebeu decisdo...”

A sentenga , cuja copia figura as fls.61/68 , proferida pela Eg.1?
JCJ de Cuiaba-MT , refere-se , efetivamente , aos autos do processo registrado
sob n°073/95 e continente de agdo plurima proposta pelo ora reclamante e
outros nove litisconsortes ativos , tendo por objeto o pagamento dos reajustes
previstos no Termo Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho de 1990/1991 , de
juros de mora, multas e corregdo monetaria pelo atraso no pagamento de
salarios e o recolhimento dos depositos do FGTS.

Nio ha duvida que a agdo anterior € idéntica a presente no que
concerne a uma das partes ativas , no caso, o reclamante, a parte passiva, a
reclamada, a causa de pedir e aos pedidos concernentes a juros de mora, multas
e corregdo monetaria pelo atraso no pagamento de salarios e recolhimentos dos
depositos fundiarios.

Demais disso , apos ter sido julgado o recurso ordinario dela
interposto (fls.69/77) , o documento de f1.78 noticia providéncias , ja na fase de
liquidagdo de sentenga , para a elaboragdo dos respectivos calculos, o que
sinaliza para o transito em julgado da citada decisao.

Assim , acolhe-se a preliminar quanto.ao pedido de recolhimento
dos depositos fundiarios para extinguir o processo, sem julgamento de mérito,
com arrimo no disposto no art.267, V, do CPC.

IL.b-LITISPENDENCIA. REAJUSTES SALARIAIS.JUROS
DE MORA E CORRECAO MONETARIA DE SALA
RIOS PAGOS COM ATRASO.

A reclamada relatou que o sindicato que congrega a categoria
profissional a que pertence o reclamante suscitou , perante o Eg. TRT da 23*
Regido , Dissidio Coletivo em que buscava “..normatividade para o
haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto de negociagdo via
Acordo Coletivo...” e que “...aquela Egrégia Corte exarou Veneran
Acoérddo que acolheu parcialmente o pleito deduzido , aqueles mesmos indz
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postulados na primeira parte do item 2 da presente Reclamagéo , referente a%’%,m?ax&
periodo 95/96, apontado como “periodo 94/95”...”.

Nao se conformando com aquela decisdo, ajuntou a reclamada ,
““...dela recorreu ao Colendo Tribunal Superior do Trabalho , ...apelo que ainda
se encontra pendente de julgamento pela instidncia ad quem .”

Diante disso , arguiu a ocorréncia de litispendéncia daquela agdo
em relagdo a versada nestes autos.

Equivocou-se a reclamada.

Com efeito , se a lei processual civil reconhece que “ha
litispendéncia quando se repete agdo que estd em curso...” € que “ uma agdo
¢ idéntica a outra quando tem as mesmas partes , a mesma causa de pedir € o
mesmo pedido” ( paragrafos 3° e 2° , respectivamente, do art.301 , do CPC), a
hipotese vertente jamais poderia configurar litispendéncia , dado que , se
admitida a identidade de partes pela representagdo do reclamante através do
sindicato na agdo coletiva , os pedidos sdo diversos , como diversa ¢ a causa de
pedir entre as duas agoes.

Na agdo coletiva , a causa de pedir foi a recusa da reclamada a
negociagdo coletiva das condigdes econémicas e sociais a serem aplicadas a
todos os contratos individuais dos membros da categoria profissional no
periodo considerado por lei , € o pedido , de indole constitutiva, foi a fixagdo
dessas condigdes através de sentenga normativa .

Na agdo individual , ora em apreciagdo , a causa de pedir ¢ o ndo
cumprimento da norma coletiva e o pedido é o de condenagdo da reclamada ao
cumprimento da obrigag¢do prevista na norma coletiva , ou seja , dos reajustes
salariais no periodo considerado.

Nio se trata , pois , de repetigdo de agdo anteriormente ajuizada e
que ainda se acha em curso , mas de a¢do que visa ao cumprimento das normas
fixadas pela sentenga proferida na agdo anterior.

Assim , ndo estando caracterizada a litispendéncia, rejeita-se a

X3

C

preliminar.

IL.c - INEPCIA DA INICIAL. CORRECAO MONETARIA.
JUROS DA MORA SALARIAL.

O pedido de pagamento de juros de mora, corregdo monetaria €
multa, apresenta-se , na inicial , como decorréncia logica dos atrasos
verificados no pagamento dos salarios do reclamante , que foram objeto d
indicagdo especifica das datas em que a obrigagdo deveria ter sido cumpri
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reclamada. .
A inicial , nesse particular, atende aos requisitos tragados pel

art.840 , da CLT , pelo que se rejeita a preliminar.
I1.d - NULIDADE DO PROCEDIMENTO.

Prodiga em adjetivos , a reclamada investiu contra o deferimento
de emenda a inicial requerida pelo reclamante , quando da chamada audiéncia
inaugural , e , apés derramar-se em consideragdes sobre o disposto nos
arts.264, 284 , 285 ¢ 294 , do CPC , acenou com a ligubre conclusdo : “O
procedimento que inobserva essas indeclinaveis disposigdes legais , eivado que
estara de nulidade congénita , ndo podera prosperar.”

Estava equivocada.

Com efeito , ao brandir com as disposi¢des do Codigo de Processo
Civil , esqueceu-se a reclamada de que a emenda a inicial, determinada pelo
Juiz ou feita espontaneamente pela parte , deve ser realizada para atender a
disposi¢do de lei , seja a dos arts.282 e 283, do CPC , seja a do art.840 , § 1°,
da CLT , ndo importando essa emenda alteragdo do pedido ou da causa de
pedir referida no art.264 , do CPC.

A par disso , ndo revelou , objetivamente , qual o prejuizo por ela
sofrido em razdo dessa “falha” no procedimento. E a ocorréncia do prejuizo ,
sabemos todos , ¢ fundamental para que se afirme existente a nulidade
processual , consoante o principio da transcendéncia , tdo bem lembrado pela
expressdo francé€sa : “pas de nullité sans griefe”( nfo ha nulidade sem
prejuizo). '

Rejeita-se.

Il.e - DIFERENCAS SALARIAIS DE MAIO/95 A MAIO/96
E A PARTIR DE MAIO/96 ATE A DESPEDIDA.

O reclamante afirmou que a reclamada deixou de corrigir os
salarios “referente ao periodo 94/95, que corrigiria os salarios vigentes no
periodo de maio/95 a maio/96 , cujo percentual, medido pelo IPCr perfaz
29,5% , bem como ao periodo 95/96 , a serem aplicados sobre os salarios de
maio/96 até a demissdo do reclamante , em percentual de 18,3%...(1.03)

Em sua resposta , sustentou a reclamada que “...o periodo 94/95
foi determinante dos reajustes e indice aplicaveis aquele interregno. Todavi
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diploma legal que se constitui no Dissidio Coletivo 95/96.” E que “a clausulad-
5* do Julgamento em Dissidio Coletivo , por outro tanto, fixou a vigéncia
daquela sentenga normativa , substituta juridica do ACT 94/95, e dispositivo
legal garantidor de reajustes salariais para os servidores da Reclamada , para o
periodo posterior ao 94/95, exatamente de 1° de maio de 1.995 a 30 de abril
de 1.996”.(grifos nossos)

Verifica-se que a variagdo acumulada de 29,55% , mencionada na
inicial , corresponde ao IPCr do periodo compreendido entre julho de 1994 ¢
abril de 1995 , consoante as publicagdes oficiais .

Constata-se , também , que o Acordo Coletivo de Trabalho , do
periodo 01.05.94 a 30.04.95(fls.113/129) , ndo consignou nenhum percentual
de reajuste de salario dos empregados da reclamada , ndo tendo sido juntado
aos autos nenhum Termo Aditivo que tenha alterado as disposi¢des daquele
para conceder corregdes salariais .

Impde-se concluir , pois , que , ao pleitear reajustes naquele

. percentual , o reclamante quis reportar-se a sentenga proferida pelo Eg. TRT da
23* Regido no Dissidio Coletivo n°1295/95 , que deferiu parcialmente a
Clausula 1* , nos seguintes termos:

“Reposigdo integral das perdas salariais no periodo de 1° de
margo de 1994 a 30 de abril de 1995, apuradas de 1° de margo de 1994 a
30.06.94 sera observada a URV para reajuste ¢ , a partir de 01.07.94 a
30.04.95 sera observado o IPC-r , devendo ser abatidos os percentuais
comprovadamente pagos a tal titulo.”

Dessa decisdo proferida pelo Eg. TRT da 23® Regido , a reclamada
interpds recurso ordinario ao Tribunal Superior do Trabalho (fl.111) , que ainda
se encontra pendente de decisdo. Mas , ndo ha nos autos qualquer noticia a

& respeito de ter sido recebido o referido recurso ordinario com os efeitos
devolutivo e suspensivo, 0 que induz a que se conclua que o foi apenas no
devolutivo . )

& Destarte , a interposi¢do do recurso ordinario ao TST ndo afastou

a exigibilidade das obriga¢des da reclamada , previstas na citada sentenga
normativa , as quais , por ausente os autos de prova em contrario , tém-se
por inadimplidas.

De consequéncia , deferem-se ao reclamante a aplicagdo do
reajuste de 29,55% sobre o valor do seu salario correspondente ao més
abril de 1995 e as diferengas respectivas a partir do més de maio de 1995 at
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més de maio de 1996, com os reflexos em todas as verbas que tenham o sal‘éi\}')g%s 9016
por base de calculo, inclusive nas verbas rescisorias , depositos fundiarios € ==
multa indenizatéria de 40%.

Indeferem-se os reflexos em repousos semanais remunerados ,
dado que estes ja estdo abrangidos pelo salario do mensalista, como € o caso
do reclamante.

Quanto as diferengas salariais posteriores a maio de 1996 até a
data da despedida do reclamante , referentes ao percentual de 18,3% , ndo ha
fundamento legal para a sua concessdo , razio por que se as indefere , bem
como aos seus reflexos nas verbas declinadas na inicial.

ILf- AVISO PREVIO E SALARIO DE JUNHO/96.

2 O reclamante cumpriu o aviso prévio no més de junho de 1996 ,
tendo recebido o valor correspondente na folha de pagamento relativa a esse
més e paga no més de julho/96, conforme comprovado a f1.54/55, nada lhe

| J sendo devido, sob esse titulo, pela reclamada.

Indefere-se.

I1.g - ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS

O reclamante relacionou as datas em que pretensamente ocorreram
0s atrasos no pagamento de seu salario.

’ Tratando-se de cumprimento de obrigagdo do empregador, caberia
a reclamada provar que a satisfizera no tempo que a lei ou o contrato lhe
impunham.

Py Ha nos autos comprovantes de pagamento ao reclamante de

importancia a titulo de “juros e corre¢gdo monetaria” de pagamentos, ndo se
apontando , todavia, quais os atrasos de pagamento a que se referem.

Assim, procedente € o pleito do pagamento da atualizagdo
monetaria € dos juros de mora, a partir de 18.04.91 , nos periodos e montantes
a serem apurados em liquidagdo de sentenga, permitindo-se a dedugdo de to
os valores pagos pela reclamada sob o mesmo titulo.
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ILh - HONORARIOS ADVOCATICIOS

Descabida a condenagdo da reclamada na verba pleiteade?
porquanto ndo configurada a hipétese descrita na Lei n® 5.584/70.
Indeferem-se.

III-CONCLUSAO

Ante o exposto, resolve a 3* Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT , a unanimidade, rejeitar as preliminares de litispendéncia e de
inépcia da inicial , e acolher a de coisa julgada , no que concerne ao pedido de
recolhimento de depdsitos do FGTS , para extinguir o processo, sem
julgamento de mérito, na forma do art.267, V, do CPC. No mérito,
ACOLHER EM PARTE os pedidos para condenar a reclamada
& CODEMAT-COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO a pagar ao reclamante JONAS GARCIA , no prazo de
48 horas ap0s o transito em julgado e a regular liquidagdo desta sentenga , as
L verbas relativas a diferengas salariais e seus reflexos nas demais verbas que
tenham o salario por base de calculo , inclusive nas verbas rescisorias,
depositos do FGTS e multa indenizatéria de 40%, bem como de juros e
correg¢do monetaria sobre salarios atrasados , nos termos da fundamentaggo.
Atualizagdo monetaria e juros , na forma da lei.
Custas pela reclamada no montante de R$100,00 calculadas sobre
R$5.000,00 , valor provisoriamente arbitrado para esse fim a condenagéo.
Cumpram-se os Provimentos n°s 01 e 02/93 da Corregedoria
Geral da Justi¢a do Trabalho/TST.
As partes estdo intimadas desta se
' Nada mais.
Encerrou-se as 17:13 horas.

n¢a.(Enunciado 197/TST)

ANTONIO JOSE MACHADO FORTUNA
JUIZ DO TRABALH BSTITUTO
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EXMO.SR.JUIZ DO TRABALHO PRESIDENTE DA 3aJUNTA DE CONCILIAGAQ g

JULGAMENTO DE CUIABA DO ESTADO DE MATO GROSSO.
J. conclusos.

Em 09 |06 /8 Y

S ey

ADELSON AUGUSTO FIGUEIREDO, perito Jjudicial,
nomeadonerito do Juizo, 10/03/97, conforme fls.234 do II volume

. do8 autos do Processo 1427/96 para proceder a pericia em que
"trata da Reclamag8o Trabalhista entre o Reclamante JONAS GARCIA e

a Reclamada COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO
- CODEMAT S/A vem respeitosamente perante V.Exa. para dizer que,
havendo terminado seus trabalhos lavra o presente laudo,
consubstanciado nos seguintes termos:

I-DA DILIGENCIA

Dei inicio a diligéncia, onde em 21/05/97,
compareci na Secretaria da 38JCJ e efetuel a devida carga
referente aos autos do processo, conforme fls.243 do II volume.

II-COMENTARIOS PERICIAIS

Pelo que foi dado a observar nos exames de
documentos, pode-se constatar pela Ata de Audiéncia datado de
09/12/96, conforme f£fls.226 a 233 do II volume dos autos, a
sentenca proferida contendo as seguintes decisfes:

a)- Defere-se a aplicacdo do reajuste salarial de 29,55% sobre o
valor de seu saldrio correspondente ao més de'abril de 1995 e as
diferencas respectivas a partir de maio de 1995 até o més de maio
de 1996, com os reflexos em todas as verbas que tenham salério
por base de cédlculo, inclusive nas verbas rescisérias, depb6sitos
fundidrios e multa indenizatéria de 40%.

b)- Defere-se o pagamento da atualizacBo monetdria e dos Jjuros
de mora, a partir de 18.04.91, nos periodos e montantes a serem
apurados em liquidac8o de sentenca, permitindo-se a dedugdo de
todos os valores pagos pela reclamada so0ob o mesmo titulo.




PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO »
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 232 REGIAO
32 JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
Proc. 1427/96

CONCLUSAQ

Nesta data fago concluso os presentes autos
ao MM. Juiz Presidente.

Cuiaba,09/06/97 (22 feira).

\ 5
NADIA RAQUEL DA SILVA
Assistente de Juiz

Vistos, efc...

Homologo os calculos apresentados pelo Sr.(a)
Pento(a) e fixo o crédito do exeqiente em R$ 12.999,58, valores
liquidos das contribuicbes sociais, expressdo monetana em
31/05/97.

Custas processuais arbitradas em senfenga. - 24 ) 199

Honorarios periciais importam em R$ 400,00. i

Expeca-se mandado de citagdo, penhora e
avaliagao.

Fagca a Secretaria constar no mandado que o
devedor devera comprovar, no prazo legal, o recolhimento da
parcela devida a titulo de IRRF no valor de R$ 3.913,19 e
contribuicao previdenciana no valor de R$ 105,33, consoante
Provimentos 02/93 e 01/96 da Corregedonia Geral da Justica do
Trabalho, sob as penas da lei.

Intime-se o0 exequente, cientificando-o de que tem
0 prazo de 05 dias para, querendo, oferecer impugnacdo aos
calculos, contados da data da ciéncia desta sentenga de
liquidagéo, sob pena de precluséo.

' ~43.665s5-
Em 09/06/97 (22 feira)
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PROCESSO:1.427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 81

Més/ Rem. Data TRdab Rem./ TR data SalCor.- Indceds Sub- Jurom Total
Ano Pagio subsaq, TRda5 Pagio SalBase Comegio Totsl 9%

abe/B1 164.588,10 1408  1,2698 12061734 1,4350 2141276 000630484 13490 12,15 147,14

. mai/81  191.16743 19.07 1,3906 137.473.88 1,6980 28.626,83 0,00578460 166,01 1480 179,86
81 503.261,34 16.08 15328  328.370,96 1,7542 72767,00 000520757 384,76 3462 419,38

o1 164.683,62 17.08 1,675 98.285,16 2,0140 33.262,69 0,00480470 168,82 14,38 174,20

aga/81  164.683,62 10.10  1,8967 8673493 2,2672 33.696,52 0,00429183 14462 1301 157,63

set81  221.080,68 0a8.11 22180 99.662,16 27745 6546199 000367614 20383 1834 20217

ol  261.07340 1112 26674 97.87560 3,6962 100.694,43 0,00308850 308,98 2781 338,79

nov/@1 287.52140 03.01.92 35202 8167757 45964 87.901,40 0,00235098 206,68 18,60 220,25

dez/91 34040721 020492 44027 T77.317,83 8,6213 326.172,99 000183070 897,12 63,74 630,87
2513,29

TOTAL




PROCESSO: 1.427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

LM HIILL

Pagina 1

Plant

ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 92

Rem. Dats TR dia 5

Pagto ;ubseq.
1.603,63 2102 56,5904
M 1903 65414
150363 15.04 8,7131
Wi 1505 10,425
1.50363 18.06 12,842
1.503,63 16.07 15,258
1.503,63 18.08 18,894
150363 1609 2357
1.60363 21.10 29,208
150363 17.11 36,5944
150363 1612 45,4301
1.503,63 10.01.93 55,3466

Rem./
TRdia5
268,97
216,62
172,57
144,23
117.08
98,54
79,58
63,79
81,39
4109
33,10
2717

TRdeta SelCor.- lndceds  Sub-  Ju

Pago  SalBase Comecio Total

6.4004
7,7432
9,4825

11,2178

138125
15,5785
20,6539
25,4001
32,9066
39,6259
49,1107
57,2989

220,28
173,68
127,60
114,31
113,68
130,22
140,03
117,32
187 44
124,60
121,93
53,18

0,00146896 0,32
0,00116150 0,20
0,00093466 1,19
0,00077194 0,08
0,00064430 0,07
0,00053226 0,07
0,00043032 0,06
000034923 0,04
0,00027864 0,08
0,00022271 0,03
0,00018064 0,02
0,00014574 0,01

%

0,03
0.02
0,11
0,01
001
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Total

0,38

1,30
0,08
0,08
0,07
0,06
004
0.08
0,03
002
0,01
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PROCESSO: 1.427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

Més/ Ram.
Ana

pves 1,503,683
fev83  1.503,63
mar/33 1.503,63
abr®3  1.503,63
maie3 1.503,63
93 1.503,63
ue3  1.503,63
ago83 1.503,63
set®3 1.503,63
out/93 1.503,63
nov33 1.503,63
dez/93 1.503,63
TOTAL

Pagina 1

Plan1

ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 83

Data
Pagta
16.02
15.03
19.04
17.05
18.08
19.07
16.08
20.09
19.10
18.11
23.12

TRda5s
subseq.
73,1458
91,2614
113,1418
1448445
181,0489
241,3016
318,1921
426,6322
565,8422
784,2008
1060,3963

18.01.94 1438,6396

Rem. /
TR dia 5

20,56
16,47
13,20
10,38

7,87

6,22

471

3,52

2,68

1,92

1,42

1,04

TRdata SalCor.- Indicede Sub- Juros Total
Pagto SalBase Comeclo Total 9%
80,0062 143,16 0,00011487 0,02 0,00 0,02
96,9182 93,20 0,00000006 0,008 0,00 0,008
125,4564 183,68 0,00007230 0,01 0,001 0,0012
150,4485 151,60 0,00005638 0,008 0,00 0,008
210,5455 153,43 0,00004382 0,008 0,00 0,008
270,2113 179,52 0,00003360 0,006 0,00 0,008
346,3828 128,08 0,00002584 0,003 0,00 0,003
476,9839 177,46 0,01838070 3,44 031 3,75
645,2044 210,80 0,01439880 3,03 027 3,30
880,2310 184,13 0,01054464 1,94 0,17 2,11
1226,0734 234,03 0,00774430 1,82 0,18 1,08
1666,4258 238,08 0,00566104 1,35 0,12 147
12,67
~- e 0y ORIGINAL
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PROCESSO: 1.427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 94

Més/Anc Rem. Data Rem.x Sal.Cor. -Indice de Sub-totel  Juros Total
Pagto TR% Sel.Base Cormregao 0%
set/94 150363  17.10 24391 36,67 160824276 58,98 5,30 64,28
out/o4 1503683  21.11 25551 3842 1,56817434 60,25 5,42 85,67
nov/4 150363 25019529210 4392 152366800 66,92 6,02 72,94
dez/®4 1.503,63 23.03.852,8731 43,20 1,48111411 63,99 578 89,75
TOTAL 272,64
Més/Ano Rem. Data TRdia5 Rem./ TR data Sal.Cor. - Indicede Sub-  Juros Total
Pagto subseq TRdia5 Pagto SalBese Comegio Total 9%
jan/®4 1.503,63  21.02 2130,625 0,71 24963058  1.761,70 0,00400243 1,03 0,09 1,12
fev4 150363  21.03 2937,493 051 34506435 1.76630  0,00286174 0,75 0,07 0,82
mer/94 150363 2504 3907,634 038 5.244,0847 1.99274 000201744 0989 0,09 1,08
abr/94  1503,63 16.05 6031,231 025 6.817,7470 1.699,71  0,00138209 0,27 0,02 0,29
mel/84 150363 1308 8780,266 0,17 ©.601,8509 1.64432  0,00094379 0,13 001 0,14
juve4 150363 1407 453625 331,47 464418 1.539,41 176714932 6322 6,60 68,01
juves  1.503,63 15.08 4,77172 315,11 4,82087 1519,05 1,68258028 2585 2,33 28,28
ago/04 150363 1400 485242 300,87 491800 1.524,26  1,64746041 33,98 3,08 37,04
TOTAL 137,68
SRIGINAL
CONFERE GUWHH OR‘G‘N. "
& de19ZASn1)
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PROCESS0:1427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA

RECLAMADA:CODEMAT S/A

Més/Ano Rem.

1.603,63
1.503,63
1503,63
1.503,63
1.503,63
1.503,63

Més/Ano Rem.

jan/95
fav/95
mar/95
abr/85
mal/8s

1.503,63
1.503,63
1.503,63
1503,63
1.503,63
1.503,63
1.503,63
1.503,63
1.508,63
1.503,63
1.503,63
1.503,63

Pégina 1

Plant

ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 08

Data Rem. x
Pagtc TR%

16.02  1,2526
22.04 09825
2005 08138
08.07 (0,6597
05.08 05888
12.08  0,6099

Indicede  Sub-total Juros Total

Sal.Base Correcao

18,83 1,11135228 20,93
14,47 1,10075749 15,93
12,23 1,00187075 13,36
9,02 1,08471489 10,76
8,85 1,07836547 9,55
9,17 1,07182839 9,83

8%
1,88
1,43
1,20
0,97
0,88
0,88

22,81
17,36
14,56
11,73
10,41
10,71

87,68

ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS DE MORA - ANO 86

Data Rem. x
Pagta TR%

2202 21013
0905 11,8531
0206 2,2090
02.06  3,4667
2806 3,247
09.08  2,8863
26.09 2,9905
23.10  2,6045
15.12  1,8383
2212 1,6540
2212 1,4387
19.01.96 1,3400

Sal.Cor. -

Sal.Basa
31,60
27,86
34,58
52,12
48,82
43,40
44,97
39,16
20,18
24,87
21,63
20,15

Indicede  Sub-total Juros Total

Correcio
1,45063198 45,84
1,4242394 39,68
1,39222110 48,14
1,34557408 70,14
1,30325605 63,63
1,26660542 54,07
1,22991482 55,30
1,19860481 46,94
1,17580076 34,29
1,15675798 28,77
1,14035174 24,67
1,12527308 22,67

9%
413
3,57
4,33
6,31
5,73
495

49,97
43,26
52,47
76,45
69,36
50,02
498 60,28
422 61,18
3,00 37,38
259 31,36
222 26,80
204 2471

683,21
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PROCESSQ:1427/06
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A
REAJUSTE SALARIAL DE 29,66% - 04/86
Més/Ano Rem.  Rep.Salarial Valor Indice de  Sub-Total Juros  Total
. 29,55% Correciio 9%
abr/95 1.503,63 444,32 1.047,05 1,34557408 2.621,11 23500 2.857,01
. Total 2.857,01
CONFERE coy o ORfoNAL
Em .5 de __;;; de 19. 272 cs
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PROCESSO: 1427/96
RECLAMANTE: JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

Més/Anc

total

Més/Ano

Pagina 1

Plan1

DIFERENGA SALARIAL REFERENTE MAIO/SE A MAIO/0S

Diferenga [ndice de

Selaril
444,32
44432
44432
44432
44432
44432
44432
44432

Diferenca
Salarial
44432
44432
44432
444,32
444 32

Corregaio
1,30325605
1,26680542
1,22091482
1,18869481
1,17580176
1,15675788
1,14035174
1,12527308

Indice de

Correcao

1,11135228
1,10075749
1,09187075
1,08471489
1,07836547

Sub-Total

579,06
562,81
546,48
532,60
522,47
513,97
506,68
499,08

Sub-Total

493,79
480,00
485,14
481,96
479,13

Juras

52,12
50,65
49,18
47,93
47,02
46,26
45,60
45,00

Juros

44,44
44,02
43,66
43,38
£,12

Total

631,18
513,47
595,66
580,53
569,49
560,23
652,28
544,08

4.647.82

Total

538,23
533,11
528,80
525,34
522,25

2.647,73
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Pagina 1

Plan1

PROCESSO: 1427/96
RECLAMANTE:JONAS GARCIA
RECLAMADA:CODEMAT S/A

REFLEXO SOBRE DIFERENGAS SALARIAIS / MAIO 96 A MAIO 96

Valor Indice de Sub-Total Juros Total

Devido Correcio 9%
AvisoPrévio 514,86 1,07182839 551,84 49,67 601,51
Férias 85 514,86 1,07182839 551,84 49,67 601,51
13 Férias 95 171,62 1,071682839 183,85 16,55 200,50
13¢ Salario 561,20 1,07182838 601,51 54,14 855,65
FGTS+ 40% 12052 1,07182839 129,18 11,63 140,81
TOTAL 2.190,08

(EONFERE Com ¢ OR|
"wi ] i 1:\
Em,...,/.,_,de o MIGINAL




Sendo assim, obtém-se o valor de R$12.999,58(Doze mil,
novecentos e noventa e nove reais e cingquenta e oito centavos),
correspondente as verbas devidas pelo Reclamado acrescidas de

Jjuros e corregceg monetdria, deduzidas do valor do Reclamante os
provimentos 01 e 02 da CGJT.

IV-CONCLUSAO

Encerrado a diligéncia, foil lavrado o presente
laudo pelo Perito Judicial ADELSON AUGUSTO FIGUEIREDO, que o
subscreve e assina.

Estima os honordrios periciais em R$1.948,83 (Hum
mil, novecentos e quarenta e nove reals e noventa e trése
centavos), correspondentes a 4:00 horas trabalhadas, obedecendo a
tabela de servicos periciais incluso os custos com diligéncias e
processamento de dados.

Cuilaba/MT, 02 de Junho de 1997.
P |
c.///ﬁfl//a})/\_/({-;)

=g / F x
ADELSO TO F EIREDO
-Perito Judicial

CPF:616.241.281-49

CONFERE COM O ORIGINAL
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III-QUESITOS E CALCULOS

A seguir apresento os cdlculos, referente a sentega
determinada:

Reajuste Salarial 04/95 (29,55%)......cccvecucnnnn.. R$ 2.857,01
Diferencas Salariais (05/95 até 05/96).............. R$ 7.295,56
Reflexo sobre Diferencas Salariais.................. R$ 2.199,98
TOTAL: ACUMULBDO < us & o e mss & ¢ salsaion & # slaiéiainia o o olsiumaan o R$ 12.352,54

Atualizacto Monetdria e Juros de Mora a partir de 18.04.91

ARD: AL o S § 5 s eI e s S R A ke R$ 2.513,29
T BB Y R$ 2,32
AN SO i e s seieae s A RTEAN SRR B O e R R$ 12,67
Y . - S O SR U PR g o e B~ e i O R$ 410,32
T i AR e RSP TR DT oy, O OO O W L5 SR R$ 583,21
BRD BB v o x b sios s & ¢ wblalaam s eiemiws & x s SR, o Vs W71 R$ 87,58
TOTAL ACUMULADO. - - -+« s e v eeneesannesannaaaneeaee..-RS  3.609,39
Juros e Correc8ioc Pagos em 31.03.94. .. ... ...c.cuctunnnn R$ 445,36
TOTAL. v e v e e eneeeemeeeeneeneaneanenseneaneensss RS 3.164,03
FOPRT PARCTAL: ACOMULADD. ..o v cisnns s 5 snawsmn s Leveenus R$ 15.516,57
Indice de Correc®0(1,00621100). . .cuueecnanecnnncannn-s R$ 15.612,94
JREOE %G s e ania s SNGRNET S s Ehi % & SR e S R$ 1.405,16
TOTAL BCUMLADO. . ; « s sinnsssssnmanss éd :,............Ti;'"l%?éiéfiif
PSR o ot Mimnits aeh miniem A R e A 3 5 SRR R$ 105,33~
P i e e R R W N S P R$ 3.913,19-
TOTAL LIQUIDO A RECEBER. . ...cucoveveonnnsennneenneess R$ 12.999,58 -

CONFERE COM O ORIGINAL

Em..d.de... 7. do1999.(52 1)
........... o e = Tuberye .

Ana H. Soares
Adjunta da Diretor



PODER—JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
SIEx - SEGAO CITAGAO,PENHORA, SOLUCAO INCIDENTES
R.MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI 32 AND, BANDEIRANTES

MANDADO N°.: 000994 (RECLAMADO) 22/10/97
NMRSIEx N°.: 6.799/97 PROCESSO N°.: 37*JCJ/1.427/96
RECLAMANTE JONAS GARCIA

RECLAMADO CODEMAT S/A

MANDADO DE PENHORA E AVALIACAO

FINALIDADE: Penhorar e avaliar o(s) bem(ns) abaixo relacionado(s), dentre tantos outros,
pertencentes a executada, cquantos bastem para total quitag3do do débito,cujo valor, na data de
31/05/97, importa em R$13.667,57 - observando o(a) Oficial(a) de Justiga que em caso de imbvel,
devera também proceder a averbagido de constrigdo junto ao CRI competente.

RELAGAO DOS BENS:
Descrito(s) a(s) fl(s). 263 (cdpia anexa).

LOCAL ONDE SE ENCONTRAM OS BENS:
Enderego abaixo indicado.

Fica o Oficial de Justiga Avaliador autorizado a solicitar reforgo policial, mediante apresentagio
deste A& autoridade, bem como a proceder as diligéncias necessarias em qualquer dia ou hora (art.
770, parag. dnico, da CLT, e art. 172, § 1° e 2°, do CEC).

Expedi este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGOES, devendo ser
entreque para cumprimento a quem couber por distribuigio.

ek R AN AL ASSTNADO

MARCIO MANOEL
Chefe de Segdo

CODEMAT S/A
PALACIO PAIAGUAS,BLOCO SEPLAN
CPA CUIABA - MT

CERTIDAO DA INTIMACAO

NOME DA PESSOA INTIMADA:

RG N°.: CPF N°.:

CARGO OU FUNGAO:

DATA DA INTIMAGAO / / ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTIGA: OBS:

Rua Galdino Pimentel 14, centro - Cuiaba/MT
fones (065)624-2388/624-8449
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Berardo Gomes

Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior
Danielle Silva Castro

advogados

EXCELENTIiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM.
TERCEIRA JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE

CUIABA
.f-, J. Encaminhiem<se os autos
e a Secretaria deExecugdes.
[p) p— b o
(o
L :
6
o] «f
ey =
o )
()
=
=% Proc. 1427/96
L |
| \

JONAS GARCIA, nos autos do processo acima, que contende com
CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - EM LIQUIDACAO, vem a presenga de V.Exa.,
dizer, para afinal requerer o seguinte:

1. Possui o reclamado o seguinte imovel:

sobre o qual requer f

2. Em consequd

Rua Galdino Pimentel 14, centro - Cuiab&/MT
fones (065)624-2388B/624-8449
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAO
JCJ de

Processo ne G141 /4 )
Mandado: ne q@iq / Cﬂ-

AUTO DE PENHORA E AVALIACAO

José Romualdo Acosta, Oficial de Justi
ga—-Avaliador do TRT da 238@ Regiao, em pleno exerclclo de suas
fungoes e na forma da lei, em obediéncia ao respeitdvel mandado ex
pedido pela SIEx, procedeu & penhora e avaliacao dos bens indica
dos:

* Iméveis constitufdos sob os ndmeros
106, 112, 118, 120 e 122, da rua Voluntérios da Patria e nimero
365 da. rua Ricardo Franco, nesta Capital, matriculados sob o ne
36.508, as fls. 12, do livro 2-EQ do CRI da Cartdrio do 29 oficio
de Guiabé-MT, com melhoramentos pdblicos; ruas. revestidas com as
falto, com as seguintes edificagoes abaixo, com terreno irregular
em sua forma, com aclividade aproximada de 5% da rua: Ricardo Fran
co para os fundos, drea do terreno é de 680,00 m?, mas na escritu
ra o levantamento griafico de acordo com a planta é de 856,15 m2 5
eém zona predominantemente comercial e edificagoes com 60 e 40 anos

sobrevida de 20 anos,

CARACTERISTICAS:

. Ddlflcagao 0l, com 02 pavimentos, sen
do o térreo igual a 505, 46 m e o pavimento superior igual a 373,
57 mz, com estrutura em pedra. argamassada, tijolos macigos/concre:
to, vedagao de taipa socada e tijolos, estrutura superior em madei
ra, cobertura em telhas de aluminio e reformada com telhas coloni
ais, pinturas externa em ldtex e interna em ldtex sobre chapisco ,
com azulejos nos banheiros, 1nstalagao hidrosanitdria em PVC,lnsta
lagao elétrica embutida, revestimento do piso em weramica e madei

ra, teto revestido em madeira, tipo lambril, e aparelhos sanltaq;

JT. 2013
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGCA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAO

JCJ de

eonts s

- 4 - -
0s em louga comum, portas e janelas em madeira maciga, pe direito

médio de 3,00 m, idade aproximada de 60 anos, sobrevida sem refor

ma de 20 anos.

o Bdificagao 02, 03 e 04 com 4rea de
364,88, 19,58 & 15,12 m2, respectivamente, térreos, estrutura de
pedra argamassada e concreto, vedagao em tijolos, estrutura supe
rior em madeira, cobertura em telha onduladas, pintura externa e in
terna em ldtex, instalagdo elétrica embutida em PVC, revestimento
do piso em ceramica e do teto em madeira, tipo lambril, portas al
mofadadag, janelas de ferro basculantes, pé direito médio de 2,60
m, cercado de paredes externas da edificagﬁo e muro com extensao
aproximada de 53,00 m, idade de 40 anos, com sobrevida de 2Q anosg
com reforma recente, que avalio em R$ 120,000,00 (cento e vintemil

reais),

* 0 imdvel é tombado pelo Patrimdnio
Historico, motivo que, também, influencia a avaliagfo, embora i

tue-ge em zona comercial e de relativa valorizacgao,

TOTAL DA AVALIAGAO: R$ 120,000,00 (cento e vinte mil reais).

Lot 7 o l@m\m T,

Oficial de Justiga
Avaliador

José Romualdo Tcosto
Oflclal de Justics Avsllador

JT. 2013



PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23: REGIAO
JCJ de

AUTO DE DEPGSITO

ApCs a lavratura do auto de penhora |,

CeseDeO GO BRBROO

fiz o deposito dos bens penhoradors, em mios do % R LA o
| ;

\ . #
- } . : T i Tigl

i J I ¢ - RS -
(o-o'.ao.oo'coon‘ocou/‘oo.ooaa‘oto.oo-ooo--cooon, uoooo‘oooooooo.oov...c-o-,

nacionalidade
o ' S O e e L e R T

Ioool‘.o.-ooutq-uo., .ronno-oboa’oo--océno-o’ ooon-ooo-oo.oooooaooao,
est. civil RG: ; CPR

: ) ! : o L
i i i . % o ' s 5! 4 T L
FlllaigaO- o.noooob'n'c-oo-oooooo.aooaour—-ﬂ'o--o-oooo-oooooonoooo-oooo-e
. i ! L 3 / ;

w7y N { { -

oo-oaooo-o-oo’t\onoun---oonoooooo-oﬁoooo-ou-cooetocoooooa--ooe-otoa,

——— . 3 .
i ~ .F:._-- \ % .*:.. i
ou.notoo-oouo-ooa.tt0‘!00000.0.0..00!’000

regidente nesta Comarca &
| "i . '/

BOOOCODUD.UJ 030"0'Dl.ooIBOOOOOOOOOOIOOO'UOO.O.0.000‘..060.0000.’

0 qual, como FIEL DEPOSITﬁRIO, se obriga a nao abrir mao dos mes
mos, sem autorizagao do MM. Juiz, sob as penas da lei.
Feito, assim, o depdsito, para constay
lavrei o presente auto, que assino, juntamente |com 4vi§po§itério.
cuiabd-ar, OF: ae 74 N Y@%e 1997.

f 5,
H |

/ i
f ;

| E

Lol
Y| _~ I-l‘ ! \Lq‘--'
OFICIAL DE JUSTIGA DEPOSITARTO

Jost Mermualdo Sleosiv
Oflclsl da Juatlca Avelladar

CERTIDAQ
Certifico e dou fé, que intimei o Exe
cutado para ciencia da penhora e avaliaggo referida no guto anexo,

bem assim de que tem o prazo de 05 (cinco) dias, a contar desta da

ta, para apresentar embargos, tendo o mesmo /| ‘4 Acontrard,
cuiabd-ur, Q3 de Mo 3o\1997.
— _ ks ’,u—\\
OF C \ T
j‘Jﬁ.?orrmf:r!a’ cc%sta E:{BCUTADO

Oﬂclal de Justica Avallador
0BS.:

JT. 2013
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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCC)E_S - SIEx
SECAO DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES.

IN PROCESSO N° 6.799/97

@
A
w3,

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ji devidamente qualificada
‘nos autos acima designados, em Reclamatoria Trabalhista que lhe move
JONAS GARCIA, vem a presenga de Vossa Exceléncia, tendo em vista ter
sido intimada da penhora de fls., apresentar EMBARGOS A EXECUCAO
que nesses autos se processa, o que faz fundamentada nos relevantes motivos
que a seguir expde.

Das falhas dos célculos homologados.
1 - DA AUSENCIA DA COMPENSACAO - 15%

O Reclamante, em sua pega de intréito, requereu o pagamento de
diferengas salariais e reflexos pelo indice de 29,5%, a partir de maio de 1.995.

O douto Magistrado, forgado a exercicio de interpretagdo do
contenido na aleatéria postulagdo inicial, na pratica obrigou-se a valéncia de
prova juntada pela Reclamada no intuito de elidir a pretensio do autor,
deferindo-lhe os reajustes salariais outorgados pela senten¢a normativa exarada
nos autos de dissidio coletivo noticiados.



o0

Com efeito, como se vé da respectiva Certiddo de Julgamento que
instruiu a pec¢a de defesa, mandou o Egrégio Tribunal que do indice de 29,5%
de aumento deferido se deduzisse “os percentuais comprovadamente pagos a
tal titulo”.

Como efetivamente a Reclamada ja havia concedido aos seus
servidores a titulo de reposigdo salarial parte do percentual de 29,5% deferido
pelo noticiado dissidio, compostos dos 15% integrativo dos nimeros salariais
expressos na ficha financeira acostada as fls., reajuste que passou a integrar os
referidos salarios a partir de 1° de novembro de 1.994, em regular cumprimento
a resolugdo n°® 014/94, cujo exemplar escolta o presente petitério, curial que a
respeitavel sentenga liquidanda ao acolher os proprios fundamentos daquela
normatividade, implicitamente fez nela também conter a obriga¢do da dedugdo,
em sede de célculos, daqueles percentuais ja espontaneamente concedidos pela
Reclamada aos seus servidores, obviamente inclusive o aqui Reclamante.

Mostra-se da inteligéncia da respeitavel sentenga liquidanda,
portanto, o impedimento ao enriquecimento ilitico do Reclamante, que
fatalmente se evidenciaria pela ocorréncia da figura do bis in idem, na hipétese
de se pretender atribuir-lhe interpretagdo diversa, ou seja, da obrigatoriedade
da incidéncia dos primitivos 29,55% de reajuste sobre os salarios, para efeitos
de liquidagdo.

Assim, como efetivamente o ilustre perito louvado, ignorando os
termos da decisdo em liquidagdo, fez recair sobre os salarios do Reclamante a
integralidade do indice inicialmente concedido, sem observar os judiciosos
fundamentos da sentenga que hauriu-se da decisdo normativa determinante da
dedugdo dos percentuais de reajustes ja concedidos pela Reclamada, mostra-se
o objurgado Laudo a merecer retificagdo, o que desde j4 se requer.

2 - DO SALARIO DO MES DE JULHO/91

O laudo objurgado fez constar, para fins de calculos dos juros de
mora por saldrios em atraso, o salario liquido do obreiro para o més de
julho/91, como equivalente a 164.683,62. No entanto, como se vé da ficha
financeira de fls. 241, para o citado més o salério liquido do ora Embargado
representou a quantia negativa de -33.610,92.

Assim, ante o flagrante equivoco, desde ji requer-se a devida
retificagdo.

3 - DA RUBRICA “REAJUSTE 29,55%"-FLS. 251

Veementemente impugnado o valor atribuido na rubrica acima
discriminada ante a cabal inexisténcia de fundamento l6gico, contéabil ou
mateméatico a mingua dos quais se encontra o laudo objurgado.
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Tal operacionalizagdo incide em bis in idem ao creditar quantia ao
Embargado da mesma forma que a rubrica seguinte “DIFERENCA
SALARIAL REFERENTE MAIO/95 A MAIO/96”.

Além disso, o ilustre expert no intuito de supostamente apurar a
reposi¢do salarial pela aliquota de 29,55%, sobre o salario do Embargado
consegue encontrar a incrivel diferenca de R$ 2.857,01, valor que atribui a
citada verba.

Pertine frisar que o salario base do Embargado nesta época ndo
ultrapassava o valor de R$ 759,00. Ainda que o valor de referéncia
equivalesse a R$ 1.503,63, como indicado no laudo em aprego, cedigo que a
equivalente diferenca jamais ultrapassaria a R$ 444,32.

Requer-se igualemente a retificagdio do laudo no particular
apontado.

4 - DA INEXISTENCIA DE COMPENSACAO - R$ 2.152,72

A respeitavel senten¢a liquidanda determinou expressamente a
compensagdo dos valores pagos pela Reclamada a titulo de juros de mora por
salarios em atraso. Esta demonstrou haver pago as quantias de R$ 445,36 na
dvata de 31.03.94 e R$ 2.152,72 na data da resiligio contratual, ou seja
30.06.96.

Néo obstante, em flagrante transgressdo aos termos do comando
liquidando, o ilustre expert ignorou por completo a quantia de R$ 2.152,72 ao
proceder de forma parcial & compensagdo em tela.

Ao compensar a quantia de R$ 445,36, o fez de forma equivocada,
desprezando a devida atualizagdo monetaria, ou seja, considerou o valor pago
em quantias de época e dele utilizou-se diretamente para proceder a
compensagdo sobre os créditos totais do Embargado a esse titulo.

Tal metodologia enseja prejuizo 4 Reclamada tendo em vista que
débitos de mesma época sofreram atualizagio monetdria bem como a
incidéncia de juros moratérios. Dessa forma, materializa-se a injusta adogdo
de dois pesos e duas medidas para apreciagdo de um sé fendmeno, devendo,
também por isso ser o objurgado laudo retificado

5 - DO VALOR BASE DOS CALCULOS

Ao proceder a apuragdo das diferengas salariais provindas da
aplicagdo dos reajustes de 29,55%, o ilustre Perito tomou como valor de
referéncia a quantia de R$ 1.503,63, muito embora tal valor nfo corresponda
ao efetivo salario do obreiro.
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O Sr. Perito, por outro lado, ndo requereu na oportunidade as
fichas financeiras necessarias a liquidagdo da respeitavel sentenca prolatada, e
nem tampouco indicando em qualquer parte do seu laudo onde poderia haver
encontrado os esdrixulos valores remuneratérios que atribui ao Embargado.

Como se vé das fichas financeiras ora trazidas a colagdo, o salario
do Embargado, para o mesmo més citado, totalizava a quantia de R$ 759,00.

Assim, totalmente exacerbados os numeros que compde o laudo
nesse particular, bem como os seus consequentes reflexos, motivo pelo qual
esta a exigir corrigenda, o que desde ja se requer.

Pelas razbes expostas, ¢ invocando os inestimaveis suplementos
juridicos dessa Egrégia Junta, requer-se sejam os presentes EMBARGOS
acolhidos, para o efeito de ser determinada a retificagdo do laudo pericial
objurgado, nos termos judiciosamente apontados.

Pede Deferimento

Cuiaba,Mt., 09 de dezembro de 1.997

Newton Ruiz da Costa e Faria Othon Jair de Barros
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
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EM TEMPO

A Embargante impugna, também, a metodologia utilizada
pelo Sr. Perito na aferi¢do dos juros de mora por saldrios em atraso, bem como
os valores que o mesmo atribui como valor de referéncia aos calculos efetuados
nesse particular.

E nogdio contabil comezinha que o calculo de corre¢do
monetaria por salarios pagos em atraso fundamenta-se sobre o salario liquido.

Entretanto, o Sr. Perito, a partir de janeiro de 1.992 e até
dezembro de 1.995, utiliza-se de remuneragdo fixa, estabelecida
invariavelmente em R$ 1.503,63, tornando imprestavel o laudo para fins da real
aferi¢do dos valores devidos ao Embargado pelo atraso de salarios ocorrido.

Assim, mostra-se mais essa grave falha a apontar na dire¢do
da necessidade de ser procedida a retificagdo do Laudo objurgado, motivo
também pelo qual se requer a essa inclita Junta sejam os presentes Embargos
conhecidos e providos nos termos ja declinados.

Data retro
NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES

SECAO DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES
CUIABA-MT.

IN PROCESSO N° 6.799/97

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ji devidamente
qualificada nos autos acima designados, em Reclamatoria Trabalhista que
lhe move JONAS GARCIA, vem a presenga de Vossa Exceléncia em
cumprimento ao respeitavel despacho de fls. 325, manifestar-se acerca da
retificagdo dos calculos liquidandos, o que faz da férmula abaixo
articulada.

A tnica falha a deslustrar a conta de liquidagdo da forma como
elaborada pelo ilustre Perito nomeado pelo juizo diz respeito a inexisténcia
da compensagdo da quantia de R$ 445,36 paga pela Executada em 31/03/94
a titulo de juros por salarios pagos em atraso.

O laudo anteriormente elaborado cometeu a falha inversa, qual
seja haver se omitido de compensar a quantia de R$ 2.152,72. Referida
falha, tendo sido devidamente apontada em sede dos embargos interpostos
foi considerada como tal pela respeitavel decisdo de embargos a execugdo,
tendo esta determinado a inclusdo do citado abatimento nos célculos em
aprego.
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Assim como decidido, efetivamente o laudo em comento
trouxe a liquidagdo a compensag¢do postulada dos embargos opostos, tudo
em conformidade com a sentenga prolatada. Todavia, cometeu o deslize de
excluir a quantia de R$ 445,36, quantia esta que ja constara, com acerto,
dos calculos originais.

Sdo, como se v€, dois os abatimentos devidos, ou seja, de R$
445,36 para 31/03/94 ¢ R$ 2.152,72, para 30/06/96.

Destarte, ¢ a presente para requerer a Vossa Exceléncia se
digne determinar ao louvado perito subscritor da conta de liquidagdo que a
retifique novamente, fazendo incluir na mesma a compensag¢ido da referida
quantia ja espontaneamente paga pela Executada a titulo de mora salarial.

Termos em que,
‘ Pede Deferimento

Cuiaba, 19 de outubro de 1 998

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA TH ON
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT ]\




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO j
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES

Em: 16.02.98

Processon®: 6799/97

Embargante: CODEMAT — COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO

Embargado: JONAS GARCIA

SENTENCA DE EMBARGOS A EXECUCAO
I. Relatorio

CODEMAT - Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato
Grosso ingressa com os presentes embargos a execugdo em face de JONAS GARCIA,
insurgindo-se quanto aos calculos de liquidagdo elaborados nos autos, ante a auséncia de
compensagdo do reajuste de 15% espontaneamente concedido pela demandada em
novembro/94.

Impugna o valor o salario utilizado pelo Sr. Perito como base de calculo das
diferengas salariais deferidas pelo titulo executivo.

Questiona que o expert procedeu apenas de forma parcial & compensag¢io dos
juros de mora quitados pela empregadora, em desconformidade com o comando contido na
decisdo exeqiienda.

Com as suas razdes, a executada junta fichas financeiras comprovando a
evolucdo salarial do demandante.

Devidamente intimado, o embargado ndo se manifestou sobre os embargos a
execugao interpostos.

I1. Fundamentacio
I1.1. Conhecimento

Presentes os pressupostos processuais de admissibilidade, na forma prevista
pelo art. 884 da CLT, conhego dos embargos a execugdo interpostos.

11.2. Mérito
I1.2.1. Da auséncia de compensacio do reajuste de 15%
Insurge-se a embargante contra a ndo compensagdo do reajuste de 15%

espontaneamente concedido ao obreiro, aduzindo que tal procedimento implica em
enriquecimento injustificado do mesmo.
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A r. decisdo exeqiienda deferiu reajuste de 29,5%, relativo as perdas salariais
havidas no periodo 01.07.94 a 30.04.95, nos termos previstos pela sentenga normativa que
embasou a pretensio do autor, que autoriza o abatimento daqueles percentuais
comprovadamente pagos sob o mesmo titulo.

Com razdo a embargante.

A r. decisdo exeqiienda deferiu o reajuste de 29,5% previsto na clausula 1°
do DC 1295/95, que abrangia as perdas salariais verificadas no periodo de 1°.03.94 a 30.04.95,
enquanto que a documentagdo juntada as fls. 283 e 286 da conta da concessdo de reajuste
espontaneo pela demandada em 1° de novembro de 1994, na ordem de 15%, que merece ser
compensado, conforme ja autorizado em sentenga.

Tendo o aludido percentual sido aplicado em novembro/94, devera o0 mesmo
ser deduzido dos 29,5% deferidos pelo titulo executivo, a partir do primeiro més de sua
incidéncia, maio/95, restando uma diferenga, em percentual, na ordem de 14,5% a ser aplicada
nos demais meses.

Acolho, portanto, os embargos no particular para determinar a retificagdo
dos calculos, observada a dedugdo do reajuste de 15% espontaneamente deferido pela executada
em novembro/94.

11.2.2. Da base de calculo das diferencas salariais

Impugna a embargante o valor do salario base de calculo utilizado pelo Sr.
Perito para a aferi¢ao das diferengas salariais deferidas ao autor.

Considera equivocado o valor para tal fim considerado, R$ 1.503,63, ao
fundamento de que referida importancia ndo corresponde ao efetivo salario do obreiro, que
perfaz a época R$ 759,00, de conformidade com a documentagao colacionada com suas razoes.

Com parcial razao a embargante.

O Sr. Perito, equivocadamente, ndo se pautou na evolucdo salarial do
reclamante para a elaboragdo da conta, utilizando a ultima remunera¢do como base de calculo
das diferengas salariais deferidas pela condenagao.

Ainda que tal n3o bastasse, utilizou o valor da remuneragio corrigido até
abril/96, data da rescisdo, e sobre o mesmo fez incidir os indices de corregcdo pertinentes ao
periodo de maio/95 a abril/96, implicando em indevida majoragdo dos valores apurados.

A insuficiéncia de elementos nos autos deveria ter sido suprida através de
requerimento do Sr. Perito, com vistas a intimagdo da reclamada a juntar os documentos
necessarios a viabilizagao da liquidagdo da sentenga.

Por outro lado, ndo encontra respaldo na r. sentenga a pretensdo da
executada em ver considerado apenas o salario base do reclamante na elaboracdo dos calculos,
devendo ser acrescido a0 mesmo o valor pertinente ao ATS.

Desta forma, apura-se de forma conjunta as diferengas salariais e respectivos
reflexos sobre adicional por tempo de servigo, os quais também foram objeto da condenagio,
incluindo-se entre as parcelas que tem o salario como base de calculo e sobre as quais foi
prevista a incidéncia de reflexos.

Sendo assim, acolho parcialmente os embargos no particular, para
determinar a retificagdo da conta, observada a evolugao salarial do reclamante juntada aos autos.

Para a aferi¢do das diferencas salariais devera o Sr. Perito utilizar como base
de calculo o valor decorrente da soma do salario base e do ATS.

I1.2.3. Da base de calculo para a apuragio da correcio
monetdria e juros decorrentes da mora salarial



Impugna a embargante o valor pertinente ao salario do més de julho/91
considerado pelo expert na elaboragdo do laudo contabil.

Neste particular também vislumbra-se equivocada a metodologia utilizada
pelo Sr. Perito.

Conforme demonstrado pela embargante, equivoca-se o Sr. Perito ao langar
o valor de Cr$ 164.683,62 em julho/91, como valor da remuneragdo liquida percebida pelo
demandante.

Conforme se infere do documento de fl. 241, em junho/91 o empregado
percebeu férias, recebendo o salario do més subseqiiente a titulo de antecipagao.

Em julho/91 verifica-se haver restado saldo negativo, que foi descontado no
més seguinte, agosto/91.

Sem respaldo o procedimento adotado pelo expert em langar no més de
julho/91 o valor pertinente a remuneragdo liquida do més de agosto/91.

Nao havendo pagamento em tal més, ndo haveria corregao e juros a apurar.

Outro equivoco cometido na liquidagdo das parcelas decorrentes da mora
salarial foi a base de calculo utilizada a partir de janeiro/92, haja vista que a partir de entdo foi
utilizada a ultima remuneragdo bruta do reclamante, quando deveria ter sido observada a
remuneragao liquida e a respectiva evolugdo salarial do reclamante.

Ante o exposto, determino a retificagdo dos calculos da mora salarial, a fim
de que sejam excluidos da conta os valores apurados em julho/91, por ndo haver pagamento de
salario em tal més, em fungdo da antecipagdo de férias.

Determino, ainda, a retificagdo da base de calculo utilizada a partir de
janeiro/92, a fim de que seja observada a remuneragdo liquida percebida pelo autor, de
conformidade com as fichas financeiras anexadas as fls. 281/285.

11.2.4. Da rubrica “Reajuste Salarial de 29,55% - 04/95”

Insurge-se a embargante contra o total apurado a fl. 251 do laudo contabil
sobre a rubrica “Reajuste Salarial de 29,55%” em abril/95, e que foi acrescida ao total apurado
na memoria de calculos de fl. 248.

No aspecto ora questionado também ndo se encontram os calculos em
conformidade com a r. sentenca.

Isto porque o reajuste de 29,55% foi deferido sobre o salario de abril/95, mas
as diferengas salariais decorrentes de tal aplicagdo somente foram deferidas a partir de maio/95.

Vale dizer, para aferir o valor do salario devido em maio/95, o Sr. Perito /
deveria fazer incidir sobre o salario de abril/95 o percentual de 29,55% e apés deduzir os 15% :
espontaneamente concedidos pela reclamada, apurando, assim, o valor do salario devido a partir
de maio/95, a aprtir do qual seriam calculadas as diferengas.

Acolho, portanto, os embargos no particular para determinar a exclusdo dos
calculos da rubrica ora questionada.

I1.2.5. Da incorreta compensacio dos juros de mora

A decisdo exeqiienda deferiu o pleito de corregdo monetaria e juros de mora
em fungdo do atraso no pagamento dos salarios, permitindo “a dedugdo de todos os valores
pagos pela reclamada sob o mesmo titulo”.

Desta feita, com vistas a evitar o repudiado bis in idem , devera o Sr. Perito
deduzir do total apurado a importancia de R$ 2.152,72, devidamente atualizada, que foi paga em
30.06.96, conforme restou incontroverso nos autos pelo teor do documento de fl. 07.

Por outro lado, o valor abatido pelo Sr. Perito deveria ser primeiramente
atualizado, para posterior dedugéo.



Acolho.

I11. Dispositivo

Ante o exposto, conhego dos embargos a execugdo opostos por CODEMAT
— Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso em face de Luiz Gonzaga da
Silva, e, no mérito, ACOLHO-0OS PARCIALMENTE, determinando, tdo logo transite em
Jjulgado esta decisao, a retificagdo dos calculos, nos seguintes pontos:

a)

b)

c)

d)

e)

g)

Devera ser deduzido do percentual de 29,5% deferido em em sentencga, o
reajuste de 15% espontaneamente concedido pela executada em
novembro/94, restando, assim, percentual de 14,5% em favor do
demandante;

Devera ser retificada a base de calculo das parcelas deferidas a titulo de
juros e corregdo monetaria decorrentes da mora salarial, utilizando-se,
para este fim, do valor da remuneragdo liquida percebida mensalmente
pelo obreiro a partir de janeiro/92;

Devera ser desconsiderado o valor apurado em conseqiiéncia da mora
salarial em julho/91;

Devera ser observada como base de calculo das diferengas salariais
deferidas a partir de maio/95 o valor do salario base acrescido do ATS,
observada a evolugio salarial do obreiro;

Devera ser excluida dos calculos a rubrica apurada a titulo de “reajuste
de 29,55% - em abril/95”;

Devera ser deduzido do total apurado a titulo de mora salarial o valor de
R$ 2.152,72, pago em 30.06.96, que restou quitada de forma
incontroversa nos autos, conforme documento de fl. 07, devidamente
atualizado;

Devera ser atualizada a importancia de juros deduzida do total apurado
em fungdo da mora salarial;

Na mesma oportunidade, devera o perito atualizar a conta, e retificar

também o calculo

das contribuicdes previdencidrias, que nio se encontram em

consonincia com a legislacio pertinente & matéria, art. 68, § 4° do Decreto 2173/97, que

determina o cdlculo do INSS més a més, observada a data de exigibilidade da parcela e

também o teto de contribuicdo, relativamente a cada aliquota. Observe, ainda, o perito, a
repercussio da alteracdo do cdlculo da contribuicio previdenciiria, no valor a ser

deduzido a titulo de IRRF, o qual também dever4 ser retificado.
Tudo nos termos da fundamentagdo supra que integra o presente dispositivo

para todos os efeitos legais.
Apbés o transito em julgado, intime-se o Sr. Perito a proceder i

retificacfio e atualizacio da conta, observando as diretrizes supramencionadas, no prazo
que, desde j4. fixo em 10 dias.

Intime-se as partes.
Nada mais.

Marta Alice Velho
Juiza do Trabalho Substituta




