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NOT.N®: 06.274 (RECLAMADO) 20/11/96

W

PROCESSO N°: 1.891/96.

RECLAMANTE EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADO CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe, o MM.Juiz
Presidente proferiu despacho, cujo teor é o seguinte:

Desp. de fls. ... Como determinado no item II, da Resolug3o Administrativa
123/96- (397), do colendo Regional, que apreciando expediente oriundo da OAB/MT,
relativo & realizag#o, de 26/11/96 a 29/11/96, da Primeira Conferéncia Estadual dos

vogados de MT, redesigne-se a audiéncia de inicial para o dia 16/01/97 as 13:30
horas. I. Em 20/11/96. Paulo R. Brescovici. Juiz do Trabalho.
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PODER JUDICIARIO » /
JUSTIGCA DO TRABALHO ,
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23° REGIAO ‘
5% JCJ - CUIABA MT :

R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES -

NOT.N®: 02.317-T (RECLAMADO) | : 08/11/96

PROCESSO N°: 1.891/96.

AUDIENCIA : 28 .de novembro de 1996, quinta-feira, as 13:30 horas
RECLAMANTE EDECKSON LUIZ DE MEDBIROS
RECLAMADO CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) a comparecer a AUDIENCIA que ser4 realizada no
endereco, e na data e hora acima mencionados, e apresentar DEFESA (art.846,da CLT)

com as provas que julgar necessarias (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar |,
‘ presente, independentemente do  comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
facultade designar preposto, na forma prevista no parédgrafo 1° do art. 843
conseolidado. ;

0 nd3o comparécimento de  V.Sa. importard na aplicacdo de revelia e
confiss8oc quanto _a matéria de fato.

Em anéxo a cépia da ‘inicial. ’

. 3 foi encamin do a
i "~ 1 postal em
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CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT
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VALFFAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXETRA
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO QAB/MT 3850

EXM? SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. _ *JCJDE CUIABA

EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, brasileiro, separado
judicialmente, desenhista, portador do RG n® 022.032 SSP/MT, residente ¢ domiciliado
a Rua Tracaia, n° 306, Bairre Jardim Primavera, Cuiaba (MT), Fone 623-6081,
representado por seus procuradores infra-assinados, vem a honrosa presenca de V. Exa,

. propor RECLAMACAO TRABALHISTA, em face de CODEMAT - COMPANHIA DE

DESENVOLVIMENTC DO ESTADO DE MATO GROSSO, empresa publica, sediada

no CPA-Centro Politico ¢ Administrativo, Bloco GPC, SEPLAN, Cuiaba (MT), pelos
* motivos de fato e de direito a seguir expostos :

i3 O reclamante foi empregado da empresa reclamada, admitido em 28.02.75 e
dispensado sem justo motive em 30.06.96, tendo percebido como iltima remuneracdo o”
valor de RS 1.687,38, conforme TRCT anexo. Foi contratado para exercer o cargo de
desenhista.

1- DAS DIFERENCAS SALARIAIS PROVENIENTES DO REAJUSTE SALARIAL
CONCEDIDO NO DISSISIO COLETIVO DA CATEGORIA NO BIENIO 95/96

1. Apesar de ter sido firmado Acordo.Coletive de Trabathe para viger no biénio-
95/96, no que concerne as clausulas econdmicas nio houve acordo entre as partes, razio
pela qual instanrou-se Dissidio Coletivo para a definiclio das referidas cliusulas, decisiio,
* que 56 foi pronunciada 13.03.96, quande o Eg. TRT da 23* Regido concedeu um
- aumento de 29,55% aos funcionrios da empresa reclamada (percentual correspondente

as perdas salariais do periodo 01.05.94 4 30.04.95) que deveriam ser pagos retroatives a .

" maio/95 ¢ com dedugiio das antecipa¢des salariais concedidas.

2.  .Aconfece que o Dissidio Coletivo transiton em julgado, gerando imediatamente
os seus efeitos sobre os contratos de trabalhe dos funclondrios da empresa reclamada,




VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 3850
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porém esta negou-se a repassar o percentual concedido pelo Egrégio Tribunal do

Trabalhe, raziio pela qual agora o reclamante vem requerer sejam repassados aos seus
saldrios, retroativamente a maio/95 e incorpirando-se definitivamente aos sens
vencimentos, os 29,55% concedidos no citade Dissidio, deduzindo-se as antecipacdes
salarials concedidas, condenando-se a empresa no pagamento das diferencas salarials,
desde maio/95 até a rescisfio contratual, decorrentes da nio concessdio do reajuste
salarial.

3. Essa diferenca salarial devera se refletir sobre 13° salario, férias, com acréscimo
de 1/3, FGTS, mais os 40% de multa, aviso prévio, descanso semanal remunerado. 2

II - DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

F B Como ¢ de conhecimento publico, ha muitos anos que as empresas pﬁblichs vém

atrasando o pagamento dos saldrios de seus funcionarios, causando transtornos e '

prejuizos a todos os funciondrios e empregados piblicos.

2. . Dos lévantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro, eis a sintese desses
atrasos:

Pagamento dos saldrios do més de Foi efetuado no dia
Setembro/95 15/12/95
Outubro/95 22/12/95
Novembro/95 22/12/95
Dezembro/95 : 19/01/96

. Janeiro/96 16/02/96
Fevereiro/96 22/04/96
Margo/96 29/05/96

3. Em face dos atrasos acima, é o reclamante credor de jures, muita e corre¢iio

monetaria, nos termos do art. 147 da Constituigdo do Estado de Mato Grosso.

4. Requer que se digne V. Ex* determinar qué a Reclamada apresente os holerites”
do Reclamante, com vistas & apuracfio da correciio monetaria e demais encargos.

Il - REQUERIMENTO

i. Demonsirada a lesio aos seus direiios, formula o reclamanie os pedidos
seguintes, em valores apuraveis na liquidacdo da sentenca :

a) pagamente das diferencas salarials provenientes do reajuste salarial
concedido no Dissidie Coletivo da categoria, biénio 95/96, na base de 29,55%-
abatendo-se as antecipa¢des salariais concedidas no periodo, que deverdo ser
pagas desde maio/95 até a rescisdio contratual, posto que o reajuste salarial
incorpora-se nos vencimentos do reclamante;

b) pagar os reflexos das diferencas salariais acima demonstradas em todas as
verbas de natureza salarial, tais como férias, com /3, 13° saldrio, licenca-

RUA ENGENHEIRG RICARDO FRANCO, N* 133, 2° ANTWAR, SALAS 702/203, CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (005} 322-3541
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prémio, gratificacdes ¢ FGTS, com a multa de 40%, ¢ com as comina¢bes do
art. 22 da Lel n® 8.036/90;

¢) pagamento dos juros, multas e correciio menetiria pelo atraso no
pagamento dos saldrios ¢ a multa prevista no Acordo Coletivo de Trabalho,
conforme fundamenta¢do supra;

Pede mais a condena¢iio do Reclamado nas custas processuais ¢ honoraries
advocaticios na base de 20% sobre o valor da condenacfio, de acordo com a Lei
8.906/94. : _ .

Y 3. Protesta pela oportuna producdo de provas, requerendo, desde logo, com base no
. . art. 335 ¢ sob as penas do art. 359, ambos do CPC, que a empresa seja compelida a *
apresentar copias de todos os holerites de pagamento do reclamante, como provas do
. niio cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na norma coletiva aqui invocada,
* bem assim, dos atrasos no pagamento mensal.

4. | Finalmente, requer a.notificagdo da empresa reclamada para a andiéncia de
conciliagfio, instrucfio e julgamento, com depoimento pessoal de seus prepostos, ouvida
de testemunhas, juntada de documentos e que, ao final, seja o empregador condenado
nos pedidos supra, com juros, corre¢io monetaria e demais cominagdes legais.

s Dé#-se a causa, para efeito meramente de algada, o valor de RS 1.000,00 (hum mil
reais).

Termos em que, P. Deferimento

- Cuiabi-MT vembro de 1.996
. « ; ¥ r !__
~)
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA ¥
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO

PROCESSO NO. 1.891/96

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO |,
Sociedade Anonima de Economia Mista com sede nesta Capital, no Bloco GPC,
PALACIO PAIAGUAS, CPA, devidamente inscrita no Cadastro Geral de
Contribuintes do Ministério da Fazenda sob o n. 03.474.053/0001-32, neste ato
representada por seu liquidante, DR. JOSE BOTELHO DO PRADO,
brasileiro, casado, contador , inscrito no CRM, sob o n° 2.291- MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, processo supra, em tramite
por essa Junta e Secretaria, por seus procuradores infrafirmados, constituidos na
forma do incluso mandato (doc.0l1 ), advogados, regularmente inscritos na
OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com endere¢o na sede da Reclamada, local
indicado a receber as intimagdes, vem a presenga de Vossa Exceléncia, com todo
respeito e bastante acatamento, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:
1 - DA LITISPENDENCIA

A) REAJUSTES 95/96

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria




profissional a que o Reclamante pertence, como se pode constatar pela inclusa
relagdo de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunal Regional do
Trabalho da 23* Regido, Dissidio Coletivo buscando normatividade para o
haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto de negociagdo via
Acordo Coletivo, conforme se comprova pelos documentos cuja copia vdo
instruindo a presente.

Aquela Egrégia Corte exarou Venerando Acérddo que acolheu
parcialmente o pleito deduzido, aqueles mesmos indices postulados no item
I-1 da presente Reclamagdo, referente ao periodo compreendido entre 01.05.95
a 30.04.95.

Todavia, contrariamente ao que alegou-se na exordial, dito
Dissidio Coletivo jamais transitou em julgado, haja vista que a ora Reclamada,
ndo se conformando com aquela decisdo, dela recorreu ao Colendo Tribunal
Superior do Trabalho, conforme faz prova a inclusa documentagio reproduzida
xerograficamente (doc ), apelo que se encontral pendente de julgamento
pela instancia ad quem.

Inolvidavel igualmente que constituindo-se o recebimento dos
recursos em geral, por principio, em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo,
ndo se presume sejam eles recebidos somente neste ultimo. Para tanto,
indispensavel que o 6rgdo judicante competente lance no proprio despacho
receptor sobre qual efeito se processara o apelo.

Inexistindo essa especificagdo, insuscetivel de execugdo provisoria
o julgado, quedando a adogdo dessa providéncia condicionada ao julgamento
final do recurso.

Dessa forma, consubstanciou-se plenamente, e isso, alias, desde a
regular citagdo, a teor do que dispde o artigo 219 do nosso Diploma
Instrumental Civil, a existéncia do litigio, este vinculando a outra parte a figurar
no pdlo ativo da demanda, bem como, por consequéncia € em virtude de
prescrigdo do mesmo dispositivo, a indugdo da figura da Litispendéncia.

Deve, portanto, a presente Reclamagdo ser julgada extinta sem
julgamento do mérito, nesse particular.

2 - DA INEPCIA DA INICIAL
Reza o artigo 282 do CPC:

“A peti¢do inicial indicara:

I - Omissis

IV - as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.



Inépcia € o termo que se reserva para definir o ato postulatorio da
parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposi¢do de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivemente a
parte que alega o fato constitutivo do seu direito, constitui-se na mais
acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
evidente € o O6nus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitorio, ndo haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indicagdo caberia
ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no direito
processual brasileiro, a atividade relativa a procura e a escolha dos fatos e suas
correspondentes provas, compete, pois, a iniciativa exclusiva das partes.

Como cabe as partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem insuficientes.

Ora, afirmar o Reclamante pura, simples e genericamente vir as
empresas publicas se atrasando na prestagdo salarial e indicar aleatoriamente
datas ficticias em que tais pagamentos se verificaram, eleitas ao seu talante, é
por demais vago, ¢ imprecisdo escandalosa que absolutamente ndo se presta a
nenhuma orientagao judicial tendente ao acolhimento do postulado.

Ao apontar as datas em que supostamente teriam sido efetuados os
seus pagamentos salariais baseado em “estimativas” procedidas pelo
Sindicato, em momento nenhum cumpre o Reclamante a obrigagdo legem
imposta, e indeclinavel em qualquer foro, de fazer provar o que alega.

A suma do pedido especifico, pagamento de juros moratérios,
atrai a necessidade da indicagdo precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso.

Somente se afigura a desincumbéncia desse mister, nos termos da
lei, pela apresentagdo da documentagdo correspondente, que no caso se
constituiria dos proprios holerites mensais, onde estariam langadas as datas dos
pagamentos, provas que ndo foram coligidas pelo Reclamante.

Definitivamente ndo hd falar em “sintese” fundada em
“estimativa”. Ora, datas sdo datas. As datas em que os pagamentos teriam
sido efetivados ndo admitem sofismas, incorruptiveis que sdo pelo simplério
fato de marcarem elas, as datas, com precisdo inconspurcivel, 0 nosso ano
civil, 0 nosso exercicio financeiro e comercial.

Inadmissivel, pois, se dé credibilidade formal as “datas”
declinadas na exordial como as em que se deram os pagamentos dos salarios



do Reclamante, porque as “estimativas” em que se baseiam ndo tém o efeito de
traduzi-las especificamente assim como pretendido, e muito menos o poder de
sequer sugerir o dever processual da Reclamada em rebaté-las com a
anteposi¢do de outras datas.

A parte, como suso abordado, ndo pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informagdes e provas, robustas e inconcussas, duvidas
acerca da extensdo do que pleiteia, pena de ter a vindica¢do indeferida, como
ha de ser a presente, por obviamente inimputavel ao 6rgdo judicante o exercicio
de ilagdes, conjecturas e adivinhagdes para a melhor prestagdo jurisdicional,
segundo os também melhores principios de equidade e justica.

Constituido-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia a que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibi¢do, revelando-se essa omissdo inexisténcia até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensejam ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.

A transfiguragdo miraculosa das estimativas nas ‘“datas” que
vieram ilustrando a inicial ndo pode ser levada a sério, na medida em que se
constitui em tentativa desesperada de suprimento ad nutum e insélito do
desprovimento de objetividade com que veio a lume a exordial.

O mero arrazoado ndo ¢é suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nao coligi-la, € expor-
se ao latego implacavel da INEPCIA, mercé da sabedoria do brocardo segundo
o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS, NAO ESTA NO MUNDO !

Tal assertiva encontra eco no artigo 333 da Lei Instrumental Civil,
que prescreve, verbis:

Art. 333 - O onus da prova incumbe.

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito.

E entendimento unanime das Egrégias Juntas de Conciliagio e
Julgamento desta Capital, que postulagdes a feigao de presente, desarmadas de
instrumentos probatorios estdo fadadas ao desconhecimento, a improcedéncia,
inquinam de inepta a formulagéo.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem a
alegagdo de atraso nos pagamentos dos saldrios, cujo 6nus ao Autor incumbia,
impossibilitando a realizagdo da cognig¢do pelo Juizo, bem como também a
defesa da Reclamada, que ndo poderia contestar pedido inespecifico, requer-
se a Vossa Exceléncia, com fulcro nos artigos 267, I e 329 do CPC, a extingdo
do processo sem julgamento do mérito no que se refere a esse pedido.
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assim deve ser julgada, como medida de justi¢a, totalmente improcedente.

NO MERITO
Quanto aos indices de Aumento Postulados

O Reclamante alega na inicial que a decisdo prolatada no
Diossidio Coletivo teria concedido aos servidores da Reclamada indice de
aumento da ordem de 29,55% (vinte e nove virgula cinquenta e cinco por
cento).

Absolutamente ndo procede essa afirmagdo, porquanto haja
determinado aquela decisdo tdo-somente o repasse do indice acumulado do
IPCr para os salarios no periodo que indica, conforme se comprova pela
“Certiddo” que vai instruindo a presente.

A acumulagdo daquele referencial de aumento salarial, conforme
calculos elaborados estritamente em obediéncia as planilhas publicadas pelas
instituigdes credenciadas pelo Governo Federal, totalizou 29,49% (vinte e nove
virgula quarenta e nove por cento).

A Reclamada, através da Resolugdo n° 14/94, de 15 de dezembro
de 1.994, concedeu reajuste linear de salarios da ordem de 15% (quinze por
cento), retroativamente a Ol de novembro de 1.994, para todos os seus

servidores, conforme se comprova pela copia que também instrui a presente.
(doc. )

A referida concessdo salarial foi devidamente incorporada ao
salario do ora Reclamante, conforme atestam as inclusas Fichas Financeiras,
assim como determinado pela Resolugdo 14/94, e em recepgdo ao que veio a
ser determinado pela sentenga de Dissidio.

Assim, nos termos que o proprio Acorddo exarado no referido
Dissidio fez estabelecer, na remota hipétese do acolhimento desse pleito, desde
Ja se requer a essa digna Junta a redugdo do produto desse percentual de
aumento ja efetivamente concedido ao Reclamante.

Quanto ao Pedido de Correcdo Monetéiria Por
Saldrios em Atraso
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O Reclamante afirma na exordial ser credor de “juros, multa e
correcio monetiria, nos termos do art. 147 da Constituicio do Estado de
Mato Grosso.”

Ora, apenas na imaginac¢ao do autor existem determinagGes no art.
147 da CE impondo o pagamento de corre¢do monetaria € multa por salarios
pagos em atraso. O dispositivo legal invocado impde tdo somente o pagamento
de juros, pelo que improcedentes os pedidos relativos aos demais encargos
ndo recepcionados pelo dispositivo invocado.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo recebida e
afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares arguidas, ou
ainda adentrando o ménto, pela procedéncia das razdes expostas para julgar
totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o autor nas
custas e demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta pela produgdo de todos meios de provas em direito -
admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 16 dé€ janeiro de 1.997

NEWTON RUIZ DA
OAB/MT 2.597

STAEFARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 4.328



Proc. 1891/96 - 5a. JCJ (fytabd

PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23a. REGIAO

5a. JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Em: 21.07.97 as 17:30 horas

Processo: 1891/96

Reclamante: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

Reclamada: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT

ATA DE AUDIENCIA

Reuniu-se a 5a. Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT, sob a presidéncia do Dr. Vialdimi Aparecido Baptista, presentes os
Senhores Juizes Classistas que ao final assinam, para audiéncia relativa ao
processo e partes acima especificados. Aberta a audiéncia, foram apregoadas
as partes que se fizeram ausentes.

Submetido o processo a julgamento e apés colhidos os votos
dos Senhores Juizes Classistas, foi proferida a seguinte SENTENCA:

1. RELATORIO

EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, ingressou com a presente
reclamacgéo trabalhista em desfavor de COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, alegando que trabalhou para a
reclamada de 28.02.75 a 30.06.96, pleiteando o pagamento de diferencas
salariais de 29,55% de maio/95 a 30.06.96, e reflexos, juros e correcdo
monetaria sobre salarios atrasados, multa convencional, e honorérios
advocaticios. Deu a causa o valor de R$ 1.000,00. Conforme expde de fis. 02/04.
Juntou os documentos de fls. 06/14.

Regularmente notificada a reclamada compareceu a audiéncia
designada (fls. 20), apresentando a defesa de fls. 46/51, alegando as
preliminares de inépcia da inicial, e litispendéncia, e no mérito requereu a
improcedéncia da reclamacéo. Juntou os documentos de fls. 52/86, com
manifestacéo do autor a fls. 88/89.

Na audiéncia em prosseguimento, sem mais provas foi
encerrada a instrugdo processual. Razdes finais remissivas pelas partes.
Propostas conciliatérias recusadas (fls. 91).

E o relatério.




Proc. 1891/96 - 5a. JCJ

2. FUNDAMENTAGCAO

2.1 - DA LITISPENDENCIA

Em preliminar, a reclamada pleiteou a declaragdo da
litispendéncia quanto ao pedido de reajustes salariais, ja que os mesmos foram
objeto do dissidio coletivo, acolhidos parcialmente pelo E. TRT, mas sem ter
ocorrido ainda, o trénsito em julgado, pois a reclamada recorreu ao C. TST.
Alegou também, que ndo havendo especificagéo dos efeitos em que o recurso
ordinario foi recebido, & insuscetivel de execucao provisoria o julgado.

A reclamada néo juntou certiddo comprovando o recebimento
do recurso ordinario com efeito suspensivo pelo C. TST.

Na forma do art. 876 da CLT, a decisdo do dissidio coletivo
pelo E. TRT desta Regido deve ser cumprida, inexistindo a litispendéncia
alegada.

Indefere-se.

2.2 - DA INEPCIA DA INICIAL - MORA SALARIAL

As alegagOes da reclamada visando a declaragéo de inépcia
da inicial para o pedido de juros, correcdo monetéaria e multa pelo atraso no
pagamento de salarios, versam sobre prova, matéria que devera ser analisada
no mérito da contenda e ndo em preliminar.

Indefere-se.

2.3 - DAS DIFERENCAS SALARIAIS

Pleiteia o reclamante diferencas salariais advindas da decisdo
no dissidio coletivo 1295/95 do TRT desta Regido, que concedeu o reajuste de
29,55%, percentual correspondente as perdas salariais do periodo de 01.05.94 a
30.04.95, que deveriam ser pagos retroativos a maio/95 até a data da demissédo
do autor, com dedugdo das antecipagdes concedidas.

A reclamada alegou que a decisdo concedeu apenas 0
repasse do indice acumulado do IPCr do periodo, sendo que a acumulagio
desse referencial totalizou 29,49%. Defendeu-se ainda, alegando que concedeu
reajuste de 15%, retroativo a novembro/94, atﬁ.-wes da Resolugdo 14/94,
pleiteando a deducéo dessa antecipagao (fls. 64) U



A certiddo de julgamento do DC 1295/95
deferimento da perda salarial pleiteada com a seguinte redagéo:

“Cldusula 1a. - Reajuste Salarial - por unanimidade,
deferir parcialmente a Cldusula 1a., nos termos do
voto do Juiz Relator, que fica assim redigida:
‘Reposigdo integral das perdas salariais no perfodo
de 10. de margo de 1994 & 30 de abril de 1995,
apuradas de 10. de margo de 1994 & 30.06.94 seré
observada a URV para o reajuste e, a partir de
01.07.94 a 30.04.95 serd observado o IPC-r,
devendo ser abatidos o0s  percentuais
comprovadamente pagos a tal titulo” (fls. 10).

Através das fichas financeiras trazidas aos autos pela
empresa reclamada, verifica-se que a mesma concedeu o reajuste de 15% ao
reclamante a partir do més de novembro/94 (fls. 70), em consonéncia com a
Resolucdo 14/94.

As perdas salariais do periodo margo/94 a abril/95, apuradas
através da URV e IPCr, como determinado pela decisdo normativa do dissidio
coletivo, devem ser consideradas como sendo de 29,5%. Ou seja os 29,49%
reconhecidos pela empresa reclamada, arredondado para a préxima casa
decimal de porcentagem.

Na forma como redigido o acérddo do dissidio coletivo, &
correta a alegacdo da empresa para compensar o reajuste de 15% concedido
comprovadamente a partir de novembro/94, por ter sido pago no periodo em que
se apurou o indice de reajuste a ser pago a partir de 01.05.95.

Assim, considerando que o reajuste de 15% é inferior ao
percentual de 29,5% reconhecidamente devido pela reclamada, o autor faz jus
as diferencas salariais pleiteadas, deduzindo-se o reajuste concedido em
novembro/94, e posteriores, de 01.05.95 a 30.06.96 data de sua demissao.

Defere-se o pagamento de diferencas salariais a serem
apuradas em liqliidagdo de sentenga por calculos, no percentual de 29,5% no
periodo de 01.05.95 a 30.06.96, deduzindo-se o percentual de 15% concedido
em novembro/94, e demais reajustes concedidos no mesmo periodo.

Defere-se reflexos (integragédo) das diferencas salariais
deferidas, em 13o. salérios, férias + 1/3, licenga-prémios, gratificagbes, e

FGTS + 40%. Com a compensagdo dos regajustes concedidos no mesmo

periodo. |
¢ /!



Proc. 1891/96 - 5a. JCJ

2.4 - DA MORA SALARIAL

O reclamante pleiteou o pagamento de ju
monetaria € multa convencional pelo atraso no pagamento dos $alarios dos
meses setembro/95 a margo/96, conforme relaciona a fis. 03.

O reclamado defendeu-se alegando que o art. 147, Ill, da
Constituicdo Estadual, impde apenas o0 pagamento de juros (fls. 51). N&o
alegoy, nem comprovou, pagamento de juros, ou corre¢do monetaria.

A comprovacgédo de pagamento de salarios & 6nus da empresa,
e verifica-se nos autos que inexiste qualquer comprovacédo da data do efetivo
pagamento dos salérios de setembro/95 a margo/96. As fichas financeiras de fis.
71/72, apenas demonstram os valores pagos nesses meses, mas néo a data que
se tornou disponivel ao autor.

Reconhecemos como verdadeiras as datas de pagamento dos
salarios no periodo de setembro/95 a margo/96, apresentadas pelo reclamante
a fls. 3, na falta de comprovagcdo da época do efetivo pagamento, pela
reclamada.

Defere-se a aplicagdo de juros e correcdo monetaria pelo
atraso nos pagamentos de salarios do reclamante, no periodo de setembro/95 a
mar¢o/96, do quinto dia Gtii do més subsequente ao vencido, até a data do
efetivo pagamento relacionada a fis. 03, em conformidade com o art. 459 da
CLT.

Indefere-se a aplicagdo de multa convencional por falta de
comprovagao da sua previsao.

2.5 - DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Indefere-se os honorarios advocaticios, por ndo encontrar-se o
autor assistido pelo sindicato de sua categoria. A imprescindibilidade de
advogado prevista na Lei 8906/94, ndo pressupde a aplicagdo da sucumbéncia,
matéria regulamentada nesta Justica Especializada pela Lei 5584/70.

3 - CONCLUSAO
Isto posto, resolve a 5a. Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT, a unanimidade, rejeitar as preliminares apresentadas pela
reclamada, e julgar PROCEDENTE EM PARTE, presente reclamacgéo

4
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Proc. 1891/96 - 5a. JCJ

trabalhista, para o fim de condenar a reclamada COMPANHI? ' '
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, a pgagar
ao reclamante EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, conforme se apyfar em
liqliidacdo de sentenca por célculos, observando a evolugéo salarial ;h' autor a
ser fornecida pela reclamada, as seguintes parcelas: a) diferencas s@lariais de
29,5% de 01.05.95 & 30.06.96, e reflexos, compensando-se o reajuste de 15%
(novembro/94) e demais concedidos no mesmo periodo; b) juros e corregéo
monetéria pelo atraso no pagamento dos saldrios de setembro/95 & margo/96.
Indeferido demais pleitos. Tudo conforme fundamentagéo precedente que fica
fazendo parte integrante desta concluséo para todos os fins. Juros e corregéo
monetaria na forma da lei. Cumpra-se o Provimento 01/96 da CGJT/TST, sob a
responsabilidade da reclamada.

Custas pela reclamada no importe dg¢

$ 40,00, calculadas

Vlaldimi Aparecido Baptista
Juiz do Trabalho Substituto
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAO DE LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM
CUIABA - MT.

IN PROCESSO N°6.256/97

]
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, vem a presenca de Vossa Exceléncia,
em cumprimento ao respeitavel despacho de fls., apresentar IMPUGNACAO
AOS CALCULOS de liquidagdo ofertados pelo proprio Reclamante, o que faz
fundamentado nos relevantes motivos que a seguir expde.

A Reclamada impugna nos precisos termos do art. 879, Par.
2°, da CLT, os seguintes itens do referido laudo:

1 - DA AUSENCIA DA COMPENSACAO - 15%

O Reclamante, em sua pega de intréito, requereu o pagamento de
diferengas salariais e reflexos pelo indice de 29,5%, a partir de maio de 1.995.

O douto Magistrado, forgado a exercicio de interpretagdo do
contenido na aleatéria postulagdo inicial, na pratica obrigou-se a valéncia de
prova juntada pela Reclamada no intuito de elidir a pretensio do autor,
deferindo-lhe os reajustes salariais outorgados pela sentenga normativa exarada
nos autos de dissidio coletivo noticiados.
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Com efeito, como se vé da respectiva Certiddo de Julgamento que
instruiu a pega de defesa, mandou o Egrégio Tribunal que do indice de 29,5%
de aumento deferido se deduzisse “os percentuais comprovadamente pagos a
tal titulo”.

Como efetivamente a Reclamada ja havia concedido aos seus
servidores a titulo de reposi¢do salarial parte do percentual de 29,5% deferido
pelo noticiado dissidio, curial que a respeitdvel sentenga liquidanda ao acolher
os proprios fundamentos daquela normatividade, implicitamente fez nela
também conter a obrigagdo da dedugdo, em sede de calculos, daqueles
percentuais ja espontaneamente concedidos pela Reclamada aos seus
servidores, obviamente inclusive o aqui Reclamante.

Mostra-se expressamente determinado pelada respeitavel sentenga
liquidanda, portanto, o impedimento ao enriquecimento ilitico do Reclamante,
que fatalmente se evidenciaria pela ocorréncia da figura do bis in idem, na
hipotese de se pretender atribuir-lhe interpretagdo diversa, ou seja, da
obrigatoriedade da incidéncia dos primitivos 29,55% de reajuste sobre os
salarios, para efeitos de liquidagéo.

Com efeito, diz a decisdo liquidanda, as fls. 94, verbis:

“{...}Defere-se o pagamento de diferengas salariais a serem
apuradfas em liquidagdo de sentenga por calculos, no percentual
de 29,5%, no periodo de 01.05.95 a 30.06.96, deduzindo-se o
percentual de 15% concedido em novembro/94, e demais
reajustes no mesmo periodo” (negrigou-se).

Assim, como efetivamente o Reclamante,, ignorando os termos da
decisdo em liquidagdo, fez recair sobre os salarios do Reclamante a
integralidade do indice inicialmente concedido, sem observar os judiciosos
fundamentos da sentenga que hauriu-se da decisdo normativa determinante da
dedugdo dos percentuais de reajustes ja concedidos pela Reclamada, mostra-se
o objurgado Laudo a merecer retificagdo, o que desde ja se requer.

2 - DO IMPOSTO DE RENDA

Tendo-se em consideragdo que o Imposto de Renda sobre a
quantia apurada a titulo de créditos a favor do Reclamante atingiu valor sobre
que incide a aliquota de 25% (vinte e cinco por cento) a ser retidos na propria
fonte, o quantum apurado a esse titulo mostra-se muito aquém do que
realmente seria devido, merecendo a conta apresentada, também nesse
particular, ser refeita.

3 - DEMAIS CONSECTARIOS

Todos os consectarios legais apurados na conta objurgada estdo
indevidamente majorados, eis que o principal, sobre que tais reflexos incidiram



tem origem na ndo observancia das dedugdes determinadas pela respeitavel
sentenga liquidanda, dedugdes essas a serem procedidas no percentual de
reajuste deferido, originalmente os 29,5% pleiteados na exordial.

A seguir a Reclamada apresenta os calculos que refletem os reais
créditos atribuiveis ao Reclamante.

Face ao exposto, é a presente para requerer a Vossa
Exceléncia se digne homologar os calculos ora apresentados e que refletem
estritamente os direitos a que o reclamante faz juz, ou, se assim ndo entender,
nomeio Perito para dirimir a controvérsia.

Pede Deferimento.
Cuiaba, 23 de outubro de 1.997

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328
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DEMONSTRATIVO DE CALCULOS

1 - DIFERENCAS SALARIAIS DOS REAJUSTES -14,55%

MES/ANO  SAL. ORIGINAL IND. REAJUSTE DIFERENCA IND. ATUALIZ. VL.DEVIDO

MAL/95 787,75 14,55% 114,62 1,34578222 154,25
JUN/95 787,75 14,55% 114,62 1,30802859 149,92
JUL/95 787,75 14,55% 114,62 1,27004781 145,57
AGO/95 787,75 14,55% 114,62 1,23780907 141,87
SET/95 803,85 14,55% 116,96  1,21426091 142,02
ouUT/95 803,85 14,55% 116,96  1,19440382 139,70
NOV/95 803,85 14,55% 116,96  1,17756223 137,73
DEZ/95 803,85 14,55% 116,96  1,16199154 135,91
JAN/96 819,95 14,55% 11930  1,14761650 136,91
FEV/96 819,95 14,55% 11930  1,13667599 135,61
MAR/96 819,95 14,55% 11930  1,12749927 134,51
ABR/96 819,95 14,55% 119,30  1,12010990 133,63
TOTAL DESTE ITEM RS 1.687,64

2 - CORRECAO MONETARIA - SALARIOS ATRASADOS

MES/ANO  SAL.LIQUIDO DIAS ATRASO DIFERENCA IND.DE ATUAL VL. ATUAL

SET/95 ¢ 1.24721 66 50,38  1,21426091 61,17
OUT/95 732,04 42 19,24 1,19440382 22,98
NOV/95 1.345,50 12 15,77 1,17756223 18,57
DEZ/95 754,32 9 1535  1,16199154 17,83
JAN/96 973,11 6 9,73  1,14761650 11,17
FEV/96 1.004,61 43 13,64  1,13667599 15,50
MAR/96 961,55 49 11,14 1,12749927 12,56
TOTAL DESTE ITEM, RS 159,79

confinua
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3 - REFLEXOS DOS REAJUSTES ACT - FERIAS + 1/3

TOTAL DOS REAJUSTES VALOR FERIAS ABONO DE 1/3 TOTAL REFLEXOS
1.687,64 140,64 46,88 187,52
TOTAL DESTE ITEM RS 187,52

4 - REFLEXOS DOS REAJUSTES ACT -13° SALARIO

TOTAL DOS REAJUSTES VALOR DEVIDO
1.687,64 140,64
TOTAL DESTE ITEM RS 140,64

5 - REFLEXOS DOS REAJUSTES ACT - ATS

MES ADMISSA0  MES/ANO  PERCENTUAL  TOTAL REAJ. NO PERIODO VALOR DEVIDO
JANEIRO  MAI/95-DEZ/95 60% 120,56 72,33
JAN/96-ABR/96 62% 39,23 24,32
TOTAL DESTE ITEM RS 96,66

6 - REFLEXOS DAS VERBAS SALARIAIS NO FGTS

FIEMOL iciiiiinonan 1.687,64

TIENEOZ . ooicmiviiiinis 159,79

ITEMO3 .. ... covoommeremmsinsees 187,52

ITEMO4 ..........ccoouerne. 140,64

FIEM 05, ..coionisiinisssnssing 96.66

POTAL s snsvivsimamin, 2.272,24
2.272,24 ” X 8,00% 181,78

\
TOTAL DESTE ITEM RS 181,78

7 - REFLEXOS NA MULTA FGTS - 40%

TOTAL DO FGTS IND. MULTA VALOR DEVIDO
181,78 40,00% 72,71

TOTAL DESTE ITEM RS 72,71




8 - JUROS DE MORA -1% AO MES

2.272,24

TOTAL ATE ITEM 05..... :
TOTAL ITEM 06 ............. 181,78
TOTAL ITEM 07 ............. 72,71
............................. 2.526,73

2.526,73 X 327
3000
PRINCIPAL = 2.526,73
JUROS = 275.41
TOTAL = 2.802,14
TOTAL DESTE ITEM,

327 DIAS

JUROS= 275,41

RS 2.802,14

9 - DESCONTOS DA CONTRIBUCAO PREVIDENCIARIA

TETO DOS DESCONTOS DO INSS PARA O EMPREGADO = 113,50

TOTAL DESTE ITEM (DESCONTO)

RS 113,50

10 - DESCONTOS DO IMPOSTO DE RENDA NA FONTE

TOTAL DOS CREDITOS = 2.802,14
DESCONTOS - INSS = 113,50
BASE DE CALCULO = 2.688.64
ALIQUOTA DO IRRF = 25,00%
VALOR TRIBUTAVEL BRUTO = 672,16
PARCELA A DEDUZIR &= 315,00
VALOR A TRIBUTAR = 357,16
TOTAR DESTE ITEM (DESCONTO)........ccoeerseeneere. RS 357,16
11 - RESUMO FINAL
TOTAL DOS CREDITOS 2.802,14
DESCONTOS INSS 113,50
DESCONTOS IRRF 357,16
TOTAL LiQUIDO 2.331,48
, 3002-3)
TOTAL LIQUIDO A PAGAR (30.08.97) RS$2.331,48
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO

SIEx - SEGAO DE EXPROPRIAGAO E PAGAMENTO
AV.FERNANDO CORREA DA COSTA, 1942, JD.TROPICAL

NOT.N°: 05.775 {RECLAMADO) 03/04/2000

ROCESS0 N°, SIEX 6.256/1.997(52JCJ/1.891/1.996)

RECLAMANTE EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADO CIA DE DESENVOLVIMENTO DE MT CODEMAT

Fica V.3a. NOTIFICADO(A) de gque nos autos do processo em epigrafe, o MM.Juiz
Presidente proferiu despacho, cujo teor é o seguinte:
INTIME-SE O EXECUTADO PARA QUE, EM ATE 10 DIAS ,COMPROVE O RECOLHIMENTO DAS

CUSTAS, HONORARIOS PERICIAIS E PARCELA DEVIDO AO INSS, COTA PATRONAL E DO
EMPREGADO, E IRRF, SOB PENA DE PROSSEGUIR A EXECUCAO.

| CERTIFICO que = proscntce
expediente foil encaminhado ao
2 destinatario, via postal em

5/ A ed 5 4~ foira;

ANA 1A NUNES RIBEIRO

| 7 _(y-A%
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ZIA DE DESENVOLVIMENTO DE MT CODEMAT
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BLOCO GPC, PALACIO PAIAGUAS
CPA CUIABA - MT , 78000-000
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEX - CUIABA/MT

IN PROCESSO N°6256/97

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - devidamente Incorporada pela COMPANHIA
MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT, em Reclamatéria
Trabalhista que lThe move EDECKSON LUIZ MEDEIROS, vem a presenga
de Vossa Exceléncia, trazer a colagdo os comprovantes de quitagio de
encargos acessOrios cuja apresentagdo até a presente data ainda pendia.

Termos em que,
Pede deferimento.

Cuiaba, 13 de fevereiro de 2001.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2597 OAB/MT N° 4328

FTCBA/0O9343/15-02-2001/16:59/4



m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT “}

METAMAT HATO GROSSO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.

. PP
{)?
LAy

i Processo Siex n° : 2241/97
Exequente: Edeckson Luiz de Medeiros )
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO — METAMAT, ja qualificada
‘nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente

a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
\ procuratdrio, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores

da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 15 de Marco de 2002.

NEWTON RUIZ D STA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300



VALFRAN MIGGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 3830 <
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EXM" SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. __*JCJ DE CUIABA ke
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v L b EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, brasileiro, divorciado,
i ik func. piblico, pertador do RG n® 022.032 SSP/MT,
residente ¢ domiciliado & Rua Olr Castilho, n° 612, Bahro
Jardim Primavera, CEP 78.030-030, Fone 321-5529, Cuiabd
(MT), representado por seus procuradores infra-assinados,
vem A honrosa presenca de V. Exa, propor
¢ RECLAMAGCAO TRABALHISTA,
em face de CODEMAT - COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO,
empresa pablica, sediada no CPA-Ceniro Politicé e
Administrative, Bloco GPC, Culabd (MT), pelos motivos de
fato e de direlto a segnir expostos : "
L O reclamante ¢ empregade da empresa reclamada

exercendo a funcfio de dexenhista projetista, tendo zido admitido no dia 03.01.68.

s et ne e S

"5 - Por consenso muiuo deliberaram as paries signaidrias deste Termo
Aditivo, que esta mesma politica salarial tembém serd aplicada ao Centro de
Processamento de Dados do Estade de Mate Grosso, assegurados assim as
direitos configurados no quadro abaixo:

RUA GALDINO PIMENTEL , N* 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2* ANDAR
CEPNTRO _ CTITABA . MT . TONT T AV (LSS 199 1541



VALFRAN MIGUEL DON ANJOR MARCON DANTAN TERCGIHA
ADVOGADO  OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 3850

Més Rep. Saiarial Gankos Reais Politica Sai
Outubro 0,09% -
Novembro 3 % = =
Degembro 3% 609%  IPC Set’'Out/Nov
Janeiro 3% - =
Fevereiro 8% 6,09% - .
Margo 12,55% - IPC Deg/Jan/Fev
Abril 12,55% 6,09% -
Maio £, 80% - = "
. & Aié o mé de fevereiro de 1991, a avenca foi iniegralmenie

satisfeita, sendo, entretanto, inexecutada a partir do més de margo daquele mesmo ano.
Neste cago, é o reclamante credor de diferen¢as salarials a serem aferidas com a

aplicacéio dos seguintes indices:

2) 94,57% no més de margo/91 (12,55% da repesi¢dio pactuada, mails os
IPC's dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91, de 18,30%,
19.91% e 21,87%, respctivamente), sobre oz salarios de fevereiro/91;

b) no més de abril/91, 19,40% (12,55% mals 6,09%), sobre os salfrios de
mar¢o/91; e,

¢) a partir do mé& de maio/91 44,80%, sobre os salirios de abril/91,
incorporando-se este percentual definitivamente aos salarios do reclamante.

3. Essas diferencas devem refletir nas férdas, 13° saldro,
licen¢a-prémio, gratifica¢des ¢ FGTS com as comina¢es do art. 22 da Lei n® 8.036/90,
tendo em vista que possuem a caracteristica de reposicéio de perdas ocorridas d
concessfio, ao contrénio da aclio que deve ser deduzida na data base.

Il - DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

1L Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos
saldrios mensaic, cansando transtornos e prejuizos ao reclamante.

2. Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro
¢ pelo préprio reclamante, eis a sintese desses atrasos:

Pagamento dos saldrios do més de Fol efetuado no dia

Janeiro/91 18/04/91

Fevereiro/91 18/03/91

Margo/91 10/06/91

Abril/91 14/06/91

Maio/91 19/07/91

Junha/H1 16/08/91

RUA GALDING PIMENTEL , N 14 - EBIF. FALACIO DO COMERCIO - BALA 33 - 3% ANDAR
CENTRO - CTUIARA - MT - FONT FTAY MD&ES)Y 3273541



VALKFRAN MIGUEL DOS ANJOS

MARCOS DANTAS TEIXEIRA

ADYOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADOQ OAB/MT 3850
!IV' ‘L

Julho/91 170991 | O
Agoita/91 10/10/91 |
Setembro/91 08/11/91 -
Outubro/91 11/12/91
Novembroa/91 09/01/92
Dezembro/91 02/04/92
Janedro/92 21/02/92
Fevereiro/92 19/03/92
Marg¢o/92 15/04/92
Abril/92 15/05/92
Maio/92 18/06/92
Junho/92 16/07/92
Julho/92 18/08/92
Agosto/92 16/09/92
Setembro/92 21/10/92
Outubro/92 17/11/92
Novembro/92 16/12/92
Dezembro/92 10/01/93
Janeiro/93 16/02/93
Fevereiro/93 15/03/93
Mar¢o/93 19/04/93
Abril/93 17/05/93
Maio/93 18/06/93
Junho/93 19/07/93
Julho/93 16/08/93
Agosto/93 20/09/93
Setembro/93 19/10/93
Outubro/93 18/11/93
Novembro/93 23/12/93
Dezembro/93 18/01/94
Janeiro/94 21/02/94
Fevereiro/94 21/03/94
Margo/94 25/04/94
Abril/94 16/05/94
Maio/%4 13/06/94
Junho/94 14/07/94
Julho/94 15/08/94
Agosto/94 14/09/94
Setembro/94 17/10/94
Outubro/94 21/11/94
Novembro/94 25/01/95%
Dezembro/9% 23/03/9%
Janeiro/95 22/02/9%
Fevereiro/98 09/05/9%
Mar¢o/95 02/06/95%
Abril/95 02/06/95
Maio/95 28/06/95
Junho/95 09/08/95
Jutho/95% 26/09/95%

RUA GALDINO PIMENTEL , N* 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - BALA 33 - 3 ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065)322-3541
| -



VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCON DANTAN TEIXKIHA
ADVOGADO  OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 3850
i oc 1
Agosto/95 23/10/98 | QG |
3 ¥m face dos atrasos acima, o reclamante ¢ credor de Ry

mllta e correciio monetdaria, nos termos do art. 147 da Constitulclio do Extado de

4. Requer gue se digne V. Ex* deteeminar ¢ue a Reclamada
apresente os holerites do reclamante, com vistas & apmaciio da corveclo mnamrln e
demais encargos.

1 Ouirs pante da demanda rvelaclona-se 0 ansdneia de
recolhimento dos valores referentes ao FGTH 2 conta vinculada do reclamante. Pelas
parcas Informacdes conseguldas, constaton-se {que a empresa reclamada, desde 1.986
nile procede o recolhimente dos depasttos fundidries de veus funclondries.

2 Comi apoio no arl. 25 da Lal 8036/98, o reclamanie Fejiicy
fue a empreea reclamada geja compelida a efetnar o dopositos fundidrios ausentes, com
as cominaches do art. 22 da referida Lel.

2 NTO

B PDemaenstrada a lesfie aex semx direites, formula ¢
reclamante os pedidos seguintes, em valores apuravels na Hquidacfio da sentenca :

a) pagamento das diferencas salarials em face da aplicaciio dos percentnals
de 94,57% no méi de marco/91; em ahil/91, 19,40% sobre ox naldrion de
mar¢e/91; ¢ em malo/91, 44,80%, sobre ox salarios de abrill'91, com a
mearporacio definitiva desses indices aos salirios do reclamante;

b) pagamente dos veflexos das diferencas supra nas férdas, 13¢ ﬁﬂliﬁﬁ.

gcmprm , @ratificacfies e FGTS com as mnlnnqﬁni do art, 22 da Ld n"
€ “g

€) pagamenia dos jures, mmitas e corredo monetdria pelo afvase na
pagamento dos salarios ¢ a multa prevista no Acorde Coletive de Trahalhe,
conforme fundamentaciio supra;

d) recolhimento dos depésitos ausentes do FGTN, desde janelro/86, com ax
eaminaches previstas ne art: 32 da el »° 5.036/99, quals sejam, eorveciin
mioniefuria, jires de mora deé 1% o més ¢ multa de 20%.

2. Pede mals a condenaciio do Reclamado nas
processuais ¢ honorfrios advocaticios na base de 20% sobre o valor da condenagi
acordo com a Lel 8.906/94.

3. Protesta pela oportuna producfio de provas, requerendo,
dezde logo. com base no art. 355 ¢ sob ag penas do art. 359, ambos do CPC, gue-a

RUA GALDING PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCO - SALA 33 - 3° ANDAR
CENTRO . (TTTARL . MT . TONE TAY (OES 3992841



PROTCCOLO
CODEMAT

VALIRAN MHGUKL DON ANJON MARCON DANTAR T
ADVOGADO  OAR/MT 3618 ADVOGIADO  OAR/MT 3880

empresa seja compelida a apresentar copias de todos os holerites de pagamento iin
reclamante, como provas do nile cumprimento dos reajustes salarialx estabhelecidos na
norma coletiva aqul invecada, hem assim, dok atrakos no pagaments mensal, ;

4. Cam & apais da art. 735 da CLT ¢ Lai a° 5.036'0), jedem
gue a Calxa Econdmica Federal aejn lmtlncnda a fornecer copla dos extratos nunlitkau
das contas do FGTN existentes em nome do reclamante, com vistas a comprovaciio do
nio recolhimento dos respectivos depdsiton fundlarion pelo reclamado.

8. Finalments, requer a nofificaclie da empresa reclamada
para a andidncla de concillacio, nstruclio ¢ julgamento, com depoimento pessoal de sens
prepostos, ouvida de testemumhas, juntada de documentos ¢ que, ao final, seja o
empregador condenadn nas peﬂldnn sHpra, com juras, corveriie monetiria ¢ demals

cominacies legals.

6. Di-se A causa, para efeito meramente de alcada, o valor de
RS 1.000,00 (hum mil reais).

Termos em gue, P, Deferimento
y 18 de abril de 1996.

RifA GALDING PIMENTEL , i 14 - KDIF, PALACIO DO COMERCIO - §ALA 33 - 7 ANDAR
CENTRN - (TTTARA - MT - FONF FAY MES) 3273541
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s PODER JUDICIARIO O

JUSTICA DO TRABALHO _ Bl
\ TRIBUNAL. REGIONAL DO TRABALHO '

0 ]
2a JCJ — CUILIABA MT oD F(gl

* R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES R

26./04/§\1‘5
)/

NOT.NO: 000708-1 (RECLAMADO)

v

PROCESSO NO: 00751/96.

AUDIENCIA : 20 de maio de 1996, segunda-feira,
RECLAMANTE EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADO CODEMAT

Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos
itens abaixo:

Comparecer & AUDIENCIA que serd realizada no enderego, e na
data e hora acima mencionados.

Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que julgar
necessédrias (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,
independentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
facultado designar preposto, na forma prevista no parédgrafo 19
do art. 843 consolidado. O ndo comparecimento de V.Sa. importaréd na
aplicacdo de revelia e confissdo quanto a matéria de fato.

Em anexo a cépia da inicial.

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminh ao destlnatérxo via
postal em h/

lﬂ!h retor 4 Secretaria

CODEMAT
CPA-CENTRO POL.ADMINISTRATIVO,BLOCO GPC
CPA CUIABA - MT




224//97 -S _m
PROCURAGAO AD-JUDITIAG:S/ /44 - 75, 2

Nome: E..l\ ECKSoN =i "3 NE NIEDE ZJZO;S'“ .
Nacionalidade:_ & 14 S (L & /‘;m Estado Civil:_O=SAy 190D . y
Profissio: . DES, PUOTET/STA RGN Q77 -032 SSP/_/ v/ 7-
CPEN°: O 1Y 35833/-2D CTPS N°: HSW‘ SERIE:M{(Q] /

Enderego: /2 IR Cﬁr‘fS'T!:.CHD Nv: é /&
Bairro:_ 54 /) (A P viAV<mAa  CEP: 38. 030 030
Cidade: C (/(514 Rﬁ/ Estado: 7T

Telefone: S 2 /- H 5 .29 HES., Outros: 3/F-3204 -Scne,

pelo presente instrumento de procuragdo, nomeia e constitui seus bastantes
procuradores 0o Advogado VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS, brasileiro,
casado, inscrito na OAB-MT sob o n° 3618, o Advogado MARCOS
DANTAS TEIXEIRA, brasileiro, casado, OAB-MT n° 3850 e o Estagidrio
FABIO PETENGILL, brasileiro, solteiro, inscrito na OAB-MT sob o n°
1729-E, com escritério no Edificio Paldcio do Comércio - 2° Andar - Sala 22,
4 Rua Galdino Pimentel n°® 14 - Cep:78005-020 - Centro - Cuiabd-MT. a
quem se confere amplos poderes para o foro em geral, com cldusula "ad
juditia", em qualquer Juizo, Instdncia ou Tribunal, podendo propor contra
quem de direito as agdes competentes e defender nas contrérias, seguindo umas
e outras, até final decisdo, usando dos recursos legais € acompanhando-os,
conferindo-lhe, ainda, poderes especiais para confessar, desistir, transigir,
firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitagdo, podendo requerer
abertura de inquérito, fazer representagdo , etc., tudo na forma do que escreve
a legislagdo pertinente, podendo, ainda, substabelecer esta em outrem, com ou
sem reservas de iguais poderes, dando tudo por bom, firme e valioso.

oooooooooooooooooooooooooooo

AM .....................

Assinatura (reconhecer firma)
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EXCELENTI{SSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2°.
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT

PROCESSO No. 751/ 96

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO

DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de

economia mista, com sede e estabelecida nesta Capital, no Centro Politico e

Administrativo - CPA, Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),

sob o No. 03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante,

P DR. JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado,
contador, inscrito no CRC, sob o No. 2.291-MT, nos autos de

® RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, processo supra, em
tramite por essa Ilustre Junta e Secretaria, por seus procuradores
infrafirmados, constiuidos na forma do incluso mandato (doc. 01), advogados,
regularmente inscritos na OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego
na sede da Reclamada, local indicado a receber as intimagdes, vem a presenga
de Vossa Exceléncia, com todo respeito e bastante acatamento, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:
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PRELIMINARMENTE
1 - LITISPENDENCIA - FGTS

O Autor informa que a empresa Reclamada, desde Junho de
1986 ndo procede regularmente ao recolhimento das verbas fundiarias de seus
empregados, requerendo o imediato deposito.

Conforme ja exposto em outras reclamagdes opostas por outros
Reclamantes em desfavor desta Companhia, de fato, a CODEMAT deixou de
recolher o FGTS durante certo periodo a partir de 1986.

Todavia, a inadimpléncia citada ocorreu apenas até final de
1992,a partir do que retomou-se a normalidade em termos dos recolhimentos
fundiérios.

Dessa maneira, improcede totalmente a alegacdo do autor no
sentido de que a Reclamada deixou de efetuar os recolhimentos do FGTS até
a presente data. Em toda a existéncia desta empresa, apenas num periodo de
cerca de 05(cinco) anos, de 1986 a 1992, ocorreu tal inadimpléncia.

Restaria, por conseguinte, esse periodo como ponto de
discussdo.

Contudo, a CODEMAT buscou solucionar essa grave lacuna,
firmando em 20 de dezembro de 1993, um TERMO DE CONFISSAO DE
DIVIDA E COMPROMISSO DE PAGAMENTO PARA COM O FUNDO
DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO, juntamente com a CAIXA
ECO NOMICA FEDERAL, 6rgéo gestor dos depésitos fundiarios.

Através desse instrumento, a CODEMAT obrigou-se a recolher
todo o montante em atraso, atualizadamente e acrescido dos 6nus pertinentes,

em parcelas, conforme consta no aludido contrato, cuja copia segue em
anexo.

Para respaldar adequadamente tal avenga, compareceu como
garantidor o Estado de Mato Grosso, representado por seu Governador, na
qualidade de interveniente.
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E para que aludida garantia se consubstanciasse
irretorquivelmente solida e idonea, o Estado de Mato Grosso, além de assumir
a posicdo de principal pagador e devedor solidario (clausula décima-terceira),
oferecen em garantia as cotas que lhe cabem do FUNDO DE
PARTICIPACAO DOS ESTADOS-FPE.

Seria necessario, no minimo, que a propria Unido entrasse em
colapso, inadimplindo nos repasses constitucionais @ Mato Grosso, para que
tal compromisso sofresse interrupgoes.

Porém, tamanho apocalipse ndo se afigura provavel, e no demais,
a CODEMAT vem cumprindo rigorosamente os prazos, ja tendo abatido até a
presente data todos os depositos, devidos, diferengas, juros e atualizagdo
monetaria (JAN), além de multas, sobre os recolhimentos em atraso,
acertando 0s compromissos retroativamente até a data de setembro de 1989.

Encontra-se devidamente recolhido, portanto, cerca de 37 meses
que se encontravam em atraso, 0 que representa mais de 60% do total do
débito

Restaria finalmente como argumento, a situagdio do empregado
que viesse a ser demitido, ou necessitasse sacar seus créditos imediatamente.

Para tais casos, através do mesmo contrato, a CODEMAT se
obrigou (clausula oitava) a recolher todo o montante devido, de uma vez so, a
cada um que venha necessitar de sacé-lo, ou no caso de demissdo.

Inexiste, destarte, possibilidade veraz de prejuizo ou dano a
quaisquer dos servidores dos quadros desta empresa.

O que havia de ser feito acerca desse assunto ja o foi, e mostra-
se eficiente. Os recolhimentos mensais, apés 1992 estio estritamente em dia,
e o parcelamento contratado pelas parcelas inadimplidas no passado
encontram-se ausentes de qualquer desvio ou atraso.

Para comprovar todas as informagdes supra, além do citado
termo, o qual contém rigorosissimas clausulas e elevadas penalidades, junta-
se, em anexo a presente, copia do laudo Pericial exarado pelo perito
JUSCELINO AUGUSTO DE ARAUJO,designado pela MM la. JUNTA
DESTA CAPITAL, para examinar a documentagdo da ora Reclamada, com o
prop6sito de averiguar a real situagdo de seu compromisso perante a CEF.
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A conclusiio do Sr. Perito, expressa nos itens 11 e 12 do laudo
em aprego, é deveras esclarecedora, pelo que pertine reproduzi-la:

“11 . Diante do acima exposto, nio existe a
necessidade de realizar levantamento mensal dos salirios de cada
funciondrio para apurar a diferenca dos recolhimentos do FGTS, juros e
atualizaciio monetiria e multas, pois 0 mesmo ji foi realizado pela Caixa
Economica Federal, e além disso a Reclamada vem mantendo
rigorosamente o cronograma de pagamento.

12 . Sendo assim, somos favoraveis para
manter 0 Termo de Compromisso entre a Caixa Econémica Federal e a
CODEMAT, ficando prejudicado o pedido inicial”.

A essa altura, muito embora o que ja se aduziu seja sobejamente
impeditivo das pretensdes dos autores, resta abordar ainda o principal: a
litispendéncia.

: Conforme atesta a Certiddo inclusa a presente, tramita pela
insigne la. JCJ de Cuiaba, Reclamacdo Trabalhista oposta pelo préprio
Sindicato que representa os servidores da CODEMAT, de No. 072/92, que
versa exclusivamente sobre os recolhimentos em atraso do FGTS.

A relagdo inclusa, o CADASTRO DOS ASSOCIADOS DO
SINDPD, relacionada aos funcionarios da Reclamada, demonstra claramente

o nome do ora Reclamante no rol dos associados, comprovando de pleno a
litispendéncia.

Dessa maneira, comprovada a identificagdo das agdes, ou seja, a
reedigdo em Juizo de agdo ainda em andamento, constata-se a pendéncia da
lide, afigurando-se inadimissivel o prosseguimento desta que ora se opos,
nesse particular, pelo que se requer, com fulcro no artigo 301, I, do CPC,
seja o feito julgado extinto, como determina precisamente o artigo 267, V, de
nossa lei Adjetiva Civel, subsidiariamente aplicada.

2 - INEPCIA DA INICIAL - CORRECAO MONETARIA

Reza o artigo 282, do CPC, verbis:
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Art. 282. A petigio inicial indicara:
I - omissis

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.
Inépcia é o termo que se reserva para definir o ato postulatério
da parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme
depreende-se da Exposi¢do de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivamente a
parte que alega o fato constitutivo de seu direito, constitui-se na mais
acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
evidente é o 6nus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitério, ndo haveria falar em Onus da prova , pois que sua indicagdo
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no direito
processual brasileiro, a atividade relativa a procura e a escolha dos fatos e
suas correspondentes provas, compete pois, 4 iniciativa exclusiva das partes.

Como cabe as partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem insuficientes.

A simples alegagdo de que a Reclamada teria pago com atraso, e
uma relagdo de datas supostamente apuradas, langada na exordial sem

estribar-se em qualquer tipo de provas, ndo detém o conddo de algar-se a
plano de verdade irrefutavel.

O mero arrozoado néo ¢ suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia do fato.

Tal assertiva encontra eco no artigo 333, do CPC, que prescreve,
“verbis™:

Art. 333. O 6nus da prova incumbe.

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu
direito.
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Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborasse%
alegagdo de atraso no pagamento de salarios, cujo 6nus ao autor incumbia,
impossibilitando a realizagdo da cognig¢do pelo Juizo, bem como também a
defesa da Reclamada, que ndo poderia contestar pedido inespecifico, Requer-
se a Vossa Exceléncia. fulcrado nos artigos 267, 1, e 329, do CPC, a extingdo
do processo nesse particular.

3 - DA NULIDADE CONTRATUAL

O Reclamante da presente lide ingressou na CODEMAT, ora
Reclamada, orgdo da administragdo publica indireta, sem prestar concurso.

Assim, o vinculo laboral é produto de flagrante ilegalidade, € ¢
totalmente nulo, ja4 que consubstancia-se em ato administrativo
inconstitucional, haja vista haver o Autor ingressado no emprego publico sem
submeter-se ao indispenséavel concurso publico.

A Constituigdo Federal, ao tragar os principios norteadores da
administragio publica, prescreve em seu artigo 37, verbis:

“A administracio publica, indireta ou
fundacional de qualquer dos poderes da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios, obedecera aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e, também, ao seguinte:

I - OMISSIS
II - a investidura em cargo ou emprego piblico depende de

aprovacdo prévia em concurso publico de provas ou de
provas

e titulos, ressalvadas as nomeagdes para cargo em comissdo
declarado em lei de livre nomeacao e exoneracdo.

Paragrafo Primeiro - OMISSIS

Paragrafo Segundo - a nido observiancia do disposto nos
incisos II e III implicara a nulidade do ato e a punicio da
autoridade responsavel, nos termos da lei”.

Os icones da exegese constitucional brasileira,todos eles ja se
pronunciaram a proposito daquele dispositivo do texto dito, entre eles CELSO
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ANTONIO BANDEIRA DE MELLO, HELLY LOPES MEIRELLES X"
ADILSON DE ABREU DALLARI, AFONSO DA SILVA, entre outros,
concluindo unissonamente pelo entendimento da plena ilegalidade de
contrata¢des desse jaez, e por conseguinte da sua total nulidade.

A Reclamada é sociedade de economia mista de que o Estado de
Mato Grosso é 0  Acionista majoritdrio, integrando, pois a administragdo
indireta estadual. Nessa qualidade, insofismavel que os atos de gestdo
praticados pelos que a dirigem, submetem-se em absoluto aos ditames da
legislagdo que rege a administragdo publica, mormente no que se refere a
forma de investidura no emprego do seu funcionalismo.

Anteriormente a Carta Magna de 1988, ¢ mesmo apos o seu
advento, sucessivas diretorias da Reclamada perpetravam contratagdes de
pessoal ao arrepio das estipulagdes da lei maior,0 que vem redundando no
assoberbamento asfixiante de suas obrigagdes financeiras, na inviabilizagdo

de sua propria e especifica fun¢do de instrumentalizadora do desenvolvimento
do estado de Mato Grosso.

Nulas sdo, pois essas celebragdes, pleno jure, e assim devem ser
declaradas.

Necessario se faz atentar para os efeitos da decretagdo dessa
colimada nulidade. O ato nulo, por natimorto, ndo gera quaisquer efeitos.

Esse o entendimento corrente da Doutrina e da Jurisprudéncia.
Um dos mais consultados exegetas da legislagdo laboral, o emérito Jurista
DELIO MARANHAO, em sua obra “INSTITUICOES DO DIREITO DO
TRABALHO?”, ed. LTR, pag. 243, ensina que:

“Atingindo a nulidade o préprio contrato, seguindo os
principios do direito comum, produziria a dissolugdo “ex
tunc” da propria relagio.

Evidentemente, nio pode o empregador devolver ao
empregado a prestacio do trabalho em virtude do contrato
nulo. Assim, ndo é possivel aplicar-se, no caso, o principio
do efeito retroativo da nulidade. Dai porque os saldrios
que Jja foram pagos, nio devem ser restituidos,
correspondendo, como correspondem, a contraprestacio
definitivamente realizada.
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Se o trabalho foi prestado, ainda que com base em um
contrato nulo, o salirio hi de ser devido; o empregador
obteve o proveito da prestagdo do empregado, que sendo
por natureza infungivel nio pode ser restituida.

Impde-se por conseguinte, © pagamento  da
contraprestagio equivalente, isto ¢, do saldrio, para que
nio haja enriquecimento ilicito”.

Essa novel constituigfio brasileira ndo inovou no estabelecimento
de regras gerais para o funcionalismo piblico; nada mais fez que recepcionar
os critérios consagrados pela Carta de 1969.

» A emenda constitucional No. 1, de 17 de outubro de 1969, que
igualmente recepcionou o Texto Miximo de 1967, no que se refere a forma
de investidura no servigo publico, estabelecia em seu artigo 97:

Q “Qs cargos publicos serdo acessiveis a todos os brasi
leiros que preencham os requisitos estabelecidos em lei.
Paragrafo Primeiro- A primeira investidura em
cargo publico dependera de provase titulos salvo
os casos indicados em lei”.

De tudo o que se expende nessa preliminar ficou assente, a
margem de qualquer divida, que servidor ou funcionario publico € aquele que
se vincula contratualmente a administrago publica, seja direta ou indireta.

. O diploma maior de 1967 ja dava explicitamente 0 aspecto
conceitual do servidor publico ao tratar da proibigdo da cumulagdo de cargos
em seu artigo 99, verbis:
5§ “Art. 99 - E vedada a cumulagdo remunerada de cargos ou
fungdes publicas.

Paragrafo Primeiro - omissis

Parigrafo Segundo - A proibicio de acumular se estende a
cargos, funcdes, ou empregos em autarquias, empresas
publicas e sociedades de economia mista.”

Assim, os Servidores admitidos em prévio concurso publico
ainda que anteriormente a atual constitui¢do, nem por isso estdo infensos aos
efeitos profilaticos dela, cujas disposigdes se constituem em mero
prolongamento do que continha a Carta revogada no respeitante a forma de
acesso ao servigo publico.
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Inconteste que o contrato laboral celebrado com o Reclamante
ainda sob a vigéncia da Constitui¢do de 1969, é igualmente nulo de pleno
direito e assim também deve ser declarado.

4 - DA NULIDADE DO ACT E TERMO ADITIVO
Por afronta a dispositivo legal

O multi referido ACT padece de nulidade absoluta, celebrado que
foi em plena transgressdo as leis que disciplinavam a politica salarial da época.

A lei 8.030, de 12.04.90, ditava as normas salariais ao tempo da
formalizagio do ACT, bem como no advento do “Termo Aditivo”, em 27.09.90,
eis que somente foi revogada pela lei 8.178, de 01.03.91.

Ambos dispositivos legais, determinantes de critérios para
alteragdes salariais e plenamente vigentes 4 época, impunham limitagdes
precisas, as quais foram frontalmente transgredidas pelo malsinado A CT.

Pertine trazer a lume o v. acérddo que debrugou-se com notavel
oportunidade sobre o tema:

Corregio salarial - modificagao do convencionado - As
leis regulamentadoras da Politica Salarial do Pais contém
pormas de ordem publica, de carater impositivo e cogente.
Sobrepdem-se hierarquicamente a0s instrumentos normativos,
com forca para alterar disposi¢des convencionadas que
contrariem normas disciplinadoras da politica economica-
financeira do governo ou concernente a politica saldrial
vigente ( art. 63, CLT ), niio gerando quaisquer efeitos. Se a lei
nova (Lei 8.030/90) eliminou a corre¢io automaitica dos
salarios suprimindo a indexagio pelo IPC, ndo tem mais
qualquer eficicia norma da convengdio coletiva firmada
anteriormente a ela (lei) dispondo em sentido contrario,
porque essa norma estd derrogada”.

TRT - PR-RO- 4812/91 - (Ac. 3a. T- 6867/92)- Rel. Juiz
Design. Alberto Manenti. DJPR, 11.09.92- pag. 129.

E, no mesmo diapasao:
“Antecipagio salarial- Superveniéncia de lei.
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“Reputa-se invidlido o pacto que o empregador em
determinado momento, obrigou-se em acordo coletivo a
conceder a antecipacio salarial se, e quando a diferenca
entre IPC e URP superasse a 30%, se antes mesmo de
ocorrer o fato, sobreveio legislagiio de emergéncia vedando
quaisquer reajuste de pregos e salarios. Inocorréncia de
ofensa a direito adquirido ou negécio juridico perfeito
celebrado buscando ocorréncia de fato futuro. Sentenca que
se mantém”.

TRT 3a. Reg. RO- 7064/91 - (Ac.3a. T ) - Rel. Juiz Sergio
Aroeira Braga. DJMG, 07.07.92 - pag. 78.

Por mais evidente que esteja a manifesta afronta legal e integral
nulidade insitas no ACT e TA, é de se frisar que nem expectativa de direito eles
geraram, haja vista que no azo da celebragéo ja vigiam normas de ordem publica
impositivas, cujo teor foi plenamente transgredido por ajuste a que competia a
observancia legal.

Ademais, se é pacifico que a superveniéncia de lei contraria as
concessdes perpetradas ja lhes anularia os efeitos, ainda com muito mais razdo
tal ocorre no caso em tela, em que as indevidas concessdes incompatibilizaram-
se com a legislagdo vigente.

Releva aduzir que o principio da norma mais vantajosa ao
trabalhador ndo tem cabimento no caso em tela, por se tratar de assunto de
ordem publica.

A propria CLT, adiantando-se a provaveis controvérsias acerca da
aplicagdo desse principio e prevenindo a possibilidade de seu emprego
inadequado delimitou seu alcance, insculpindo no artigo 8o.:

“Artigo. 80. As autoridades administrativas e a Justica do
Trabalho, na falta de disposi¢des legais ou contratuais,
decidirdo, conforme o caso, pela jurisprudéncia, por
analogia, por equidade e outros principios e normas gerais
de direito, principalmente do direito do trabalho, e, ainda,
de acordo com o0s usos e costumes, o direito comparado, mas
sempre de maneira que nenhum interesse de classe ou
particular prevaleca sobre o interesse publico”(destacamos).

Como se vé, trata-se de circunstincia prevista no codigo obreiro, e

para qual o proprio diploma consolidado repudia o uso da primazia da norma
mais benéfica ao empregado quando conflitante com o interese publico.

10
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Admitir-se o contrario seria erigir uma muralha protecionista em
tomo do obreiro, de tal forma impenetravel as disciplinagdes legais que
orientam as relagdes juridicas para o geral dos seres, que estaria se
estabelecendo um “status”de intangibilidade incompativel com os principios
basilares de todo o arcabougo juridico.

E de hialina clareza que o malsinado ACT jamais adentrou ao
universo da legalidade. Sendo plenamente nulo e sem efeitos, o pedido de suas
concessdes € inacolhivel juridicamente, pelo que se requer sua inteira
improcedéncia.

Ao més de FEV/91, ainda que V.Exa. julgasse legitimo o ACT, os
reajustes ndo poderiam ser avengados por forga do art. 8o. da Lei No. 8.178/91,
que determinou a férmula de reajustes cabivel e exclusiva para aquele més.

Finalmente, tendo em vista que a vigéncia do multireferido ACT
expiraria em 30.04.9], improcede totalmente o pedido do reajuste referente a
MAIO/91.

Pelo exposto, face a plena nulidade do ACT e Termo Aditivo, os

mesmos ndo geraram quaisquer efeitos, pelo que devem ser julgados totalmente
improcedentes os pedidos arrimados em seus termos

11
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5 - DA NULIDADE DO TERMO ADITIVO

Inobservancia as formalidades legais

Os acordos coletivos sdo regulamentados pela CLT, através dos
artigos 611 e seguintes, que erigem e delimitam os pressupostos indispensaveis
a sua eficacia juridica

As alteragdes as normas coletiva de trabalho, por sua vez, tem sua
admissibilidade restrita a observancia das disposigdes do artigo 615 do citado
diploma original.

A teor do que dispde o artigo 615 e paragrafos, Acordos Coletivos
sdo passiveis de alteragGes apenas por outras normas, igualmente coletivas e que
se tenha jungido 4s mesmas formalidades legais a que se ateve o Acordo
original.

A legalidade que regula os Acordos Coletivos ndo contempla a
possibilida de Termos Aditivos, meramente confeccionados na informalidade
banal existentes nos contratos particulares alienigenas as normas de trabalho.

O pacto firmado no TA foi fruto de mera reunido de gabinete, a
qual ndo tem a lhe respaldar, a lhe bafejar com um sopro de legalidade de forma
minimamente necessaria para que se sustente juridicamente, sequer a
participagdo COLETIVA dos empregados supostamente acordantes.

Omitiu solenidade que a lei considera indispensavel para a validade
e eficacia do ato juridico, ndo se aperfeigoando.

O art. 615 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, disciplinando a
formalizagdo de avengas desses jaez, prescreve:

“Art. 615 O processo de prorrogacio, revisio, denincia ou
revogacio total ou parcial de Convengiio ou Acordo ficara
subordinado, em qualquer caso, a aprovacao da Assembléia
Geral dos Sindicatos convenentes ou partes acordantes, com
observancia do disposto no art. 612(grifamos).

Parag.1o. O instrumento de prorrogagao,revisio, denuncias
ou revogacio de Convencio ou Acordo sera depositado para
fins de registro e arquivamento, na reparticio em que o
mesmo originariamente foi depositado, observando o
disposto no art. 614.

Parag. 20. As modificagoes introduzidas em Convengdo ou
Acordo, por forca da revisio ou de revogacgdo parcial de

12
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suas cldusulas passardo a vigorar 3 (trés) dias apoés a
realizaciio do depésito previsto no parg. lo.

Por sua vez, o art. 612, do mesmo diploma, legal, ao qual remete o
dispositivo aludido, estabelece, “verbis”.

“Art. 612 Os sindicatos s6 poderio celebrar
Convencdes ou Acordo Coletivos Trabalho por deliberagio
de Assembléia Geral especialmente convocada para esse
fim, consoante o disposto nos respectivos Estatutos,
dependendo a validade da mesma do compareciomento e
votacio em primeira convocagio, de 2/3 (dois tergos), dos
associados da entidade, se se tratar de Convencdo, e dos
interessados, no caso de Acordo, e , em segunda, de 1/3 (um
terco), dos mesmos.

Parag.lo. O “quorum”de comparecimento e votagio, sera
de 1/8 (um oitavo) dos associados em segunda convocagao,
nas entidades sindicais que tenham mais de 5.000 (cinco
mil), associados”.

Ora, as notas introdutorias da aditivagdo que conferiu pretensas
majoragdes aos salarios do Reclamante, ddo conta da forma absolutamente
alheia aos ditames que a lei impde, como ¢ de se transcrever do TA fls....:

“Em reuniio realizada no dia 04 de
setembro p. passado, o governador do Estado, naquele ato
representado pelos Exmos. Secretirios de Estado da
Administracio e da Fazenda, e representantes dos
servidores piiblicos estaduais, discutiram as perdas salariais
da categoria e uma politica salarial a ser aplicada aos
vencimentos dos respectivos servidores.

Por decisio uninime dos participantes, ficou decidido e

consequentemente oposto na competente “Ata de Reuniao”,

que os percentuais ali definidos seriam aplicados nos

salarios dos servidores da Companhia de Desenvolvimento

do Estado de Mato Grosso- CODEMAT nos itens e
- condig¢des a seguir”(...).

A teor do que se consignou no “Termo Aditivo”, fica estampado o
seu despojamento, a sua pobreza de elementos que obrigatoriamente dele
haveriam de constar e que se constituem em condigio “sine quibus”a sua
validade, uma vez que em nenhum momento se refere a participagéo do corpo
diretivo do proprio sindicato que tenham recebido da Assembléia Geral, forum
soberano para decisdes nesse sentido, competente outorgada de poderes.

13
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O que dele consta é a solitiria e desautorizada anuéncia do
Presidente daquele sodalicio, langada em documento lavrado em local que néo
declina, em sede de que ndo traz noticia.

Os termos em que vazado denunciam que a decisdo entre as partes
visavam o cometimento de obrigagdes de forma ampla, no atacado, a feigdo do
que normalmente se estipulam a administragio do Governo, de forma geral, néo
se atentando para as peculiaridades de que se reveste a Reclamada, pessoa
juridica de caracteristicas de direito privado,constituida sob os auspicios da Lei
No. 6.404/76, que rege as sociedades andnimas, entre as quais a de economia
muista.

Estes entes, constitucionalmente, ndo se subordinam a ingeréncias
que ndo prescindem do “referendum”de Assembléia Geral propria, fato que no
presente caso ndo ocorreu, conforme reza o seu proprio Estatuto, inspirado no
Diploma Legal que se referiu, suso.

Nio tendo assim, se revestido das formalidades que a lei reputa
indispensavel a sua plena validade, padece o guerreado Termo Aditivo da
auséncia insanavel da exiquibilidade, ndo sendo portanto documento habil a
instrumentalizagao dos pedidos elencados na inicial.

Portanto, ainda que essa Insigne Junta, em sede de mérito venha
considerar valido o ACT e seu “Termo Aditivo”por julgar que ndo ofenderam
disposigdo legal, por outra forma estard igualmente fulminado de nulidade o
Termo Aditivo, suporte dos pedidos, em observando a sua nulidade por ter sido

elaborado com inobservéncia das formalidades legais previstas nos artigos retro
citados.

NO MERITO

1 - DA PRESCRICAO

O celebérrimo Acordo Coletivo que fez originar os pretensos
direitos declinados na inicial foi ajustado para vigir de I°. de maio de 1.990 a 30
abril de 1.991.

O intersticio prescricional referido pelo inciso XXIX do artigo 7o.
da Constituigdo Federal operou-se pleno jure em detrimento dos interesses da
Reclamante quanto a sua pretensdo em ter os proprios salarios majorados com

14
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base nos indics acordados, relativamente aos meses de janeiro, fevereiro e
margo de 1.991.

Ora, o cumprimento daquele Acordo dar-se-ia através de
prestagdes sucessivas, mes a mes, cujos efeitos perdurariam numa projegéo de
cinco anos, ao final do qual expiraria até mesmo a admissibilidade de dedugdes
que pleiteassem direitos que lhes sobejassem.

Ao aforar o pedido versando apenas em meados do mes de abril do
ano em curso, indiscutivelmente o vértice irresistivel da prescrigdo, ministro da
morte do jus postulandi que a desidia pretende eternizar, ja havia sorvido
eventuais direitos atribuiveis ao Reclamante nos meses antecedentes, aqueles
mesmos relativos a janeiro, fevereiro e margo de 1.991.

Restaria, pois, incélume a exibilidade da imputagdo dos reajustes
apenas no que se referia ao mes de abril de 1.991 e maio de 1.991.

2 - DA INEXIBILIDADE DO INDICE PARA MAIO/91
- Além da vigéncia do ACT 90/91.

O Reclamante pretende a aplicagdo a seu favor dos termos do
Acordo Coletivo até o mes de maio, quando ser-lhe-ia deferido o indice de
44,80 (quarenta e quatro virgula oitenta por cento) de acréscimo salarial. Ora,
se o prazo do acordo coletivo expirou em 30 de abril de 1991, € até risivel
almejar-se protrair os seus efeitos até o mes de maio daquele mesmo ano.

Acordo Coletivo, como obviamente cedigo, € lei entre as partes,e
seus efeitos sdo improrrogaveis unilateralmente, pena de ferir-se o principio
cumeeiro da validade do ato juridico, o CONSENTIMENTO. O indeferimento
de reajuste a esse titulo é medida que se impde.

3 - DOS INDICES DE REAJUSTES DO ACT

Na hipétese de que esse Honrado Juizo defira os reajustes
pleiteados, um fato relevante deve ser considerado:

Tal fato diz respeito aos indices nomeados pelo autor, os quais se

apesar de tudo quanto se exp0s, forem deferidos, deverdo ser compostos por
soma simples, € nfo por multiplicagio capitalizante, como devera ser apurado

18

Ve . V&



16
GOMPANHIA DE
c 0 n E M AT DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO

posteriormente, em liquidagdo de sentenga, havendo o deferimento para tais
pleitos.

4 - DA EFETIVA CONCESSAO PELA RECLAMADA
DOS REAJUSTES PLEITEADOS.

Voltando a ressaltar que estas consideragdes vém apenas para
argumentar, pois cré-se piamente no acolhimento das preliminares arguidas,
como a afirmag@o da melhor justi¢ca que evitara a ocorréncia de enriquecimento
ilicito da autora, necessario se faz a declinagéo de circunstancia que se constitui
’ em fato extintivo do pretenso direito reclamado.

Revelando-se fato que envolve confusdo entre preliminar e mérito,
orbita 0 mundo juridico da contenda a figura das ResolugGes interna corpore da
Reclamada, através das quais foram concedidos sucessivos repasses aos salarios
de todos os seus servidores, entre os quais obviamente a Reclamante.

Essas Resolugdes em ultima instincia materializaram-se em
harmonizagdo com a politica salarial ditada pelo Governo Central, que sem
duvida alguma também inspirou a celebragdo do Acordo Coletivo e seu Termo
Aditivo, que infiéis aos seus restritos mandamentos, abusivamente deles
extrapolaram para impingir & Reclamada obrigagGes indevidas.

Assim foi que em 14 de junho de 1.99], pela Resolugdo 18/91, a
Reclamada concedeu aos seus servidores 50% (cinquenta por cento) sobre a
remuneragio a titulo de Abono, com incidéncia sobre os salarios do mes de abril
daquele ano.

Em 12 de setembro de 1.991, pela Resolugdo 24/91, concedeu
INCORPORACAO do abono tratado pela Resolugdo anterior aos salarios dos

servidores, além de atribuir-lhes o abono previsto no artigo 90., inciso III da Lei
-8.178/91.

Em 07 de outubro de 1.991, pela Resolugdo 26/91, deu aos seus

servidores, a titulo de antecipagdo salarial, 16% (dezesseis por cento) de
reajuste.

Em 01 de novembro de 1.991, pela Resolugdo 31/91, concedeu aos

seus servidores 23% (vinte e treis por cento) de reajuste a titulo de antecipagio
salarial.
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Em 26 de dezembro de 1.991, pela Resolugdo 35/91, para incidir
sobre 0 mesmo mes de dezembro e também ao 130. salario, concedeu abono aos
seus servidores, nos precisos termos que estipulou a Lei 8. 176/91.

Em 23 de janeiro de 1.99], pela Resolugdo 003/92, dentro que que
estatuiram a Lei 8.222/9]1 e a Portaria n. 42 do Ministério da Economia,
concedeu aos seus sevidores os reajustas preconizados.

Em 25 de maio de 1992, através da Resolugdo 14/92, em
obediéncia ao promanado da Lei 8.222/91 e a Portaria 412 do Ministério da
Economia, Fazenda e Planejamento, concedeu aos seus servidores, para
] incidéncia ja no préprio mes de maio, 130,06 (cento e trinta virgula seis por
cento), acrescidos de 9,64 (nove virgula sessenta e quatro por cento) que
provieram da negociagdo salarial em comento.

» O que se pretendia com a celebrago do acordo coletivo objurgado

sempre foi resguardar a integridade salarial dos efeitos daninhos da inflagdo,
além de conferir aos mesmos ganhos reais. A politica salarial adotada pelo
Governo Central também tinha esse objetivo. A sua feigdo, dito acordo foi
entabulado.

Ao longo do exercicio de 1.991, a Reclamada veio, em estrita
obediéncia aqueles ditames legais majorando, através daquelas Resolugdes, os
salarios de todos os seus servidores. Ocorreu, MM Juiz, que a Reclamada, ao
assim proceder, ndo apenas cumpriu na integra a politica salarial da época como
beneficiou todos seus servidores com a concessdo de reajustes salariais - que
inclusive foram projetados para o exercicio subsequente - sempre de forma
extrapolante aos indices inflacionarios, além até do que pretendia o acordo
coletivo.

Com efeito, os objetivos daquela avenga foram resguardar o poder
de compra dos salarios e conferir-lhes ganhos reais. Os reajustes concedidos
pelas resolugdes citadas alcangaram plenamente esse objetivo. Ora, se isso é
verdade, como indiscutivelmente é, a concessdo dos indices estampados no
acordo coletivo seria a um s6 tempo penalizar indevida e injustamente a
Reclamada e propiciar o enriquecimento ilicito da Reclamante, o que
sabidamente € defeso em lei.

O pleito do Requerente diz respeito a concessbes salariais; elas
houveram. Pede incorporagio aos salarios; ja houve tal incorporagdo, desde 1.991.
Nio houve prejuizo, nem perdas.



18
c 0 D COMPANHIA DE
E M AT DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO

Através do demonstrativo abaixo, enumeram-se os indices
pleiteados ndo prescritos, Unicos a permitir' a invocagdo da prestagdo
jurisdicional, e logo abaixo, os indices EFETIVAMENTE CONCEDIDOS pela

Reclamada:

REAJUSTES PLEITEADOS

19,40% - ABRIL

44.80% - MAIO

64,20% (SOMA SIMPLES)
REAJUSTES CONCEDIDOS

50,00% - AGOSTO

16,72% - AGOSTO

16,00% - SETEMBRO

23.00% - NOVEMBRO

105,72% - (SOMA SIMPLES)

Como se vé, nio existem diferengas a serem pagas.
5 - DA INCORPORACAO DAS DIFERENCAS

Nido existe fundamento legal no pedido de “incorporagdo em
definitivo” dos indices pleiteados com base no Acordo Coletivo.

Todo acordo coletivo “zera” as perdas salariais do periodoanterior.

Estes, por sua vez, tem um prazo legal de vigéncia, estabelecido pela CLT
em dois anos.

Assim, as reposigdes e todos seus efeitos, reflexos e
consequencias, ficam adstritos ao periodo maximo de dois anos apés a
celebragdo do ACT /90, qual seja, até o dia 30 de abril de 1.992. A partir
desta data, além de ser legalmente sem fundamento a expectativa de
incorporag¢des fulcrada no ACT esvaziado de validade temporal, passou a
viger novo acordo, o qual, até a presente data, ndo foi fustigado por quem
quer que seja, € que possui, até prova em contrario, plena higidez, inclusive
para o efeito primario de compor livre e coletivamente novas bases salariais.

1e
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Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos € nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo ser
recebida e afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares
arguidas, ou ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas
para julgar totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o
autor nas custas ¢ demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta por todos meios de provas em direito admitidos,
especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de testemunhas.

Termos em que
Pede deferimento.

Cuiab&/MT, 20 de maio de 1996.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA

OAB/MT 2.597
: Q// L _ L
OTHONJAIR DE B

OAB/MT 4A/
(o9 Ut
e T

C-_. i a

J
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CONCLUSAO

Nesta data fago conclusos os
presentes aulos @ MM. Juiz
Presidente.
Cuiuba, a de__

Giodihisn Berss-riiaties
Auxlllar Judiciario

Vistas, att..s RT NO 751/56

a) retire-se o processo da pauta de julgamentos;
) inclua-se o© processo na pauta do dia 14 de junho
dae 1996, as 13:5¢ horas:

Cuiaba-HT, 27 de maio de 1996.
BRUN LER SIQUEIRA
JU O PRESIDENTE
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAO

2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

ATA DE AUDIENCIA

Aos 20 dias do més de maio do ano de 1996, reuniu-se a 2 Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Cuiaba-MT, presentes o Exmo. Juiz do Trabalho Substituto JOSE MIRANDA
DE CASTRO e os Srs. Juizes Classistas que ao final assinam, para audiéncia relativa ao
Proc. 751/96 entre as partes: Ederckson Luiz de Medeiros e CODEMAT , reclamante e
reclamada, respectivamente.

Presente o reclamante assistido pelo Dr.Marcos Dantas Teixeira.
Presente a reclamada através da Sr* Odete Pinheiro da Silva, acompanhada pela Dr* Odilza
Pinheiro da Mata.

Defesa escrita com documentos dos quais, o reclamante assim se manifesta:

“ O reclamante impugna a arguigao de litispendéncia bem como os documentos apensados
a defesa, referente ao recolhimento do FGTS, tendo em vista que o presente pedido possui
maior amplitude dfo que aquele previsto, digo do que o pleito constante do processo 72/92 que
tramita perante a 1* JCJ, assim o que existe é continéncia entre os pedidos. O reclamante
impugna também, a resolugdo n°® 18/91, e as fichas financeiras que a seguem, pois o art. 2° do
referido instrumento é concedido pela empresa reclamada um abono a razdo de 50%, porém
abono nao € salario, e ndo foi autorizado pelo sindicato obreiro a substituigdo deste beneficio
pelo reajuste salarial pleiteado, além do mais, as fichas financeiras mencionadas nao
comprovam a quitagdo das diferengas salariais perseguidas. O reclamante inpugna ainda as
resolugdes 24/91, 26/91, 31/91 e 35/95, e, também as de n® 03/92 e 14/92, ante o fato de que
em todos eles ha concessdo de abono e pelas mesmas razoes retro sdo imprestaveis como
prova da quitagao do termo aditivo pedido pelo autor, bem como o pagamento dos salarios
dentro do prazo legal. Face o exposto o reclamante ratifica a exordial em todos os seus
termos.”

Sem outras provas, deu-se por encerrada a instrugdo processual.
Para Julgamento designa-se o dia 31/05/96, as 16:00 horas.
Cientes as partes.

Suspendeu-se as 14h10h.

Nada mais.
JOSE MIRANDA DE CASTRO
Juiz do Trabalho Substituto
Gongalo Tavares Alves ... Antonio Gabriel das Neves Miiller
Classista Rep. Empregados ... Classista Rep. Empregadores
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Aos 14 dias do més de junho do ano de 1996, reuniu-se a 2°
Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, presentes o
Exmo. Juiz Presidente BRUNO LUIZ W. SIQUEIRA ¢ o Srs.
Juizes Classistas, que ao final assinam, para audiéncia relativa ao
Proc. 751/96 entre as partes: Edeckson Luiz de Medeiros e
CODEMAT, reclamante e reclamada, respectivamente.

As 14h09 aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz
Presidente, apregoadas as partes.

Presente o reclamante acompanhado pelo Dr. Marcos Dantas
Teixeira, OAB/MT.

Ausente a reclamada.

A presente audiéncia foi designada apenas para realizagdo das
tentativas conciliatorias uma vez que na ata de audiéncia de fl. 28
as mesmas ndo constaram.

Face a auséncia da empresa reclamada a esta audiéncia, apesar
de devidamente notificada como consta na fl. 176, tem-se como
prejudicadas as duas tentativas conciliatérias.

Pelo reclamante foi dito ndo ter mais provas a produzir, dai a JCJ
declarar encerrada a instrugdo processual.

Razdes finais orais pelo acolhimento dos pedidos.
Prejudicada a ultima tentativa conciliatoria.

Para julgamento designa-se o dia 21.06.96, as 16h22.
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ATA DE AUDIENCIA

fos 21 dias  do més de junho de 1996. reuniu~se a
Egrégia 28 Junta de Conciliacfo ¢ Julgamento de Cuiabé-MT, prasentes

0 Exmo. Juiz Presidente Dr. BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA ¢ os Srs.
Juizes Claszistas que ao final assinam para audiéncia relativa ao

rocesso nR 751/96 -~ 28 J.C.J. de Cuiaba - Mato Grosso. entre par-
tes: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS e CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVI-
MENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, reclamante e reclamado. respasctiva-
mante .

s 16:22 horas, aberta a audiéncia,. foram. de ordem
do MM. Juiz Presidente, apregoadas as partes. Ausantes.

ApGs  colhidos os votos dos Srs. Juizes Classistas. o
MM. Juiz Presidente proferiu a seguinte

SENTENCGCA

EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS. gualificacdo na inicial.
axerceu o direito publice subjativo constitucional de aci3o, objeti-
vando a condenacdo da reclamada CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVI-
MENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO nos pedidos elencados na exordial
(02/06).

. Aduziu, em sintese que trabalha para a emprasa recla-

mada desde 03 de Janeiro de 19268, que em 27 de satembro de 1990 foi
firmado Termo Aditivo ao aAcordo Coletivo de Trabalho celebrado eam
28/08/1920, que nes termos da clAausula primeira do Termo Aditivo, &
enpresa reclamada. em maic de 1991 reajustaria os saldrios pelo par-
centual de 44.80% ¢ nos termos da clausula segunda, no periodo de
novembro de 1990 a abril de 19291 reajustaria em 49,49% am parcela de
03% (novembro/20), 03% (dezembro/90), 03% (janeiro/91) 08% (feverei-

ro/91), 12,55% (marg¢o/91) & 12,.55% (abril/9?1) e pela clausula ter-
ceira pagaria, ainda, o parcentual de 6¢,09% em cada um dos meses de
outubro/920, dezembro/20, fevereiro/91 e abril/921, que a empresa re-
clamada ndo concedeu o reajustes estabelecidos para os meses de Ja-
neira/921, fevereiro/91, marco/91, abril/?1 e de maio/921, gue cada um
dos percentuais deve incidir sobre o salario do més anterior ja cor-
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rigido e incorporado defipitivamente aos salarios. sobre ele inci-
dindo todos os reajustes posteriormente concedidos, que os salarios
dos meses de Janeiro de 1991 até agosto de 1995 foram pagos  com
atraso, que 0s depositos do FGTS deixaram de ser efetuados a partir
de 1986, pelo que busca a condenagio da empresa reclamado nos pedi-
dos enumerados na palbicio inicial (fls. 02/06).

Com a inicial velo aos autos o instrumanto de mandato
de fl. 07 e os documentos de fls. 08/25.

A causa atribuiu o valor de R$ 1.000,00

Dafandendo-se a empresa reclamada alegou, em sintese,
preliminarmente. a uma, litispend@ncia em relacfo ao pedido de FGTS,
#  duas, a inépcia da pestigfo inicial quankto ao pedido de correcido
monetaria, & trés, a nulidade do contrato de trabalho ao fundamento
de que o reclamante fol contratado sem prestar concurso publico e, a

quatrao,  a nulidade do Acorde Coletivo de Trabalho e do Termo Aditi-
vo, nNOo mérito, a uma, requereu a aplicagido do instituto da prescri-
¢Ao, a duas, impugnou de forma especifica os pedidos formulados pela

reclamante, propugnande, a final, a rejei¢do dos pedidos (fls.
29/47).

aoompanhairam a defesa ¢ Instrumento de mandato de F1.
48, a carta de preposicdo de fl. 49 e os doocumentos de fls. 50/174.
mani festando-se o reclamante em audidéncia,

A audiéncia fol realizada de forma una, oportunidade
ma gual  an partes d “am nag terem oubras provas a  produzic em
Juizo, dal a JCJ declarar encerrada a instrucio processual.

Encerrada  a instrugcdo processual foram apresentadas-
restaram prajudicadas as razes finals face & auséncia das partes.

0 Julgamento fol convertido em diligé&ncia, face A
inexisténcia das tentativas conciliatdrias (fl. 175).

Ma  audifincia do dia 14/06/1996¢ a empresa reclamada
na0 comparecaun, apasar de devidamente intimada, dizendo o reclamante
nAo ter outras provas a produzir em juizo, dai a JCJ declarar encer -
rada a instrucio processoal

3 a instrucio proce

ssual o reclamante apre-
ramissivas pelo ac

sentou raztas alhimaento dos pedidos.

Az duas tentativas conciliatdrias resultaram orejudi-
cadas (fl. 179).

E. em sinbesa, o relatdrio.

II - FUNDAMENTAGCAO

1.) - PRELIMINARMENTE

1.1.) - INEPCIA DA PETICAO INICIAL

Rejeita-se a preliminar de inépcia da peticio in
cial, visto que preenchidos se encontram os requisitos do artigo

i..
840, paragrafo 10 oa C ilidacdo das Lelis do Trabalho, como s3o
axeamnlos o5 arestos aixo btranscritos. verbis:

Q

{

]
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"INEPCIA DA PETICAO INICIAL. FORMALIDADES. MATERIA
INTERPRETATIVA. Mostra-se razoavel o entendimento no
santido de que, no processo do trabalho, a peticio
inicial nao se reveste do mesmo rigor formalistico
adotado no processo civil @ que, sendo possivel a in-
dividualizacdo do pedido pela exposiciao apresenbada,

ficam atendidos o0s requisitos do art. 840, § 1Q, «da
CLT.  Agravo dasprovido. (TST. AL 10.009/89.4, Fran-
cisco Fausto, Ac. 33 T. 1.142/90.1)."

"INEPCTIA DO PEDIDO INICIAL. DESCABIMENTO. Nio & inep-
to o padido inicial quando viavel a apresentacio de
defesa palo reclamado ou reclamados ~ @ ndo se angua-
cdrar em dqualqguer das disposicfes so art. 295 paragra-
fo danico, do Codigo de Processo Civil. Ac. (undnime)
TRT 98 Reg. 38 T. (RO &323/90), Rel. Juiz José Fer-
rancdo Rosas, DI/PR 07/08/92, p. 270)."

1.2.) - LITISPENDENCIA QUANTO AO PEDIDO DE FGTS

Nz documantos cde fls, 77/101 demonsbram gue o Sindis
cato dos Empregados am Empresas de Processamento de Dados do Estado
de Mato Grosso ajulzou reclamacdio trabalhista em desfavor da empresa
reclamada  oleiteando a regularizacio do recolhimento dos  depdsitos
do  FGTS, sendo gque o reclamante é@ um dos substitulidos naguele pro-
casso (fl. 92), existindo nos autos comprovantes de que houve parce-
lamento da divida do FGTE com a Caixa Econdmica Federal, em face do
aua, nos bermos do artigo 267, inciso VvV, do Digesto Processual  Ci-
vil, extingue-se 0 processg sam julgamento do mérito, quanto ao pe-
dido de FaTS.

1.3.) - DA NULIDADE DO CONTRATO DE TRABALHO E DO ACT
E TERMO ADITIVO

Mao s conhece como tal a prelliminar de nulidade do
contrato de trabalho, do Geordo Colativo de Trabalho & do Termo adi-
Livo, wvisto Jgue se trata de matéria a ser apreciada no mérito  da
cauzsa & como tal sord apreciada o decidida.

2.) - MERITO
2.1.) - PRESCRICAO

G prescilgac gulinguenal . astabelecida para os braba-

lhadoras % . do arbtigo 72, inciso XXIX, alinea "a", da
CF/88, uma vai aledada pela parte reclamada deve ser aplicada no
prasenta proe o, wvisto gque a reclamac#io trabalhiste fol ajulzada
Mo dia 25 de abril de 1996 (fl. 0Z2), pelo gque, declara-se prescritbo
o direito do agio quanto a20s pedidos de verbas resultantes da rela-
cao de Lrabalho, antericies a 24 de abril de 1991.

2.2.) - DO CONTRATO DE TRABALIO
Lrestnonms Lirado raestou nos aubos gues o reclamante Liraba-

lha para a empresa reclamada desde 03 de janeiro de 1968, bem cone.
que semprea (ol regido pelo regime celelblisba.
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Ndo  existe qualguer nulidade a ser declarada, visto
gqua, tratando-se a reclamada de empress de economia mista estacual .
Grgﬁﬁ da administracdo publica indireta, a obrigatoriedade da reali-
LanD de concurso para admissao s PASSOU & ocorrer apds a promulga-
¢Ho da Constitulcio da PwpubJJLa Federativa do Brasil de 1988, atra-
vas do seu artigo 37, inciso 11,

Caclara-se. assim, a validade do contrato de trabalho
do  reclamante, rejeitando-se o pedido de decretacio da nulidade do
MESMO .

2.3.) - DAS DIFERENGCAS SALARIAIS DECORRENTES DO ACOR-
DO COLETIVO DE TRABALHO E DO SEU TERMO ADITI-

VO
0 reclamante pleiteou o pagameénto de diferencas sala-—
riais decorrentes do  Acordo Coletive de Trabalho celebrado em
28/08/1990, com as alteracfes do Termo Aditivo de 27 de setembro de

1990, ao  fTundamenlao de gque, nos termos ds sua clausula primeira  a
enpresa reclamada, em maio de 1991 reajustaria os salarios pelo pep-

centual de 44 .80% e nos termos da clausula segunda. no periodo  de
novembro de 1990 a abril de 1991 reajustaria em 49,49% en parcela de

03% (novembro/20), 03% (dezembro/90), 03% (janeiro/91) 08% (feverei-
ro/91), 12.55%% (mar¢o/%1) e 12,55% (abril/?l) e pela clausula ter-
ceira pagaria, ainda, o percentual de &,09% em cada un dos meses de
sutubro/90, dezembro/90, Tavereisu/?] & abril /9L, que a ampresa e
clamada nado concedeu os reajustes estabelocidos para os meses de ja-
neiro/91, feveraeiro/?21, mairgu/91, dbtil/?l & e mdiu/?l, que cada  um
dos pesrcentuais deve incidir sobre o saldrio do més antarior ji cor~
Figido e incorporado definitivamente aos salarios,. sobre ele  Lnci-
dindoe todos os raajustes postariormenbe concedidos.

Fi "mprwx& Peclamada, na sua defasa requarsu gque seja
declarada 2 nulidade <o Goordo Coletive de Trabalho e do Termo Adi-
Live ao funudehLu de gque 0% mesmos nao observaram os  dipositivos
legais vigentes a dpoca.

Face a5 alegacies da empresa reclamada, tem~se como
incontroversa o fato de qgue a mesma ndo concedeu as diferencas sala-
rials  pleiteadas pelo reclamante, somado ao Tato de gue ndo demonsz-
Lrou em Juizo guse Lenha guitado as diferengas salariais plelteadas
:la reclamante, onus probatorio que 1he cabla poir forma da inteli-
géncia do oarbigo 816 da Consolidacio das Lels « Trabalho, combinado
com o artigo 333, inclso 1l,. do Digesbto Procosssual Civil, uma  ves
gue sa brata de Talo impedi bivo, modificativo ou extintivoe do direi-
Lo do reclamaniba,

U Acorde Coletivo de Trabalho e o Termo ﬁdlL]VU, HAO
normas  colativas  de aplicacBo imediata. serndo qua os mesm foram
firmados  sob a vigéncia do Lei n@ 8.0&0/90, a qual, atraves do sau
artigoe 3@ prescreve, verbis:

"Art. 32 - Aumentos salariais além do reajuste minimo
a que se refere o art. 229 poderao ser livremente ne-
gociados entre as partes, mas n3o ser3o considerados
na deliberag¢do do aguste de pregos, de que trata o §
39 do mesmo artigo.”
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Aplica-se A empresa reclamada o disposto no  artigo
173, § 19, da CUHHL]LULQdD da Republica Federativa do Brasil, ou se-
Ja. tratando-se a mesma de sociedade de economia mista esta sujeita
Ao regime juridico proprio das empresas privadas, inclusive qguanto
as  obrigactoss trabalhistas, em face do que. o acordo coletivo de
trabalho firmado pela reclamada e © seu termo aditivo devem sar cum-
pridos pela masma.

Para bem expressar este entendimento, Lrafnscrava-se
0s seguintes arestos, verbis:

"NEGOCIAGAD COLETIVA. CLAUSULA PACTUADA EM TERMO ADI-
TIVO A ACORDD COLETIVO DE TRABALHO. £ indene a davi-
cda. em face da valorizacio da negociacio coletiva pe-
la wvigente Lei Maior, que as clausulas salariails ese
Labalacidas em acordo coletivo de bLrabalho té&m efica-
cia abé o surgimento de nova norma coletiva modifica
Loria, prestigiando o principio da condigdo mais be-
nafica & respeitando a vontade das partes acordantes,

S@Endo Necessario que a clausula nova faca mengdo ex-
DISBBH parcelas gue restardo gultadas com a  sua

implementacdo. (TRT, 238 RegiZo, RO-1994/95, Ac. TP
QOGG/94 . Relator Julz Robarto Benatar, 28 JCJ de
Cuiaba/MT, DI/MT 29/03/1996) .

"TERMO ADITIVO A ACORDO COLETIVO. VALIDADE. LEI NQ
8.030/90. REAJUSTES SALARIAIS. iHdo incorre na nulida-
e do art. 923 da CLT, o termo aditivo que displde so-
e e us bas qdld[ldl& calebrado na vigénclia da Lel
.03 O/Qﬁ, visto gue & mesma abriu margam a2 livee e
gocilacic, vedando apenas o repasse dos aumenbos corne
cadidos espontansamantes para os precos. (TRT, 232 Ra:
Ggiao, RO-2176/95, Ac. TP 0258/96, Relator Juiz Saulo
Silva, 22 J0J de Culaba/MT, acoOrdio proferido no dia
CH de marco da 1996).

"ACORDO COLETIVO DE TRABALHO CELEBRADO POR SOCIEDADE
DE ECONOMIA MISTA. Prascinde de aprovacio pela Assam-
Lléia Legislabiva do Estado. acordo Colebivo & rase
pachivo termo aditivo nagociado por Sociedada de Eoo-
nomia Mista com o Sindicato representativo da Cataego-
ria  Profissional dug meiogadum. 0§ 1Q, artigo 173,

cda  Constitulgao Federal, sujeita essa modalidade de
enpraendimentos estatal ao regime legal das empresas
p|1v1de.{TRT, 238 Reglido, RO-1519/93, Ac. TR

571/93, Relator Juiz Alexandre Furlan, 28 JCJ de
ruxau‘,m1 DI/MT 29/11/1993)."

"DIFERENGAS SALARIAIS. & previsdo em norma coletiva
Lam o conddo de constituir o divelto da avtora gquanbo
as diferengas salariais pleiteadas., Restando improva

do nos qutua fato impeditivo, modificativo ou extin.
Livo doa ts direito, ha qgue ser defarida a verba pro-
tendida. Recurso a gque se da provimento, neste parti-
cular. (TRT., 238 Regliio, RO-1243/9%, Ac. TR 0L89/96,
Ralator 1u1¢ Alexandre Furlan, 28 JCJ de Culaba/MT,
DI/MT 22/03/1996).
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Defere~se, assim, ao reclamante, cbservando-se o li-
mite da prescricido declarada, as diferencas salariails pleiteadas,
nos saguinbes percanbuails:

a) 3,87% referente ao més de abril/1991 (face & pres-
cri¢do reconhecida em relagcao ao perfodo anterior
ao dia 24/04/1991, inclusive); e,

b) 44,80% referente ao més de maio/1991.

0 deferimento do pedido de reajuste além do prazo de
vigéncia do Acordo Coletivo de Trabalho, no caso um més, ndo invali-
da o aditamento, wvisto gue a Consolidacio das Lels do  Trabalho,
através do sou artigo 614, 8 22, admite prazo de eficdcia de até 02
(dois) anos.

Ox  calculos dos indices, por btratar-se de indices de
natureza diversas, deverio ser compostos por soma simples & ndo por
multiplicacdo como plelteou o reclamante.

Determina~sa, para evitar o enriquecimento sem causa
do  raclamante. gque os reajustes corcedidos acima da politica sala-
rial implantada pelo Governo fFederal sejam compensados.

condena~se a empresa reclamada a pagar, ainda, os re-
flexos das diferencas salariais deferidas sobre férias, 13Q salarios
@, ainda,. proceder o recolhimentoe dos depositos do FGTS referente as
parcaelas defaridaz, sob pana de converter-se a obrigacio de fazer em
obrigacio de dar, hipodbe na gual os valores do FGTS apds converti-
dos  am espécie serdo recolhidos pala Secretaria na conta vinculada
FGaTS do reclamartbe.

LIMITE DAS VERBAS DEFERIDAS

Fastabale-se como limibe doas diferencas salariais de-
faeridas e reflexos a data da calebracio do Acordo Coletive imadiata
mante posterior ow, na falta deste, até ¢ limite de dois anos a cone

tar do termo iniclal do aecorde Coletive de Trabalho de 199071991 .

2.4.) - CORRECAO MONETARIA DOS SALARIOS EM ATRASO

0 reclamante pleiteia a condenacdo da empresa recla-
mada no pagamento de correcio monetaria em relaclo ags salarios pa-
gos am abtraso, apresentando as datas dos efebivos paganentos.

& empresa  reclamada nd3o demonstrou em Julzo que o
pagamerito tenham sido efebtuados no prazo legal, Onus probatdrio gue
lhe cabiz por forca da i 818 da Conseolidagio
das Leis do Trabalho € 333, 11, do Ligesto Processual Civil.

Prosume-se, por faltas de dmpugnasceiio especifica. ver-
dadeiras as datas dos efetivos pagamentos informadas na petiefo ini-
clal, as quals deverio ser observadas para efeitos de cadloulos.

Condgnawse, A488im, a empresa reclamada a pagar ao reas
clamante =2 coriecZo monatidria e jureos sobre os salarios de 24 de
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abril de 12921 até 21 de agosto de 1995, em conformidade com as datas
declinadas na pega madrugadora, considerando-se como atraso o perlo
do posterior a0 guinto dia Otil do més subsequente ao vencildo.

Indefare~se o padido de multa por atraso no pagamento
dos salarios, visto que nao existe multa estabelecida no acordo Co-
letivo de Trabalho que velo aos autos acompanhando a exordial.

2.5.) - HONORARIOS ADVOCATICIOS

Indafaere-sa, visto que oz honorarios advocaticlos, na
Justicga do Trabalho, =6 s3o devidos nos termos especlficados no
Enunciado n@ 219 da Sumula de jurisprud@éncias do Colendo Tribunal
Superior do Trabal a nos termos do oart. 14 da Lel n@  5.584/70,
que, Como ]egl sl fica afasta a possibilidade de recoriver -
sa a fonbta subs

Ressal bandorse,  ailnda, o fato deé que o artigo 791 da
Consolidagio das  Lei= oo Trabalho continua em plena vigé@ncia, ndo
sando © nduUua“c gansancial . em sspacial, na administragio da Justiga
do Trabalho.

0 Supramo Tribunal Federal, recenbtemante, apreciando
pedide de liminar em Acdo Direta de Inconstitucionalidads (ADTH n@

1127+8~DF ~ Revista LTR. 58/10/1164), ajuizada pela Associacio dos
Magistrados Brasileiros rwntr alguns dispositivos do Estatuto  da

fidvocacia & da 0ab, dentre lgunw dos itens da peticido inicial aco-
Thidos, enbendeu gquo na axpress Juizados Especiais, do art. 19, I,
da Lel n@ 8.906/94, nao aqtdo abrangidos os Juizados de Pequenas
Causas, 2 Justiosa do Trabalho ¢ a Justica de Paz.

2.6.) - CALCULO

0 calouwlo da liguidagdio do julgado se Tarda, aritmebi-s
cameanbea, pelo  contadar, Eomando-se por bhase SR B i
do reclamantbe .

2.7.) — JUROS E ATUALIZACAO MONETARIA

Juiroes e atualizagio monetdria sfo devidos na forma oa
lei.

III - DISPOSITIVOS

fnte o exposto, decide a Egrégla 28 Junta de Conci-
liagdo e Julgamento de Cuiaba~MT, A unanimidade, preliminarmente, =
uma, acolher a preliminar de litis pendéncia para EXTINGUIR SEM JUL-
GAMENTO DO MERITO o padido de FGTS., a duas, rejeltar a preliminar de
inepcia da peticdo inicial e a trés, n3o conhecer como tal a preli-~
minar de  rnulidade do contrato de trabalho, du Acordo Coletivo de
Traballc 1290/1991 & Termo AGdibivo &, no mér ito, ainda a unanimica-
de, a uma, declarar prescerito o direito de agdo quanto aos poedidos
anteriores ao dia 24 de abril de 19221, incluzive e, a duas, ACO-
LHER EM PARTE 0S8 PEDIDOS formulados palo raclamante EDECKSON LUIZ DE
MEDEIROS na agdo gue promove conbra a empresa reclamada CODEMAT -
COMPANHIA DE DESENVOLVIMFNTO DO ESTADO DE MATO GROSSO. para declarar

a inexisténeia de nulidade do contrato de trabalho do  reclamante,
cuja acmi: O coorred no dia 03 de janeiro de 1268 e, condenar a em-
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presa reclamada a pagar, no prazo de 48 (quarenta ¢ oito) horas apds
o bransibo en Julgado, ocon s acréscimos de jurd s correcda monehae
Fie,  cujo gquantum debeatur Fa objeto da apui o em liguidacio de
sertenca por caloules do contador, os seguintbes

-

i

A) diferengas salarials e raflexos

: @ osau Taermo aditive, nos termes @ limi-
o dten "2.37 (dois ponto tirés) da funcdamenta-
4 cual @& parte integrante deste decisum;

B) corragio monegtaria e juros sobre os saldrios pagos
fan Aabraso nos  btermos e limites do  item  T2.47
; L ponto gquatro) da fundamentacio, & gqual @
parta integrante desbe decisum;

Indefera-sa o pedido de honordrios advocaticios e da-
.' mais pedidos ndo deferidos nos termos da fundamentacio.

N momente em gque o crédito tornar-se disponivel a0
craedor remeta-se cOpla ao INSS, dando~lhe cidncia dos termos da pre-
sente e dos calculos em atengdo ao disposto na Lel N 8.620. da

05/01/93 (art. 44) fTicando desde ja ciente a empresa reclamada deve-
’ dora quanto ao imediato recolhimento das importidncias devidas a se-
guridade =social (art. 43), obsarvada a ordem de servico do INSS np@
73, de 07 de abril de 1993 (DOU 13/04/93), item 4.1C, comprovando o
recolhimanto e agoam 48 horas, bem como recolhera, se for o ca-
“0, a importancia devida ao Imposto de Renda, obedecido o disposto
o art. 46, da lLei 8.541, de 23/12/22, Jjuntando aos autos "comprow-
vantes de rendimento pagos e de retengdo de imposto de renda na For-
te; ¢ Ol (una) via do DARF, sob pena de notificacio a Receita Fedew
ral.

Oficia -se o Ministério do Trabalho através de sua Dea-
legacia Reglional do Trabalho, para as providénocias cabivelis, apds o
transito am julgado.

Custas no importe de R$ 40,00 (quarenta reais) calcou-
ladas sobre RE 2.000,00 (dois mil reais) valor arbitrado a condena-
‘. cao @ para este fim considerado (artigos 789, § 49 e 899, paragrafo

2Q, da Cconzeolidagdo das Leis do Trabalho), pela empresa reclamada,
em cinco dias apdés o bransito em julgado.

Desta decisio o reclamante ja se considera intimado

' . (E/197/T8T).
INTIME-SE A EMPRESA RECLAMADA.

Encarrsda as 16:23 horas.

MNada mais.
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAO
24 JUNTA DE CONCILIA(;A( ) E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
Enderego: Rua Miranda Reis . 441,
NOTIFICACAO N° 5243/96 EM 16.07.96
PROCESSO N° 751/96
RECLAMANTE: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADO: CODEMAT

Pela presente fica V.Sa. NOTIFICADO para ofs) fim(ns) previsto(s) nos
1emins ) abaixo:

Desp fl TOMAR CIENCIA DE ATA DE AUDIENCIA DE FL
181/188.(COPIA ANEXA)

Certifico que o presente
expediente fo1  encaminhado
a0 destinatirio, via postal,
em 16.07.96 (3" feira).

_RECEBJI

CODEMAT

A/C DR ODILZA PINHEIRO DA MATA e o CoDEMAT
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO - CPA Respon

CUIABA-MT



DO TRABALHO
CULAEA-MT

JUSTIGA
23t REG!" T

142
Luiz Carlos Teixeira - “TX” |- '
‘6 Conatador CRC/MT 3891/0-5.,/"
EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2* JCJ DE CUIABA/MT
on
(o]
=
3 < Vistos, etCoeo
= ‘*5*-‘ Recebido hoje.
95 ‘_:..! Junt ~S5€C e
(ot
= e Intime-se a empresa reclamads para
e o no prazo de 10 (dez) dias apresentar os docum: ntos
? solic.tados pelo Sr. Contadorg sob pena de ppedicio
1 de msndado de busca e apreensio.
Cuiabd-MT, 04/10/19964
Processo n°.: 751/96 - 2*

JCJ de Cuiaba/MT
Reclamante: EDECKSON LUIZ MEDEIROS

§i= Weiler Siqueite
Reclamado : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento de ¥

. gsidgn o 2" G

LUIZ CARLOS TEIXEIRA - “TX”, Contador CRC/MT

3891/0-5, perito credenciado ao processo em epigrafe, vem mui respeitosamente a
presenga de V. EX®. requerer o que segue:

a)- Copia das fichas financeiras e/ou recibos de pagamentos do reclamante
de margo de 1.991 a agosto de 1.995.

Diante do exposto, requer a V. Ex*. que se digne determinar a
reclamada, que junte aos autos os documentos acima citados e posteriormente a

devolugdo do prazo determinado para realizagio do laudo pericial, via notificagdo.

Termos em que,

Pede e espera deferimento. |
=ro

i) - 7
> -
A =
- 1 5

Luigiirlos Teixeira

Rua F; Casa :08; Setor Centro Sul; Morada do Ouro; Fone/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.055-630
Cuiabd | - MT



CUIABA-MT

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
2% JUNTA DE CONCILIAC AOQ E TULGAMEN 1O DE CHY 4
Fndereco. Rua Miranda Reis , 441. $ &

I\

NOTIFICAGAO N° 7108/96 EM 06.10.96 (&7 o)
PROCHSSO N° 751/96 \. !
RECTE: EDECKSON LUIZ DE MEDFIROS N E

|
|
|
|
|
|
|
RECDO: CODEMT | ‘

Pela presente fica V.Sa. NOTIFICADO para ofs) tim(ns) previsto(s) nos
item(ns) abaixo:

DESP. DE FlL. 193- Intime-ce a empresa
reciamada pra no prazo de 10 dias apresentar os documentos
solicitados pelo Sr. contador, sob pena de expedigdo de mandado de
busca e apreensao.

Certifico que o presente
foi encaminhado aodestinatirio,
via postal, em 06.10.96 (2* feira)

CODEMAT
A/C DR ODILZA PINHEIRO DA MATA
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO- CPA
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EC 1oy e

!X.LENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCESSO N° 751/96
(g V]
« QO —
2 i =
.‘f D 1
: m
e <L
5 ;_} ——
ol =
o (&

110 1s5%

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, vem a presenga de Vossa Exceléncia,
em cumprimento ao respeitavel despacho de fls. 193, trazer a colagdo os
documentos requestados pelo Juizo.

Conforme solicitagdo do Sr. Perito do Juizo, a Reclamada foi
intimada a apresentar as Fichas Financeiras que retratam a evolugdo salarial do
Reclamante no periodo compreendido entre margo de 1.991 a agosto de 1.995,
0 que se atende plenamente pela juntada que ora se requer.

Pede Deferimento.

Cuiab4, 10 de dezembro de 1.996

OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 4.328



[ I

s

Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2a. JCJ DE CUIABA-MT

*;;,@\%

P_r;ocesso No. 751/96 - 2a. JCJ de Cuiaba/MT.
Reclamante: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
Reclamado: CODEMAT

Luiz Carlos Teixeira, contador CRC/MT 3.891/0-5,
perito credenciado ao processo em epigrafe, vem mui respeitosamente a
presenca de V. Exa., apresentar em anexo o laudo pericial, que compde-se
de onze quadros, que demonstram o total do reclamante em 01/03/97, no
importe de R$ 30.340,99 (trinta mil, trezentos e quarenta reais e noventa e
nove centavos), conforme demonstrativo abaixo:

(+) Total devido em 01/03/97 RS 30.340,99
(-) INSS a descontar R$ 105,10
(-) Imposto de Renda na Fonte R$ 456,22
(=) Total do Reclamante RS 25.979,44
c‘.ge.l'.
ﬁu‘l"' A@T‘ e

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Ouro; Fone/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.055-630
Cuiaba - MT
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Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

Processo No. 751/96 - 2a. JCJ de Cuiabd/MT.
Reclamante: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
Reclamado: CODEMAT

Estimando os honorarios periciais em R$ 2.835,00 (dois
mil oitocentos e trinta e cinco reais), coloca-se a disposi¢do de V. Exa.
para eventuais esclarecimentos, que se fagam necessarios.

Termos em que,
Pede e espera deferimento.

Cuiaba, 21 de fevereiro de 1.997

2

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Ouro; Fone/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.055-630
Cuiabi - MT
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Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

Processo No. 751/96 - 2a. JCJ de Cuiabd/MT.
Reclamante: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
Reclamado: CODEMAT

RELATORIO PERICIAL

O laudo pericial ora apresentado foi realizado conforme
determinag¢des de r. sentenca de fls. 181 a 188 e todos os célculos foram
elaborado de acordo com a evolugdo contida as fls. 198 a 203 dos autos.

Os quadros 01, 02 e 03 apresenta os calculos das
Diferenga Salariais do ACT, deferidas ao reclamante em r. sentenca.

Os quadros 04, 05, 06, 07, e 08 apresenta os calculos das
Moras Salariais, motivada pelo pagamento em atraso dos salarios,
conforme determina a r. sentenga.

Os descontos da Contribuic3o Previdenciaria - INSS e do
Imposto de Renda na Fonte estdo demonstrados, respectlvamente nos
quadros 09 e 10, cabendo salientar, que no ato do recglhimento ao INSS, a
empresa devera faze-lo acrescido dos encargos patrox estes célculos
foram demonstrados, face ao que determina os Provik ds (14 € 02 da
CGJT. o

PO o

P 0\'?

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Ouro; Fone/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.055-630
Cuiabi - MT




Luiz Carlos Teixeira

Contador CRC/MT 3891/0-5

IPROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiab4/MT.

;RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
-FRECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato

]

J
l

QUADRO 01 - DIFERENCAS SALARIAIS DE ACT

DATA

03/91
04/91
05/91
06/91
07/91
08/91
09/91
10/91
11/91
12/91
13° Sal.

REMUNERACAO

238.926,98
238.926,98
286.344,00
286.344,00
286.344,00
388.944,00
388.944,00
495.504,00
495.504,00
569.208,00
569.208,00

(=) Sub Total

(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%)

(=) Sub Total
(+) Juros de 1% ao més de 24/04/96 a 28/02/97 (10,23%)
(=) Sub Total
(+) FGTS a ser depositado (8%)
(=) Total em 01/03/97

Diferenca (3.87%)

0,00
9.246 47
11.439,35
16.687,06
16.981,13
20.968,23
22.970,50
27.206,57
29.291,45
32.260,62
33.704,86

Diferenca (44,80%)

0,00

0,00
133.406,94
135.757,92
135.889,66
183.640,68
184.537,69
234.174,34
235.108,36
269.457,04
270.104,96

Diferenca Devida

0,00

9.246 47
144.846,29
152.444 98
152.870,79
204.608,91
207.508,19
261.380,91
264.399,81
301.718,56
303.809,82

Coef. Afualiz. TRT

0,00673867
0,00618624
0,00567597
0,00518827
0,00471447
0,00421123
0,00360612
0,00301087
0,00230683
0,00179632
0,00179632

Luiz C

Contador CR

Total das Diferencas

0,00
57,20
822,14
790,93
720,70
861,66
748,30
786,98
609,93
541,08
545,74

5.397,84
35,71
5.433,55
555,85
5.989.40
479,15
6.468,56

Teixeira
91/0-5



Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
,RECLAMADA - CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato

i QUADRO 02 - DIFERENCAS SALARIAIS DE ACT I
|

DATA REMUNERAGAO  Diferenca (3,87%) Diferenca (44,80%) Diferenca Devida Coef. Atualiz. TRT ““'s.ﬁ..."‘iﬁ"?"
01/92  791.772,00  30.641,58 368.441,28 399.082,86  0,00143156 571,31
02/92  983.016,00  53.48723 464.353 .45 517.840,67 0,00113969 590,18
03/92  983.016,00  58.083,15 466.412.42 524.495,57 0,00091711 481,02
04/92  983.016,00  58340,70  466.527,80 524 868,50 0,00075744 397,56
05/92 1.639.427,00  83.75824 771.986,99 855.745,22  0,00063220 541,00
06/92 233046720 123.306,42 1.099.290,58 1.222.597,00 0,00052226 638,51
07/92 2.619.067,00 14867240 123994725 1.388619.65 0,00042223 586,32
08/92 2.619.067,00 155.097,47 124282568 1.397.923,16 0,00034266 479,01
09/92 2.619.067,00 15545752 1.242.986,98 139844450 0,00027330 382,19
10/92 5.175.121,50 254397,00 243242429 268682129 0,00021852 587,12
11/92 6.397.585,50 351.566,54 3.023.620,12 3.375.186,66 0,00017724 598,22
12/92 6.926.505,00 398.675,47 3.281.680,85 3.680.356,32 0,00014299 526,25

13°Sal. 6.926.505,00 372.035,73 3.269.746,25 3.641.781,97 0,00014299 520,74
(=) Sub Total 6.899 44
(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%) 45,65
(=) Sub Total 6.945,09
(+) Juros de 1% ao més de 24/04/96 a 28/02/97 (10,23%) 710,48
(=) Sub Total 7.655,57
(+) FGTS a ser depositado (8%) 612,45

(=) Total em 01/03/97

8.268,01




Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

[PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiab4/MT.

IRECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS i
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso |

|

QUADRO 03 - DIFERENCAS SALARIAIS DE ACT

DATA

01/93

02/93

03/93

04/93

05/93

06/93

REMUNERACAO
12.457.480,00
16.916.280,00
25.356.610,00
26.856.610,00
40.114.488 00

49.379.141,00

(=) Sub Total

Diferenca (3,87%) Diferenca (44,80%)
482.104,48 5.796.933,85
897.658,82 7.980.644,59
1.324.891,15 11.953.312,51
1.553.217,29 12.727.602,63
2.105.098,42 18.914.374,71

2.724.426,37 23.342.398,18

(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%)

(=) Sub Total

Diferenca Devida
6.279.038,32
8.878.303,41

13.278.203,66

14.280.819,91
21.019.473,13

26.066.824,55

(+) Juros de 1% ao més de 24/04/96 a 28/02/97 (10,23%)

(=) Sub Total

(+) FGTS a ser depositado (8%)

=) Total em 01/03/97

Contador CRC/M

Coef. Atualiz. TRT
0,00011280
0,00008924
0,00007093
0,00005532
0,00004299

0,00003305

Total das Difcrencas
Salartaiz/RS

708,28
792,30
941,82
790,01
903,63

861,51

4.997.55
33,06
5.030,61
514,63
5.54524
443 62

5.988,86



Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

[PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT. l
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS |
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato |

QUADRO 04 - MORA SALARIAL ‘

MORA SALARIAL DIFERENCA DE MORA  COEFICIENTE DE

MES ANO REMUNERACAO MORA SALARIAL PAGA SALARIAL ATUALIZACAO TOTAL/RS
04/91 238.926,98 51.067.28 0.00 51.067.28  0,00618624 315,91
05/91 286.344.00 39.775.10 0.00 39.775.10  0.00567597 225,76
06/91 286.344.00 41.402.73 0.00 41.402.73  0,00518827 214,81
07/91 286.344.00 54.432.94 0.00 54.432.94  0,00471447 256,62
08/91 388.944.00 76.202,52 0.00 76.202,52  0,00421123 320,91
09/91 388.944.00 94.015.69 0,00 94.015,69  0,00360612 339.03
10/91 495.504.00  173.335,02 0,00 173.335.02  0,00301087 521.89
11/91 495.504.00  143.534.88 0.00 143.534.88  0,00230683 331.11
12/91 569.208.00  509.891.51 0.00 509.891,51  0.00179632 915.93

(=) Sub Total 3.441,97
(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%) 2277
(=) Sub Total 3.464.75
(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10,23%) 354,44
(=) Total em 01/03/97 3.819,19

*Parcela indenizatéria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.




Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

IPROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiab#/MT.

RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

'RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato

QUADRO 05 - MORA SALARIAL

MES ANO  REMUNERACAO
01/92 791.772.00
02/92 983.016.00
03/92 983.016,00
04/92 983.016.00
05/92 1.639.427.00
06/92  2.330.467.20
07/92  2.619.067.00
08/92  2.619.067.00
09/92  2.619.067,00
10/92 5.175.121.50
11/92  6.397.585.50
12/92  6.926.505,00

(=) Sub Total

MORA SALARIAL

95.614.07
77.447,59
61.411.57
45.638.29
139.810.35
155.585.40
188.455,92
174.326.69
262.965.57
340.551.01
452.002,19

81.197.60

(+) TRD de fevereiro/97 (0.6616%)

(=) Sub Total

MORA SALARIAL
PAGA

0,00
0.00
0,00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
1.00
2.00

3.00

(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10.23%)

(=) Total em 01/03/97

DIFERENCA DE MORA

SALARIAL

95.614.07
77.447.59
61.411.57
45.638,29
139.810,35
155.585.40
188.455,92
174.326.69
262.965.57
340.550,01
452.000.19

81.194,60

*Parcela indenizatéria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.

COEFICIENTE DE
ATUALIZAGAO

0,00143156
0,00113969
0,00091711
0.00075744
0,00063220
0.00065223
0,00042223
0.00034266
0,00027330
0.00021852

0.00017724

0.00014299

TOTAL/RS

136.88
88,27
56.32
34.57
88.39

101.48
79.57
59.73
71.87
74.42
80.11

11,61

883.21
5.84
889.06
90,95

980,01




Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

’PROCESSO N° :751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.

RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

}RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato

QUADRO 06 - MORA SALARIAL

MES ANO

01/93
02/93
03/93
04/93
05/93
06/93
07/93
08/93
09/93
10/93
11/93

12/93

REMUNERACAO

12.457.480.00
16.916.280.00
25.356.610.00
26.856.610.00
40.114.488.00
49.379.141.00
69.238.389.00
81.831.02
133.236,00
133.236.00
195.023.00

242.787.00

(=) Sub Total

MORA SALARIAL

1.183.761.71
1.048.548.59
2.049.959.23
2.006.303.62
4.093.464.65
5.895.366.82
5.919.833.55
9.657.81
17.997.51
16.315.57
30.470.54

38.441,54

(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%)

(=) Sub Total

MORA SALARIAL
PAGA

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

1.00

2.00

3,00

(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10.23%)

(=) Total em 01/03/97

SALARIAL

1.183.761.71
1.048.548.59
2.049.959.23
2.006.303.62
4.093.464.65
5.895.366.82
5.919.833.55
9.657.81
17.997.51
16.314.57
30.468.54

38.438.54

*Parcela indenizatdria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.

DIFERENCA DE MORA  COEFICIENTE DE

ATUALIZACAO

0,00011280
0,00008924
0.00007093
0.00005532
0,00004290
0.00003305
0.00002535
0,01901417
0.01412433
0.01034522

0.00759784

0,00555398

TOTAL/RS

133,53

93,57
145.40
110.99
175.61
194.84
150.07
183.64
254.20
168.78
231,50

213.49

2.055.61
13.60
2.069,21
211.68

2.280,89




Luiz Carlos Teixeira

Contador CRC/MT 3891/0-5

‘PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.

RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

_RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato

|

QUADRO 07 - MORA SALARIAL

MES ANO  REMUNERACAO
01/94 439.045,50
02/94 571.857.00
03/94 890.697.86
. 04/94 929.981.04
L 05/94  1.243.104,19
"’ 06/94 1.061,78
07/94 890,65
08/94 942.92
09/94 2.012,49
10/94 1.137,00
11/94 1.561,88
12/94 1.703.26

(=) Sub Total

MORA SALARIAL

75.353.64
99.897.65
277.712.47
121.276,25
116.319.46
25.26

9.14

12.94
30.39
21.90
57.65

78.42

(+) TRD de fevereiro/97 (0.6616%)

. (=) Sub Total
(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10.23%)

(=) Total cm 01/03/97

MORA SALARIAL
PAGA

0.00
0,00
0.00
0.00
0,00
0.00
0,00
0.00
0.00
1.00
2.00

3.00

SALARIAL

75.353,64
99.897.65
277.712.47
121.276.25
116.319.46
25.26

9,14

12.94
30.39
20,90
55.65

75.42

*Parcela indenizatéria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.

DIFERENCA DE MORA  COEFICIENTE DE

ATUALIZACAO

0,00392674
0,00280762
0,00197929
0,00135596
0.00092595
1.73374800
165077742
161633019
1,57784497
1.53853389

1.49486877

1,45311920

TOTAL/RS

295,89
280.47
549.67
164.45
107.71
43.80
15,08
20,91
47,96
32.15
83.18

109,59

1.750.88
11,58
1.762.46
180.30

1.942,76




Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato

QUADRO 08 - MORA SALARIAL

MES ANO  REMUNERACAO

01/95

02/95

03/95

04/95

05/95

06/95

07/95

08/95

(=) Sub Total

1.440.38

1.440,38

1.440.38

1.44038

1.440.38

1.440 38

1.440,38

1.440.38

MORA SALARIAL

24.03

76,26

87.52

34.89

41.78

38.06

57.31

49.26

(+) TRD de fevereiro/97 (0.6616%)

(=) Sub Total

MORA SALARIAL

PAGA

0.00

0,00

0.00

0.00

0,00

0.00

0.00

0.00

(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10,23%)

(=) Total em 01/03/97

DIFERENCA DE MORA  COEFICIENTE DE

SALARIAL

24.03

76,26

87.52

34.89

41.78

38,06

57.31

49.26

*Parcela indenizatdria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.

ATUALIZACAO

1,42324322

1,39731949

1,36590638

1.32014105

1.27862289

1.24275330

1.20666790

1.17603799

TOTAL/RS

34.20

106.56

119.54

46.06

53.42

47.30

69.16

57,93

534.17

3.53

537.70

55,01

592,71
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Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato
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‘ QUADRO 09 - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - INSS

. (-) INSS a abater

(=) Teto do Salario Contribui¢do para o INSS/Reclamante 957,56
(x) Aliquota do INSS (%) 11,00
(=) INSS a descontar 105,33
QUADRO 10 - IMPOSTO DE RENDA NA FONTE

(+) Total Tributavel dos Quadros 01, 02 e 03 19.190,22
(=) Total Tributavel 19.100,22
105,33

(=) Base de Calculo 19.084.88
. (x) Aliquota do Tmp. de Renda (%) 25,00
(=) Imp. de Renda Bruto 4.771,22
(-) Parcela a deduzir 315,00
(=) Imposto de Renda na Fonte 4.456,22




Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

l

RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato |

, |

QUADRO 11 - RESUMO DE CALCULOS !

= |
(+) Total dos Quadros 01, 02 e 03 - Diferengas Salariais do ACT 20.725.43
(+) Total dos Quadros 04, 05, 06, 07 e 08 - Mora Salarial 9.615,55
(=) Total em 01.03.96 30.340,99
(-) Total do Quadro 09 - INSS a descontar 105,33
(-) Total do Quadro 10 - Imposto de Renda na Fonte 4.456,22

(=) Total do Reclamante

25.779,44
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Poder Judicidrio

Justica do Trebalho

Tribunal Regional do Trabalho da 23 Regido

2? Junta de Conciliagdo e Julgamento de CuisbdMT

PROCESSO: 0751/96 ? Y/ 3 2 b

MANDADO: 1087/97
EXEQUENTE: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
EXECUTADO: CODEMAT

MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAO, para ser cumprido na forma
abaixo:

A Doutora ROSANA M DE BARROS CALDAS, Juiza do Trabalho no exercicio da
Presidencia da 2* Junta de Conciliagdo ¢ Julgamento de Cuiaba-MT,

MANDA ao Sr. Oficial de Justica, a quem couber por distribuigio, passado a favor de
EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, cite a CODEMAT, na pessoa do Representante Legal
para, em 48 horas, pagar a quantia de RS 14.576,79 ( Quatorze mil quinhentos ¢ setenta e seis
reais ¢ setenta ¢ nove centavos ) , correspondentes ao principal bruto , custas processuais e
honorérios contébeis , devidos nestes autos.

PRINCIPAL BRUTO RS 13.506.66

R$ 270,13
HONO OS CONTABEIS RS 800,00
TOTAL RS 14.576,79
(Valores atualizados até 01.03.97)

Nao pago o débito ou feita a garantia, no prazo supra, PENHORE E AVALIE tantos bens quantos
bastem para integral quitagio da divida.

CASO SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO AO CUMPRIMENTO DO PRESENTE,
FICA O OFICIAL DE JUSTICA AUTORIZADO A SOLICITAR AUXILIO DE FORCA
POLICIAL, bem como a proceder as diligéncias necessarias em qualquer dia ou hora (CLT art.
770 parégrafo Gnico; CPC art. 172 parégrafos 1° ¢ 2°).

OQUESEC NA FORMA DA LEI

Dado e passado, nesta ¢
¢ noventa ¢ sete. Eu,

uiabad-MT, aos tres dias do més de julho de um mil novecentos
ténio de Paula Santos, Diretor de Secretaria, subscrevi.

ROSANA M DE BARROS C AS
JUIZA DO TRABALHO
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2°
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

%
IN PROCESSO N°751/96 é

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatoria Trabalhista que lhe move
EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS,vem a presenga de Vossa Exceléncia,
em cumprimento ao respeitavel despacho de fls., apresentar IMPUGNACAO
AOS CALCULOS da lavra do perito nomeado pelo Juizo, o que faz
fundamentado nos relevantes motivos que a seguir expde.

A Reclamada impugana veementemente os calculos apresentados
pelo louvado perito, dado a enorme discrepancia entre seus critérios e
resultados e a metodologia digna da boa técnica contabil.

Com efeito, pululam nos demonstrativos periciais ora objurgados
as mais variadas falhas, todas em detrimento a Reclamada, sendo vejamos.

1- DA IMPROPRIEDADE DA U,THJIZACAO DA
REMUNERACAO COMO SALARIO BASE.
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Gritante inclusdo indevida é a que se vé no quadro demonstrativo
de diferengas salariais do laudo impugnado, onde ocorre a incorporagdo do
ATS no salario base para os calculos dos reajustes.

Tal metodologia nfio procede, uma vez que os reajustes salariais
sdo calculados sobre o salario base, € ndo sobre a remuneracio.

A CLT faz distingdo entre saldrio e remuneragdo, ¢ tais termos
para fins trabalhistas jamais podem ser entendidos como sinénimos, como
ocorre usualmente na terminologia leiga.

O artigo 457 da CLT conceitua a remuneracio explicitamente, e
por oposi¢do, o saldrio. O salario seria “a importincia fixa estipulada_.” A
remuneragdo, por sua vez, inclui “ além do_saldrio devido”, “...as gorjetas...”,

“..as comissoes, porcentagens, gratificacées...” etc...

Isto considerado, pertine reportar ao Termo Aditivo, fls. 23, movel
do pedido e suporte legal dos reajustes, que determinou:

“ Na proxima data base da categoria, ou seja, MAIO/91 a empresa
reajustara o saldrio dos servidores no percentual de...”(grifamos).

E principio basilar do universo juridico e técnica essencial da
redagdo legislativa, que nenhuma palavra no texto de diploma legal, seja o
mesmo lei, decreto, portaria, contrato, enfim, de todo o género, esta ali
gratuitamente. Cada palavra tem a especifica fungdo de esclarecer, determinar,
fazer lei erga omnes ou entre as partes.

Assim, deve-se ter como certo que a celebragdo do acordo
coletivo estabeleceu os reajustes sobre o salario, e ndo sobre a remuneracio,
que a CLT conceitua como sendo o montante final dos proventos do obreiro,
ou seja, o somatorio do salario base e quaisquer outras vantagens.

O proprio ACT, origem do Termo Aditivo, especificou em
sua clausula 01. SALARIAL, fls. 15:
“1.1. Reajuste de trinta por cento(30%), a partir de abril, tendo
como base calculo o salario de 31.03.90.
1.2. Reajuste de vinte por cento(20%), em maio, tendo como

base de calculo o saldrio de 30.04.90...



E assim sucessivamente. A leitura do ACT e TA, juntados com a
presente e ja colacionados aos presentes autos, nao permite dividas sobre a

imposi¢do da norma livremente avengada.

Caso o autor houvesse pleiteado na inicial, o que ndo
ocorreu, as diferengas dos reajustes poderiam gerar reflexos sobre o ATS.
Todavia, ao incorpora-lo ao salério base para proceder aos reajustes deferidos,
na pratica, o laudo pericial esta langando reajustes sobre a remuneragao, 0 que
ndo procede.

Esclarecendo definitivamente o ponto acima, exemplifica-se
com os demonstrativos abaixo, onde sdo langados reajustes de 94,57% sobre
suposto salario de R$ 100,00, onde o servidor fosse beneficiado com adicional
de 10%, ou seja, R$ 10,00.

100,00 + 94,57% = 194,57

O resultado acima seria encontrado para a aplicagdo do

indice sobre o salario (aqui arbitrado exemplificadamente por R$ 100,00), a

forma correta de se apurar os reajustes.

Na forma efetuada no laudo, utilizando-se 0 mesmo salario
e um ATS de 10%, o resultado seria:

100,00 + 10,00 = 110,00
110,00 + 94,57% = 204,57

Diferenga:
204,57 - 19457 =10
Através deste simples exemplo ja se tem idéia da perda da
Reclamada pela utilizagdo do método indevido. Porém, ndo se resumem nas

diferengas acima exemplificadas as perdas.

No exemplo demonstrativo acima, ao proceder a aplicagdo do
segundo indice, de 19,40, o resultado correto seria:

194,57 + 1940% = 232,31
No entanto, sobre a remuneragio, o resultado cumularia:
204,57 + 1940% = 244,25

Diferenga:



»
24425 - 23231 =119

A diferenga ja ndo seria mais de R$ 10,00, porém de R$ 11,94
.Como se pode ver, passa a ocorrer capitalizacio dos resultados, os quais,
sofrendo progressio geométrica imprimem aumento continuo aos resultados.

Continuando a aplicagdo dos dermais indices deferidos, a
diferenga aumentaria sempre, o que redundaria no montante final exacerbado,
em manifesto prejuizo a Reclamada.

Todavia, ainda ai ndo se encerrariam os prejuizos pelas diferengas
indevidas, uma vez que até aqui trata-se da apuragdo das diferengas salarias
decorrentes dos reajustes. Apuradas as diferengas, as mesmas passam a gerar
reflexos, os quais devem ser aplicados ao FGTS, verbas salariais, etc... etc...

Ao final de tudo, os resultados se distanciam enormemente do
justo, muito embora matematicamente corretos. O que esta incorreto, a grande
falha que requer-se seja retificada é a metodologia, o critério, enfim, a
aplicagdo dos indices sobre a remuneragio, o que ndo procede, ao invés do

correto, o salario.

2 - DA ETERNA CAPITALIZACAO DOS REAJUSTES

O laudo objurgado deveria, em atendo-se a correta metodologia,
efetuar os indices de reajustes deferidos tdo somente em relagdo aos meses de
abril e maio de 1.991.

No entanto, a planilha de calculos, em suas colunas “diferenga
(3,87%)” e « diferenga 44,80%”, efetiva em todos os meses diferengas, nos
respectivos indices de 3,87% e 44,80%, até o final dos célculos, anos ap6s.

Na pratica, a Sr. Perito remonta diferengas eternamente, ¢ nado
apenas calcula para os dois meses fixados aqueles indices. Essa pratica ¢
indevida e por isso deve ser expurgada dos célculos.

3 - DA TRANSGRESSAO A RESPEITAVEL SENTENCA

O comando sentencial determinou expressamente, em fls. 186 o
limite em que poderiam ser calculadas as diferengas salariais, no item “LIMITE

DAS VERBAS DEFERIDAS”.

Tal limite ficou estabelecido pela data de 30.04.92, a partir da qual
ficou vedada a aplicagdo de reajustes e calculos de diferengas. Nao obstante, o
Sr. Perito faz incluir tais diferengas até a data de junho de 1.993, em flagrante
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transgressdo ao comando sentencial, transgressdo esta que ndo pode prosperar
e cuja retificagdo ora se requer.

4 - DO CALCULO DOS JUROS POR SALARIOS PAGOS EM
ATRASO

O Senhor Perito comete erro crasso ao calcular os juros por
salarios pagos em atraso tendo como valor base a remuneragio do Reclamante
no periodo, e ndo o salario liquido, como correto.

Tal deslate ndo merece maiores ponderagdes, exceto o0
requerimento ora efetuado de inteira retificagdo nesse sentido, passando-se a
apurar as diferencas devidas tendo como valor base o salario liquido ¢ a
evolugdo salarial.

Assim ¢ a presente para requerer a Vossa Exceléncia, se digne
determinar ao profissional subscritor do Laudo de fls., que proceda a
retificagdo dos calculos liquidandos, adequando-os ao comando sentencial no
particular abordado.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 11 de abril de 1.997

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
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B Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5
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EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2*. JCJ DE CUIABA-MT

N

Brocesso No.:  751/96 - 2°. JCJ de Cuiaba/MT.
clamante: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

Reclamado: @ CODEMAT S/A

LUIZ CARLOS TEIXEIRA, contador CRC/MT 3.891/0-5,
perito credenciado ao processo em epigrafe as fls. 190, vem mui respeitosamente
a presenga de V. Ex®., em atendimento ao despacho contido as fls.226 expor que

segue:
IMPUGNACAO DA RECLAMADA (fls. 226 a 230):

1 - Da Base de Calculo - com razio a reclamada, pois este perito ndo efetivou os

; . - o7 S ;
calculos elevando em consideragdo a remuneragdo, o que aqui faz os devidos
acertos nos calculos colocando-se o salario base, o0s quais seguem anexo.

2 - Da Capitalizagdo e Limite dos Calculos - aqui a reclamada se equivoca, pois
os calculos dos indices de reajustes refletem-se no més em que foi dado, alterando
os salarios dai para frente, sendo vejamos: a reclamada ndo deu o aumento a que
se refere 0 ACT, todos os salario posterior a0 més em que incidiria tal indice
continuou sendo pago sem o devido reajuste, portando € cabido neste caso a
incorporagdo dos valores nos salarios até o limite determinado as fls. 186, de r
sentenga ‘.., até o limite de dois anos a contar do termo inicial do Acordo

Coletivo de Trabalho de 1990/1991.” (grifo nosso).

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Ouro; Fone/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.055-630
Cuiabi - MT
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& Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

Processo No.: 751/96 - 2%, JCJ de Cuiaba/MT.
Reclamante: EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
Reclamado: CODEMAT S/A

3 - Da Base de Calculo dos Juros de Mora - com razdo a reclamada, pois este
perito ndo efetivou os calculos elevando em consideragdo a remuneragdo, o que
aqui faz os devidos acertos nos calculos colocando-se o saldrio liquido
efetivamente recebido, os quais seguem anexo.

Estas sdo as consideragdes que temos para 0 momento.
Termos em que,

Pede e espera deferimento.
Cuiaba, 20 de junho’ de 1.997.

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Quro; Fone/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.055-630
Cuiabé - MT



& o Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

QUADRO 01 - DIFERENCAS SALARIAIS DE ACT

DATA  SALARIOBASE  Diferenca(387%)  Diferenca (£4,80%) Diferena Devida ATS DIF DEVIDA+ATS  Coef. Atualiz TRT T"‘"ﬁ‘g‘“’
03/91 163.648,61 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00673867 0,00
04/91 163.648,61 6.333,20 0,00 6.333,20 3.039,94 9.373,14 0,00618624 57,98
05/91 136.800,00 5.539,25 63.767,99 69.307,24 33.267,48 102.574,72 0,00567597 582,21

. 06/91 136.800,00 7.976,35 64.859,80 72.836,16 34.961,35 107.797,51 0,00518827 559,28
07/91 136.800,00 8.112,92 64.920,99 73.033,91 35.056,28 108.090,18 0,00471447 509,59
08/91 266.400,00  13.136,09 125.232,17 138.368,26 66.416,77 204.785,03 0,00421123 862,40

09/91 266.400,00  15.664,53 126.364,91 142.029,44 68.174,13 210.203,57 0,00360612 758,02
10/91 334.800,00  18.453,30 158.257,48 176.710,78 84.821,17 261.531,95 0,00301087 787,44
11/91 334.800,00 19.795,47 158.858,77 178.654,24 85.754,03 264.408,27 0,00230683 609,94
12/91 334.800,00  19.870,68 158.892,46 178.763,14 85.806,31 264.569,45 0,00179632 475,25
13°Sal.  334.800,00 19.874,89 158.894,35 178.769,25 85.809,24 264.578,48 0,00179632 475,27

(=) Sub Total 4.726,87
(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%) 31,27
(=) Sub Total 4.758,14
(+) Juros de 1% ao més de 24/04/96 a 28/02/97 (10,23%) 486,76
(=) Total em 01/03/97 5.244,90
(+) FGTS a ser depositado (8%) 419,59

MIGINAL ASSINAD®

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada de Ouro; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630
Cuiaba - MT
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Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSQ N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

QUADRO 02 - DIFERENCAS SALARIAIS DE ACT

DATA SALARIO BASE Diferenca (3,87%) Diferenca (44,80%)
01/92 444.300,00 17.19441 206.749,50
02/92 664.200,00  34.371,17 312.959,88
03/92 664.200,00  39.146,25 315.099,12
04/92 664.200,00 39.413,84 315.219,00
05/92 883.600,00 47.919,61 417.320,79
06/92 1.574.640,00  78.943,37 740.805,35
07/92  1.574.640,00 92.662,84 746.951,67
08/92 1.574.640,00 93.431,65 747.296,10
09/92 1.574.640,00 93.474,73 747.315,40
10/92  3.450.081,00 166.056,71 1.620.029,70
11/92  4.265.057,00 234.179,25 2.015.657,84
12/92 4.617.670,00 265.772,52 2.187.782,25

13°Sal. 4.617.670,00 24782537 2.179.741,93
(=) Sub Total

(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%)

(=) Sub Total

Diferenca Devida

223.943,91
347.331,05
354.245,37
354.632,83
465.240,40
819.748,72
839.614,52
840.727,75
840.790,13
1.786.086,41
2.249.837,09
2.453.554,78
2.427.567,30

(+) Juros de 1% ao més de 24/04/96 a 28/02/97 (10,23%)

(=) Total em 01/03/97

(+) FGTS a ser depositado (8%)

ATS

11.197,20
17.366,55
17.712,27
17.731,64
23.262,02
40.987,44
41.980,73
42.036,39
42.039,51
89.304,32

112.491,85

122.677,74

121.378,37

ORIGINAL ASSINADD

DIF DEVIDA + ATS

235.141,10
364.697,61
371.957,64
372.364,48
488.502,42
860.736,16
881.595,24
882.764,14
882.829,64
1.875.390,73
2.362.328,94
2.576.232,51
2.548.945,67

Coef. Atunllz. TRT

0,00143156
0,00113969
0,00091711
0,00075744
0,00063220
0,00052226
0,00042223
0,00034266
0,00027330
0,00021852
0,00017724
0,00014299

0,00014299

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Oure; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630

Cuiaba -

MT

Total das Diferencas
Salariais/RS

336,62
415,64
341,13
282,04
308,83
44953
372,24
302,49
241,28
409,81
418,70
368,38
364,47

3.126,04
20,68
3.146,72
321,91
3.468,63

277,49



Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

[PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

I

DATA
01/93
02/93
03/93
04/93
05/93

06/93

QUADRO 03 - DIFERENCAS SALARIAIS DE ACT

SALARIO BASE Diferenca (3,87%)

8.304.990,00 321.403,11
11.277.520,00 598.439,28
16.904.870,00 883.278,70
18.404.410,00 1.054.837,36

26.742.992,00 1.413.152,64

32.919.427,00 1.816.830,81

(=) Sub Total
(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%)
(=) Sub Total
(+) Juros de 1% ao més de 24/04/96 a 28/02/97 (10,23%)
(=) Total em 01/03/97

. (+) FGTS a ser depositado (8%)

£

Diferenca (44,50%)
3.864.624,11
5.320.429,76
7.969.090,62
8.717.742,82
12.613.952,80

15.561.843,50

Diferenca Devida

4.186.027.23

5.918.869,03

8.852.369,32

9.772.580,18

14.027.105,44

17.378.674,30

ATS

2.093.013,61

2.959.434,52

4.426.184,66

4.886.290,09

7.013.552,72

8.689.337,15

MUGINAL ASSINADS

DIF DEVIDA + ATS

6.279.040,84

8.878.303,55

13.278.553,98

14.658.870,27

21.040.658,17

26.068.011,45

Coef. Atumllz. TRT

0,00011280

0,00008924

0,00007093

0,00005532

0,00004299

0,00003305

Rus F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada de Oure; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630

Cuiaba -

MT

Total das Diferencas
Salariais/RS

708,28

792,30

941,85

810,93

904,54

861,55

3.253.35
21,52
3.274,88
335,02
3.609,90

288,79



® =

Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSQO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

QUADRO 04 - MORA SALARIAL

MES ANO SALARIOLIQUIDO MORA SALARIAL

04/91 101.328,84
05/91 225.617,28
. 06/91 235.211,67
07/91 238.367,00
08/91 682.506,01
09/91 505.232,88
10/91 318.616,65
11/91 356.424,56
12/91 373.345,24
(=) Sub Total

21.657,61
31.339,75
34.009,47
45312,69
133.717,65
122.125,08
111.457,07
103.247,11

334.439,38

(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%)

. (=) Sub Total

MORA SALARIAL DIFERENCA DE MORA COEFICIENTE DE

PAGA

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00

SALARIAL

21.657,61
31.339,75
34.009,47
45.312,69
133.717,65
122.125,08
111.457,07
103.247,11

334.439,38

. (+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10,23%)

(=) Total em 01/03/97

*Parcela indenizatoria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.

ATUALIZAGAO TR
0,00618624 133,98
0,00567597 177,88
0,00518827 176,45
0,00471447 213,63
0,00421123 563,12
0,00360612 440,40
0,00301087 335,58
0,00230683 238,17
0,00179632 600,76

2.879,97

19,05

2.899,02

296,57

3.195,59
@itiBINAL ASSINADG

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada de Oure; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630

Cuiaba - MT




» > » Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSQO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

QUADRO 05 - MORA SALARIAL

MORA SALARIAL  DIFERENCA DE MORA COEFICIENTE DE

MES ANO SALARIOLIQUIDO MORA SALARIAL it e ATOALIEACAD TOTAL/RS
01/92 358.508,78  43.293.38 0,00 43.293,38 0,00143156 61,98
02/92 395.115,73  31.129,46 0,00 31.129,46 0,00113969 35,48
03/92 441.834,73  27.602,57 0,00 27.602,57 0,00091711 25,31
. 04/92 426.783,73  19.814,21 0,00 19.814,21 0,00075744 15,01
. 05/92  1.267.876,73 108.124,54 0,00 108.124,54 0,00063220 68,36
06/92  1.421.209,15 94.882,00 0,00 94.882,00 0,00065223 61,88
07/92  2.656.672,93 191.161,87 0,00 191.161,87 0,00042223 80,71
08/92  5.865.789,58 390.430,52 0,00 390.430,52 0,00034266 133,78
09/92  2.034.43324 204.265,83 0,00 204.265,83 0,00027330 55,83
10/92  3.482.683,36 229.179,42 1,00 229.178,42 0,00021852 50,08
11/92  4.368.474,60 308.641,45 2,00 308.639,45 0,00017724 54,70
12/92  4.651.115,97 5452381 3,00 54.520,81 0,00014299 7,80
(=) Sub Total 650,92
. (+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%) 4,31
‘ (=) Sub Total 655,23
(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10,23%) 67,03
(=) Total em 01/03/97 722,26
*Parcela indenizatoria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.
QRIGINAL ASSINADO

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Oure; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630
Cuiaba - MT



- » Luiz Carlos Teixeira

@ Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

QUADRO 06 - MORA SALARIAL

MORA SALARIAL  DIFERENCA DE MORA COEFICIENTE DE

MES ANO SALARIO LIQUIDO MORA SALARIAL g ey ATUALIZACAD TOTAL/RS
01/93  7.916.830,00 752.290,21 0,00 75229021  0,00011280 84,86
02/93 11,306.580,00 700.833,67 0,00 70083367  0,00008924 62,54
03/93  74.444.030,00 6.018.439,62 0,00 6.018439,62 000007093 . 426,89
04/93 16.754.260,00 1.251.614,87 0,00 125161487  0,00005532 69,24
: 05/93 23.690.291,00 2.417.464,95 0,00 2417.464,95  0,00004290 103,71
06/93 32.219.184,00 3.846.642,62 0,00 3.846.642,62  0,00003305 127,13
07/93  40.093.707,00 3.427.983,74 0,00 3.427.98374  0,00002535 86,90
08/93 3467344 4.09221 0,00 409221  0,01901417 77,81
09/93  147.810,13  19.966,18 0,00 19.966,18  0,01412433 282,01
10/93 40.711,50  4.98537 1,00 498437  0,01034522 51,56
11/93  259.689,06  40.574,01 2,00 40.572,01  0,00759784 308,26
12/93 14835821  23.49021 3,00 2348721  0,00555398 130,45
(=) Sub Total 1.811,36
@ () TRD de fovereira97 (0,6616%) 11,98
. (=) Sub Total 1.823,34
(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10,23%) 186,53
(=) Total em 01/03/97 2.009,87

*Parcela indenizatoria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.

JHIGINAL ASSINADS

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada de Oure; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630
Cuiaba - MT



Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiabi/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

MES ANO SALARIO LIQUIDO MORA SALARIAL

01/94  210.124,81
02/94  286.279,89
03/94  471.900,24

. 04/94  672.783,98

. 05/94  3.444.500,03
06/94 722,25
07/94 799,40
08/94 1.376,41
09/94 1.213,07
10/94 1.472,21
11/94 1.374,77
12/94 1.165,71
(=) Sub Total

36.063,85
50.010,21
147.134,72
87.735,89
322.307,96
17,18

8,20

18,88
18,32
28,35
50,74

53,67

. (+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%)

A - swTou

(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10,23%)

(=) Total em 01/03/97

QUADRO 07 - MORA SALARIAL

MORA SALARIAL DIFERENCA DE MORA COEFICIENTE DE
SALARIAL

PAGA

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,00

2,00

3,00

36.063,85

50.010,21

147.134,72

87.735,89

322.307,96

17,18

8,20
18,88
18,32
27,35
48,74

50,67

*Parcela indenizatdria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.

ATUALIZACAO

0,00392674
0,00280762
0,00197929
0,00135596
0,00092595
1,73374800
1,65077742
1,61633019
1,57784497
1,53853389
1,49486877

1,45311920

TOTAL/RS

141,61
140,41
291,22
118,97
298,44
29,79
13,54
30,52 -
28.91
42,09
72.86

73,63

1.281,99
8,48
1.290,47
132,02

1.422,49

glutinaL ASSINADU

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Oure; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630

Cuiaba

MT



[PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

QUADRO 08 - MORA SALARIAL

MES ANO SALARIO LIQUIDO MORA SALARIAL

01/95

02/95

03/95

04/95

05/95

06/95

07/95

08/95

(=) Sub Total

901,58

701,58

688,46

664,02

658,79

646,15

712,52

1.979,84

15,04

37,14

41,83

16,09

19,11

17,07

28,35

67,71

(+) TRD de fevereiro/97 (0,6616%)

. (=) Sub Total

MORA SALARIAL  DIFERENCA DE MORA COEFICIENTE DE
SALARIAL

PAGA

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

(+) Juros de 1% ao més de 25/04/96 a 28/02/97 (10,23%)

(=) Total em 01/03/97

15,04

37,14

41,83

16,09

19,11

17,07

28,35

67,71

*Parcela indenizatoria, sem incidéncia de INSS e Imposto de Renda.

ATUALIZACAO TorALEy
1,42324322 21,41
1,39731949 51,90
1,36590638 57,14
1,32014105 21,24
1,27862289 24,43
1,24275330 21,22
1,20666790 3421
1,17603799 79,63

311,17

2,06

313,23

32,04

345,27
ORIGINAL ASSINADG

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Oure; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630

Cuiaba -
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. s B Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiabi/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

QUADRO 09 - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - INSS

(=) Teto do Salario Contribui¢do para o INSS/Reclamante 957,56

(x) Aliquota do INSS (%) 11,00

. (=) INSS a descontar 105,33
»

QUADRO 10 - IMPOSTO DE RENDA NA FONTE W

(+) Total Tributavel dos Quadros 01, 02 e 03 12.323.42

(=) Total Tributavel 12.323.42

(-) INSS a abater 105,33

@ (=) Base de Calculo 12.218,09

. (x) Aliquota do Imp. de Renda (%) 25,00

(=) Imp. de Renda Bruto 3.054.52

(-) Parcela a deduzir 315,00

(=) Imposto de Renda na Fonte 2.739,52

ORIGINAL ASSINADE

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada de Ouro; Fone/Fax (065) 6442087; CEP: 78.055-630
Cuiaba - MT



. r P Luiz Carlos Teixeira
Contador CRC/MT 3891/0-5

PROCESSQO N° : 751/96 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS
RECLAMADA : CODEMAT - Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso

QUADRO 11 - RESUMO DE CALCULOS

(+) Total dos Quadros 01, 02 e 03 - Diferengas Salariais do ACT
(+) Total dos Quadros 04, 05, 06, 07 e 08 - Mora Salarial

: (=) Total em 01.03.96

(-) Total do Quadro 09 - INSS a descontar

(-) Total do Quadr'o 10 - Imposto de Renda na Fonte

(=) Total do Reclamante

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada do Oure; Fone/Fax (065) 6442087, CEP: 78.055-630
Cuiaba - MT

5.811,18

7.695,48

13.506,66

105,33

2.739,52

10.661,81
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' VALFRAN MIGUELDOS A QS MARCOS DANTAS TEIXEIRA FABIO PETENGILL. AWOGADOS : E
)

EXMO. SR. DR, JUIZ PRESIDENTE DA MM, SECRETARA INTEGRADA
DE EXECUCOES - SiEx
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PROCESSO N° 2.241/97 - SECAO 02

0 EDECKSON LUIZ DE MEDEIR0S, através de seys
procuradores constituidos nos autos do processo em epigrafe, vem d honrosa
presenga de V.EX?, expor e requerer o que a seguir se aduz

if Tamanha demora em manifestar-se ocorre contra @
vontade do exequente, que por Gbvio preferiria ter se manifestado o primeiro
e dia em que teve oportunidade nos autos, posto que a lentiddo do processo
executério s6 prejudica a ele mesmo, que V& um direito seu, que ja lne foi

sonegado e teve de ser reparado perante o Poder Judicidrio, protelar-se por
@® mas tempo.

2 Entretanto, infelizmente, como Jé disse o Professor
Céndido Rangel Dinamarco em seu livro A Reforma do Cédigo de Processo Civi
‘a realidade dos pleitos judiciais e g angiistia das longas esperas sdo fatores de

RUA RICARDO FRANCO, N° 1532 ANDAR, SALAS 202/205, CENTRO, CUIABA (MT). FONE FAX (065) 522-5541
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TCIXEIRA _FABIO PETENGILL . APVOGADOS

desprestigio do Poder Judicidrio (como se a culpa fosse 54 sua) e de sofrimento
pessoal dos que necessitam da tutelg Jurisdicional”, sofrimento este que vem
sendo sentido na pele pelo exequente e por todos o0s ex-funclondrios da
executada, que além de terem sido lesados em seys direitos trabalhistas agora

penam e se angustiom com a lentiddo daquele Que, teoricamente, deveria ser o
mais célere dos procedimentos judiciais.

3. Porém, ndo serdo as pedras do caminho que Irdo
fazer com que o exequente desista de caminhar, e 6 por isso mesmo que vem
agora requerer a este MM Jufzo g expediglio de Oficlo ao Banco Central g fim
de que este drgdo informe o nimero, a agéncia e o Banco onde g executada
possui conta corrente (se possuir mais de umg confa corrente em mais de 1
Banco que se informe sobre todas elas).

°

4.0 Nem se diga que tal requerimento & llegal por quebrar
0 sigilo bancério, pois 0 §1°, do artigo 38 da Lei 4.595/64 estqbelece que ndo
é quebra do sigilo bancério g prestacto de InformagBes requisitadas pelo Poder
Judicidrio, entendimento este Que Ja estd pacificado em todos os Tribungis do
Pais (vide farta jurisprudéncia anexada g estq peticdo).

7, Portanto, é a presente a fim de requerer a expedicfio
de Ofcio a0 Banco Central para que este informe quais as instituigdes
financeiras em que a executada mantém fundos disponivels, assim como o n°

destas contas bancérias, para que estas sirvam para a finalidade especfica de
garantia do crédito exequendo,

Termos em que, P. Deferimento e
~ Cuiabé, 29 de setembro de 1.997

g

<
D[

Pk
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PODER JUDICIARIO / JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAQ DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES - SCPSI
Autos n’: 2241/97

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes autos, a0 MM.
Juiz do Trabalho. (_certiddo f1.296 ).

Cuiabé , 09 setembro de 1.999 - (5 feira).

Gléria Sibele éuﬂnschlaxge' r ﬁoro Castro

Técnico Judicidrio

DESPACHO

Intime-se o exeqiiente, para que, em 15 (quinze)
dias, requeira o que entender de direito para prosseguimento da
execucdo, sob pena de remessa ao arquivo, conforme dispde o art.40, §
2° da Lei 6.830/80 (LEF), cientificando-lhe sobre a existéncia de um
livro trazendo o inventério dos bens da executada, em poder deste Juizo,
objeto de apreensdo efetuada no Processo n° 056/98, sendo-lhe
facultada vista no balcio desta Secretaria, e caso queira copias
reprograficas do mesmo, fica desde ji advertido que devera arcar
com o custo, a fim de que tal reproducio seja feita no
estabelecimento localizado neste foro, eis que nio seri autorizada a
retirada em carga de tal documento.

Cuiaba, 09 de setembro de 1.999.

Edital °. SCPST ﬂl\ / AR
A ser cxpedido em_ 90 / O% 7 QY
Para o/a{as) meﬁ

Liege Makiy ﬂ.-«.:;L:!..
Téc Judiciario
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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEX CUIABA/MT.

IN PROCESSO N°02241/97

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
@ROSSO - CODEMAT - devidamente Incorporada pela COMPANHIA
OGROSSENSE DE MINERACAO- METAMAT, em Reclamatoria
alhista que lhe move EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS, vem a
presenca de Vossa Exceléncia, em cumprimento a determinagdo constante em
ata de audiéncia de fls., trazer & colagdo os comprovantes de quitagdo de
encargos acessorios cuja apresentagdo restara prescrito no aludido ato.

A Executada apresenta também neste ato as suas escusas pelo
atraso na colagdo dos referidos documentos, cuja ocorréncia deu-se em
virtude de fatores operacionais alheios a sua vontade. Todavia, as quitagdes
antecederam-se temporalmente ao prazo assinalado, havendo ocorrido regular
e plenamente, como atestam os documentos anexos, langando sobre o
processo em curso os efeitos benfazejos do adimplemento, 0 mesmo cuja
declaragiio por meio deste ato também se requer a este inclito juizo.

Termos em que,
Pede deferimento.

Cuiab4, 18 de outubro de 2000.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT N° 4.328

FTCBA/O70872/24-10-2000/16:43/4



PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23t REGIAO

SIEx - SEGAO DE EXECUGAO PREVIDENCIARIA

MANDADON.:  03.648 (RECLAMADO)

PROCESSO N. SIEX: 2.241/1.997 (22 VARA/00751/1.996) (00751.1996.002.23.00-4)
RECLAMANTE EDECKSON LUIZ DE MEDEIROS

RECLAMADO SENVOLVIM 2
EXEQUENTE INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL INSS

MANDADO

O Doutor JULIO CANDIDO NERY FERREIRA, Juiz do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGOES, manda o Oficial de
Justica, a quem couber por distribuigéo para:

Proceder a penhora tdo somente do valor atualizado na conta 1695-009-43723-5 do processo referido,
transferindo-se para uma outra conta e a disposigao deste Juizo e feito.

Intime-se a executada da penhora.

Junte-se cépia do auto de penhora e deste despacho nos autos daquele processo.

Fica o Oficial de Justiga autorizado a solicitar reforgo policial, mediante a simples apresentagdo deste & autoridade

. competente, bem como a proceder as diligéncias necessarias em qualquer dia ou hora.

Eu, U\ D NADIA RAQUEL DA SILVA BOJIKIAN, Diretor(a) de Secretaria, conferi e subscrevi este
mandado.

CUIABA, 10 de abril de 2002.

ORIGINAL 488 ANARQ

JULIO CANDIDO NERY FERREIRA
Juiz do Trabalho

CIA DE DESENVOLVIMENTO DE MT CODEMAT
CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO

PALACIO PAIAGUAS CUIABA - MT
CERTIDAO

NOME:

RG N.: ” CPF N.:

CARGO OU FUNGAO:

DATA / / ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTIGA: .C.Pau.’o g{man ena Santos OBS
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO.
SIEx - SECAO DE MANDADOS E DEPOSITOS JUDICIAIS

PROCESSO N° 2.241/1.997
MANDADO N° 3648/2002

AUTO DE PENHORA

Aos vinte e sete dias do més de junho do ano de
dois mil e dois, em cumprimento ao r. mandado, passado a favor de
INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL - INSS - contra CIA
DE DESENVOLVIMENTO DE MATO GROSSO - CODEMAT,
procedi a penhora do saldo do deposito judicial efetuado na conta n°® 43.723-5
- localizada na Caixa Econdmica Federal, no valor REAJUSTADO de R$
3.474,88 - referente ao processo 1.829/1997 em tramite perante a SIEx e que
se encontra a disposicdo do Juizo da execucio.

Total da avaliagdo R$ 3.474,88(trés mil, quatrocentos e setenta e quatro reais
e oitenta e o0ito centavos).

Feita, assim, a penhora, lavrei o presente Auto, que

Eledice MWIBBS
Oficial de Justica Avaliadora

CERTIDAO

assino.

CERTIFICO E DOU FE, que intimei a Executada
para ciéncia da penhora referida no Auto acima, assim como de que tem o
prazo de 05 (cinco) dias, a contar desta data,, para apresentar embargos,
tendo o mesmo recebido(X) recusado( ), contrafé.
b Zo O L
Cuiaba, de 4o de 2601

O~ — : M

Eledice Mafia da Cunha Gomes Puulo RAHIUAD, .
Oficial de Justi¢ga Avaliadora _Diretor Presidente
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