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NAT 23 ro- —
_ 5*JCJ- CUIABA MT

| “ CLAMANT VEIRA FILHO
' 4 E HELIO NUNES DE OLI
ey . RUA PRES. RODRIGUES ALVES, 250

i MORADA DO SOL CUIAB
: COS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO o ICARDO FRANCON® 133,SALAS 202/203
CET\I;FRD CUIABA - MT

RECLAMADO CODEMATS/A
PALACIO PAIAGUAS

CENTRO POLITICO ADMINIST. CUIABA

. j DE BARROS
ADVOGADO 2]2}'?5{:% ITICO ANMMINISTR ATIVO-CONMEMAT
ADVOGADO: 48
Enderego e AN
¥ ‘!_k._:‘x%,'
sy &
OBJETO:

¥ X

5*JCJ - CUIABA MT

RECLAMACAO TRABALHISTA

Objeto da A¢io:DFSL/OUTR/

Valor da Causa: R$ 1.000,00

,Qtd.Volumes: 0 «
AUTUACAO

Aos 26(vinte e seis) dias do més de agosto do ano de um mil novecentos e

noventa e seis, na Secrel:}l}a.da 5" JCJ - CUIABA MT, autuo a RECLAMACAO

1.477/96

By N ] SERGIO ODILON FERRAZ
i / j &‘eﬁ‘i termo.
380 “Relapeel det Sifon

Chefe g 56650

ir-1co18.0"

' TRAMITACAO
1.477/96

-
e 5§
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EXCLLLNTISS[N]O SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 5" J.C. J Mdal ¢,
DE CU:IABA MT

"
qx

e TR
L

w

REF. PROCESSO SIEX N° 7.307/97 — 1* JCJ — 1.477/96 - SLEM

Laoalig S

J'il,'.l,“‘._}r'r’

©

ISABEL GUARIM, perita designada por esse I\;IM. Juizo, conforme
despacho de fls. 212, para elaborar os calculos de liquidagio de sentenga referente a0 processo
em epigrafe, em que sdo partes HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO (fleclamanlc) e
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT (Reclamada), considerando a r. sentenga fl. 142 “ Defere-se a apli.cac;ﬁo de juros ¢
corregdo monetaria pelo atraso nos pagamentos de salarios do reclamante, no periodo imprescrito
de agosto/91 a junho/96...". p

Considerando que ndo consta dos autos a data de pagamento dos

T . \ .
salarios correspondente aos meses de setembro/95 a junho/96 e que nossa tentativa de obter
"y
referidas informagdes junto a4 Reclamada nio se concretizaram, solicitamos que V. Exceléncia 3 i

“ determine a Reclamada o fornecimento de tais informagdes. - I

Vv

Termos em que,

Pede Daﬂrimchlo
|

Cuiaba, 02 de rc\ ereiro de 1.998

,.u' —
r-”‘

J'
Sﬂﬁ'ﬁﬁd {I%J M
CORECON N° 11 - 14° REGIAO - MT
PERITA

4
s

' F 1 "%. :; . *
Ck (T . L ® JL_Q'- £




PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO FRABALHO * .
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO '

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx
SECAQ.DE LIQUIDACAO E EXPEDICAQ DE MANDADOS - SLEMyg ¢

AUTOS N° 7307/97 el

De ordem, determina-se a intimagdo do
reclamado para juntar aos autos os
documentos solicitados pelo perito, prazo
10 (dez) dias. J

Cuiabd/MT, 17/02/98 (3° feira) |

TA-
Elygia I. Aquino Félix
Téc. Judiciario

vy
¥
.. {
"
Edital n°® -
Expedidoem .-/ ./ ' it
..-1 ]
Chlarcilene M A4 ¢ dod Qanies
Esiaglaria
_.':}." ' .' X
, Vo b ey Re
] - A = M ;J“ - .__;




JUNTAS DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCESSO N°7.307/97

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
_ nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabdlhista que lhe move EDIO
z , NUNES O. FILHO, vem a presenga de Vossa Exceléncia, em cumprimento
C a0 respeitavel despacho de fls., trazer a colagdo os documentos que vio junto a
' presente, constituidos das fichas financeiras em qué langada a historiografia
salarial do mesmo Reclamante referentemente ao perfodo cujos dados se fazem
N necessarios a regular liquidagdo sentencial, conforme adrede solicitado.
& 5 Termos.em que, ¥
Pede Juntada e Deferimento

Cuiaba, 18 de margo de 1 998

| ( %ﬁ'
~ 4, NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA HON IJ&?{ DBBARROS
: OARMMT

’ OAB/MT N° 2.597 N°4.328

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGOES - SIEx SECAO Dy
LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM DASF
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'PODER JUDICIARIO® :

JUSTICA DO ALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAQ DE LIQUIDACAQ E EXPEDICAQ DE MANDADOS - SLEM .

AUTOS N° 7307/97 4%
CONCLUSAO o

Nesta data, fago conclusos _Qs.b_res‘entcs
autos ao Exmo. Juiz Presige;

%

Cuiaba/MT;.20/03798 (6" §

" y . .'I‘
¢ | NéWl_da Silvat
Chefe de Seq,ﬁo'.!

F

Vistos, etc...

Tendo em vista a juntada dos
documentos soﬁcitcgos, intime-se o(a)
Sr.(a) Perito(a) para que apresente os
calculos de liquidagéo de sentenga, no
prazo e forma ja determinados.

4 ¥
1 >
."_ 4
]

=

L] %

g o

* Ml
."
- '{ .



SR

JUDICIARIO ol 3 /‘ﬁwaa h:;

\ STIGA DO TRABALHO 4 !

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23° REGIAO b 7
SIEx - SEGAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGKO DE MANDADOS '
R.MIRANDA. REIS, 441 - EDIF.BIANCHI 3* AND, BANDEIRANT

: : Q .
NOT.N°: 04,299 ( PERITO ) : 24/03/98
LY {
PROCESSO N°: 52JCJ/1.477/96 NMR.SIEx: 7.307/97 2
RECLAMAN'T'E HELLO NUNES DE OLLVELHA FLLHO 3
RECLAMADO  CODEMAT S/A j‘f“
Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) do teor do despachc abaixo. s ¥
TENDO EM VLSTA A JUNTADA DOS DOCUMENTOS SOLLICLITADOS, .lNl'iMb*' 4 SR PERL'TO
PARA QUE APRESENTE OS CALCULOS DE LIQUIDAGAO DE SENTENGA 720 E FORMA
NETRRMTNANOS . =
CERTIFICO quec o prescnte gRped
L, foi encaminhado ao destin®gario
R postal em 2 /KOZFAS ; ﬁ-
A
T s er— e
LUIS CLAUDIO BORGES
3
CONTRATO FRCT/DR/MT
% .
TRTZ3“REG. N° 1823/94 "
™
. 7
! " - ~
Ll "'h\
‘ 1
| {
é ]
ISABEL GUARIM - af o7
| AV TREMEMBE 79 | -
& , COOPIIEMA CUIABA - MT
X
,g. PODER JUDICIARIO JUSTIGA DO TRABALHO TRT - 23* REGIAO

_§.IEx ~ SEGRO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE

ROVANTE DE ENTREGA DO SEED NOTIFLCAGAO .N°: 04.299
ESSO N°:  52JCJI/1.477/96,¢ ﬁ,&w 7.307/97 ( PERITO )
gsa*IﬂATARIo xsmr. GUARIM  ~ ¥

T CUIABA - MT
¥ ;x._ ASSINATURA DO DESTINATARIO :




Rl

" EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 5° J.C.J. DE

CUIABA-MT
w.i
. REF. PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5° JCJ -1.477/96 - SLEM % a\
! STADA
| - . 162/CPC

) _ jle 02/9 (J (/

)’

,.-a'\' 01 e 0 4"31"’0”“
.nallsia Judiciario

4 ISABEL GUARIM, perita desig ‘q or esse
"EIM. Juizo, conforme despacho de ﬂs.v}g‘lz, ‘
respeitosamente apresentar o seu parecer té)cnic X
ao processo em epigrafe, em que sdo partes HELIO NUNES
DE OLIVEIRA FILHO (Reclamante) e COMPAI':IHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT (Reclamada).

Aproveitamos a oportuntdade para esclarecer
a V. Exceléncia que conforme doc. de fis. ?15 solicitamos que
nos fossem fornecidas informagoes _guanto a data de
& pagamento dos salarios, com o objetiv__o de calcular a mora

salarial, objeto da r. sentenga, cujo pedici foi apreciado e as

fls. 216 intimado o reclamado para juntar a documentagao
solicitada. M, ¢

Muito embora nossa peticao tenha sido bem
clara, o reclamado ignorou-a complotal:nente fazendo juntada
,."wdas fichas financeiras “que ndo constituia objeto da
solicitagao, por ja consﬂ:m autos.
i - Em tais circunstancia e considerando que ja

* havuamos fe;to tentativa de conseguir tals mformagoes

_,,‘.. \ﬁ_'{" .

- f:
* J
P i Sl ’_x
i Wi % {;tgfmit
a8

. _!x' 4 )_‘“ “Halars S miue v Y J
".}'%. X J




;iiretamente com o reclamado, optamos por efetuar a méd‘sa
dos dias de atraso referente aos meses informados nos autos,
e aplicando—a como data de pagamento para os mese:i é
setembro/95 a junho/96.

Esperamos com tal procedimento nao

distorcido o comando da r. sentenga, entretanto es mos
através da presente submetendo-o a apremagao}»de V.

Exceléncia, e se for o caso, colocamo-nos ao mtef

para cumprir quaisquer determinagao. _
(W Considerando a complexidade d

tempo e conhecimentc técnico aplicado,l‘ re

Exceléncia que sejam  arbitrados os ‘ghonorarios
correspondente a peritagem em R$ 500,00 ((fdinhentos
Reais).
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PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5° JCJ - 1.477/96 - SLEM .
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO @

RECLAMADO: CODEMAT ‘i
ADMISSAO: 07.07.75 ‘3;2) .
AJUIZAMENTO: 26.08.96 ‘5
;
!‘:
RESUMO DA SENTENCA ‘ ¥
" %
1. DA INEPCIA DA INICIAL : 3%
Indefere-se. i
J

2. DA PRESCRICAO .
Indefere a prescrigdo do pedido de diferé’hg‘és salariais
decorrentes do TAAC.
Juros, multa e corregao monetaria pelo'atraso no pagamento dos
salarios prescrito direito de agao do reclaﬁ:ante até 26.08.91.
. DIFERENGCAS SALARIAIS
Defere-se o pagamento das diferengas salariais a reclamante nos
percentuais de 95,57% (referente a ?2,55% mais IPC de
dezljan/fev) a partir de margo/91; 19,407; a partir de abril/91;
44,80% a partir de maio/91, Iimitad&s 5_1’30.04.92. Com reflexos
(integragao) em 13° salarios, feri + 1/3, licenga-premios,
gratificacdes, e depositos de F(;Y )-._.:ébm compensac¢ao dos
reajustes compr.pvagamente cérfcéi:lidos no mesmo periodo.
Indefere-se a incorpwﬁ?ﬂagdiferengas salariais deferidas, no
salario do autor. e
RO FLgL 176 A 179 - Dou provimento ao recurso, para

determigér que os reajustes salariais depoﬂr_r_e‘qtes do Termo
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. DA MORA SALARIAL r "

-“-"‘-ﬂ.ﬁ""‘ ”‘- wE 'ﬂ =TT ™

. Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho sejam considerados como

reajuste salarial da categoria, integraveis ao salario gﬂ

reclamante.

Defere-se a aplicagao de juros e corregdo monetaria pelo%l’raso
nos pagamentos de salarios do reclamante, no periogb de
agosto/91 ( a partir do dia 26) a junho/96; do quinto dia, i} do més
subsequente ao vencimento, até a data do efetivo 'pé'gamento.
relacionada as fls. 04/05, compensando o valor pago a fls. 135.

Indefere-se a aplicagao da multa convencional.
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PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5% JCJ -1.477/96 - SLEM
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADO: CODEMAT

ADMISSAO: 07.07.75

AJUIZAMENTO: 26.08.96

gl

"’_‘1::‘5

QUADRO | - RESUMO DAS VERBAS DEFERIDAS

' |[DISCRIMINACAC DAS VERBAS VALOR
DEVIDO

DIFERENCAS SALARIAIS (QUADRO 1) 219.571,31]
CORREGAO MONET. ATRASO PAGTO SAL. (QUADRO ﬂl) 0,00
TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS . 219.571,31

TR REFERENTE MES 03/98 (0,8995%) 1.975,04
SUB-TOTAL 221.546,35
JUROS SIMPLES (26.08.96 A 28.02.98 = 551 DIAS) 40.690,68
VALOR BRUTO 262.237,03
DESCONTO INSS (QUADRO ) 6.583,58
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 27,5%) 69.944,70
VALOR LIQUIDO A PAGAR EM 01. 03.98 185.708,75
CUSTAS PROCESSUAIS R$ 60,00 x 1, 134271 )o 68,06

TOTAL DA EXECUCAO EM 01.03.98 185.776,81

- L OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente més 03/98

)

Cuiabd, 07 de abril de 1.998
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’ PROCESSO SIEX No 7.307/97 - 5a JCJ - 1.477/96
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLA¥ADA: CODEVAT
ADYISS40:  07.07.7%
AJUTZAVENT0:26.08.96

i_

QUADRO II - DIFERENCAS SALARIAIS

BASE REAJUSTE VALOR VALOR DIFERENCA  COEFICIENTE
DE ACUYULADO DEVIDO SALARTO A DE
YES/ANO  CALCLLO (%) C/ REAJ. PAGO PAGAR ATUALIZACAO

03.91 163,234.20 L9437 317,643.70 163,254.20 154,389.50  0.00734262 113362 11.00 113,51
04.91 163,254.20 313 379,266.57 163,254,20 216,012.37 . 0.00674068 1,456.07  11.00  113.31
a1 163,254.20 3639 349,178.00 163,254.20 365,923.80 0.00618468 2,386.82 11,00 113.51

Sl 163,300.00 3639 §49,324.87 163,300.00 386,024.87  0.00565327 2,182.30  11.00 113.31
07.91 163,300.00 L3639 549,324,817 163,300.00 386,024.87  0.00513700 983.01 1100 113.51
08.91 266,800.00 L3639 897,488.52 266,800.00 630,688.52  0.00458866 94.02 1100 113.%1

09,91  302,500.00
© o 10.91  322,700.00
© 1L 322,700.00
12,91 351,700.00

13.91  351,700.00

+3639 1,017,519.75 302,500.00 115,079.75 0. 00392932% 2"899 8 11.00 113,51
3639 1,085,530.53 322,700.00 762,830.53  0.00328072 ,302.63 11,00 113.51
3639 1,085,530.53 312,700.00 762,830.53  0.00251358 <A MIT.44 1100 113.5]
23639 1,183,083.63 351,700,00 831,383.63  0.00195731  ,1,627.28  11.00 113.51
3639 887,312.12 351,700.00 §35,612.72  0.00195731 1,048.36  11.00 113.51
- 0192 351,700.00 3639 1,183,083.63 331,700.00 §31,383.63  0.00155986 1,296.84  11.00 113,31
L02.92 3§1,1700.00 3639 1,183,083.63 331,700.00 831,383.63  0.00124183 ° 1,032.44  11.00 113.5]

1/3 FERIAS 394,361.21 297,988.00 96,373.21  0.00124183 . 119.68

e L b o b o L L L L Ld g

03.92 647,800.00  3.3639  2,179,134.42 647,800.00 1,531,334.42  0.00099930 1,530.26  11.00 113.5)
04.92 647,800.00  3.3639  2,179,134.42 647,800.00 1,531,334.42_ 0.00082532 1,263.84  11.00 113.31

‘ 05.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00068886 0.00 11.00 0.00
é i 06.92 0.00 3.3639 0.00 0.00 0.00 %0.0056907 0.00 11.00 0.00
SR R 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00  ¢.00046008 0.00 11.00 0.00
L0892 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 .00037338 0.00 11.00 0.00
%‘ i 09,92 0.00 3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00029780 0.00 11.00 0.00
- 291 0.00 3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00023811 0.00 11.00 0.00

i I 92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0 00019313 0.00 11.00 0.00
-,} 12.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0300015581 0.00 11.00 0.00
if 13.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0§00015581 0.00 11.00 0.00
I } 01.93 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0012292 0.00 11.00 0.00
02.93 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 09723 0.00 11.00 0.00
L0393 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00g#.00007730 0.00 11.00 0.00
© 0493 22,920,630.00  3.3639 17,102,707.26 22,920,630.00 54,182,071.26 tl 00006029 3,266.64  11.00 113.5%1
05.93 33,514,547.00  3.3639 112,739,384.65 33,314,547.00 79,225,087.65 i.ll 00004683 371169 11.00 113.51

) !! 44,289,649.00  3.3639 148,985,950.27 44,289,649.00 lﬂ#,ﬁ!ﬁ,gg 27 0.00003602 L,ITLI6 11,00 113,51

.93 §7,399,201.00  3.3639 193,085,172.24 §7,399,201.00 133,683,911 24%0 00002763 3,749.00 11,00 11351
66,930.60  3.3639 215, 147.83 66,930.60 ii&,?l! 1 0,02072082 3,208.3¢  1L.00 11381

143,278.00  3.3639 181,972.86 143,278.00 338,694.86  0.01539186 S04 11,00 11331

161,437.00  3.3639 §43,087.9) 161,.437.00  381,620.92 0.01127361 4.302.25 11,00 113.5)

183,696.00  3.3639 618,607.7% . [SJ ”f 434, 711,75 0.00827968 38990 11,000 (13i5)

H1,912.00  3.3639 Jll 830, IS 300,938.78  0.00605240 J,031.88  11.00 113.31

211,912.00  3.3639  712,830.78° EII 912.00 300,938.78  0.00603240 3,031.88 11,00 113.51

490,436.00  3.3639 J 649,777.66 490,436.00  1,159,341.66 0.00427913 4,960.97 B00" U138

168 171.00  3.3639 a;l,?ll,Z?ﬂAJ 368,171.00 1,343,099.43  0.00303958 4,109.32  11.00 113.5

1. 4,435.63  11.00 113.51

3.363%.‘-_-"'2,966,003.69 §81,717.26  2,084,291.43  0.00215691
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PROCESSO"SIEK Ko 7.307/97 - §a JCJ - 1.471/96

Qmwm: LI0 NCNES DE OLIVEIRA FILHO
¢ "RECLAVADA: CODEVAT

ADNISSAO: — 07.07.75 &7
AJUIZAMENT0:26.08.96

QUADRO IT - DIFERENCAS SALARIAIS

BASE REAJUSTE YALOR VALOR DIFERENCA  COEFICIENTE VALOR VALOR
DE ACUKULADO DEVIDO SALARIO A DE DEVIDO DESCONTO
MES/ANO  CALCLLO (%) C/ REAJ. PAGO PAGAR ATUALIZACAO ATUALIZADO % INSS
-_-.---______----____--_____,,_____--____--_____--_____-______._____-_--______-______--ﬁ______--_____.__}, ________________
04.94 1,174,276.90  3.3639  3,950,150.06 1,174,276.90 2,775,873.16 0.00147764 10004 1100 113,51
05.94 1,612,529.21  3.3639  §,424,387.01 1,612,529.21 3,811,857.80  0.00100904 3,846:30 11,00 113.51
06.94 B44.84  3.3639 2,841.96 844,84 1,997.12  1.88933840 3,773.23  11.00  113.51
07.94 953.74  3.3639 3,208.29 953.74 2,254.55  1.79892185 §,055.75  11.00  113.51
08.94 986.08  3.3639 3,317,071 986.08 2,330.99  1.76138325 4,105,177 11.00  113.51
09,94 1,148.00  3.3639 3,861.76 1,148.00 2,713.76  1.71944428 4,666.15  11.00 113.51
294 1,148.00  3.3639 3,861.76 1,148.00 2,713.76  1.67660534 4,549.90 1100 113.51
94 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.62902162 5,083.88 11,00 113.5]
12.94 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.58352%35 941.90  11.00  113.51
13.94 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.58352535 1&5?4|.9u 11.00 113,51
01.95 1,320.20  3.3639 §,441.02 1,320.20 3,120.82  1.55093554 . “4p40.19  11.00 113,51
1/3 FERIAS 1,040.27  1.55093554 2061340
02.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.52271805 213 11,00 113.51
03.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.48848585 (645,30 11.00 113,51
04.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.43861344 4,489.65  11.00 113.51
05.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.39336934 , 4,348.46  11.00 113.51
| 06.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.35428074 4,226.47  11.00 113.51
07.95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153,440 1.31495695 4 146.64  11.00  113.5]
08.95 1,334,00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,183 44 128157824 4 4,041.38  11.00 113.5]
09,95 1,334.00  3.3639 4,487, 44 1,334.00 3,153.40 1.25119741 3,964.50  11.00 113.5]
110,95 1,334.00 3,369 4,487, 44 1,334.00 3,153.44 . 23674170 3,899.99  11.00 113.51
L1198 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44 1321920108 3,844.68  11.00 113.51
©1/3 FERIAS 1,051.15  1.21920105 1,281.56
S 12,958 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44  1.20307978 3,7193.8¢  11.00  113.51
813,95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44 1.20307978 3,793.8¢ 11,00 113.51
s 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44  1.18819643 3,746.91  11.00  113.51
Lr! 07,96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44  1.47686907 3, 711,19 11.00  113.51
5 ; 03.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153,441, 3,681.23  11.00 113,51
© 04,96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44 3,657.10  11.00  113.51
[ 05.96 1,334,00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44 3,635.69  11.00 113.5)
© 0 06.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44 3,613.66  11.00  113.51
13.96 (PROPORC. 6/12) 1,576.172 1,806.83  11.00 113,51
TOTAL DAS DIFERENCAS SALARIAIS g 203,306,711 6,583.58
L 16,264.54
..................................................................... T A RN L
DAS DIFERENCAS SALARIAIS COY REFLEXOS g 219,571.31

2 R EEERETEE Y = TR C oart Al e

Valotes atualizados pela Tabela do TRT referente ges 0338
- Base de Calculo = salario base gorrespondente a cada mes
Valor devido = salario base x jndice acumulado de reajuste do TAAC 90/91, conf. r. sentenca
Periodo 05/92 a 03/93 - Coavenio ¢/ Tribunal Contas, sem onus para a Reclamada
rias = consideradas conforme-registro ficha financeira, fls. 187/192
1= 09/12 AVOS E 130/% = 06/12 AVOS
e wg
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PROCESSO SIEX No 7.307/97 - Sa JCJ - 1.471/96
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLANADA:  CODEMAT ﬁr

ADYISSAO:  07.07.7§
AJUIZANENT0:26.08.96 {

QUADRO 11 - DIFERENCAS SALARIAIS &
BASE REAJUSTE VALOR VALOR mrmm curr%cvfm VALOR
DE ACUYLLADO DEVIDO SALARIO DEVIDO
VES/ANO  CALCOLO (%) C/ REAL. PAGO PAG&R ATUALIZACAO  ATUALIZADO

03.91  163,254.20
04.91  163,254.20
(& 05.91  163,254.20
06.91  163,300.00
07.91  163,300.00
08.91  266,800.00
09,91  302,500.00
10.91  322,700.00
1191 322,700.00
12.91  351,700.00
13.91  351,700.00

L9457 317,643.70 163,234.20 154,389.50  0.00734262 1,133.62
3232 379,266.57 163,254.20 216,012.31  0.00674068 1,456.07
.3639 349,178.00 163,254.20 385,923.80  0,00618468 1,186.82
3639 $49,324.81 163,300.00 386,024.87 0.00565327 2,182.30
L3639 §49,324.87 163,300.00 3&6,024.8? 0.00513700 1,983.01
L3639 897,488.52 266,800.00 630, 688.52 22 0,00458866 2,894.02
3639 1,017,579.7% 302,500.00 13,079, 3% %0.00392932 2,809.78
3639 1,085,530.53 322,700.00 162,830, 5" j\zﬂ 00328072 2,502.63
3639 1,085,530.53 312,700.00 162,830 .00251358 1,917. 44
L3639 1,183,083.63 331,700,00 831, Jsﬂf 0.00195731 1,627.28
.3639 887,312.72 351,700.00 333,612.72  0.00195731 1,048.36
01.92 351,700.00 3639 1,183,083.6) 351,700.00 831,383.63  0.00155986 1,296.84
02.92 351,700.00 3639 1,183,083.63 351,700.00 831,383.63  0.00124183 1,032.44
1/3 FERIAS 394,361.21 297,988.00 96,373.21  0.00124183 119.68
03.92 647,800.00 3639 2,179,134, 42 647,800.00 1,531,334.42  0.00099930 1,330.26
04.92 647,800.00 3639 2,179,134.42 647,800.00 1,531,334.42 0.00082332 1,263.84

L L L L L L el el Gt Lk Gt Pl

05.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00  0.00068886 0.00

06.92 0.00  3.3639 0.00 0.00, 0.00  0.0056907 0.00

01.92 0.00  3.3639 0.00 0.00° 0.00  0.00046008 0.00

08.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00  0.00037338 0.00

; 09,92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00  0.00029780 0.00
G 10,92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00  0.00023811 0.00

&1 11.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 . 0.00 0.00019313 0.00
: 12.92 0.00  3.3639 0.00 0.00f % 0.00 0.00015561 0.00

: 13.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 § 0.00  0.00015581 0.00

R, 01.93 0.00  3.3639 0.00 0.00 8E,  0.00  0.00012292 0.00
,-I 02.93 0.00  3.3639 0.00 0.00g%  0.00 0.00009725 0.00
3 03.93 0.00  3.3639 0.00 0 \ 0.00  0.00007730 0.00

04.93 22,920,630.00
05.93 33,314,547.00
06.93 44,289,649.00
07.93 57,399,201.00
08.93 66,930.60
09,93 143,218.00
10.93 161,437.00
11.93 1§3,896.00
1293 211,912.00

L3639 77,102,707.26 22,920,630, ,182,077.26  0.00006029 3,266.64
03639 112.739,584.65 33,5py, 547,40 79,225,037.65  0.00004685 3,711.69
.3639 148,985,950.27 44,269,649.001104,696,301.27  0.00003602 3,771.16
(3639 193,085,172.24 57,399.201.00 135,685,971.24  0.00002763 3,749.00
.3639 225, 147,85 66, 930760 158.217.25  0.02072032 3,078.34 :
13639 481,972.86 nlﬁm 00 338,694.86  0.01539186 5,213, 14
L1639 $43,087.92° 161,437.00  381,620.92  0.01127361 4,302.23
.3639, 618,607,175  183,896.00  434,711.75  0.00827968 3,599.27
(3639 A™M2B30.78  211,912.00  500,938.76  0.00605240 3,031.88
13.93 211,912,100 639 112,850,718  211,912.00 500,938.76  0.00605240 3,031.88 |
01.94 490,436.00 (3639 1,649,777.66  490,436.00 1,159,341.66 0.00427913 4,960.97
02,94  568,171.00  3.3639  1,911,270.43  568,171.00 1,343,099.43  0.00305958 4,109.32
03.94  8BL,717.26  3.3639  2.966,008.69  881,717.26 2,084,291.43 0.00215631  4,495.63
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PROCESSO SIEX No 7.307/97 - Sa JCJ - 1.471/96

RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO ;
RECLAVADA: CODEVAT o
ADMISSAQ:  07.07.75 4
AJUTZAYENTO:26.08.96

;{‘
&
oy
QUADRD IIT - CORRECAO YONETARIA REFERENTE SALARIOS PAGOS EV ATRASO /jr
: SALARIO i DATA yNo DIAS, INDICE | VALOR DEVIDO | VALOR : IFERENCA COEFICIENTE, VALOR
NES/ANO, LIQLIDO R JATRASO | VARIACAO | COM CORRECAO | PAGO ; A ATUALIZACAD, DEVIDO
i PAGO {VENCIVENTO| PAGAVENTO!, PAGTO |NO PERIODO I MONETARIA ! ; PAGAR TRT 03/98 ATUALIZADO
i 1,317.67  10.10,94 17.10.94 T 1.01383680 1,396.73 1,371,617 19.06 1.70338257 1. 41
10794 1,394.15  10.11,94 21.11.94 11 1.01826847 1,419.62 1,394,135 15,47 1.65503888 42.15
1.94 3,055.86 10.12.94 25.01.95 45 1.03207502 3,133.88 3,0335.86 W 98.02 1.57570569 154,45
12.94 1,836.65 10.01,95 23.03.95 73 1.03031713 1,929.06 I,SJByﬁi 4 9241 151225862 139,76
01.95 3,249.15 10.02.95 22.02.93 12 1.01863600 3,309.70 3,249 1% \gi‘- 60.55 1.34703754 93,67
02.95 2,171.85  10.03.95 09.05.95 39 1.05620288 1,193.91 2,171,835 o 122,06 1.41362300 172.80
03.95 1,000.00 10.04.95 02.06.93 $2 1.04668785 1,046.69 1,000.00 , T46.69 1,37591011 64.24
04.95 985.60 10.05.95 02,06.95 21 1.01308450 998.50 985.60% A 12.90 1.37391011 17.14
05.95 1,500,00 10.06.95 28.06.95 18 1.01327984 1,519.92 1,500.00 19.92 1.37591011 1. 41
_05.95 1,471.92  10.07.95 09.08.95 29 1.01354511 1,491.86 1,471.92 : 19.94 1.30204648 25.96
- 07.95 1,689.30 10.08.95 26.09.95 46 1.02747274 1,735.71 1,689.30 46.41 1.27727626 39,28
08.95 1,588.03  10,09.95 23.10.9% 43 1.02298278 1,624.53 1,388.03 J 36.50 1.23649185 45,86
09,95 1,588.03 10,10.95 28.10.93(¢ 1.01162382 1,606.49 1,568.03 18.46 1.23649185 23.19 |
10.95 1,606.03 10.11.95 28.11.95(¢) 1.01422350 1,628.87 1,606.03 _‘ 22,84 1.23867306 28.30 1
11.95 5,058.13  10.12.95 28.12.95(¢) 1,00942104 §,103.78 5,058.13 47.65 1.22229412 §8.25
12,95 1,252.76 10.01.96 28.01.96(¢) 1.00859969 1,263.53 1,252.76 . 10.77 1.20111327 13.01
01,96 1,622.03 10,02.96 28.02.96(¢) 1.00384279 1,631.51 1,622.03 9.48 1.19566499 11.33
02.96 1,622.03  10.03.96 28.03.96(¢) 1.00679660 1,633.03 1,622.03 11.02 1.18601204 13.07
- 03.96 1,599.80 10.04.96 28.04.96(¢) 1.00670648 1,610.3) 1,399,680 10.73 1.17823920 12.64
L0 S 1,622.03  10.05.96 28.05.96(¢) 1.00410903 1,628.69 1,622.03 6.66 1.17134234 1.81
i 03796 1,762,317 10.06.96 28.06.96(¢) 1.00708237 1,774.8% " 1,162.31 12.48 1.16424163 14.53
! 6.96 1,762,371  10.07.96 28.07.96(¢) 1.00366365 1,765.86 1,582 37 6.49 1\<5?¥6928 1.51
..................................................................................... Yt G Il N
- ToTAL 18 4,190.07
[-) COMPENSACAO DO VALOR PAGO, FLS. 135 RS 2.829.24 X 1,16424163 4,878.23
1=) VALOR DA CORRECAO YONETARIA ATUALIZADA, COVPENSADOS VALORES PAGOS j ,{ 0.00
W OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 03/98 >
A r. sentenca determina o pagamento da mora salarial ate junho/96. tomando a data de pagamento
relacionada a fls. 04/05. Entretanto nas referidas fls. as ifformacoes estao limitadas a agosto/95, diante disso
foi utilizada a media dos dias de atraso no pato dos saytrins‘dn periodo de 08/91 a 08/93, essa media foi utilizada

i para os demais seses do periodo, ou seja. 09/95 2r06/96, ou seja: 18 dias de atraso (media do periodo) = (¢)
Funcionario a disposicao do Tribunal de Contas"do Estado a partir de 0%/92 ate 03/93. sem onus

Cuiaba, 07 de abril de 1.998

CORECON No 11 -"140 REGIAD-MT
PERITA




PODER JUDICIARIO !
JUSTICA DO TRABALHO ’
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO Ay
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx
SECAQ DE LIQUIDACAQ E EXPEDICAQ DE MANDADQOS - SLEM 3
A
i
Neg
AUTOS N° 7307/97 /

L

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiabd/MT, 17/04/98 (6° feira)

Nadia Raquel da Silva \ s |
Chefe de Segdo c A

r)
it g
Vistos, efc...

Intime-se a Sra. Perita para rery“ car seus cdlculos,
no prazo de 48 horas, observando que os Juros
deverdo ser calculados até 3[/03/98 data em que
se encan!ram atualizados os mesmos'

maba 5 1 7/ /98

rta Ahce elho
Juiza do Trabalho Subiﬁ

T
AN

03’

————




STIGA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23°* REGIAO

SIEx - SECAO LIQUIDAGAO E EXPEDICAO DE MANDADOS
R.MIRANDA REIS,441 - EDIF.BIANCHI 3% AND, BANDEIRANT

5

il

HOT.N°: 06.134 ( PERITO ) g.’/ 27/04/98
.
-

PROCESSO N°. SIEX 7.307/97 (547C,T-1.877/96)

PECLAMANTE HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO -

RECLAMADO CODEMAT S/A

Fica V.Sa. MOTIFICADO(A) do teor do despacho abaixo. P
INTIME-SE © SRA PERITA PARA RETIFICAPR SEIS CALCULOS, NO PPAZO DE 4R HORAS.

CERTIEICO que o prasshte expedisnte
foi encaminhado ao deslinaldcio,via

postal em 23 /OL/KE: C* feira

(’-"Df—h*—-*{m-“;

LUIS CLAUDIO BORGES

L

X

o
CONTRATO EBCT/DR/MT ]
TRT234REG. N° 1823/93+

=3

RN

ISABEL GUARIM
RUA TREMEMBE, 79 - FONE: 661-13217
COOFIIEMA CUIADA - MT

. PODER JUDICIARIO JUSTIGCA DO T 0 TRT - 23* REGIAO
SIEx - SEGAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS J’“'
COMI'ROVANTE DE ENTREGCA DO SEED NOTIFICAGAO _ﬁ“;—-'ﬂ'.lh
FROCESSO N°: 5*JCJ/1.477/96 NMR. S LbEx: £7.307/97 { PERITO )
DESTINATARIO: ISABEL GUARIM .
RUA TREMEMBE, 79 - FONE; 661-—13}#"“
COOPHEMA ‘ oy CUIABA - MT

Recebido Em: ZAN ASSINATURA DO DESTINATARIO :

NPT AT




d°
f" ' A x x % p!
é  SECAO LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS :
CARGA DE PROCESSO i
-J
y
PROCESSO N°. SIEX 7.307/97 (5% JCJI/1.477/96)
RECLAMANTE : HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO .,
RECLAMADO : CODEMAT S/A A%
VOLUMES : 02 "
PERITO (A) : ISABEL GUARIM - CORECON/MT 0011 S
ENDERECO : RUA TREMEMBE, 79 - FONE: 661-1317 o
COOPHEMA
CUIABA-MT
78085-190 i
Certifico que, nesta data, os autos em referéncia
foram retirados em carga por (02) dia(s) pelo(a)
perito(a) infra-assinado, os quais deverao ser

ﬁ“ devolvidos, impreterivelmente, até o dia 05/05/98.

% L
Em, 30/04/98 (:7 £

PERITO (A)
DOCUMENTO : pgagﬁg_'_r_\ mO,/_\ﬁ FONE

; £ 5
Servi esponsavel

' BAIXA DE CARGA

#
Certifico que, nesta data, os autos foram devolvidos |
(ﬂ a esta Secretaria/Junta. = WS

! 2] -\‘f’ yel 5
b ew, EER /M (22E D

I
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EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 5° J.C.J. ol " N
CUIABA-MT T

s

REF. PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5% JCJ -1.477/96 - SLEM 5

" dUNMTADA
cf. art, 16Z[]CPC
lei 8.852 / 94) |

7R 7

&
“
r
L~ /
hi

Darci de i/”.r[tf!"l-(‘ﬂ Botelho ‘
Analista Mudiclario

ISABEL GUARIM, perita designada por esse A '.'4
< MM. Juizo, conforme despacho de fls. 212, vem mui *
respeitosamente em atendimento ao despacho dé;; fls. 232
apresentar novo laudo técnico referente ao progesso em
epigrafe, em que sdo partes HELIO NUNES DE£LWE|RA
FILHO (Reclamante) e COMPANHIA DE DESENV_QI;VIMENTO

DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT (Réclamada).
Esclarecemos que os calculos apresentados
as fls. 228 a 231, face ao despacho de Vossa gxceléncia,

permanecem inalterados. ; |

(sv o
& Termos em que, !
B = i
5 o Pede Deferimento e
{ gﬁ] <D o
5 -‘fg ™ .
| t gL (o ¥] - . . s g
Bl g Cuiaba, 05 de maio de 1.988
B S o % 4
Bl 6 o ¥ of
Pt S TS w2
Zp o™ —
. '~ DO
35 _ ©
1 CORECON N° 11 - 14 REGIAO - MT

PERITA
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PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5% JCJ - 1.477/96 - SLEM x"‘“'\._ "-%\(/
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO /)
RECLAMADO: CODEMAT /
ADMISSAO: 07.07.75 A
AJUIZAMENTO: 26.08.96 w,
-
QUADRO | - RESUMO DAS VERBAS DEFERIDAS '
“' | IMINACAODASVERBAS | vALORDEVIDO|

DIFERENCAS SALARIAIS (QUADROT) ~ 219.571,31
CORREGAO MONETARIA ATRASO PAGTO SAL. (QUADRO : } 0,00
TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS Ty | 219.571,31)
TR REFERENTE MES 03/98 (0,8995%) | 1.975,04
SUB-TOTAL : 221.546,35
JUROS SIMPLES (26.08.96 A 31.03.98 = 582 DIAS) i 42.979,99
VALOR BRUTO EM 31.03.98 i 264.526,34
DESCONTO INSS (QUADRO ) ) - . | e.58358
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 27,5% MENOS 360,00)_. ~70.574,26
.~ |VALORLIQUIDO A PAGAR EM 31.03.98 187.368,50
f;f- CUSTAS PROCESSUAIS (R$ 60,00 X 1,3427170 X 1,008895) ¥ 68,67
& | TOTAL DA EXECUCAO EM 31.03.98 ] T 187.437,37)
E‘ OBS.: Valores atualizados epla Tabela do T'#'r'eﬁntemés 04/98

b
B ! f
k&

CORECON N° 11 - 14" REGIAO - MT
PERITA
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&
PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx
SECAQ DE LIQUIDACAQ E EXPEDICAQ DE MANDADOS - SLEM /

AUTOS N° 7307/97

CONCLUSAO adke

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiaba/MT, 12/05/98 (3" feira)

Nadia Raquel da Silva

Chefe de Segdo g
o

Vistos,elc.. i iy

T
Intime-se a Sra. Perita par{r retificar seus cdlewlos, prazo 05 dias,
observando que as datas de pagamento dog saldrios em atraso
acham-se demonstradas as fls. 04 e 05 des autos, conforme
reconhecido em sentenga. Y

et i -

uialld/M1/ 12/05/98 )
05¢ Peédro Dias /
tiz do~Trabalho Substituto

"
\
)
{
¢

y

f




PROCESSO N®. SIEX 7.307/97 (543CT-1.877/96) hf"f
CESTRMAMTE  HELTO MIINES DE OLIVEIRA FTLHO 2

L itk S R G E Ll et e T A =L

-

p1ca Y.Za. MoTLEICALD GA) <) Teor oo despacho abaixo.
Fl.. 137: TNTIME-SE A SPA, ERTTA PAPA PETIFICAR SEUS CALCULDS, PPAZO 05 DIAS,
QEIELUAYDY SUE RS DATAS DR BRGAMEMTOS DOS GATADINS EM ATDAGO ACHAM.SE

Lo I I I S R TAL B e s wm E e riae |EATE SRR P e ey

. el Rtk R T ] -~
P R I R s VO, T o W e 0w bewe AU DS MNIEUITAID RODLGOHNLS L LY Gl () o}

CREILELCO ue O presente eApeciente
tol encaminhado ao destinatario,via
postal em 17 /Oy / +{; ~* feira

L, R F
L% ) y oL e T
VALNEZIA DE OLIVELRA MONTRIRO .

|
|
r
i L
|
!

TRT?34REG. N° 1R23/

.

[SABEL GUARINM 2
FITA TERMEMRRE. 79

2 L e TITRIR SUTADR M g%g
f - r et e - - s b - v .

o - | s
L

S 2 L o] =
G FODER JUDICIARIO JUSTIGA DO TRABALHO TRT - 23 REGIAO

_“ ! SiEx - SECAO LIOUIDN"A!\ E E.'XPEDICAO DE MANDADOS .

R Py AR L MTE D eMTor. Fu QLM "'r"‘rc'n"‘r"-r..:.pr: :Q__'}.’!?E
I k4L 355. u : DIIGCI/L.ATT/96 wrin. s Lend 7.307/57 { PERITO )
!

LRITINATAR]L D : ISABEL GUARIM i W
RITA. TOEMEMRE 70 }_‘_'_,_" :
cosIim CUIABA - MT P

Bercction B __ s/ ASSLINATURA DD DESTINATARLO




T

[T 3

¥

T
‘,.ﬂrsrrq.a DO TRABALHO

) : ﬂ‘w §

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIAO

3

SEGAO LIQUIDAGCAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS "
) CARGA DE PROCESSO (
il )

PROCESSO N°. SIEX 7.307/97 !
RECLAMANTE : HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO |
RECLAMADO - : CODEMAT S/A
VOLUMES : 02

PERITO(A) : ISABEL GUARIM - CORECON/MT 0011
ENDEREGO : RUA TREMEMBE, 79 - FONE: 661-1317

COOPHEMA

78085-190
CUIABA-MT

Certifico que, nesta data, os autos em ref@réncia
foram retirados em carga por (05) cdia(s)

7
i elo(a)
. 3 . _" -
advogado (a) infra-assinado, os quais dev@#rao ser

devolvidos, impreterivelmente, até o dia 2@/05/98.
?
PERITO (A) : 51 UL ‘ff' 1
J ;

DOCUMENTO : QG\}',PQ’}\ MO, /] FONE {g!;l B L:"

Marcelo Lifscaln pangeliste
Técflico Judiclario 12 »

BAIXA DE CARGA C'p
v & _
Certifico que, nesta data, 0s autos foram
devolvidos a esta Secretaria/Junta. .

- o
_l'_ F\ B LU

em, &7 /05 /98 (£%.) ¢

S
yi? . "»‘i" n Zoangelista

%cnico Judiclario
Servidor Responsavel

3
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EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 5° J.C.JT%E\ L
CUIABA-MT

c-

: a
REF. PROCESSO SIEX N° 7.307/97 — 5° JCJ -1.477/96 - SLEM (

r}

BhaiBd o /
2 g 9 e
e '@ | 2 Jun
£ o= % MTADA
&5 E% 2 3 ef. art. 162/CPC A
— 5 (._118.952//93) bl
B \ 'r -1 v
90 g @ L2796, 5 | Mo
AL e | '
AR & B
i &I&i :; 2 mnrci L’e Bd)ﬂ tﬂe!e!h’
p 0 < L O Lrnelzte Judicliario
N

MM. Juizo, conforme despacho de fls. 212}

ISABEL GUARIM, perita designad t"pcmr esse
vem mui

respeitosamente em atendimento ao despacho{;'de fls. 237

rocesso em
, »
epigrafe, em que sao partes HELIO NUNES ? OLIVEIRA

FILHO (Reclamante) e COMPANHIA DE DESE LVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT (Reclamada).

apresentar novo laudo técnico referente ao g

Termos em que,

Pede Deferimento 3

.

CORECON N° 11 - 14" REGIAO - MT
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PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5°JCJ -1.477/96 - SLEM

RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADO: CODEMAT

ADMISSAO: 07.07.75

AJUIZAMENTO: 26.08.96 '-

N
e,

.

i

/
-
¥

r/‘

QUADRO | - RESUMO DAS VERBAS DEFERIDAS

'DISCRIMINACAO DAS VERBAS

DIFERENGAS SALARIAIS (QUADRO I1)

3 219.571,31
CORREGAO MONETARIA ATRASO PAGTO SAL. (QUADRO I}t - 706,51
TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS T 220.277.81
TR REFERENTE MES 03/98 (0,8995%) 1.981,40
SUB-TOTAL 222.259,21
JUROS SIMPLES (26.08.96 A 31.03.98 = 582 DIAS) 43.118,29
VALOR BRUTO EM 31.03.98 265.377,50
DESCONTO INSS (QUADRO II) 6.583,58
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 27,5% MENOS 360,00) 70.808,33 J
VALOR LIQUIDO A PAGAR EM 31.03.98 _ ~ 187.985,59
CUSTAS PROCESSUAIS (R$ 60,00 X 1,3427170 X 1,008985) 68,67
TOTAL DA EXECUCAO EM 31.03.98 ¥ ,/3

188.054,26

NS .

OBS.: Valores atualizados epla Tabela do TRg:"r_egérente més 03/98

L
&

CORECON N° 11 - 14° REGIAO - MT
PERITA
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PROCESSO SIEX No 7.307/97 - Sa JCJ - 1.477/96 \\‘,,
RECLAMANTE: HELLO NUNES DE.OLIVEIRA FILHO "
RECLAMADA:  CODEMAT
ADNISSAO:  07.07.75
AJUIZAMENTO: 26.08. 96
" QUADRO 11 - DIFERENCAS SALARIALS i
- BASE REAJUSTE VALOR VALOR DIFERENCA , COEFICIENTE ALIQUOTA  VALOR
DE ACUMULADD DEVIDO SALARIO A B aied INSS  DESCONTO \
MES/ANO  CALCULO (%) C/ REA) PAGO PAGAR ATUALIZACAD™ ATUALIZADO (%) INSS
03.91 163,254.20  1.9437 317,643.70 163,254.20  154,389.50  0.00734262 1,133.62  11.00 113.51
04.91 163,254.20  2.3232 319,266.57 163,254.20  216,012.37  0.00674068 1,456.01  11.00  113.51
- 0591 163,254.20  3.3639 549,178.00 163,254.20  385,923.80  0.00618468 2,386.82  11.00 113.51
P ‘e“ 06.91 163,300.00  3.3639 549,324.87 163,300.00  386,024.87  0.00565327 2,182.30  11.00 113.51
07.91 163,300.00  3.3639 549,324.87 163,300.00  386,024.87  0.00513700 1,983,001 11.00 113.51
08.91  266,800.00  3.3639 897,488.52  266,800.00  630,688.52  0.00458866 2,804,020 11.00 113.51
09,91  302,500.00  3.3639  1,017,§79.75  302,500.00  715,079.75  0.00392932 2,809.78  11.00 113.51
& 10.91  322,700.00  3.3639  1,085,§30.53 322,700.00  762,830.53 0.00328072 "  2,502.63  11.00 113.51
E‘z 11.91  322,700.00  3.3639  1,085,530.5) 322,700.00  762,830.53  0.00251358 £ 1,917.44 11,00 113.51
F 12.91 351,700.00  3.3639  1,183,083.63-, 3§1,700.00  831,383.63 0.0019513 1,627.28  11.00 113.51
ki 13.91 . 351,700.00  3.3639 §87,312.72  351,700.00  33§,612.72 0.0019% 1,048.36  11.00 113.51
01,92  351,700.00  3.3639  1,183,083.63  351,700.00  831,383.63 0.001589 1,296.84 11,00 113.51
02.92  351,700.00  3.3639  1,183,083.63  351,700.00  831,383.63 0.001241 1,032.44 11,00 113.51
1/3 FERIAS 394,361.21 297,988.00 96,373.21  0.00428)83 119.68 |
03.92  647,800.00  3.3639  2,179,134.42  647,800.00 1,531,334, 42 [,530.26  11.00 113.51 *
04.92 647,800.00  3.3639  2,179,134.42  647,800.00 1,531,334.42 1,263.84 11,00 113.51
05.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0,00 11.00  0.00
06.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00 11.00  0.00
B 07.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00 11.00 0,00
e, 0.9 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00 11.00  0.00
: 09,92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00  0.00629780 0.00 11.00  0.00
10.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00p23811 0.00 11.00  0.00
11.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00649313 0.00 11.00  0.00
12,92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0,00 0.00Q¥5581 0.00 11,00  0.00
13.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.000§5581 0.00 11.00  0.00
01.9 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00  0.09012292 0.00 11.00  0.00
02,93 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0. 009725 0.00  11.00  0.00
03.93 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 “9/00007730 0.00 11.00  0.00
04.93 22,920,630.00  3.3639  77,102,707.26 22,920,630.00 34,182,077.36 (00006029 3,266.64  11.00 113,91
05.93 33,514,547.00  3.3639 112,739,584.65 33,514,547.00 79,225,037.65 0.0000468 3,710.69 11,00  113.51
L4 06.93 44,289,649.00  3.3639 148,985,930.21 44,289,649.00 104,696,301,27 . 0.00003602 3,770.16 11,00 113.51
07.93 $7,399,201.00  3.3639 193,085,172.24 57,399,201.00 133,685,97.24 0.00002763 3,749.00  11.00 113.81
g 08.93 . 66,930.60  3.3639 225, 147.85 66,930.60 158,217,235 0.02072052 3,218.34  11.00  113.51
09,93 ©O143,218.00  3.3639 481,972.86 143,218.00  338,694.86 0.01539186 5,0.,14  11,00  113.51
10.93 161,437.00 3.3639 543,037.92 161,437.00 381,620.92 0.01127361 4,302,238 (.00 113.51
1193 183,896.60  3.3639 618,607.73 183,896.00 4%.15 *0.00827968 3,§99.21 11,00 113.51
1293 201,912.00  3.3639 112,850.78 © 2AMW12.00  SOGLOM.T8  0.00605240 1,001.88 11,00 113.31
13,93 211,912.00  3.3639 12,8508 11,912.00 500,935.78  0.00605240  3,031.85  11.00 113.51
© 019 490,436.00  3.3639  1,649,777.66  490,436.00 1,159.341.66 0.00421813 4,960.97 11,00 113.51
02,94 568,171.00  3.3639  1,911,210.43 $68,171.00  1,343,099.43  0.00303958  4,109.32  11.00 113.51
03.9¢  881,717.26  3.3639  2,966,008.69  881,717.26 2,084,291.43  0.00213691 ]
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PROCESSO SIEX No 7.307/97 - §a JCJ - 1.471/96 . |
« RECLANANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADA:  CODEMAT ;
ADYISSAO:  07.07.75 Jr
AJUIZANENTO: 26.08. 96 >3 o
!
b
: QEADRO [l = DIFERENCAS SALARIAIS r
el R T S S S e P SRR S L s o i e O e ORI G R R G IR
oy BASE REAJUSTE VALOR VALOR DIFERENCA  COEFICIENTE ALIQUOT
DE ACUNELADO DEVIDO SALARIO A DE ; INSS
MES/ANO  CALCULO (%) C/ REAJ. PAGO PAGAR ATUALIZACAD ATUALIZADO  (3)
-------------------------------------------------------------------------------------------- ! 3;--“—--------------—-—------»
8
: D4.94  1,174,276.90  3.3639  3,950,150.06 1,174,216.90 2,775,873.16 0.00147764 410074 11.00
05.94 1,612,529.21  3.3639  §,424,387.001 1,612,529.21 3,811,657.80  9.00100904  3,846.32  11.00
- 06.94 844.84  3.3639 2,841.96 844.84 1,997.12  1.88933840  3,7713.23  11.00
) 07.94 953.74  3.3639 3,208.29 953.74 2,250.55  1.79892185  4,055.75 11,00
08.94 986.08  3.3639 3,311.01 986.08 2,330.99  1.76138325  4,105.77  11.00
09,94 1,148.00  3.3639 3,861.76 1,148.00 2,T13.76  1.7T1944428  4,666.15 11,00
; 10.94 1,148.00  3.3639 3,861.76 l,148.00 2,713.76  1.67660534 - 4,549.90  11.00
t 11.94 1,320.20  3.3639 4,441.02 ,320.20 3,120.82  1.62902162 , $5,083.88  11.00
12,94 1,320.20  3.3639 §,441.02 ,320.20 3,120.82  1.58352335 4 4,941.90  11.00
;? 13.94 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.80 1. (- 494190 11.00
3 01.95 1,320.20  3.3639 4,441.00 1,320.20 3,10.82 L. $,840.19  11.00
§ 1/3 FERIAS 1,000.27 1, ,613.40
! 02.95 1,320.20  3.3639 4,441.00 1,320.20 3,108 1. 4,752.13  11,00
03.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82 1. 4,645.30 1100
04.95 1,320.20  3.3639 §,441.0 ,320.20 3,120.82 1. 4,489.65  11.00
05.95 1,320.20  3.3639 $,441.02 1,320.20 3,120.82 1. $,348.46 11,00
06.93 1,320.20  3.3639 4,441.00 1,320.20 3,108 1. $,26.47  11.00
07.95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 L1044 1. 4,146.64 1100
By | 0895 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 313,44 1. 4,041.38 11,00
: 09,95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3L,1.4 1. 3,964.50  11.00
10.95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 31841 236?1[70 3,899.99  11.00
11.95 1,334.00  3.3639 4,487, 44 1,334.00 3,150.44 1.219201 3,844.68  11.00
~1/3 FERIAS 1,051.15  1.2192 os 1,281.56
12,95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 LS4 L. zo:u;? 3,793,840  11.00
13,95 [,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.46 1.20307978  3,793.84  11.00
01.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 303,44 118849643 3,746.91  11.00
02.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,150.44 11t}g§6901 L7119 11.00
03.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,053.44  LIGT36786  3,681.23  11.00
04.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 JUE3 447 L 9T 3,657.10  11.00
05.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 305344 145292877 3,635.69  11.00
L 06.96 1,334.00  3.3639 448744 1,334.00 JU83.44 1014593968 3,613.66  11.00
:?5,’ 13.96 (PROPORC. 6/12) 1,576.72  1.14593968  1,806.83  11.00
e DR B Lot B s et e T s b i S S e e Sk
L TOTAL naséflrixrxcqs SALARIALS : 203,306.77
() s fss) PO iffi, 16,264.54
* TurAL DAS DIFERENCAS SALARIALS COM REFLEXOS e 219,571.31

e e ki T e R R - SR ..

085.: Falores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 03/98

‘ido = salario base x indice acumulado de reajuste do TAAC 90/91, conf. r. sentenca
05/92 a 03/93 - Convenio ¢/ Tribunal Contas, sem onus para a Reclamada

Base de Calculo = salario base correspondente a cada mes
Valor k
Period

‘ Tgnasr= consideradas ®onforme registro ficha financeira, fls. 187/192
= 09/12 AVOS F 130/96 = 06/12 AVOS

Cuiaba, 26 dne naiu’ de 1.998
FRY 5 11'; n.-»-""‘-'_-__'-‘=l

VALOR
DESCONTO
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PROCESSO SIEX No 7.307/97 - 52 IC) - 1.471/96
RECLANANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLANADA:  CODEKAT .

ADYISSAO:  07.07.75

AJUIZANENTO:26.08.96

QJQHADRU IT1 - CORRECAO VONETARIA REFERENTE SALARIOS PAGOS EM ATRASO

" : SALARIO | DATA iNo DIAS, INDICE | VALOR DEVIDO | VALOR : DIQFRENCA (COEFICIENTE! VALOR -
ES/ANO}  LIQUIDO jTTT e (ATRASO | VARIACAO | CON CORRECAO : PAGO P (ATUALIZACAO.  DEVIDO
gE i PAGO { VENCIMENTO, PAGAENTO! PAGTO iNO PERIODO | NONETARIA : (7 PAGAR ! TRT 03/98 | ATUALIZADO

“

25553588 400,099.27 318,667.37 81,431.90 0.00333323 271.43
21057881 388,262.90 320,725.01 67,537.89 0.00255381 172.48
J.91 307,359.80  10.11.91 11.12.91 126157977 387,758.91 307,359.80 80,399.11 0.00198864 159.88 .
11,91 338,684.80  10.12.91 09.01.92 30 1.21334839 410,942.66 338,684.80 12,257.86 0.00158483 114.52

08.8%.  318,667.37 10.09.91 10.10.91 30 1
1
|
|
12.91 401,885.30  10.01.92 02.04.9 82 19495013 781,475.839 401,885.30 38!&590.59 0.000838%4 319.98
1
l
l
l

T09%  320,725.01 10.10.9] 08.11.91 28

i 01,92 1,669,624.34  10.02.92 21.02.92 11 1.09443350 1,827,292.82 1,669,624.34 157§668.4S 0.00126171 198.93 @
02.92 381,100.52  10.03.92 19.03.92 07218300 408,609, 50 381,100.52 27508.98 0.00101530 21.93

565,918.52  10.02.94 21.02.9 1T 1.11287349 629,795.72 . $65,915.52 63,877.20 0.00310844 198.56

663,929.10  10.03,94 21.03.94 [L1.129128717 749,662.13 663,929.70 83,732.43 0.0021916 187.87

L9 1,060,

0392 650,559.12  10.04.92 15.04.97 3OLOSMITI 684,698.60  650,559.12  _84.139.48 000083854 28.63 “
0492 414,609.00  10.05.92 15.05.9 5 1.0492034  435,008.73  414,609.00 ,tin,m.n 0.00069989 14.28 '
g'am 0.00 10.06.92 s/onus 8 0.00 0.00 % 0.00 0.00
196.92 0.00 10.07.92  s/onus 6 0.00 0.00 /5 0.00 0.00
1.9 0.00 10.08.92  s/onus 8 0.00 0.00 0.00 0.00
18.92 0,00 10.09.91  s/onus 6 0.00 u.oog 0.00 0.00
19,92 0.00 10.10.92  s/onus 1 0.00 0.00 4 0.00 0.00
0.92 0,00 10.11.92  s/onus 1 0.00 0.00°" 0.00 0.00
1.92 0500 10.12.92  s/onus 6 0.00 0.00%" 0.00 0.00
L 2.9 0.00 10.01.93 s/onus 0 0.00 ©0.00% 0.00 0.00
193 0.00 10.02.93  s/onus 6 0.00 0.00f 0.00 0.00
2.93 0.00 10.03.93 s/onus 5 0.00 0.00¢ 0.00 0.00
JL 0.00 10.04.93  s/onus § 0.00 0.00%, 0.00 0.00 !
49w 27,323,340.00  10.05.93 17.05.93 T L.O6IST663 29,014,016.24 27,323,340.00 '1,690,676.24 0.00004760 80. 48 |
.93 389,612.80  10.06.93 18.06.93 8 1.06612387  415,375.5) 389,612.80° 7 25,762.71 0,00003659 0.94
522,302.15  10.07.93 19.07.93 I LOSBSMI2 55086974 522,302.15 ° 30.567.59 0.0000280; 0.86
673,730.18  10.08.93 16.08.9 6 1.05120071  708,225.65  673,730.1§  34.495.47 0.00002103 0.73
80,144.67  10.09.93 20.09.93 10 1.08243228 §6,752.18 80, L4668 6,608.11 0.01563765 103,34
163,559.14  10.10.93 19.10,93 9 LOT6860L1  176,130.31 © 163,559 08 1257117 001145361 143.99
190,917.20  10.11.93 18.11.93 8 LOTII8I96 20576712 190,917/ 14,849.92 000841190  124.9)
396,685.00  10.12.93 23.12.93 13110280028 437,464.33  396,685.00  40.779.33 0 0061490 250,75
283,031.33  10.01.94 18.01.94 8 L104SS296  312,623.09 © 283,030.33  29.591.76 0.00434745 128.65
1
l »
009.39  10.04.94 25.04.04 13 L216ST32 - 1,289,579.26 1,060,009.39  229,%69.87 000150124 344 g4
1,595,973.93  10.05.94 16,05, 04 ¢ LOBLISOM  1,725,647.18 UES95,973.93  129,673.25 0.00102516 1324
2,119:828.27  {0.06.94 13,06, 94 3 102180162 et66,043.98, 2 490,828.27  46.215.71 -0.00069800 32.26
1,153.26  10.07.94 14.07.94 §OLOIEMEIYT 1798t | 153,26 18.72 1.8216526 wn
1, 10.08.94 15.08.94 5101230344 1,156.38 1,142, 14.05 1.78951448 25.15
10.09.94 14.09.94 4 1.01164868 1,307.81 1,292.75 15.06 1.74690570 26.31
10.10.94 17.10.94 7 1.01383680 1,396.73 1,317.67 19.06 1.70338257 047
10.11.94 21.11.94 11 1.01826847 1,419.62 1,394.15 25.47 1.65503888 12,15
- 10.12.9425.01, 95 45 1.03207502 3,153.88 3,055.86 98.02 1.57570569  154.45
10.01.95 z#s;.ss 73 1.05031713 1,929.06 1,836.65 92.41 1.51223862  139.76
) '- Lq

B —
s
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PROCESSO SIEX No 7.307/97 - 5a JCJ - 1.471/96
RECLAMANTE: HELIO NCNES DEYOLIVEIRA FILHO
RECLANADA:  CODEMAT

ADMISSAO:  07.07.75

AJUIZAMENTO:26.08.96

FQUJ&DHD ITT - CORRECAD YONETARIA REFERENTE SALARIOS PAGOS EX ATRASO

SRR ity T ot L e SERSEN L s 5, SRR [ I O T W S SR
) SALARIO | DATA N DIAS, I[NDICE | VALOR DEVIDO |  VALOR ! \COEFICIENTE] VALOR
CMES/AND,  LIQUEDD  !-=m-emeemmeeeeeeeee (ATRASO | VARIACAD | COM CORRECAO |  PAGO | " A !ATCALIZACAO! DEVIDO
f- i PAGO  |VENCINENTO|PAGAMENTO! PAGTO |NO PERIODO | YONETARIA ! L PAGAR | TRT 03/98 [ATUALIZADO
& ---------------------------------------------------------- R e L LT e R TP e R r e e L LT LS
o2 3,29.15  10.02.95 22.02.95 12 1.01863600 3,309,170 379,15 60.55 154703784 93.67
SN 2,171.85  10.03.95 09.05.95 59 1.05620288 2,293.91 2,171.85 122,06 1.41562300  172.80
3,95 1,000.00 10.04.95 02.06.95 52 1.04668785 1,046.69 1,000.00 46.69 137591011 64.24
04,95 985.60  10.05.95 02.06.95 22 1.01308450 998. 50 985.60 12.90 131590000 g4
05.95 1,500.00 10.06.95 28.06.95 1§ 1.01327984 1,519.92 1,500.00 19.92 131591011 2.4 T T
06,95 1,471.92 10.07.95 09.08.95 29 1.01354511 1,491.86 1,471.92 19.94 130204648 25.96
07.95 1,689.30  10.08.95 26.09.95 46 1.02747274 1,135.71 1,689.30 46.41 121127626  59.28
!us.ss 1,588.03  10.09.95 23.10.95 43 1.02298278 1,624.53 1,588.03 36.50 1.2564938% 45,86 3
é-:“"""'“""""“'""“""""'""""'"“"'""""""""‘""‘“"’“"“"“""""""""I.E?""‘ """""""""""""""""""
T0TAL 18 4,000.43
--------------------------------------------------------------------------------------------- 'i,_-----------«-------------------.---_---.
(-) COMPENSACAO DO VALOR PAGO, FLS. 135 R§ 2.829,24 X 1,16424163 .} 3,293.92
=) VALOR DA CORRECAO MONETARIA ATUALIZADA, COMPENSADOS VALORES PAGOS 106.51

...........................................................................................

BS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 03/98

']

Funcionario a disposicao do Tribunal de Contas do Estado a partir de 03/92 ate 03/93,ﬂ5e| onus

Conforme despacho fls. 237 e nao existindo informacoes a partir de set/95, foram e]infnados os calculos correspondentes

/ -

& :

e

Cuiaba, 26 de maio, de 1,998
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PODER JUDICIARIO = - L e
JUSTICA DOTRABALHO . i T
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO 2 \Zq (
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx g oM d D
SECAQ DE LIQUIDACAQ E EXPEDICAQ DE MANDADOS - SLEM $ \ﬁw ’
‘ l:;‘v-. A
AUTOS N° 7307/97 {‘1
CONCLUSAO |

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiaba/MT, 04/06/98 (5" feira)

Nadia Raquel da Silva
~ Chefe de Segdo —

Vistos, elc...

Homologo os cdlculos de Sls. 240/245, fixando o valor do
crédito bruto do exegiiente em RS 265.37 7,50, valores
atualizados em 31/03/98, devendo ser observado o Provimento
n°® 01/96 da Corregedoria Geral da Justiga do Trabalho no
que lange as dedugdes e recolhimentos da contribuigdo
previdencidria e IRRF se pertinente.

Honorarios contabeis séo arbitrados em RS 800,00.

Custas processuais, atualizadas, importam em R$ 68,67.
Intime-se o exeqiiente. %

Lxpega-se mandado de citagéo, penhora.e avaliagdo.

Apos, remetam-se os autos a Segdo . Citagdo, Penhora e
Solugdo de Incidentes da SIEx, com as cautelas de praxe.

Cuiaba, 04/06/98
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JUDICIARIO

‘ STIGA DO TRABALHO

"TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
SIEx - SECAO, LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS
R.MIRANDA REIS,441 - EDIF.BIANCHI 32 AND, BANDEIRANTES

MANDADO N°.: 07.168 (RECLAMADO) :
PROCESSO N°. SIEX 7.307/97 (583CJ-1.477/96) L
RECLAMANTE HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO LN
RECLAMADO CODEMAT S/A

- R$266.246,17 , devida no processo conforma demonstrativo a saguir, ou garar} yecugio.
Crédito Bruto do Exequente : R$ 265.377,50 }
FGTS & Depositar - '
i Honorarios Advocaticios
(-;' Honorarios Contébeis g RS 800,00
Honordrios Insalubridade
Custas . RS 68.67
TOTAL (em 31/03/98) 2 RS 266.246,17

~ OBS: Do crédito do exequente acima discriminado, R$6.583,58 refere-se a parcela devida ac INSS e
B R$70.808,33 refere-se & parcela devida ao IRRF. v
Valor total sujeito a correg¢io na data do pagamento, conforme Lei 8177/91.
O(A) executado(a) deverd comprovar nos autos, até 15 dias apdés a quitagdo do débito, o

FIMALIDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de 48 hor#is a quantia de

| PR
.
MANDADO DE CITAGAO,PENHORA E AVALIACAO .,

£ recolhimento dos tributos acima mencionados.
©  Néo sendo pago o débito ou garantida a execugdo, penhore-se e avalie-se o(s) bem(s) necessirio(s)
para a integral quitagdo da divida.
Fica o Oficial de Justiga Avaliador autorizade a solicitar refor¢co policial, mediante
apresentacdo deste a autoridade conpetente, bem como a proceder as diligéncias necessirias em
qualquer dia ou hora (art. 770, parag. unico, da CLT, e art. 172, § 1° e 2°, do CFC).
r
L{-ecu este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRE'I‘ARIN DE EXECUGOES, devendo ser
tregue para cumprimento a quem couber por distribuicao.
CUIABA, 12 de Junho de 1998
i ORIGINAL ASSINADD \
NADIA RAQUEL DA SILVA : :)
\_».Cheﬂ de Se¢do ;

CODEMAT S/A

,.pmkcxo PAIAGUAS

RO pox.inco ADMINIST. ' CUIABA - MT

] A - k
ESSOA INTIMADA: .
Sy

CERTIDAO DA INTIMACAD

CEF N9.:

/ / ASSINATURRA.:

OBS:

___‘?i..__,.._._._.__.______.._______.._._._..__.___._._____,_.____,.. o o i et s el

e
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. mn JUDICIARIO a.
JUSTIGA DO TRABALHO '
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23% REGIZO
SEGAO CITAGAO, PENHORA, SOLUCAO INCIDENTES

' 4

&

o A~

PROCESSO : 5° JCJ/1.477/96 NMR.SIEx : 7.307/97 'L‘\
EXECUTADO (A) :CODEMAT S/A ;IA/
‘ CERTIDAO /‘}

CERTIFICO que nesta data foi dado carga do mandado
de CITACAO, PENHORA E AVAL., n°® 7.168/98, ao SMDJ. *®

CUIABA/MT, 17 de junho de 1998 (quarta-feira ).

%
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SECAO CITACAO, PENHORA, SOLUCAO) INCIDENTES
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JUDICIARIO T !
GA DO TRABALHO . [
BUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO ] iq&’
SIEx - SECAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS A
R.MIRANDA REZES,441 - EDIF.BIANCHI 32 AND, BANDEIRANTES
MANDADD N7, OT:163 [RECLAMADO) -12/06G/98
PROCESSO N°. SIEX 7.307/97 (583CT-1.477/96) __ /‘h\.
RECLAMANTE HELIO NUNES DE GLIVEIRA FILHO :
RECLAMADO CODEMAT S/A \
MANDADO DE CITAGCAO,PENHORA E AVALIACAO 3
FIMALIDADE: Citar a pessoa fisica cu juridica abaixo para pagar no prazo de 48 horay a gquantia de ;
R$266.24€,17 , devida no processo conforme demonstrativo a seguir, ou garantir a ogbcugis.
Crédito Bruto do Ezequente : R§ 26%5.377,50 g
FGTS & Depositar : \‘1&
. Honorarios Advocaticins 3
". e : HonorArios Contabeis : RS 800,00 /
L.",* Honordrios Insalubridade )
’ Custas : RS 68,67
TOTAL (em 31/063/9%) : R$ 266.246,17

BS: [0 crédito do exequente acima cuscrlmmadn R§6.523,58 referc-se 4 parcela dasvida an INSS o
R$70.808,33 refere-se & parcela devida ao IERE.

- Valor total sujeito a corregio na data cio pagamento, conforme Lei €177/91.

O(A) executado(a) davera comprovar nos autos, ate 15 dias a}:‘:s' a quitaglo do de‘-'ito, o

. recolhimento dos tributos acima mencion ad 08

¢ Nio sendo pago o débito ou garantida a execugdo, penhore-se e avalie-se o(s) bem(s) necessirio(s)
 para a integral quitagdo da divida. !

Fica o Oficial de Justigs Ava_liador autorizado a solicitar reforgo policial, madiante

apresentagao deste a autoridads competente, bem como a prr:pc-eder‘ as diligéncias necesszéirias em
qualquer dia ou hora (art. 770, parag. unico, da CLT, e art. 32, 5§ 1° e 2°, do CEC).
e

1

y wpe:ll este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUCOES, devendo ser
' “‘wtrwcul's para r‘uIr“JrJ.mentu a (uem couker por distribuigio. %)

CUIABA, 12 ca-'Jun o de 1998 3\3,
P 2

fLDA ?i'i,ﬁ i

"ﬁqc:o PATAGUAS -
_m!:umo ;m.inco ADMINIST CUIABA - MT
CERTIDAO DA INTIMACAO
\ BITLADR: Ortfrn Ase ZF X
: B (( SSP-Go CEF N¢ J/(?// — a27)
PRCO ou EWGR0:  FI A SR L?L"f/}g:)/m / ‘W
ATA DA T1 o2 /0% /Y ASSTMATURA ; \k_;@", WLL,{/LFICM

: C\ Ao .'_-;' \  ©BS: ¥ / N~
Lourdes Marid B. Siloa Ohe \/ L/'-)

Oficlal de Justica
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METAMAT
£ COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAQAD

'8

£S5 ,rar
MEM. 026/02 Cuiab/MT, 29 de agosto de zooi,e@sr

DA: ASSESSORIA JURIDICA y f:'

AO: DIRETOR ADMINISTRASTIVO FINANCEIRO ‘ ' }‘ ;
Ubaldo Fe::_qudes Cassiano g
Senhor Di:‘cqql:__,. ;

Sc;lici_tambs, a Vossa Senhoria, que sejam providenciados pagamento dos
valores abaixo discriffiinados referente as reclamagdes trabalhistas movidas contra a-
METAMAT.

Pi;bcesso Siex n°:.2143/1998
Reclamante: ANTONIO BATISTA NUNES ;
]E;S 318,92 - Referente a Honorarios Periciais. o

Processo Siex n° : 4759/1997
Reclamante: HUGO BLANCO FILHO
R$ 318,92 - Referente a

Processo 8iex n° : 7307/1997 \\
te: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO o

R$ 318,92 >Referente a HOM/

Os valores acima discriminados mtegramumtomlde R$ 1.703,48 (Hum mil,
setecentos e trés reais e quarenta e oito centavos)
L
Sem mais para 0 momento, reiteramos nossos protestos de estima e
consideragio.
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h I m ®COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT ﬂ
' METAMAT

Cuiaba — MT, 05 de Agosto de 2.002.

MEM. 020/02

A

DA: ASSESSORIA JURIDICA

AO: DIRETOR ADMINISTRATIVO FINANCEIRO
Ubaldo Fernandes Cassiano

&% i o
Senhor Diretor,

Solicitamos, a Vossa Senhoria, que sejam providenciados os pagamentos

dos valores abaixo relacionados, provenientes das Reclamagdes trabalhistas a
seguir, sob pena de execug&o.

e Processo Siex n.° 2143/1998
Reclamante: ANTONIO BATISTA NUNES
R$ 318,92 — Referente ao pagamento de Honorarios Periciais.

n.° 7307/1997
HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

rarios Periciais.

R$ 932,56 —

: 3 e Processo Siex n.° 4759/1997
Reclamante: HUGO BLANCO FILHO
R$ 452,00 — Referente ao pagamento de Honorarios Periciais.

Os valores acima discriminados integram um total de R$ 1.703,48 (um mil
setecentos e trés reais e quarenta e oito centavos).

f_ Sem mais para o momento, reiteramos nossos protestos de estima e
- consideragao.
o
d ..
&£
MARCELA MEIR
Assessori

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300

& Sileude

U, 0508/ 0L

o
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METAMAT

it
mmmnm MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT e

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGOES — SIEX.

FT;BFHﬂ&h’ti.ﬁ(‘@?iﬂ?—l@-?ﬁﬂ?l 15:54/4

Processo Siex n.° 07.307/1997
\ Exequente: INSS INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL
" Reclamante: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO _
Reclamado: CIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT

"'-i?r ‘_# \F'

£

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO -
METAMAT, ja qualificada nos autos do processo em epigrafe, vém,
respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, por mtermédio de sua procuradora
que a esta subscreve, requerer a juntada da inclusa guia de honorarios periciais -

- depositada pela executada devidamente pago, no importe de R$ 932,56
| w novecentos e trinta e dois reais e cinqiienta e seis centavos).

Nestes termos, pede deferimento.

Cuiaba - MT, 30 de setembro de 2.002.

NEWTON

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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c A I XA JUSTIGCA DO TRABALHO

GUIA DE DEPOSITO/LEVANTAMENTO
ECONGMICA FEDERAL

PROCESBO NMR.DA GUIA IA OPERAGKO DA CONTA
SIEx/07.307/1.997 004123/2002

—

D DEPOSITO E DINHEIRO D CHEQUE 1 VALOR DO DEPOSITO R$932,56 |
O depésito em cheques somente serd liberado apds a cobranga.

D LEVANTAMENTO

FARQEENTE INSS INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL
RECLpANTE HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECHRADO CIA DE DESENVOLVIMENTO DE MT CODEMAT
PAGUE-SE A O VALOR ABAIXO AUTENTICADO CORRESPONDE A :
HONORARIOS PERICIAIS
BB 38340130 {7092002 932, 560CL2563



DE AC-COXIP@O-/DRMT NUM DE FRAX 8656614233 JUL 12,2002 12312 B

nonEy unL AARIO OODemPrT

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23 REGIAG
SF CRETARIA INTEGRADA DE EXI‘.CU(;OES SIEx
IDACAQ E EXPEDI DE MANDADOS - SLEM

57 nu; \

AUTOS N" 7307/97

CONCLUSAQ AP,

Nesta data, {ago conclusos os presentes
autos ao FHxmo. Juiz Presidente.

Cuiab/égjf. 04/06/98 (5° feira)
’ Nadia Raquel da Silva

Chefe dc Se¢do

Vistos, elc...
Homologo os calculos de fls. 240,245, fixando o valor do
crédito bruto do exeqiignie em R$ 265.377,50, valores
atualizados em 31/03/98¢ devendo ser observado o Provimento
n® 01/96 da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho no
que fange as dedugdes e recolhimentos da  conlribuigdo
previdenciaria ¢ IRRF se pertinente.
Honorarios contabeis sdo arbitrados em ]S 800,00
Custas processuais, atualizadas, importam em K3 68,67.- ~
Intime-se o exequente.
Fixpe¢a-se mandado de citagdo, penhora ¢ avaliagdo.

. Apds, remetam-se os autos @ Segdo Citagdo, Penhora e
Solugdo de Incidentes da Sllux, com as cautelas de praxe.

— (uighd, 04/06/98

"’ =X 158-’/

xHJ.J ’Jﬂﬂo

Faiat o s )V 48
FExpedide om Nf M3 ¥ q‘&
Pata clagas) N0

M e ummu dos (Santes

Ealie &

L 3
R

UL-12-2002 SEX 11:53 D



DPE AC-COXIFB/DRMT . MUM DE FAX 0656614233 JUL 12,2082 12:12

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DF EXECUCOES - SIEx

N h o ¥
Autos n.": 7307797 :

CONCLUSAO
Nesia data, fuco conclusos os presentes autos, ao
‘,Irﬂ'-f. Jul‘-z d{) Tf"(.lb(lul(). ' ‘f.
Cuiabd, , 07 de de 2002 (3“feira)

VYLV
Mar(d Margangth

Analista Jucd 0!

Vislos, elc

Inttme:-se a perita ISABEL GUARIM para que, no prazo
de 30 (trinia) dias, indique bens de proprie da executada a penhora
ou requeira o que enlender de direilo para proyseguimeniv da €XeCUCao,
sob pena de remessa dos autos ao arquivq rovisorio.

Cutabé/T0)de maio | de 2002 (6° feira)

L‘J.-lE—EBBE % 11:53 ID: PaG, -

{14}

P
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m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT @&,

METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.

COPIA

o=
Ldaag 18/ £

03-200

2/20-03-7

s NisTal

20072

- -
wdesd

FTCBA/017731

Processo Siex n° : 7307/97

Exequente: Hélio Nunes de Oliveira Filho
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, ja qualificada | A
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente =

’ a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratdrio, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores 4
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais

procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 15 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ DA A E FARIA
OAB/MT 2,579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300



L . LA L
" PODER JUDMO

JUSTIGA DO TRABALHO
'PRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
52 JCJ - CUIABA MT
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

NOT.N?: 01.653-1 (RECLAMADO) 27/08/596

PROCESSO N°: 1:477/96. |

AUDIANCIA : 64 getenbro de 1996, segunda—felra,m%‘horu-
RECLAMANTE  geé#@"NUNES DB OLIVETRA FILHO :
RECLAMADO CODEMAT S/A

Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos itens abaixo::

Comparecer a AUDIENCIA que seré realizada no enderego, € na data e hora acima
mencionados.

Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que julgar
‘necessdarias (arts. B21 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,
independentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
facultado designar preposto, na forma prevista no paragrafo 1°
do art. B43 consolidado. O n#o comparecimento de V.Sa. importaré na
aplicag3o de revelia e confissfio quanto a matéria de fato.

Em anexo a cépia da inicial.

CERTIFICO que o presente expediente
foli encaminkado ag desti atég&o,via
postal em ] /Q(E_/ 5
Dlreqﬁr(af Secretaria i 3

.REOEBI

, e B RN g 3
' osponsivel - Protogolo com-iiar I )

CODEMAT S/A

CPA - BLOCO GFC "X e . B




VALFHAN MIGUEL DOB ARIOS ! MABOOR DANTAR TREGETEA

ADVOOADO OAB/MT 3618 ! ADVOOADO  OAR/MT 3850

EXM" SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA I?{M. _"JCJDE CUIABA

HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO, brasileiro, casado,
engenheiro civil, portador do RG n° 087.315 SSP/MT, |}
residente ¢ domiciliado 2 Rua Presidente Rodrigues Alves, |
n° 250, Bairro Morada do Sol, Cuiaba (MT), Fone 981-2623.. |
representado por seus procnradores m[ra—assinndos. vem al'?"-
honrosa presenca de V. Exa, propor :

RECLAMACRO TRABALHIS{IA,

em face de (“ODEMAT o OMPAIW-IIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO,
empresa pablica, sediada no CPA-Centro Polifico
Admini o, Bloco GPC, Cuiaba (MT), pe.los motiv
fato e de dltelto a seguir expostos : §41

3 O reclamante ¢ empregado dq empresa ret} :
© 07.07.75. Exerce a mm;lé de engenheiro civil o :

allo; Feposiciio de perdas salariais ocorridas
salfirio para todos os efeitos lepais. exemplar

anexo, estabelecendo

E

] |

4

. " Por decisdo unédnime dos participantes, ficou decidido ¢ conequentemente i
opaﬂo na co etente "Ata de Reunido’, que os perceniuais ali definides :

seriam e nas mldrws dos servidores da Companhkia de ”

-‘.'.

mﬂmmamw&hnmnww CENTHO - QU1ABA - MF- FORE FAXives) 313358 |



MARCOS DANTAS TEIXEIRA

VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO  OABR/MT 3850

L R Ty L LR PP R TP YIRS R Rt e Fe T PR S TR RS s Bl R g b g i1y

Deseny m'bnma do Estado a‘t Mate Grosso - Coedemat. nos 1zens e condicies

a seguir ”

M Rep. m!ar&ﬂ Genhos Reals Pm"zmniﬂ!‘"‘

Qutubro 6,09%

Navembro ; 3% - - £

Dezembro 3% | 6.09% IPC SetvOuvNov

Janeiro 3% - -

Fevereiro 8% | 6,09% T !

Margo 12,58% - IPC Deg/Jan/Fev

Abril 12,55% 6,09% - ' LS80 BT AR

Maio 44,80% - - v BT LR
y < At¢é o més de fevereiro de 1991, a avenca fol Integralmente

sausfekm sendo, entretanto, inexecutada a partir do més de marco daquele mesmo ‘ano. -

Neste caso, ¢ o reclamante credor de diferencas salariats a serem aferldas com a-_'

aplicacfio dos seguintes indices:

a) 94,57% no més de marc¢o/91 (12,55% da reposi¢do pattuada;
IPC's dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91, de- 18“31)%&‘_
19.91% e 21,87%, respctivamente), sobre os salarios de fevereiro!?l,

b) no més de abril/91, 19,40% (12.55% mals 609%). sobre os salarlos aa -
marco/91; e, '

¢) & partir do més de maio/91 44,80%, sobre os salarios de abril/91,
incorporande-se este percentual definitivamente aos salfui‘os do reclama_nte;.

3. . Essas diferenqas devem reﬂetir nas fmasA 13°

mais o0s.

licen¢a-prémio, gratifica¢des ¢ FGTS com as cominagdes do art. 22: da Lei n

tendo em vista que possui a caracteristica de reposicdio de perdas ocorridas
concessilo, a0 contrario da antecipaciio g__e deve ser deduzida na data basg &

4. Cabe ressqitar e alertar esse MM Jumizo A 0, |
tais percentuais nde estdio fulminados pela prescrigdio, como possapareser i eira
vista, isto porque em 11.11.91 o Sindicato obreiro - SINDPD, na qnaliadé de Substitute
processual. ajuizou acéio trabalhista contra a empresa reclamada,s qiteando essas
mesmas diferencas salariais, acdo esta que tramiton perante a MM 1* JCJ sob o n°
1.607/91, tendo ido proposta em 01.08.91 e tendo tramitado até o dia 07.06.93, quando
foi extinia sem juigamento de mérito, conforme se vé através da Certiddo emitida pela
Secretaria daquela JCJ; anexa por copia. Portante tendo o Sindicato obreiro ajuizado

acfio trabalhista contra a reclamada, com a mesma cansa de pedir, mesmo objeto e /L\

substituindo a todos os funcionirios ¢ tendo o processo tramitado por um periodo de 1
ano e 1) meses e depois sendo extinto sem julgamento de mérito, entdio obviamente
houve suspensfio da prescrigao neste periodo em que tramitou tai acdo, razdo peia qual

. 1 R
RUA RICARDO FRANCD, N°133, 2° ANDAR, SALAS 202203 ,CENTRU - CULABA - MI'- FUNE FAX {0653.422-3543

afasta-se desde ja qualquer argnigiio de prescrigiio quinquenal. j
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS - |
ADVOGADO

MARCOS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO OAB/MT 3850

OAB/MT 3618

I1- DO ATRASO NO PAGAMENTO DQ‘ S SALARIOS

1.

Smucessivos atrasos foram verificados no pagmnmtn dos

salarios mensais, cansando transtornos e prejulzoa. ao reclamante.

2,

Dos lwantapmtos estimativos feitos peio Sindicato ohrelro

¢ pelo proprio reclamante, eis a sintese deésses atrasos:

Pagam d_

Janeiro/91
Fevereiro/91
Margo/91
Abril/91
Maio/91
Junho/91
Julho/91
Agosto/91
Setembro/91
Outubro/91
Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Fevereiro/92
Mar¢o/92
Abril/92
Maio/92
Junho/92
Julho/92
Agosto/92
Setembro/92
Outubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Margo/93
Abril/93
Maio/93
Junho/93
Julho/93
Agosto/93
Setembro/93
Outubro/93
Novembro/93

Dezembro/93

Janeiro/94
Fevereiro/94
Mar¢o/94
Abril/94

0s do més de

i
i

Foi efetuado no dia

18/04/91
18/05/91
10/06/91
14/06/91
19/97/91

16/08/91

17/09/91
10/10/91

08/11/91

11/12/91

09/01/92

0204/92
21/02/92

19/03/92 -
15/04/92 .
15/05/92
- 18/06/92
- 16407/92
18/08/92
- 16/09792

21/1 0?92
17/11/92

20/09/93
19/10/93
18/11/93
23/12/93
18/01/94
21/02/94
21/03/94
25/04/94
16/05/94

J_&.bi RICARDU #RANCO, ;\"{U_. FSANDAR 2ALAS 261203 CENFRO - CULABA - M7 - FUNE FAX @5 1124531
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VALFRAN MIGUEL DUS ARJOS i MARCOS DANTAS TRIXEIRA

ADVOGADO  OAB/MT 3618 ¢ ADVOGADO OAB/MT 3850

—reesears sessszmmETesssrsssassess e L T T L] EfssssEsEsIEEINAREEEIEINNRRESSEEIEIRIT srsmssamssssssszrzssssssssgsasss
Malo/94 « 13/06/94
Junho/94 14/07/94
Jultha/94 : 15/08/94
Agosto/94 14/09/04
Setembro/94 . 17/16/94
Outubro/94 20/11/94
Novembro/94 i 25/01/9%
Dezembre/95 | 23/03/95 .
Janeiro/98 ' .22/02/95
Fevereiro/95 : 09/05/95
Mar¢o/95 02/06/95
Abril/98 ; 02/06/9%
Maio/95 28/06/95
Junho/95 09/08/95
Julho/95 26/09/95
Agosto/95 23/10/95

3. . Em face dos atrases acima, ¢ o reclamante credor de juros

multa e corre¢fio monethia, nos termos do art. 147 da Constitnh;ao do Estad:o de ’\{ato
Graosso.

4. Requer gue se digne V. Ex* determinar que a Reclamada
apresente os holerites do Reclamante, com vistas a apuraciio da corret;ﬂe -onetana e
demais encargos. ; |

1l - REQUERIMENTO

1 . Demonstrada a Iesﬂo aos seus . dlreitos, folmula 0
reclamante os pedidos npintes em valores npurﬁvds na quuidm;ao ﬂn qu!teucq T

|

a) pagamento das diferencas salariais em face da aplicagflo dos p '
de 94,57% no més de mar¢e/91; em abril/91, 19,40%" sebre ¢ '
mar¢o/91; ¢ em maio/91, 44,80%, sobre os sabarios ‘,_'
incorporacfo definitiva desses indices aos salﬁrios do rectan

b) pagamente dos reflexos das diferencas supra nas,
licenca-prémio, gratificacdes ¢ FGTS com as cominacd
8.036/90; :

¢) pagamento des jures, muitas ¢ corre¢io mtmemrla 0 atxaso no
pagamento des saldrios ¢ a multa prevista ne Acordo Coletivo de Trahalho,
conforme fundamentacdo supn

& ~ Pede mai§ a condenaciio do Reclamadoe nas cusias
processuais e honorarios advecaticios na base de 20% sobre o valor da condenagio, de
acordo com a Lei 8.906/94. }

RUA RICARDO FRANCO, N°133, 22 ANDAR, SALAS 202203 ,CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX {065) $22-1543
J i i




VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO  OAB/MT 3618 ADVOGADO  OAR/MT 3850
~gaesEERrENTENMESIEEITIEREIZETR zgxzazed '!". EEEEEEESESICICIEEEIIZELE :‘:l:::::::::::::!:!:!:!:57:-‘!.‘::::2::}7:7::!:::;:::::f:!_‘::::::::?:'.:

3 Protesta pela oportuna produgfie de provas, requerendo,

desde logo, com base no art. 355 e sob,as penas do art. 359, ambos do CPC, que a
empresa seja compelida a apresentar copias de todos os holerites de pagamento do
reclamante, como prova'l do nido cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na
norma coletiva aqui invecada, bem assim. dos atrasos no pagamenio mensal

4 Finalmente, requer a notificaciio da empresa reclamada
para a audiéncia de conciliacfio, instrucéio e julgamento, com depoimento pessoal de seus
prepostos, ouvida de testemunhas, juntada de documentos ¢ que, a0 final, seja o
empregador condenado nos pedidos supra, com juros, con-ecﬁe mnnemﬂn e demals
comina¢des legais. L :

5. ' Dé-se & causa, para efeito meramenté{de alcndao\alorde 1

RS 1.000,00 (hum mil reais).

Termos em gue, P. Deferimento

RUA RICARDO FRANCU, 8°139, 2 ANDAR, SALAS 202203 .CENTRU - CULABA - MT - FUNE FAX 965132541




PROCURACAO

Nome: el \0 Vuuyes pe oLlWEIRA =L ¢tlo

Nacionalidade: B CAS Estado Civil: _QAS.

Profissdo; £V G C LUl RG 08F.31S. SSP/ A T-
CPFre 065.301.50) /AO  CTPSo° Série:
Endereco: RU A PRES . Cio@{lw\c_f(-’—& ALUES. r_Z23 0.
Bairo: MO RADA DO SO CEP _1800Q .
Cidade:  C U LA QA Estado: AT .

Telefone: B 43.2044. OI524 26 25 Outros:_ &2 1 0—4—4 /32{4 l
pelo presente instrumento nomeia ¢ constitui sua bastante procuradores o3 Advogados |.
VALFRAN MIGUEL DOS ANIOS. OAB/MT 3618. MARCOS DANTAS TEIXEIRA.
OAB/MT 3850, ¢ 0 ESTAGIARIO FABIO PETENGIL, OAB/MT 1729-E, todos residentes
om Cuiab4/MT. com eseritério 2 Rua Ricardo Franco. n° 133, Sala 202, 2° Andar, Centro,
CEP 78005-030, Cuiaba (MT), representar 0 mandante, com todos os poderes da procuragao
para o foro em geral, com clausula "ad juditia”, em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal,
podendo propor contra quem de direito as competentes a¢des e defender-lhe nas contrdrias,
seguindo umas ¢ outras ate final decisdo, usando dos recursos legais ¢ acompanhando-os.
conferindo-lhe, ainda, poderes especiais para confessar, desistir, transigir, firmar
COMpromissos ou acordos, reconhecer a procedéncia do pedido, renunciar ao direite sobre
que se finda a ag#io, receber ¢ dar quitagiio, propor execugiio, requerer faléncia, habilitar
crédito, propor agdo ordinaria, procedimento sumarissimo, agdo rescisoria, embargos
agravos, oferecer queixa-crime, prestar as primeiras ¢ Gltimas declaragdes, podendo, ain
substabelecer esta em outrem, cOmM OU Sem TeSETVa de iguais poderes, dando tudo po} bom,
firme ¢ valioso, sempre no interesse do outorgante. : .
d

cuigbs (MTI.22de __ AGOSYTO de192R86 | N

N i

Assinatura
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 5*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO

PROCESSO NO. 1.477/96

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO ,
Sociedade Anénima de Economia Mista com sede nesta Capital, no Bloco GPC,
PALACIO PAIAGUAS, CPA, devidamente inscrita no Cadastro Geral de
Contribuintes do Ministério da Fazenda sob o n. 03.474.053/0001-32, neste ato 1
representada por seu liquidante, DR. JOSE BOTELHO DO PRADO,
brasileiro, casado, contador , inscrito no CRM, sob o n° 2.291- MT, nos autos ‘ic'

RECLAMACAO TRABALHISTA§ W

Pl
que lhe move HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO, processo supra, em
tramite por essa Junta e Secretaria, por seus procuradores infrafirmados,
constituidos na forma do incluso mandato (doc.01 ), advogados, regularmente
inscritos na OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego na sede da
Reclamada, local indicado a receber as intimagdes, vem & presenga de Vossa

Exceléncia, com todo respeito e bastante acatamento, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:



PRELIMINARMENTE

| R DA INEPCIA DA INICIAL

Reza o artigo 282 do CPC:
“A petigdo inicial indicara:

I - Omissis
IV - as provas com que o autor pretende demonlstrar a
verdade dos fatos alegados.

Inépcia € o termo que se reserva para definir o ato postulatorio
da parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposigdo de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivemente a
parte que alega o fato constitutivo do seu direito, constitui-se na mais
acentuada acaracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
sevidente € o 6nus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispisitivo fosse
inquisitério, ndo haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indicag4o ¢
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no
direito processual brasileiro, a atividade relativa a procura e a esc dos

sfatos e suas correspondentes provas, compete, pois, a iniciativa exclustva das
partes.

Como cabe as partes indicar e coligir as provas que julgarem
oportunas, tanto pior para elas se forem insuficientes.

O Reclamante diz textualmente em sua exordial que “Sucessivos
atrasos foram verificados nos pagamentos dos salarios mensais...”

Ora, afirmar a Reclamante pura e simplesmente que vem a
Reclamada se atrasando na prestagdo salarial e indicar aleatoriamente datas
ficticias em que tais pagamentos se verificaram, eleitas ao seu talante, ¢ por

e |




demais vago, ¢ imprecisdo escandalosa que absolutamente ndo se presta a
nenhuma orientagéo judicial tendente ao acolhimento do postulado.

A parte, como suso abordado, ndo pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informagdes e provas, robustas e Inconcussas,
dividas acerca da extensio do que pleiteia, pena de ter a vindicagdo
indeferida, como ha de ser a presente, por obviamente inimputavel ao 6rgdo
judicante o exercicio de ilagSes, conjecturas e adivinhagdes para a melhor
prestagdo jurisdicional, segundo os também melhores principios de equidade e
Justiga.

Constituido-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia 4 que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibigdo, revelando-se essa omissdo inexisténcia até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que enseja ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.

O mero arrazoado no ¢ suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nio coligi-la ¢ expor-
se ao latego implacavel da INEPCIA, mercé da sabedoria do brocardo

segundo o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS, NAO ESTA NO
MUNDO !

Tal assertiva encontra eco no artigo 333 da Lei Instrumental
Civil, que prescreve, verbis:

Art. 333 - O 6nus da prova incumbe.

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direiu’

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem a
alegagdo de atraso nos pagamentos dos saldrios, cujo Onus ao Autor
incumbia, impossibilitando a realizagdo da cogni¢do pelo Juizo, bem como
também a defesa da Reclamada, requer-se a Vossa Exceléncia, com fulcro
nos artigos 267, I e 329 do CPC, a extingfio do processo sem julgamento do
mérito no que se refere a esse pedido.




NO MERITO

1 - DA PRESCRICAO

a) O celebérrimo Acordo Coletivo que fez originar 0s pretensos
direitos declinados na inicial foi ajustado para vigir de 1°. de maio de 1.990 a 30
de abril de 1.991.

O intersticio prescricional referido pelo inciso XXIX do artigo 7o.
da Constituigdo Federal operou-se pleno Jure em detrimento dos interesses do
Reclamante quanto a sua pretensdo em ter os proprios salarios majorados com

base nos indices acordados, relativamente aos meses de margo, abril e maio de
1.991.

Ora, o cumprimento daquele Acordo dar-se-ia através de
prestagdes sucessivas, mes a mes, cujos efeitos perdurariam numa projecdo de
cinco anos, ao final do qual expiraria até mesmo a admissibilidade de dedugdes
que pleiteassem direitos que lhes sobejassem.

Ao aforar o pedido versando apenas no mes de agosto do ano
em curso, em seus ultimos dias indiscutivelmente o vértice irresistivel da
prescrigdo, ministro da morte do jus postulandi que a desidia pretende eternizar,
Ja havia sorvido eventuais direitos atribuiveis ao Reclamante nos meses
antecedentes, aqueles mesmos relativos a margo, abril e maio de 1.99I,
pleiteados na exordial.

O Reclamante buscou se prevenir dessa arguigdo, antepondo -

formulagdo tendente a elidir o fen6meno prescricional pelo fato de pretensa
interrupgdo dele ante a existéncia de ajuizamento de pleito no mesmogentido
da presente Reclamagdo pelo sindicato representativo  da categoria

profissional do autor, que teve fluéncia pela Egrégia I* Junta de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital.

Essa alega¢do ndo merece prosperar porquanto tenha sido aquele
feito extinto sem julgamento do seu mérito, por carecer o Autor da agdo

proposta, ndo tendo, pois, o condio de interromper a fluéncia do prazo
prescricional.

E iterativa a jurisprudéncia pétria nesse sentido, valendo aqui
citar-se aresto exarado pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, que julgando
0 Agravo de Instrumento n° 92.546 - Primeira Turma, assim decidiu, verbis:




“Relator - o Sr. Ministro Alfredo Buzajd.

1 - Execugdo Fiscal. Julgado extintg o primeiro processo sem
julgamento do mérito, cessaram os efeitos da citagdo,
notadamente o de interromper a prescricio.

2 - Na segunda execugdo entende-se por valida a
citagdo nela realizada, niio aproveitando, para interrupg¢do da
prescri¢io, a citagdo feita no processo findo.” (In RTJ
108/1.105)

O Relator dos autos em que referido Acérddo exarado, ninguém

mais ninguém menos que o Ministro ALFREDO BUZAID, com o indefectivel
brilhantismo, propropriedade e profundidade, que ali4s fizeram também in
casu dar unanimidade ao julgado, deu o seu voto, assim pontificando:

“1. A argumentacdo desenvolvida pelo agravante improcede de
todo e em todo. Que a prescrigdo se interrompa pela citagdo
feita ao devedor, coisa ¢ que ninguém discute, porque é principio
consagrado no direito brasileiro (Codigo Tributario Nacional,
art.174, I, Cédigo Civil, art. 172, I; Cédigo de Processo Civil, art.
219). Mas n3o é este o problema.

Houve duas execugdes. A primeira, fundada em -crédito
tributario julgado pelo Conselho de Contribuintes em 26.10.75,
interrompeu a prescrigio  qiiingiienal (Codigo Tributario
Nacional, art. 174, I); mas a Fazenda exeqiiente foi julgada
carecedora € 0 processo extinto sem julgamento do mérito. A
segunda execugdo, na qual o devedor foi citado a 12 de dezembro
de 1980, foi ajuizada quando j4 tinha escoado o prazo
prescricional.

O que pretende o agravante é que a primeira citagdo, feita no
processo que se extinguiu sem julgamento do mérito, tenha a
forga de interromper a prescrigio em relagdio ao segundo
processo. Ora, entende-se por vélida a citagio que se realiza em
processo que flui € ndo em processo que terminou. A citagdo ¢é
chamamento para cada processo que se inicia e ndo para os
processos que estdo ainda in mente dei”. (sic - negritou-se)
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Em ledo engano incorreu, pois, a Reclamante ao pretender
revivescido o curso inexoravel da prescrigdo ao beneplacito de pretensa
intercorréncia que a toda prova no presente caso ndo se configurou.

Isto posto, o pedido ndo se legitima a prosperar, fulminado
irretorquivelmente que esta pelo fenémeno da preg:rigﬁo, a qual devera ser
declarada judicialmente. .

b) Ao versar sobre o pedido de juros e corregdo
monetaria sobre salarios pagos em atraso, o postulante olvidou-se de que a
prescri¢do se operara em relagdo aos meses de janeiro a agosto de 1.991.

Assim, requer-se a Ilustre Junta que declare a incidéncia do

instituto mencionado sobre o pedido do pagamento de juros referentemente ao
periodo até agosto de 1.991.

2 - DA EFETIVA CONCESSAO PELA RECLAMADA
DOS REAJUSTES PLEITEADOS.

Ressaltando que estas consideragdes vém apenas para argumentar,
pois cré-se piamente no acolhimento da preliminar arguida, bem como na
prejudicial da prescrigio como a afirmagdo da melhor justica que evitara a
ocorréncia de enriquecimento ilicito do autor, necessario se faz a declinagdo de
circunstincia que se constitui em fato extintivo do pretenso direito reclamado.

Orbita 0 mundo juridico da contenda a figura das Resolugdes
interna corpore da Reclamada, através das quais foram concedidos sucessivos

repasses aos salarios de todos os seus servidores, entre os quais obviamente a
Reclamante.

Essas Resolugdes em ultima instincia materializaram-se em
harmonizagdo com a politica salarial ditada pelo Governo Central, que sem
divida alguma também inspirou a celebragio do Acordo Coletivo e seu Termo
Aditivo, que infiéis aos seus restritos mandamentos, abusivamente deles
extrapolaram para impingir 4 Reclamada obrigagdes indevidas.

Assim foi que em 14 de junho de 1.99], pela Resolugdo 18/91, a
Reclamada concedeu aos seus servidores 50% (cinquenta por cento) sobre a

remuneragdo a titulo de Abono, com incidéncia sobre os salarios do mes de abril
daquele ano.




Em 12 de setembro de 1991, pela Resolugdo 24/91, concede
INCORPORAGCAO do abono tratado pela Resolugdo anterior aos salérios dos
servidores, determinando que tal se desse a partir de 01 de agosto de 1.991, o
que efetivamente ocorreu, como se vé através da anexa Ficha Financeira, além
de atribuir-lhes o abono previsto no artigo 90., inciso I1I da Lei 8.178/91,.

Em 07 de outubro de 1.99], pela Resolugdo 26/91, deu aos seus
servidores, a titulo de antecipagdo salarial, 16% (dezesseis por cento) de
reajuste, INCORPORANDO o abono concedido na Resolugdo 24/91, acima.

Em 01 de novembro de 1.991, pela Resolugdo 31/91, concedeu aos

seus servidores 23% (vinte e treis por cento) de reajuste a titulo de antecipagéo
salarial.

Em 26 de dezembro de 1.991, pela Resolugio 35/91, para incidir
sobre 0 mesmo mes de dezembro e também ao 130, salario, concedeu abono aos
seus servidores, nos precisos termos que estipulou a Lei 8. 276/91.

Em 23 de janeiro de 1.99], pela Resolugdo 003/92, dentro que que
estatuiram a Lei 8.222/91 e a Portaria n. 42 do Ministério da Economia,

concedeu aos seus sevidores os reajustes preconizados, RETROATIVAMENTE
a 1° de Janeiro de 1.992.

Em 25 de maio de 1992, através da Resolugdo 14/92, em
obediéncia ao promanado da Lei 8.222/91 e & Portaria 412 do Ministério da
Economia, Fazenda e Planejamento, concedeu aos seus servidores, para
incidéncia ja no préprio mes de maio, 130,06 (cento e trinta virgula seis por
cento), acrescidos de 9,64 (nove virgula sessenta e quatro por cento) que

provieram da negociagiio salarial em comento, RETROATIVAMENTE a 1° de
maio de 1.992.

Todas as concessdes salariais acima descritas
Ccomprovam-se pela juntada das Resolugdes citadas, e
principalmente pela evolu¢dio salarial constante nas Fichas
Financeiras do Reclamante, anexas a presente.

O que se pretendia com a celebragdo do acordo coletivo objurgado
sempre foi resguardar a integridade salarial dos efeitos daninhos da inflago,
além de conferir aos mesmos ganhos reais. A politica salarial adotada pelo

Governo Central também tinha esse objetivo. A sua feigdo, dito acordo foi
entabulado.




Ao longo do exercicio de 1.991 e 1.992, a Reclamada veio, em
estrita obediéncia aqueles ditames legais majorando, através daquelas
Resolugdes, os salarios de todos os seus servidores. Ocorreu, MM Juiz, que a
Reclamada, ao assim proceder, ndo apenas cumpriu na integra a politica salarial
da época como beneficiou todos seus servidores com a concessdo de reajustes
salariais - que inclusive foram projetados para o exercicio subsequente - sempre
de forma extrapolante aos indices inflacionarios, além até do que pretendia o
acordo coletivo.

Com efeito, os objetivos daquela avenga foram resguardar o poder
de compra dos salarios e conferir-lhes ganhos reais. Os reajustes concedidos
pelas resolugdes citadas alcangaram plenamente esse objetivo. Ora, se isso &
verdade, como indiscutivelmente €, a concessdo dos indices estampados no
acordo coletivo seria a um s6 tempo penalizar indevida e injustamente a
Reclamada e propiciar o enriquecimento ilicito da Reclamante, o que
sabidamente ¢ defeso em lei.

O pleito do Requerente diz respeito a concessdes salariais; elas
efetivamente existiram e se materializaram em beneficio da Reclamante. Pede
incorporag@o aos salarios; ja houve tal incorporagéo, desde 1.991. Ndo havendo,
portanto, prejuizo, nem perdas para o assalariado.

Através do demonstrativo abaixo, enumeram-se os indices
pleiteados,  prescritos, s6 para exemplificar, e logo abaixo, os indices
EFETIVAMENTE CONCEDIDOS pela Reclamada:

REAJUSTES PLEITEADOS
94,57% -  MARCO
1940% -  ABRIL
4480% - MAIO
158,77% (SOMA SIMPLES)
REAJUSTES CONCEDIDOS
50,00% - AGOSTO
16,72% - AGOSTO
16,00% - SETEMBRO
23,00% - NOVEMBRO
130,36% - MAIO

964% - MAIO
245,72 - (SOMA SIMPLES)

Como se vé, ndo existem diferengas a serem pagas.

@k
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3 - DA INCORPORAGCAO DAS DIFERENCAS

Nédo existe fundamento legal no pedido de “incorporagdo em
definitivo” dos indices pleiteados com base no Acordo Coletivo.

Todo acordo coletivo “zera” as perdas salariais do periodo anterior
Estes, por sua vez, tem um prazo legal de vigéncia, estabelecido pela CLT em
dois anos.

Assim, as reposigdes e todos seus efeitos, reflexos e
consequencias, ficam adstritos ao periodo maximo de dois anos apds a
celebragdo do ACT /90, qual seja, até o dia 30 de abril de 1.992. A partir
desta data, além de ser legalmente sem fundamento a expectativa de
incorporagdes fulcrada no ACT esvaziado de validade temporal, passou a
viger novo acordo, o qual, até a presente data, ndo foi fustigado por quem
quer que seja, € que possui, até prova em contrario, plena higidez, inclusive
para o efeito primario de compor livre e coletivamente novas bases salariais.

2 - DO EFETIVO PAGAMENTO DOS JUROS

Por forga do processo de Liquidagdo a que a Reclamada se
submete e que visa a sua extingdo, quase a totalidade dos seus empregados
foram dispensados, nela incluida o ora Reclamante.

Como bem se vé€ do competente Termo de Rescisio Contratual
que formalizou a extingdo do vinculo estabelecido inter partes litigantes, em
seu item 46 estdo langados os valores relativos aos juros que restaram devidos
a Reclamante pelo atraso nos pagamentos dos seus salérios, aqueles mesmos
a que se refere o petitério madrugador.

Em anexo, relagdo levantada junto ao CENTRO DE
PROCESSAMENTO DE DADOS DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CEPROMAT, 6rgdo que, principiando pela Folha de Pagamento, se incumbe
de submeter a processamento toda a gama de levantamentos financeiros dos
servidores do Estado, e que estampa, ja em sua 7° folha, a designagdo nominal
do ora Reclamante e seu crédito relativo aos juros por saldrios pagos em
atraso para a data de 22.09.94, o qual importava entio em R$ 738,84
(setecentos se trinta e oitoi reais e oitenta e quatro centavos).




Todavia, MM. Juiz, no azo do rompimento do contrato de
trabalho, o ex-servidor obteve a titulo de Juros pelo referido atraso, a quantia
de R$ 2.829,24 (dois mil e oitocentos e vinte e nove reais e vinte e quatro
centavos), fato que bem demonstra que tal crédito resultou plenamente
quitado, além da saciedade, devendo por isso referido pleito ser julgado
totalmente improcedente. i

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos e nos melhores de direito, deverd a presente contestagdo ser recebida
e afinal julgada provada para o efeito de acolher-se a preliminar arguida, ou
ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razes expostas para Jjulgar
totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o autor nas
Custas e demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta por todos meios de provas em direito admitidos,
especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de testemunhas.

Termos em que

Pede deferimento.

Cuiabd/MT, 16 setembro de 1996.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.597

’/
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AB/MT 4.328
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
5* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

ATA DE AUDIENCIA

Aos 16 dias de setembro de 1996, reuniu-se a 5° Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT, presentes o Exm® Juiz do Trabalho Substituto, Dr. VLALDIMI APARECIDO
BAPTISTA, os Srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para audiéncia relativa ao Proc. n°.
1477/96, entre partes: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO ¢ COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, Reclamante 4
Reclamado, respectivamente.

As 13:36 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz Presidente, apregoadas as
partes. Presentes o(a) reclamante e seu(sua) advogado(a), Dr.(*) Marcos Dantas Teixeira, OAB/MT
3850, o(a) reclamado(a) pelo(a) preposto(a) Odete Pinheiro da Silva e seu(sua) advogado(a), Dr. (’)-'
Othon Jair de Barros, OAB/MT 4328, cujos poderes séio ora juntados aos autos.

Recusada a primeira proposta conciliatoria. ¢

Defesa escrita, com documentos. Vista d parte contraria por 05 dias, a partir de 20/09/96.

As partes declararam néo possuir outras provas, razio pela qual encerrou-se a instrugdo
processual.

Razdes finais orais pelo acolhimento e rejeigéio dos pedidos.
Rejeitada a derradeira proposta conciliatoria.

Suspensa a audiéncia e adiado o seu prosseguimento para publicagdo de sentenga para o dia
30/09/96, as 17:45 horas.

Cientes as partes.
Nada mais.

Encerrou-se as 13:39 horas.

Juiz Clu. Rapru. Empregadores

RECTE:
RECDO: -
\ MOAGCIR NARCISO DA SILVA
ADV. RECTE R ‘ retor de Secretaria
o~




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO N
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
5* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

\% ¢

2oantlay

N ATA DE AUDIENCIA

Aos 30 dias de setembro de 1996, reuniu-se a 5° Junta de Conciliagio e Julgamento de d
Cuiaba-MT, presentes o0 Exm® Juiz do Trabalho Substituto, Dr. VLALDIMI APARECIDO

- BAPTISTA, os Srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para audiéncia relativa ao Proc. n°.
1477/96, entre partes: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO ¢ COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, Reclamante q};'
Reclamada, respectivamente. R

As 17:45 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz Presidente, apregoadasas .
partes. Ausentes. ¥

s

. Tendo em vista que na data de inicio de prazo para vista dos documentos pelo reclamante os
autos ja encontravam-se conclusos para a elaboragéio da sentenga com a Presidéncia da Junta, ndo foi
possibilitado ao autor referida manifestagéo. .

Razdo pela qual renova-se o prazo de vista dos documentos ao reclamante, pelo prazo de 05
dias, contados a partir de 01/10/96.

Adia-se o presente julgamento para o dia 30/10/96 as 17:30 horas. \

Cientes as partes.

Nada mais.

Encerrou-se as 17:47 horas.

APARECIDO
JUIZ DO TRABALHO SU]!S 5
G—)_.—-ﬂ‘-_—__-_
( =) = — A,
CONCI]CAO LUIZ C RICHTER FERNANDES
Repres. Empregadores

@OA A SILVA
Secretaria




JUDICIARIO : | g
JUSTIGA DO TRABALHO -~
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
52 JCJ - CUIABA MT
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

NOT.N®: 05.924 (ADVOGADO DO RECLAMADO) 11/11/96
] 3 "‘-7_
PROCESSO N°: 1.477/96. #
RECLAMANTE HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADO CODEMAT S/A i

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) da decis@o proferida nos autos ‘do processo em r“
epigrafe, constante da cé4pia anexa.
TOMAR CIENCIA DA DECISAO DE FLS. 139/143, CUJA COPIA SEGUE EM ANEXO.

i s
CERTIFICO que o presenta axpediante 1
foi encaminh des' ipatéario,via . .
postal em .

k]

CODEMAT S/A .

A/C Dr(a): OTHON JAIR DE BARROS L =

CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO-CODEMAT i T ' -

CPA cuma&i‘«{ﬂ - i :




' ’ Proc. 1477/96 - Sa. JCJ Cuiabé-N

PODER JUDICIARIO

JUSTIGCA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23a. REGIAO

5a. JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Em: 30.10.96 as 17:30 horas

Processo: 1477/96

Reclamante: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

Reclamada: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT

ATA DE AUDIENCIA

Reuniu-se a 5a. Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, sob
presidéncia do Dr. Vlaldimi Aparecido Baptista, presentes os Senhores Juizes Classistas que ao final
assinam, para audiéncia relativa ao processo e partes acima especificados. Aberta a audiéncia, foram
apregoadas as partes que se fizeram ausentes.

Submetido o processo a julgamento e apos colhidos os votos dos Senhores

Juizes Classistas, foi proferida a seguinte SENTEN(;A
L]

1. RELATORIO

HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO, ingressou com a presente reclam ;
trabalhista em desfavor de COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO
- CODEMAT, alegando que trabalha para a reclamada desde 07.07.75, pleiteando o pagamenté de
diferengas salariais decorrentes do Termo Aditivo de Trabalho celebrado em 27.09.90, juros e corregéo -
monetaria pelo atraso no pagamento de salarios, multa convencional, e honorérios advocaticios. Deu &
causa o valor de R$ 1.000,00. Conforme expde de fls. 02 4 06. Juntou os documentos de fis. 08/24.

Regularmente notlificada a reclamada compareceu a audiéncia desngﬁa
apresentando a defesa de fls. 53/62, alegando as preliminares de inépcia da inicial, prescrigdo e no
mérito requereu a aplicag@o da prescrigdo e improcedéncia da reclamagéo. Juntou 0s documentos de
fls. 63/135, sem manifestagéo do reclamante. Sem mais provas foi encerrada a instrugéo processual.
Razdes finais remissivas pelas partes. Propostas conciliatérias recusadas (fis. 27).

Foi renovado o prazo para o reclamante manifestar-se sobre os documentos na
audiéncia de fls. 137, redesignando-se a data da presente audiéncia.

E o relatério. o
‘3’ ¥ o™ v
2. FUNDAMENTAGCAO : m
4. £ :
2.1 - DA INEPCIA DA INIG'I?[. —

Improcede a preliminar a a reclamada, pois a apmuag.éo di provas é

matéria a ser analisada no mérito da contenda. A cxoidial atende os requisitos do art. 840 da M
Nenhum prejuizo acarretou a reclamada, que apresentou defesa a todos os pedidos da inicial.

3

Indefere-se.

2.2 - DA PRESCRIGAO .

Alegou o reclamante que a prescrigdo foi suspens: com o";]iﬂzam nto da
reclamacédo 1607/91, perante a 1a. JCJ de Cuiaba-MT, em 01.08.91, pelo sindicatio da sua calegoria,

-y
3 . _c.
»I -
“.u.—:p- 4
pré
Y
a4




. Proc. 1477/96 - Sa. JCICujaba-W
T,

com o mesmo pedido, sendo extinto sem julgamento do mérito, com transito em julgado em 07.06.93 "
(fls. 03).

Confirma as alegagdes do autor a certiddo de fis. 11/12, e a relagio dos ~ .
substituidos naquela agdo a fls. 17. ¢ ' _ &

Apesar de ajuizada a presente reclamagdo em 26.08.96. houve a interrupgéo ¢
prescricdo no periodo de 01.08.91 a 07.06.93, ndo sendo atingido o pleito de diferengas safaria
decorrentes do Termo Aditivo ao ACT 90/91. Aplicagéo do Enunciado 268 do TST. Sedig

A mesma sorte ndo socorre 0 autor, no entanto, no que se refere ao pleito de - .
pagamento de juros, multa e comreg@o monetéria pelo atraso no pagamento de salarios & partir do mé§ '
de janeiro/91, ja que o mesmo néo foi objeto do Processo 1607/91 - 1a. JCJ/Cuiaba-MT. *

Assim, pronuncia-se a prescrigio do direito de agéo do reclamante, para o _
pedido de juros, multa e correg@o monetaria pelo atraso no pagamento de salarios, até 26.08.91. ‘ '

Indefere-se a prescrigéo do pedido de diferengas salariais e reflexos. ,

2.3 -DAS DIFERENGCAS SALARIAIS .

Pleiteia o reclamante diferencas salariais advindas do Acordo coletivo de
Trabalho 80/81 e do Termo Aditivo de Trabalho celebrado com a reclamada em 27.09.90.

Alterando sua defesa em rela¢éio as processos anteriores, a reclamada contesta
o pleito da autora alegando que efetivamente concedeu os reajustes pretendidos através das varias
resolugdes emitidas em 14.06.91, 12.09.91, 07.10.91, 01.11.91, 26.12.91, 23.01.92, e 25.05. 2, .
conforme evolug#o salarial trazida aos autos (fls. 64). '

Como ja vinha sendo observado por esta Junta, 0s reajustes concedidos pela
empresa reclamada devem ser compensados. Verifica-se, que os reajuste das resolugdes menciol S,
foram realizados somente a partir de junho/91, ficando sem ser efetuado nenhuma reposicgédo no p
devido de margo/91 & maio/91.

Outrossim, a reclamada alega que as reposigbes e seus reflexos devem ser
limitados a 30.04.92, época em que iniciou a vigéncia de novo Acordo Coletivo de Trabalho. Assim,
qualquer diferenga salarial a ser apurada na presente reclamacdo tera seu deferimento limitado 2
30.04.92. Néo é possivel limitar o pagamento das diferencas salariais na data-base (maio/91), tendo em
vista que 0 novo ACT, como j& mencionado, sé teve vigéncia a partir de maio/92. ]

Ou seja, a resolugdo emitida @m maio/92, mencionada pela reclamada a Q
128, nenhum efeito tera na presente reclamaggo, ja que as diferengas salariais terdo seu deferimento
limitadas ao periodo de margo/91 a abril/92, com a compensacéo dos reajustes ti ,
concedidos no periodo. Fia )

Nesse contexto, pleiteia a autora, diferencas de 94,57% a partir de margo/91 a ¢
incidir sobre o saldrio de fevereiro/91; 19,40% & partir de abril/91 a incidir sobre o salario de margo/91;
e 44,80% a partir de maio/91 a incidir sobre o salrio dg _abril/91; integragéio das diferefi§as nos salarios,
e seus reflexos. e = : *
Defere-se o pagamento das diferencas salariais a reclamante, confo
apurar em liglidagéo de sentenca, nos percentuais de 94.57% ( referente a 12,55% mais IPC de
dez/jan/fev) & partir de margo/91; 19.40% a partir de abril/91; e 44,80% a partir de maio/91, limitada:
30.04.92; com reflexos (integragfio) em 130. salérios, férias + 173, licenca-prémios, gratificagdes, e
depésitos de FGTS. Com a compensagéo dos reajustes comprovadamente concedidos no mesmo

periodo.
.




, Proc. ,;-'47‘;96 -5 JCJ‘Cmaba

Indefere-se a incorporagdo das diferencas salariais deferidas no sal4rio do autor, *
pois seu deferimento foi limitado & 30.04.92, data em que: foi celebrado novo Acordo Coletivo de
Trabalho para a categoria profissional do mesmo. ~

2.4 - DA MORA SALARIAL

O reclamante pleiteou o pagamento de juros, comegdo monetéria e ‘multa "%
convencional pelo atraso no pagamento dos saldrios dos meses janeiro/91 a junho/98, conforme Tk B
relaciona & fis. 04/05. _ P

O reclamado defendeu-se alegando o pagamento parcial dos juros arﬁﬁ
22.09.94, e plenamente quitado no rompimento do contrato de trabalho, quando Ihe foi pago R§ ¥
2.829,24, v

No TRCT de fls. 135, constata-se o pagamento a titulo de juros no valor de €r$ %
2.829,24, que devera ser compensado. Inexiste comprovagéo nos autos do pagamento de juros em
setembro/94. : @
Reconhecemos como verdadeiras as datas de pagamento dos saldrios no rf
periodo imprescrito de agosto/91 a junho/96, apresentadas pelo reclamante a fls. 04/05, na falta de
comprovagéo da época do efetivo pagamento, pela reclamada. : &

Defere-se a aplicagdo de juros e come¢do monetaria pelo atraso nos ' |
pagamentos de salarios do reclamante, no periodo imprescrito de agosto/91 & junho/96, do quinto dia -
atii do més subseqiiente ao vencido, até a data do efetivo pagamento relacionada a fls. 04/05, em
conformidade com o art. 459 da CLT. Com a compensagéo do valor pago & fis. 135. Indefere-se a -
aplicagéo de multa convencional por falta de comprovacgio da sua previsao. - 13

2.5 - DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

M _
Indefere-se os honorérios advocaticios, por ndo encontrar-se o autor ass ido
pelo sindicato de sua categoria. A imprescindibilidade de advogado prevista na Lei 8906/94, nio
pressupde a aplicagdo da sucumbéncia, matéria regulamentada nesta Justica Especialbada pela Lei
5584/70.

3 - CONCLUSAO

Isto posto, resolve a 5a. Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT; &
unanimidade, rejeitar as preliminares apresentadas pela reclamada; declarar a prescrigédo do direito de —
agéo do reclamante para as verbas pleiteadas até 26.08.91, exceto diferengas salariais inteprgn pida
01.08.91; e julgar PROCEDENTE EM PARTE, a presente reclamagdo trabalhista paraio fim dg
condenar a reclamada COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSQ™ ™ -
CODEMAT, a pagar ao reclamante HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO, conforme se apurar egj
liqliidagéo de sentenga por célculos, observando a evolugéo salarial do autor, as segtiintes parcelas:* v
diferengas salariais de margo/91 a abril/92, ensando-se os reajustes con no mesmo = @
periodo; b) juros e corregio monetaria pela mora gl ial, compensando os . Indeferidoe, demais 4
pleitos. Tudo conforme fundamentagéo precedente que fica fazendo parte integrante desta™€onclu
para todos os fins. Juros e corregio monetéria na forma da lei.

B/l

)
Cumpra-se os Provimentos 01 e 02 da C.G.J.T., sob a responsabilidadﬁ
reclamada.

Custas pela reclamada no importe de R$ 60,00, calculadas sobre R$ 3.000,00,
valor atribuido & condenagéo provisoriamente. 3

Intimem-se as partes. Encerrou-se as 17:32 horas.
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'52 JCJ - CUIABA MT
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

" RECLAMADC CODEMAT S/A

ER JUDICIARIO
STIGA DO TRABALHO ‘ 4
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 232 REGIAO

NOT.N®: 06.831 (ADVOGADO DO RECLAMADO)

prOCESSO N°: 1.477/96.
RECLAMANTE HELIO NUNES DE OLIVEIRA F LH% /

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do-processo em: "epigraie;’ ©

Presidente proferiu dedeChD, cujo teor & 0 seguinte; /

Desp. de fls. 154. Recebo o recursc ordinaric ora interpesto pel
recte. Intime-se o recdo p/ querendo, contra-arrzoa-lo. Em ' 36
R. Brescovici. Juiz do Trabalho.

CERTIFICO que & presente expediente

-
f

| foi encaminhgde ao destinatAxig,
’ postal em gg/ ,,2/' EE -t

CODED S/A '

A/C Dr (a): OTHON JAIR DE BARROS-4328/94
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO-CODEMAT
cPA CUIABA — MT
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MARCOS DANTAS TEIXEIRA & RVOGADOS

EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM 5° JUNTA DE CONCILIAGAO J&
JULGAMENTO DE CUIABA-MT . |

uh
2 <> ._.
vy
e
PROC. N°: 1.477/96 - 5* JCJ

HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO, qualificado
nos autos do processo que move contra CODEMAT - COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, por seus
advogados, vem, mui respeitosamente, perante V. Ex? propor RECURSO
ORDINARIO , requerendo que a remessa das razdes inclusas, a Insténcia
Superior, ap6s recebido e aceito. '

N. TERMOS P. DEFERIMENTO. >

RUA RICARDO FRANCO, N° 133, S. 202203, CENTRO, CUIABA, MT, FONEFAX 3223641/3223275
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Mata LA A%

& A
RAZOES DE RECURSO ORDINA

Recorrente : HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
Recorrido : CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSOODOVALDO GONGALVES ADDOR

EGREGIO TRIBUNAL

O recorrente, inconformado com os moldes da Sentenca o 5
proferida em Primeira Instancia, que indeferiu a integr#gao das diferencas < * :
salariais, pedido que acreditava ser o mais justo, vem pleitear sua reforma,
aduzindo as razdes juridicas que passa a expor;

| - RESUMO DA DEMANDA

O recorrente ingressou com reclamacgéo contra o recorrido
pleiteando reajustes salariais decorrentes de Termo Aditivo ao Acordo

Coletivo de Trabalho 90/91, juros multa e corregéo por atraso no pagamento
de salarios.

A MM Junta "a quo" deferiu em favor da recorrente o w
pagamento das diferencas salariais vinculadas, com todos os reflexos legais, '
corregéo por atraso no pagamento dos salérios, Porém, as diferengas foram

limitadas até 30.04.92, limitagdo esta com a qual ndo concorda o
Reclamante.

Il - DAS DIFERENCA RIAI

A sentenca atacada, limitou as diferengas salariais até v
30.04.92, sob o argumento:

"N&o é possivel limitar o pagamento das diferencas G
salariais na data-base (maia/91), tendo em vista que o g
novo ACT, como j& mencionado, s6 teve vigéncia a patir
de maio/92". »

O raciocinio desenvolvido pela r. sentenga no tdpico acima, 4 »
além de incompleto, n&o se aplica ao Termo Aditivo, uma vez que este previa '
um reajuste salarial para proxima data-base da categoria, nos seguintes
termos: "1 - Na prGxima data-base da categoria, ou seja, MAIO/91, a
empresa reajustara o salario dos servidores no percentual de 44,80% }\7

(quarenta e quatro inteiros e oitenta décimos por cento) referente ao
I.P.C. do més de abril/90".

"RUA RICARDO FRANCO, N° 133, S. 2027203, CENTRO, CUIABA, MT, FONEFAX 322354173223276



MARCOS DANTAS TEIXEIRA & Wﬂﬂ‘—m

As diferencas salariais pleiteadas na pecga inicial, s&o
reposi¢des salariais, referente a inflagdo acumulada no periodo de maio a
agosto de 1990, e n&o antecipacgoes salariais, razéo pela qual ndo deve ser
limitadas ao proximo Acordo Coletivo, e sim incorporadas definitivamente
aos salarios do Recorrente.

O TRT da 23* Regiéo, ja se manifestou sobq"e a matéria:

LIMITAGCAO A DATA-BASE - ﬁao ha que se falar
em limitagdo & data-base da categoria, eis que
as perdas salariais ploiteaqas ndo tratam de
verbas abrangidas por Acordo Coletivo e
tampouco de antecipagdes salariais. RO 626/96
(Ac. TP n° 827/96) TRT 23* Regido.

Portanto, ndo ha como prevalecer o entendimento da r.
sentenca de primeiro grau, que limitou o pagamento das diferengas salariais
até 30.04.92, uma vez que estas diferengas, sdo oriundas das reposigdes
das perdas salariais, referente a inflagdo acumulada no periodo de maio a
agosto de 1990. Aqui requer a reforma da r. sentenga, para determinar a
incorporacéo definitiva das diferencas salariais aos salérios do Recorrente

Face o exposto, o Recorrente, pede e espera que seja provido
o presente Recurso Ordinario, reformando a R. Sentenga na parte que lhe foi
desfavoravel, por seus juridicos e legais fundamentos e por medida de

JUSTICA!

RUA RICARDO FRANCO, N° 133, S. 202/203, CENTRO, CUIABA, MT, FONEFAX 32235413223276




EXCELENTISSIMO SR. DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA E. 5
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Processo n° 1.477/96 /

’ e

cul
»
o
-

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidagdo, ja devidamente
qualificada nos autos d¢ RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move
HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO, e que tém curso por essa digna
Junta e Secretaria, vem a presenga de Vossa Exceléncia, nesta e na melhor
forma de direito, oferecer CONTRARIEDADE as razdes deduzidas no
RECURSO ORDINARIO interposto pela mesma Reclamante, aduzindo os Nﬂ -
substratos faticos e os fundamentos juridicos a seguir expostos, em separado. = LR

Sdo os termos em que, 2

J. esta aos autos,
Pede Deferimento.

Cuiaba/Mt., 09 de janeiro de 1.997 3

Newton Ruiz da Costa e Faria Larmy
AB/MT., 2.597
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CONTRA - RAZOES DA RECORRIDA
RECORRENTE - HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

RECORRIDA - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMA
Em Liquidacio "

EGREGIO TRIBUNAL

COLENDA TURMA

O Recorrente, irresignado especificamente com a limitagdo

temporal ao pagamento das diferengas salariais deferidas pela respeitavel sentenga,

vem interpor o presente recurso ordinario, requerendo a incorporagdo dos reajustes
aos salarios ao longo do percurso de cinco (05) anos, transpondo a vigéncia de 04
(quatro) Acordos Coletivos celebrados no periodo.

M Todavia, ao deferir a aplicagdo dos reajustes e reflexos até o
O limite do biénio que pds fim a vigéncia do acordo celebrado em abril de 1.990, o
MM Julgador singular agiu sob os auspicios da plena legalidade, homenageando os
mais caros principios juridicos, entre os quais destaca-se, sombranceiro, o primeiro

entre todos, o de Justiga.

Se o tema sujeito a revisdo ja por si fenece, natimorto, pela
cabal isengdio de respaldo legal, causa espécie a provocagdo a reforma sentencial
como questdo de fundo, pois enviada a instdncia superior sem ostentar o mérito da
legitimidade material, e plenamente atingido pela preclusdo l6gica.

Com efeito, o Autor pretende ver protraidos os efeitos do pacto
firmado para além do que este pode ter vigor, brandindo o débil argumento de que
ndo se trata no caso de antecipagdes salariais pelo que devem incorporar-se aos
salarios indefinidamente.

direito ndo foi apontada de forma cabql e inconcussa pelo recorrente, como,
alias, nem poderia, ¢ os digestos trabalhistas ndo ddo quaisquer vestigios de
eventual concessibilidade desse pleito. ‘ '

A existéncia do dispositivo legal que arrima o suposto'

-
. '
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Inversamente, a eficicia das normas coletivas, pela lei, tem
0 prazo que lhe vier prescrito. O Acordo Coletivo que originou a presente
demanda, o ACT 90/91, em sua Clausula 11, prescreveu:

“O presente Acordo teri vigéncia de | (um) ano, contado
a partir de 01.05.90, e a findar-se em 31.04.91”.

O MM. Juiz a quo, certificando-se da inocorréncia de nova
avenga coletiva no periodo imediatamente subsequente, profilaticamente
determinou a inclusdo do calculo das diferengas até maio de 1.991, o que, a par
de favorecer a irresignada Recorrente, atendeu a inteligéncia das disposi¢des
legais, entre as quais o artigo 614, # 3° da Consolidagdo das Leis do Trabalho,
que, verbis, versa:

“# 3° Nio serd permitido estipular duragdo de
Convengido ou Acordo superior a 2 (dois) anos.”

Ja pelo exposto a proposi¢do deduzida no recurso se mostrgy
ilegitima e insuscetivel de provimento, méxime por se tratar de . matéria
sumulada pelo Egrégio TST, que, examinando a questo assim dispos:y «"

“As condigdes de trabalho alcangadas por forca de
sentenca normativa vigoram no prazo assinado, ndo
integrando, de forma definitiva, os contratos (TST-
SUMULA 277).

Ora, inclitos Julgadores, ndo existe a possibilidade juridica
da incorporagdo definitiva, que opera por si mesma e aglutina o reajuste e o
direito. A regra, pelo contrario, ¢ a caducidade compulséria. :

O contrasenso da afirmagdo de que as normas estabelecidas
em acordos coletivos tém vigéncia definitiva, é ainda mais notavel na perlenga
de cunho econdmico-salarial, haja vista que a unica excegdo que a regra
Juridica constitucional permite ao principio da irredutibilidade do salario &
precisamente a que se encontra disposta em convengdo ou acordo coletivos,
valendo reproduzir-se o art. 7°, VI da Constituigdo de 1.988, verbis:

“Art. 7°. Sao direitos dos trabalhadores urbanos e
rurais, além de outros que visem a melhoria de sua
condicdo social:

I - Omissis
VI - irreduﬁw do salario, SALVO O DISPOSTO

EM CONVENCAO OU ACORDO COLETIVO”.
(destacou-se).

0
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Comentando o permissivo constitucional em tela, o
consultado mestre VALENTIN CARRION afrma, em sua obra
COMENTARIOS A CONSOLIDAGCAO DAS LEIS DO TRABALHO 20°
Edigdo, 1.995:

“O argumento de que todas as vantagens se integram ‘
definitivamente no patriménio do empregado. ¢ '
verdadeiro apenas em parte, pois, tratando-se de norma .

provisaria (a termo) e de alteragiio promovida pela fonte

= %
de direito que a institui e ndo mero capricho do ¥

empregador, o principio se enfraquece. Ainda é

verdade que outros principios contemporineos se opdem

a sobrevida dos efeitos das nmormas coletivas mortas,

como lembra Orlando Teixeira da Costa, que é o de dar-

se todo prestigio a convengiio coletiva, facilitando-a e o %
o principio da flexibilizagdo, que tem por finalidade a

adaptacdo das normas as necessidades da produgio e

combate ao desemprego. Parece-nos que, para e

harmonizar todos esses importantes principios, nido ha ¥

como adotar-se a absoluta intocabilidade das vantagen%

obtidas pelos trabalhadores que ji as desfrutaram.;.% : '

A seguir, o louvado mestre cita duas excegdes, as quais ndo 3
se aplicam ao caso vertente, até mesmo por omissdo da entidade sindical ~ 4.
celebrante de diversos acordos com a Recorrida, tanto o ora citado quanto os
que os sucederam.

@ Eis, pois, o completo triduo assentamento que da suporte ao
universo juridico: a legislagdo, jurisprudéncia e doutrina, homogéneas e
remansosas, vdo de encontro as pretensdes ora invectivadas.

Isto posto, resta examinar ainda a ocorréncia da preclusdo.
Com efeito, a Recorrente ou o sindicato que a representa nos pactos coletivos,
tinham a sua disposi¢do ¢ época e modo certos, intimeros meios para, se assim
o entendessem justo, buscar reajustes salariais.

Primeiramente, o proprio acordo 90/91 poderia ter previsto a
eficacia futura de suas conquistas.

Em seguida, caberia , transcorrida a alternativa amigavel, a |
possibilidade da intervengdo desta Especializada, através do recurso da
sentenga normativa, a qual, por provecagdo ou de oficio, poderia estipular a
incorporagdo dos reajustes, se fosse 0 €aso.

. .\.
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Possivel ainda seria consignar no acordo coletivo
imediatamente subsequente, a permanéncia das concessdes salariais do acordo
anterior. Tovavia, sem que tal se desse nas relagdes juridicas entre a

Recorrente e a Recorrida, inexiste respaldo legal a legitimar o pedido, que ¢

desprovido inteiramente de razio. Ocorreu, sem nenhuma duvida, omissdo
pela aceitagdo ou inércia ante as clausulas contratadas, incidindo o Recorrente,
as escéncaras, nas cominagdes do instituto da preclusdo, que ora fulmina as
pretensdes ilegitimas que o mesmo intenta fazer vingar,

Melhor sorte ndo assiste a0 Recorrente quando da citagdo do

aresto que escolheu, na falta de melhor opg¢do, para fulcrar sua irresignagdo,

uma vez que o mesmo refere-se a auséncia de limitagdo a data-base da
categoria quando nio se tratar de verbas abrangidas por Acordo Coletivo,
0 que € exatamente o caso em aprego!

Isto posto, e invocando os inestimaveis suplementos juridicos
dessa Colenda Turma Julgadora, sdo as presentes contra-razdes para requerer
seja negado provimento ao presente recurso, para o efeito de ser mantida

recorrente nas cominagdes de direito.

incolume a respeitavel e justa sentenga de primeiro grau, condenandﬁ,e ‘

Pede Deferimento

Cuiabd/Mt., 09 de janeiro de 1.997

Newton Ruiz da Costa e Faria
OAB/MT 2.597
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAQ
SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO

PROCESSO/'I"RT—RO-345I97
RECORRENTE:
Advogado(s) :
RECORRIDO:

Advogado(s) -

HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

MARCOS DANTAS TEIXEIRA E OUTROS

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT

NEWTON RUIZ DA COSTA EFARIA E OUTRO

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Dou fé.

Sala de Sessge e junho de 1997. (4*f)
ANTONIO ERNAKT PEDROS CALHAO

Secretario do Tri unal Pleno



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23! REGIAD
SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO

PROCESSO/TRT-RO-345/97

RECORRENTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

Advogado(s) : MARCOS DANTAS TEIXEIRA E OUTROS
RECORRIDO: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT
Advogado(s) : NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA E OUTRO
CERTIDAO DE JULGAMENTO
.; Certifico que na 49" Sessdo, Ordinaria, realizada nesta data, sob a L

Presidéncia da Exma. Senhora Juiza LEILA BOCCOLLI, Juiza Togada no exercicio
Regimental da Presidéncia, com a presenga dos Exmos. Senhores SAULO SILVA
(REVISOR), ROBERTO BENATAR, ALEXANDRE HERCULANO
'COELHO DE SOUZA FURLAN, JOAO CARLOS RIBEIRO DE SOUZA
(convocado), e do representante da Procuradoria Regional do Trabalho, Dr. INAJA
VANDERLEI SILVESTRE DOS SANTOS, RESOLVEU o eg. -Fribunal
Regional do Trabalho da Vigésima Terceira Regido, por unanimidade, conhecer do
recurso €, no mérito, por maioria, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Juiza
Relatora, vencido o Juiz Alexandre Furlan. Presidiu o Jjulgamento o Juiz Roberto
Benatar em virtude da vinculagio ao processo da Juiza Leila Boccoli, como
Relatora.

Obs: Ausente 0 Exmo. Senhor Juiz Diogo José da Silva, nos termos da Resolugdo Administrativa n°
142/96, Guilherme Augusto Caputo Bastos e José Simioni, com causa justificada e Maria Berenice
..- Carvalho Castro Souza, em gozo de férias regulamentares.

Dou fé.
Sala de Sessdes, 05 de agosto de 1997. (3*f)

e

MARIA HELENA BASTIAN FAGUNDES
Secretaria do Tribunal Pleno, em exercicio




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAQ
TRT-RO-0345/97 - (Ac. TP. 2526/97) |

ORIGEM : 52 JCJ DE CUIABA-MT
RELATORA : JUIZA LEILA BOCCOLI
REVISOR - JUIZ SAULO SILVA

RECORRENTE : HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

ADVOGADOS  : Dr. Marcos Dantas Teixeira e outros

RECORRIDA  : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT |

ADVOGADOS : Dr. Newton Ruiz da Costa e Faria T outro

que se reconhecer a limitagdo a data-base imposta
pela r. sentenga, eis que o Termo Aditivo a
“ Convengédo Coletiva prevé reajuste a titulo de
reposicdo de  perdas salariais  sofridas,
representando efetivo reajuste, e ndo mera
antecipag&o no saldrio da categoria.

Vistos, relatados e discutidos estes afutos, em que sdo partes
as acima indicadas. '

REL Rl

A Egrégia 5* Junta de Conciliagéo e Julgamento de Cuiaba-

. MT, sob a Presidéncia do Exmo. Juiz do Trabalho Vialdimi Aparecido
Baptista, através dar. sentenca de fls. 139/143, cujo reflatério adoto, indeferiu a

inépcia da inicial e a prescrigiio quanto ao pedido de diferencas salariais e
reflexos, declarou prescritos o direito de agéo quanto ao pedido de juros, multa

e corregdo monetéria pelo atraso no pagamento de saldrios, até 26.08.91 e

julgou procedentes em parte os pedidos, para condenar @ reclamada a pagar
diferencas salariais de margo/91 a abril/92, compensando-se os reajustes
concedidos no mesmo periodo e limitando a r. condenagio & data-base da .
categoria. Deferiu, ainda, juros e corregéo monetaria pela mora salarial no ,ﬁ

periodo de agosto/91 & junho/96.




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL Do TRABALHO DA 23¢ REGIAO
TRT-RO-0345/97

Irresignado o reclamante recorre as fls. 146/148, pleiteandy’ )
reforma da r. decisso Quanto & limitag&o das diferencas deferidas 3 data-bas
da categoria.

Contra-razées oferecidas as fls. 157/161.

A douta Procuradoria Regional do Trabalho oficiou nos autos
afl. 165, opinando pelo prosseguimento do feito.

E o relatério,

Conhego do reécurso interposto, eis que presentes os
Pressupostos processuais de admissibilidade.

Q-Q-&E-QUBSQ.W.BEQLAMANT_E

M IT

DA LIMITACAQ A DATA-BASE

Inconforma-se o recorrente com a r. decisdo que limitou os
reajustes concedidos a préxima data-base da categoria,

Pretende, assim, a reforma da V. decisdo, para as diferengas
salariais serem incorporadas ao salério.

Inicialmente ha de Se ressaltar que os reajustes concedidos
no Termo Aditivo ao Acordo Coletivo do Trabalho se referem & reposicdo de
Perdas salariajs sofridas, assegurando um crescimento no saldrio da categoria.



PODER JUDICIARIO |
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23% REGIAQ

TRT-R0O-0345/97

Portanto, na caso vertente, a reposigéo das perdas salarl
refere-se a restituicdo de valores dos quais a categorraéfoi desfalcada durantg
um periodo anterior a Convengéo Coletiva, integrandp, para os fins legais, o
salario do empregado, ocorrendo um efetivo reajuste dcr mesmo.

O Enunciado n® 322 do C. TST, ao contrério, dispde que “os
reajustes salariais decorrentes dos chamados "gatigaos“ e URP's, previstos

legaimente como antecipacio, sdo devidos tdo-somente até a data-base de
cada categoria”.

Dai, exsurge, que tal Enunciado se aplica tdo somente para
os reajustes decorrentes dos planos econdmicos, ou mesmo daqueles aumentos
dados enquanto se aguarda a decis&o definitiva acerca do percentual a ser
efetivamente deferido ao trabalhador, nos quais ocorre ||a antecipac#o salarial.

Referido enunciado obsta a integragéo das antecipagdes aos
salarios dos empregados, eis que se assim procedesse poderia deferir-lhes
aumento sem a devida previsdo legal. Tais antecipagdes podem ser
compensadas na data-base de cada categoria, quando ambas as partes tém a
plena liberdade de acordarem e pactuar as perdas salariais sofridas, levando-se
em conta as antecipagdes concedidas, eis que é principio do direito o respeito a
livre manifestagéo de vontade das partes.

Assim, considerando-se o supra-exposto, verifica-se ser
inaplicavel a limitag&o do Enunciado 322 do TST ao presente caso, eis que os
reajustes concedidos pelo Termo Aditivo s&o reposi¢bes de perdas salariais da
categoria e os previstos em mencionado Enunciado referem-se a antecipagdes
salariais, sendo, portanto, situagdes distintas.

Desta feita, dou provimento ao recurso, para determinar que
0s reajustes salariais decorrentes do Termo Aditivo ao Acordo Coletivo de

Trabalho sejam considerados como reajuste salarial da categoria, integraveis ao
salério do reclamante.

CONCLUSAO

Ante o exposto, conhego do recurso e, no mérito, dou-lhe
provimento, nos termos da fundamentag&o supra.

E 0 meu voto.
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JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIAD
TRT-RO-0345/97
ISTO POSTO:

RESOLVEU o Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da
Vigésima Terceira Regigo, Por unanimidade, conhecer do recurso e, no
mérito, por maioria, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Juiza
Relatora, vencido o Juiz Alexandre Furlan. Presidiu o julgamento o Juiz

Roberto Benatar em virtude da vinculagdo ao processo da Juiza Leila
Boccoli, como Relatora. :

Obs: Ausente o Exmo. Senhor Juiz Diogo José da Silva, nos termos da
Resolugdo Administrativa n° 142/96, Guilherme Augusto Caputo Bastos

e José Simioni, com causa justificada e Maria Berenice Carvalho Castro
Souza, em gozo de férias regulamentares.

. Ciente: Procuradoria gekéiona(lk&'o Trabalho
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAO

PROC. TRT- Ko- 345 ; S

CERTIDAO

Certifico ¢ dou fé que, em 08 de setembro de 1997
(2'feira), decorreu o prazo sem interposigio de quaisquer
recursos pelas partes.

Cuiaba-MT, 09 de setembro de 1997. (3*feira)

Jamil Benzt:%a Costa Batista

Técnico Judicidrio - SEJ

CERTIDAO
Certifico ¢ dou fé que o v. acérddo de folhas
LS 13.8 . publicado em 29 de agosto de 1997 (6°feira),
TRANSITOU EM JULGADO em 08 de setembro de 1997 ,
(2%feira). |
Cuiaba-MT, 09 de setembro de 1997. (3*feira)
Jamil Bene@%h osta Batista
Técnico Judicidrio - SEJ
|
a TERMO DE REMESSA |

Nesta data, fago a remessa dos presentes autos, de ordem,
ao Servigo de Cadastramento Progessual para encaminhamento a
Egrégia_ A~ JClde _ Cu . glos” /MT.

Cuiabé-MT, 09 de setembro de 1997. (3*feira)

Jamil BenediAa osta Batista
Técnico Judicidrio - SEJ
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAO DE LIQUIDACAOQ E EXPEDI\ CAO DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 7307/97

De ordem, determina-se a intimagdo do
reclamante para que apresente cdlculos de
liquidagdo de sentenca, de Jorma
especificada e no prazo de 15 (quinze) dias,
devendo ser observado o Provimento n°
01/96 da Corregedoria Geral da Justica do
Trabalho, o art. 28, 89 d" e “e” da
Medida Provisdria n° 1523-11 e art. 68, s
4° do Decreto n° 2] 73/97, no tocante &
contribui¢do previdencidria, se pertinentes.

Cuiabd/MT, 24/09/97 (4°feira)
Nddi&hﬁzﬂégy Silva

Chefe de Segdo

Edital n° 3&3 !&T:
Expedido emOJ/30 Q¥ - 6“’&-

T o) -2 AN ;
X ercie Cowdinbo

C Lt ey




Valfran Miguel dos Anjos W Rua Ricardo Franco ne 133 - Salas /29
Marcos Dantas Teixeira Centro - Cuiaba - Matc Grossa
Fabio Petengill CEP 78805030
Advogados pH PUA.

EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA SECRETARIA INTEG
DE EXECUCOES

JUNTADO
cf. art. 162/94
(Lei n°, 8.952/94)

0 f1{(J1)

b

PROCESSO N° 7.200/97 - Segdo de Liquidaggo e Expedicio de Mandados
- Exequente = Hglio Nunes de Oliveira Filho
- Executado = Codemat

Os célculos foram efetuados més a més

» considerando 3 evolugdo
salarial da CXequente, e os cartdes de ponto.

L






o

PROCESSO N- 7307/97 - SIERY
RECLAMANTE = HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHQ
ENAT

= COD
DATA DO AJUIZAMENTO DA MA0 = 26/08/95

!PERIODO 1S. PAGO IREAJUSTE  !S. DEVIDO IDIFEREMAS  |INDICES TRT/MT! V. ATUALIZ, |
!

IFEV/91 }217.760,63 1 0,00 | 217.760,63 ! 0,00 ! 0,00000000 ! 0,00. !
IMAR/91 }217.760,63 | 194,57 | 423.696,86 | 205.936,23 | 0,00709584 ! 1.461,29 !
!ABR/91 1217.760,63 | 119,40 | 305.894,05 | 288.133,4 | 0,00651413 ! 1.876,94 !
IMAI/91 D 244.012,00 | 144,80 | 732.534,58 | 488,522,58 | 0,00597681 ! 2.919,81 !

|
!DIFEREM{A SALARIAL A SgR INCORPORADA A0S SALARIOS Do RECLAMANTE ATE JUNHO/96. ., R 2.919,81 !
! !
{TOTAL DAS DIFEREM{AS SALARIAL ATE JUNHO DE 199 ( 72 MESps R RS 216.484,11 |
IFGTS + 408, Das DIFEREM{AS SALARIAS............ 4 LT R§  24.289,52 |
'REFLEXOS NAS FRRIAS............. . (O L LT D T Ry 14.432,27 |
s RV T S i Seviates > R dheuings RS 4.810,7 !
!REFLEX0S NAS N s, o o R e R§  14.432,27 1
ISB-OIML.. ., . ..,............ "eestachsstrennesns dsivany bodewosh 3453 Chiomapasiti RS 274.448,94
JUROS DE MORA 420 DIAS,...... ... X P P RO arnn s yewseab iy R§  38.422,85 |
TOTAL BRUTO DEVIDO A0 EXEQUENTE, ... . T | e o «-R§ 312,871,791
! !
{PARCELA DEVIDA A0 INss....... PSNesNe s e hu et rnenareesass L R RS 113,50 !
|oUPOSTO DE RENDA A RECOLARR, ... ..~ . """ 2 T O RS 54.121,03 !
'TOTAL LIQUIDO DEVIDO Ao EXEQUENTE. . ..., Benseodkesss S TIPS R§  258.637,26 |
! : !

VALORES ATUALIZADOS PELA TABELA Do TRT, VALIDA PARA OUTUBRO/97.




i i s
EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUS?()ES - SIEx
SECAO DE LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM

CUIABA - MT.

IN PROCESSO N°7.307/97

g

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO GROSSO -
CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ji devidamente qualificada nos autos
acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move HELIO
NUNES DE OLIVEIRA FILHO, vem a presen¢a de Vossa Exceléncia, em
cumprimento ao respeitavel despacho de fls., apresentar IMPUGNACAOQ
AOS CALCULOS da lavra do proprio Exequente, o que faz fundamentado
nos relevantes motivos que a seguir expoe.

1 - DO VALOR BASE DAS OPERACOES

As fichas financeiras juntadas pelo proprio Reclamante
demonstram inequivocamente que o seu salario base, no més de fevereiro de
1.991, que constitui-se no valor base a aplicagdo dos reajustes deferidos,
equivalia a quantia de 163.254,20.

Nédo obstante, o Autor indica, para 0 mesmo més, o valor de
217.760,63, cifra equivocada, exacerbada e que imprime aumento de mais de
30% nos calculos imediatos, percentual este que sofre efeito capitalizante,
redundando tudo isso em enormes prejuizos a Reclamada. 4




Sereme

-

Diante de falha tdo gritante, demonstra-se a impropriedade dos
calculos ofertados pelo Autor.

2 - DA METODOLOGIA DE INTEGRACAO

Ao reformar a respeitavel sentenga liquidanda, v. Acérdio de fls.,
determinou a integragdo ao salario do autor, dos reajustes concedidos para
1.991. Todavia, tal integragdo ndo prescinde de método proprio, ndo devendo
ser aleatoriamente aplicada como procedeu o Autor.

'Com efeito, o0 Reclamante, ao apurar o salério do ultimo més a que
se determinou a aplicagdo dos resjustes, ou seja, maio/91, toma o wvalor
encontrado para esse més como a efetiva “diferenga salarial” a ser incorporada
aos seus salarios, multiplicando-o pela quantidade de meses existentes até a
resiligdo contratual.

Tal método ¢ tdo simplista quanto equivocado, por desprezar a
evolugdo salarial efetivamente ocorrida sobre os reajustes determinados, Gnico
método apropriado a aferigdo das diferencas reais a serem creditadas ao
obreiro.

3 - DA INEXISTENCIA DAS COMPENSACOES DEFERIDAS

O comando sentencial, acolhendo matéria argiiida em contestagdo,
determinou a compensagdo de todos os valores espontaneamente pagos pela
Reclamada, consistentes naqueles contidos nas Resolugdes citadas na referida
pega, incidindo em mais uma medida prejudicial 8 Reclamada ¢ em beneficio
indevido préprio.

4 - DA INEXATIDAO DO DESCONTO AO IRRF

Ainda que se mostrassem os calculos liquidandos em comento
consentaneos com a respeitdvel sentenga proferida, e isto somente para
argumentar, ainda assim o montante apurado a titulo de Imposto de Renda
Retido na Fonte se revelaria aquém do realmente devido, eis que claramente
aplicada aliquota inferior a 25% por cento, incidivel a espécie.

5 - DOS DIAS DE JUROS MORATORIOS

Contrariamente ao que afirma o autor, a quantidade de dias a
serem computados juros de mora ndo equivale a 420, porém a apenas 400 dias,
interregno ocorrido entre o dias 26/08/96, data da propositura da agdo, e

30/09/97, data de validade dos calculos apresentados e tambem daqueles que

compordo a presente impugangao.

Isto posto, é a prcsemw cujos termos fazem refletir
fielmente as disposi¢des contidas na respeitavel sentenga liquidanda em favor

by !

.
3




do Autor, a titulo de juros, também para o efeito de ser determinada a
retificagdo do laudo pericial no particular referente aos juros moratdrios,
suprimindo-se os valores correspondentes aos dias de atraso apurados de forma
extrapolante aos realmente devidos.

6 - DOS CALCULOS INTEGRATIVOS DE PERIODO
INDEVIDO

Os calculos liquidandos foram procedidos, para efeito de apuragao
dos reajustes deferidos por for¢a do acordo coletivo que fundamentou o pedido
inicial, tendo-se também em consideragdo o periodo compreendido entre o' més
de abril de 1.992 e abril de 1.993.

Ocorreu, MM° Juiz, que durante o mencionado interregno o

Reclamante esteve cedido através de convénio celebrado entre a Reclamada e
o Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso, sem Onus para aquela, sendo
remunerado de acordo com o plano de cargos e salarios daquele sodalicio.

Esse fato se confirma tanto pelos documentos que vdo junto a
presente, que contam a historiografia funcional do Reclamante, quanto pelo que
informa a ficha financeira de fls., 190/191, que exibe o hiato ocorrido em sua
evolugdo salarial no referido intersticio.

Por medida da justiga deve o laudo pericial ser retificado, através
da exclusdo dos langamentos referentes ao periodo em que efetivamente nio se
vinculou o Reclamante funcionalmente a Reclamada.

7 - DA MULTA DE 40%

O Reclamante fez incluir em seus calculos reflexos sobre o FGTS
e multa de 40%. Ocorre, todavia, que o comando liquidando de forma alguma
determinou o pagamento da citada multa.

Nem se argua que trata-se de liquidar verbas meramente
consectarias, por outro lado, pois o pedido ndo foi objeto desta agdo e ndo
poderia ser considerada nem de forma indireta, pois o Reclamante a época da
propositura ainda integrava o quadro de empregados da Reclamada, ndo tendo,
por conseqiiéncia, inclusive sido cogitado pela sentenga liquidanda.

Isto posto, aduz-se a presente impugnagdo ja composta dos

calculos que refletem os créditos a que realmente o Reclamante faz jus, nos
termos supra ponderados, requerendo-se a Vossa Exceléncia se digne |
homologar a conta de liquidagdo que a integra, prosseguindo-se o feito nos aeus

subsequentes termos.
Pede Deferimento ' 2‘ ‘-; @
#w

Cuiaba/Mt., 25 de novembro o de T‘997

il Juf

[SF. 4



DEMONSTRATIVO DE CALCULOS

REAJUSTES SALARIAIS DEFERIDOS PELA R. SENTENCA
APLICADOS SOBRE A EVOLUCAO SALARIAL EFETIVA

MES/ANC A.L&IQ_Q&Q_.AL : LNDI,C._ED__MERE 5———-‘““‘35 D¢ I\o

FEVSL 40 _'.'15326420 s 9%4,57% 317.663,15
MAR/T & 1o 317.663,18 10 g ' 19,40% . - 379.289,81
ABR/OL b it 379_-289,31' . 44 80% A 549.211,64 N
MAI/9L wciteer 200 549.911,64 1 wgiies. i 00,00% . . 54921164 %
JUN/91 LOE 54991164 fn X 00,00% . 549.211,64

JULAOL it b oS0 G AT ke - 00,00% Gy C Tl 0840 711 64
AGO/M91 s 849 AT GAT I e 63,38% i 897.301,98
SET/91 Togngs  SORIDLOR v S A 13.38% i ~1,017.360,98
OUTML - 7 -l u1.017.360,98 ¢ s 5 G 066 TW S S R 1,0881218,96
NOVAL - il 1 08521896 ot it i iy 1 00,00% 1.085.218,96
DEZ/91 = 1.085:218,96 £ i 08,98% C 0 1.182.671,62

JANMZ vl 118267162 0 0 00,00% 1.182.671,62
FEVA2 i i Biigaémer e s e . 00,00% 118267162
MARDY . LIRETLE2 . BAI% 2.178.362,86
el el Ol e T
MAI2. iR il S g0 o e 00,00% Bk 0,00
TUN92 . el e 000 e e L 00,00% e o0 1

ABOM92 ek s s 0,000 i e 00,00% 0,00
SET/92: it bee e Lt T 0,000 7t el b 00,00% 7 0,00
ouTm2 = 0,00 00,00% 10,00
N2 et f 0,00 28 00,00% ke 10,00
DRZ/92 /i s i S s 000 0 00,00% 0,00

FEVI3 (0 i e 0,00 ok e . 00,00% i 0,00
MARM3 0,005 05 i e v e il 0009 LUl s 10,00
ABRM93 2292063000:- Seete i 282,61% 8769662244
MAI/93 -_.___3_76966_2244_ S 32,15% ~ 115.891.086,56
JUN/93 7 11989108656 v vili L S 00 005 150.183.259,07
JUL/93  150.183.259,07 e : 1661% = 175.128.698,40
AGOM3. il 175719890 L e : 14,06% S 199.751,79
SET/93 9019995179 0 iR 12,67% | 225.060,35
OUITA3: - - SR 2O De035 - s : 13,91% . 256.366,24
NOVA3 " ' = - 75636624 ' 1523% : 295.410,82| .
DEZ/93 . . .29541082 131,43% : -683.669,26 .

JAN/O4 s act I6RY 669,96 L Ll il s e e g s U 4792.030,83
FEV/94 ot 792 030,83 i il e S8818% 0 1.229.073,45)
MAR/SS 122907345 ' T 3318% " 1.636.880,02
ABRM4 ' 163688002 37,32% 2.247,763,64
MAL/94 - 2.247.763,64 170,46% 6.079.301,54




12,89%
03,39%
16,42%
00,00%
15,00%
- 00,00%

249561}

MES/ANO

MAR/91
ABR/91
MAI/91
JUN/91
JUL/91
AGO/M91
SET/91
ouT/91
NOV/91
DEZ/91

JAN/92
FEV/92
MAR/92
ABR/92
MAI/92

SAL. DEVIDO  SAL. PAGO

#
1 - DIFERENCAS SALARIAIS DOS REAJUSTES ACT

DIFERENCA IND. ATUAL, VL. ATUAL

317.663,15
379.289,81
549.211,64
549.211,64
549.211,64
549.211,64
897.301,98
1.017.360,98
1.085.218,96
1.085.218,96

1.182.671,62
1.182.671,62
1.182.671,62
2.178.362,86

0,00

163.254,20
163.254,20
163.254,20
163.300,00
163.300,00
266.800,00
302.500,00
322.700,00
322.700,00
351.700,00

351.700,00
351.700,00
647.800,00
647.800,00

0,00

154.408,95
216.035,61
385.957,44
385.911,64
385.911,64
282.411,64
594.801,98
694.660,98
762.518,96
733.518,96

830.971,62
830.971,62
534.871,62
1.530.562,86
0,00

0,00709584
0,00651413
0,00597681
0,00546326
0,00496434
0,00443443
0,00379725
0,00317045
0,00242909
0,00189152

0,00150743
0,00120009
0,00096571
0,00079758
0,00066570

1095,66
1407,28
2306,79
2108,34
1915,80
1252,33
2258,61
2202,39
1852,23
1387,47

1252,63
997,24
516,53

1220,75

0,00




JUN/92 0,00 0,00 0,00 0,00054994 0,00
JUL/92 0,00 0,00 0,00  0,00044461 0,00
AGO/92 0,00 0,00 0,00  0,00036083 0,00 ,
SET/92 0,00 0,00 0,00  0,00028779 - 0,00 .
OUT/92 0,00 0,00 0,00  0,00023010 i 0/00
NOV/92 0,00 0,00 0,00  0,00018663 S50 0,00
DEZ/92 0,00 0,00 0,00  0,00015057 0,00
. 0,00
JAN/93 0,00 0,00 0,00 0,00011878 0,00 ‘
FEV/93 < 0,00 0,00 0,00  0,00009397 0,00 |
MAR/93 0,00 0,00 0,00  0,00007469 0,00
ABR/93 0,00  22.920.630,00 -22.920.630,00  0,00005825 -1335,13
MAL/93 87.696.622,44  33.514.547,00  54.182.075,44  0,00004527 2452,82 §
: JUN/93 115.891.086,56  44.289.649,00  71.601.437,56  0,00003480 2491,73
JUL/93 - 150.183259,07  57.399.201,00  92.784.058,07  0,00002669 2476 41
- AGO/93 175.128,70 66.930,60 108.198,10  0,02001281 2165,35
~ ‘SET/93 199.751,79 143.278,00 56.473,79 0,01486614 839,55
OouUT/93 225.060,35 161.437,00 63.623,35  0,01088855 692,77
NOV/93 256.366,24 183.896,00 72.470,24  0,00799688 579,54
DEZ/93 295.410,82 211.912,00 83.498.82  0,00584567 488,11
JAN/94 683.669,26 490.436,00 193.233,26  0,00413297 798,63
FEV/94 792.030,83 568.171,00 223.859,83  0,00295508 661,52
MAR/94 1.229.073,45 881.717,26 347.356,19  0,00208324 723,63
ABR/94 1.636.880,02 1.174.276,90 462.603,12  0,00142717 660,21
MAI/94 2.247.763,64 1.612.529,21 ~ 635.234,43  0,00097458 619,09
- JUN/94 2.210,66 844,84 1.365,82  1,82481264 249236
© JUL/94 2.495,61 953,74 1.541,87  1,73748405 2678,97
AGO/94 2.580,21 986,08 1.594,13  1,70122749 2711,98
SET/94 3.003,88 1.148,00 1.855,88  1,66072085 3082,10
OUT/94 3.003,88 1.148,00 1.855,88  1,61934497 3005,31
NOV/94 3.454,46 1.320, 2.134,26  1,57338635 3358,02
DEZ/94 3.454,46 1.320, 2.13426  1,52944390 3264,23
JAN/95 3.454,46 1"1.3::0,20 2.13426  1,49796712 3197,05
FEV/95 3.454,46 1.320,20 2.13426  1,47071333 3138,89
MAR/95 3.454 46 1.320,20 2.13426  1,43765025 3068,32
ABR/95 3.454,46 1.320,20 2.134,26  1,38948111 2965,52
MAI/95 13.454,46 1.320,20 2.13426  1,34578222 2872,25
JUN/95 3.454,46 1.320,20 2.134,26  1,30802859 2791,68
JUL/95 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,27004781 2738,72
AGO/95 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,23780907 2669,20
SET/95 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,21426091 2618,42
OUT/95 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,19440382 2575,60
NOV/95 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,17756223 253928
DEZ/95 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,16199154 2505,71
JAN/96 3.490,39 1.334,00 {‘ 2.156,39 1,14761650 2474,71
FEV/96 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,13667599 2451,12
MAR/96 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,12749927 2431,33
ABR/96 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,12010990 241539




‘&

. .. .{r&'
MAI/9%6 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,11355330 ©2401,25 .
JUN/96 3.490,39 1.334,00 2.156,39  1,10680291 - 2386,70
TOTAL DESTE ITEM RS 104.922,35

2 - REFLEXOS DOS REAJUSTES ACT - FERIAS + 1/3

TOTAL DOS REAJUSTES. ~ VALOR FERIAS ABONO DE 1/3 TOTAL REFLEXOS A
104.922,35 8.743,53 2.914,51 11.658,04 "
- ¢
® TOTAL DESTE ITEM RS 11.658,04 .

3 - REFLEXOS DOS REAJUSTES ACT -13° SALARIO

TOTAL DOS REAJUSTES VALOR DEVIDO
104.922,35 8.743,53
TOTAL DESTE ITEM RS 8.743,53
e
. 4 - REFLEXOS DAS VERBAS SALARIAIS NO FGTS ’ ¢
' ITENEOL b B i 104.922.35
TTEMIOZ oo 11.658,04
meMos . .. 8.743.53
TOTRY, o oo vovniconicins 125.323,92
125.323,92 X 8,00% 10.025,91
\
TOTAL DESTE ITEM RS 10.025,91 b
%
.1"'
Tl




5 - JUROS DE MORA -1% AO MES 400 DIAS
TOTAL ATE ITEM 03..... 125.323,92
TOTAL ITEMO4 ............. 10.025.91
BEBRL. i 135.349,83
135.349 83 X 400 JUROS= 18.046,64
3000

PRINCIPAL = 135.349,83

JUROS = 18.046.64

TOTAL = 153.396,47

TOTAL DESTE ITEM RS 153.396,47

6 - DESCONTOS DA CONTRIBUCAO PREVIDENCIARIA
TETO DOS DESCONTOS DO INSS PARA O EMPREGADO = 113,50

TOTAL DESTE ITEM (DESCONTO)........cconnssrseniessene RS 113,50

7 - DESCONTOS DO IMPOSTO DE RENDA NA FONTE

TOTAL DOS CREDITOS = 153.396,47
DESCONTOS - INSS = 113,50
BASE DE CALCULO = 153.282,97
ALIQUOTA DO IRRF = 25,00%
VALOR TRIBUTAVEL BRUTO = 38.320,74
: PARCELA A DEDUZIR = 315,00
VALOR A TRIBUTAR = 38.005,74
TOTAL DESTE ITEM (DESCONTO) RS 38.005,74
8 - RESUMO FINAL
TOTAL DOS CREDITOS s 15339647
DESCONTOS INSS 113,50
DESCONTOS IRRF 38.005,74
TOTAL LiQUIDO : 115.2'53,23
O

TOTAL LiQUIDO A PAGAR (30.09.97)  Rs 115.277,23




L
PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

ECAQ DE LIQUIDACAQ E ICAQ DE MANDADOS -
AUTOS N° 7307/97
CONCLUSAQ

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiaba/MT, 15/01/98 (5* feira)

. ' Nadia Raquel da Silva
T “ Chefe de Segio

Vistos, etc...

Ante a divergéncia das partes, nomeio perito contabil
para elaboragdo dos cdlculos de liquida¢do de
sentenga, Sr.(a) ISABEL GUARIM, o(a) qual deverd
ser intimado(a) para apresentar laudo (em trés vias),
no prazo de 10 (dez) dias.

Na feitura dos cdlculos deverd ser observado o
Provimento n° 01/96 da Corregedoria Geral da
Justica do Trabalho bem como o art. 68, § 4° do
Decreto n° 2173/97, no tocante a& contribui¢do
previdencidria (que deverd ser calculada més a més),
bem como demonstrado o valor do IRRF, se devido.
As _custas processuais, se ainda pendentes, deverdo

.\ ser atualizadas.
Cuiaba

o

Juiza

U

lice Ve
Trabalho Substituta
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EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 5* J.C.J.

DE CUIABA-MT

REF PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 1* JCJ - 1.477/96 - SLEM

oe 03

¢UNTL DL
of. art. 162/CPC

(loi 8.952 / 94)
R8s+

Q)arufp‘,r. A .
Analiatg

ISABEL GUARIM, perita designada por esse MM. Juizo, conforme
despacho de fls. 212, para elaborar os célculos de liquidag@o de sentenga referente ao processo
em epigrafe, em que sdo partes HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO (Reclamante) e
COMPANHIA DE DESENVOLV]]VIENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT (Reclamads), considerando a. sentenga fl. 142 “ Defere-se a aplicagiio de juros e

corregdo monetéaria pelo atraso nos pagamentos de saldrios do reclamante, no periodo imprescrito

de agosto/91 a junho/96...”.

Considerando que nfio consta dos autos a data de pagamento dos

saldrios correspondente aos meses de setembro/95 a junho/96 e que nossa tentativa de obter
referidas informagdes junto & Reclamada ndo se concretizaram, solicitamos que V. Exceléncia
determine 4 Reclamada o fornecimento de tais informagdes.

Termos em que,
Pede Deferimento

CORECON N° 11 - 14* REGIAO - MT
PERITA




/ r
2 /v; o
EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA’
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx SECAO DE

LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM DAS
JUNTAS DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

.,

IN PROCESSO N° 7.307/97

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, j4 devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move EliS®
NUNES O. FILHO, vem a presenga de Vossa Exceléncia, em cumprimento '

ao respeitavel despacho de fls., trazer a colagdo os documentos que vio junto a

presente, constituidos das fichas financeiras em que langada a historiografia
salarial do mesmo Reclamante referentemente ao periodo cujos dados se fazem
necessarios a regular liquidagdo sentencial, conforme adrede solicitado.

Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento

Cuiab4, 18 de margo de 1 998

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328




PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5° JCJ - 1.477/96 - SLEM
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADO: CODEMAT

ADMISSAO: 07.07.75

AJUIZAMENTO: 26.08.96

RESUMO DA SENTENCA

1. DA INEPCIA DA INICIAL

Indefere-se.

. DA PRESCRICAO

Indefere a prescricdo do pedido de diferengas salariais
decorrentes do TAAC.

Juros, multa e corregdo monetaria pelo atraso no pagamento dos.
salarios prescrito direito de agédo do reclamante até 26.08.91.

. DIFERENCAS SALARIAIS

Defere-se o pagamento das diferengas salariais a reclamante nos
percentuais de 95,67% (referente a 12,55% mais IPC de
dez/janffev) a partir de marcgo/91; 19,40% a partir de abril/91;
44,80% a partir de maio/91, limitados a 30.04.92. Com reflexos
(integragdo) em 13° salarios, férias + 1/3, licenga-premios,
gratificagbes, e depodsitos de FGTS com compensagdo dos
reajustes comprovadamente concedidos no mesmo periodo.
Indefere-se a incorporagao das diferengas salariais deferidas, no
salario do autor.

RO FLS. 175 A 179 - Dou provimento ao recurso, para

determinar que os reajustes salariais decorreztes do Termo




Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho sejam considerados como

reajuste salarial da categoria, integraveis ao salario do
reclamante.

. DA MORA SALARIAL

Defere-se a aplicagédo de juros e corregéo monetaria pelo atraso
nos pagamentos de salarios do reclamante, no periodo de
agosto/91 ( a partir do dia 26) a junho/96; do quinto dia atil do més
subsequente ao vencimento, até a data do efetivo pagamento,
relacionada as fls. 04/05, compensando o valor pago a fls. 135.
Indefere-se a aplicagéo da multa convencional.

Cuiaba, 07 de abril de 1.998

el Guarim
CORECON N° 11 - 14* REGIAO - MT
PERITA

IS

Jé
)




PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5° JCJ - 1.477/96 - SLEM

RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADO: CODEMAT

ADMISSAO: 07.07.75
AJUIZAMENTO: 26.08.96

QUADRO I - RESUMO DAS VERBAS DEFERIDAS

DISCRIMINACAO DAS VERBAS

VALOR
DEVIDO

DIFERENCAS SALARIAIS (QUADRO i) 219.571,31

| CORRECAO MONET. ATRASO PAGTO SAL. (QUADRO ) 0,00
TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS 219.571,31

| TR REFERENTE MES 03/98 (0,8995%) 1.975,04
|SUB-TOTAL 221.546,35
'JUROS SIMPLES (26.08.96 A 28.02.98 = 551 DIAS) 40.690,68
VALOR BRUTO 262.237,03
DESCONTO INSS (QUADRO I1) 6.583,58
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 27,5%) 69.944,70
VALOR LIQUIDO A PAGAR EM 01.03.98 185.708,75
CUSTAS PROCESSUAIS R$ 60,00 x 1, 13427170 68,06
| TOTAL DA EXECUCAO EM 01.03.98 185.776,81

. OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente més 03/98

CORECON N° 11 - 14* REGIAO - MT
PERITA

JHt




PROCESSO SIEX No 7.307/97 - 5a JCJ - 1.477/96
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADA: CODEMAT

ADNISSAO:  07.07.75

AJUIZAMENTO:26.08.96

QUADRO I1 - DIFERENCAS SALARIAIS

o e 0 0 e 0 o -

BASE REAJUSTE VALOR VALOR DIFERENCA ~ COEFICIENTE VALOR  ALIQUOTA  VALOR

DE ACUNULADO DEVIDO SALARIO A DE DEVIDO INSS  DESCONTO
HES/ANO  CALCULO (%)

C/ REAJ. PAGO PAGAR ATUALIZACAO ATUALIZADO (%) IN§S

03.91 163,254.20 11,9457 317,643.70 163,254,20 154,389.50  0.00734262 1,133.62  11.00 113,51
04.91 163,254.20  2.3232 379,266.57 163,254.20 216,012.37  0.00674068 1,436.07  11.00 113.51
05.81 163,254.20  3,3639 349,178.00 163,254.20 385,923.80  0.00618468 2,386.82 11,00 113.51
ﬂ' 163,300.00  3.3639 349,324.87 163,300.00 386,024,817  0.00565327 2,182.30  11.00 113.51
07.91 163,300.00  3.3639 349,324,817 163,300,00 386,024.87  0.00513700 1,983.01 11,00 113.51
08.91 266,800.00  3.3639 897,488.52 266,800.00 630,688.52  0.00458866 2,894.02  11.00 113.51
09,91 302,500.00  3.3639  1,017,579.75 302, 500.00 115,079.75  0.00392932 2,809.78 11,00 113,51
10.91 322,700.00  3.3639  1,085,530.53 322,700.00 762,830.53  0.00328072 2,502.63  11.00 113.51
11.91 322,700.00  3.3639  1,085,530.53 322,700.00 762,830.53  0.00251358 1,917.44 11,00 113.51
12.91 351,700.00 ~ 3.3639  1,183,083.63 351,700.00 831,383.63  0.00195731 1,627.28  11.00 113,51
13.91 331,700.00  3.3639 887,312.72 351,700.00 335,612.72  0.00195731 1,048.36  11.00 113,51
01.92 351,700.00  3.3639  1,183,083.63 351,700.00 831,383.63  0,00155986 1,296.84  11.00 113.51
02.92 351,700.00  3.3639 -1,183,083.63 351,700.00 831,383.63  0.00124183 1,032.44 11,00 113.51
1/3 FERIAS 394,361.21 297,988.00 96,373.21  0.00124183 119.68

03.92 647,800.00  3.3639  2,179,134.42 647,800.00 1,531,334.42  0.00099930 1,530.26  11.00 113,51
04.92 647,800.00  3.3639  2,179,134.42 647,800.00 1,531,334.42  0.00082532 1,263.84  11.00 113,51

05.92 0.00 3.3639 0.00 - 0.00 0.00 0.00068886 0.00 11.00 0.00
06.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00  0.0056907 0.00 11.00 0.00
07.92 0.00 3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00046008 0.00 11,00 0.00
08.92 0.00  3,3639 0.00 0.00 0.00 0.00037338 0.00 11,00 0.00
09,92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00029780 0.00 11,00 0.00

0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00023811 0.00 11,00 0.00
1 0.00 3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00019313 0.00 11.00 0.00
12. 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00015581 0.00 11.00 0.00
13.92 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00015581 0.00 11,00 0.00
01.93 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00012292 0.00 11.00 0.00
02.93 0.00 3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00009725 0.00 11.00 0.00
03.93 0.00  3.3639 0.00 0.00 0.00 0.00007730 0.00 11.00 0.00

04.93 22,920,630.00  3.3639 177,102,707.26 22,920,630.00 54,182,077.26  0.00006029 3,266.64  11.00 113.51
05.93 33,514,547.00  3.3639 112,739,584.65 33,514,547.00 79,225,037.65 0.00004685 3,711.69 1100 113,51
06.93 44,289,649.00  3.3639 148,985,950.27 44,289,649.00 104,696,301.27  0.00003602 L7ML.16  11.00 113,51
07.93 57,399,201.00  3.3639 193,085,172.24 37,399,201.00 135,685,971.24  0.00002763 3,749.00 11,00 113.51
08.93 66,930.60  3.3639 225,147.85 66,930.60 138,217.25  0.02072052 3,278.34 11,00 113.51
09,93 143,278.00  3.3639 481,972.86 143,278.00 338,694.86  0.01539186 3,314 11,00 113,51
10.93 161,437.00  3.3639 543,057.92 161,437.00 381,620.92  0.01127361 4,302.25  11.00 113.51
11.93 183,896.00  3.3639 618,607,715 183,896.00 434,711.75  0.00827968 3,99.21  11.00 113.51
12,93 211,912.00  3.3639 112,850.78 211,912.00 300,938.78  0.00605240 3,031.88  11.00 113,51
13.93 21,912.00  3.3639 112,850.78 211,912.00 300,938.78  0.00605240 3,031.88  11.00 113,51
01.94 490,436.00  3.3639  1,649,777.66 490,436.00  1,159,341.66 0.00427913 4,960.97  11.00 113,51
02.94 568,171.00  3.3639  1,911,270.43 568,171.00  1,343,099.43  0.00305958 4,109.32  11.00 113.51
03.94 881,717.26  3.3639  2,966,008.69 881,717.26  2,084,291.43  0,00215691 4,495.63  11.00 113,51

o




PROCESSO SIEX No 7.307/97 - 5a JcJ - 1.477/96
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADA:  CODEMAT

ADNISSAO:  07.07.75

AJUIZAMENTO:26.08.96

QUADRO I1 - DIFERENCAS SALARIAIS

DIFERENCA
A
PAGAR

BASE REAJUSTE VALOR VALOR
DE ACUMULADO DEVIDO SALARIO
MES/ANO  CALCULO (%) C/ REAJ. PAGO

04.94  1,174,276.90  3.3639 3,950,150.06 1,174,276.90
05.94 1,612,529.21  3.3639 5,424,387.01  1,612,529.21
06.94 B44.84  3.3639 1,841.96 844.84
“ 933.74  3.3639 3,208.29 953.74

986.08  3.3639 3,317.07 986.08
09,94 1,148.00  3.3639 3,861.76 1,148.00
10.94 1,148.00  3.3639 3,861.76 1,148.00
11.94 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20
12.94 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20
13.94 1,320.20  3,3639 4,441.02 1,320.20
01.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20
1/3 FERIAS
02.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20
03.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20
04,95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20
05.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20
06.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20
07.95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00
08.95 L3300 33639 4,487. 44 1,334.00
09,95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00
10,95 1,334.00  3.3639 L8744 1,334.00
11,95 1,334.00  3,3639 4,487, 44 1,334.00

RIAS

1 1,334.00  3.3639 4,487. 44 1,334.00
13.95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00
01.96 1,334.00  3,3639 4,487.44 1,334.00
02.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00
03.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00
04.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00
05.96 1,334.00  3.3639 4,487, 44 1,334.00
06.96 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00

13.96 (PROPORC. 6/12)

TOTAL DAS DIFERENCAS SALARIAIS

OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 03/98

Base de Calculo = salario base correspondente a cada mes

Valor devido = salario base x indice acum
Periodo 05/92 a 03/93 - Convenio ¢
Ferias = consideradas

130/9

2,715,873.16
3,811,857.80
1,997.12
2,254.55
2,330.99
2,113.76
2,713.76
3,120.82
3,120.82
3,120.82
3,120.82
1,040.27
3,120.82
3,120.82
3,120.82
3,120.82
3,120.82
3,153.44
3,153.44
3,153.44
3,153.44
3,153.44
1,051.15
3,153.44
3,153.44
3,153.44
3,153. 44
3,153.44
3,153, 44
3,153, 44
3,153.44
1,576.72

COEFICIENTE
DE
ATUALIZACAO

0.00147764
0.00100904
1.88933840
1.79892185
1.76138325
1.71944428
1.67660534
1.62902162
1.58352535
1,58352535
1.55093554
1.55093554
1.52271805
1.48848585
1.43861344
1.39336934
1.35428074
1.31495695
1.28157824
1.25719741
1.23674170
1.21920105
1.2192010§
1.20307978
1.20307978
1.18819643
1.17686907
1.16736786
115971721
1.15292871
1.14593968
1.14593968

VALOR  ALIQUOTA  VALOR

DEVIDO
ATUALTZADO

4,100.74
3,846.32
3,713.23
4,055,715
4,105,771
4,666.15
4,549.90
5,083.88
4,941.90
4,941.90
4,840.19
1,613.40
4,752.13
4,645.30
4,489.65
4,348.46
4,226.41
4,146.64
4,041.38
3,964.50
3,899.99
3,844.68
1,281.56
3,193.84
3,793.84
3,746.91
3,711.19
3,681.23
3,657.10
3,635.69
3,613.66
1,806.83

ulado de reajuste do TAAC 90/91, conf. r. sentenca
/ Tribunal Contas, sem onus para a Reclamada
conforme registro ficha financeira, fls. 187/192
1 =09/12 AVOS E 130/96 = 06/12 AVOS

INSS
(%)

DESCONTO
INSS

113.51
113.51
113.51
113.51
113.51
113.51
113.51
113.51
113.51
113.51
113.51

113.51
113.51
113.51
113,51
113.51
113,51
113,51
113.51
113.51
113.51

113.51
113,51
113,51
113.51
113,51
113,51
113.51
113.51
113,51




PROCESSO SIEX No 7.307/97 - 5a JCJ - 1.477/96
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLANADA: CODEMAT

ADMISSAO:  07.07.75

AJUIZAMENTO: 26, 08. 96

QUADRO 11 - DIFERENCAS SALARIAIS

BASE REAJUSTE VALOR
DE ACUMULADO DEVIDO
MES/ANO  CALCULO (%) C/ REAJ.
03.91 163,254.20  1.9457 317,643.70
04.91 163,254.20 2.3132 319,266.57
05.91 163,254.20  3.3639 549,178.00
06.91 163,300.00  3.3639 349,324.87
07.91 163,300.00  3,3639 549,324.87
08.91 266,800.00  3.3639 897,488.52
09,91 302,500.00  3.3639  1,017,579.75
10.91 322,700.00  3.3639  1,085,530.53
11.91 322,700.00  3.3639  1,085,530.53
12.91 351,700.00  3.3639  1,183,083.63
13,91 351,700.00  3.3639 887,312.12
01.92 351,700.00  3.3639  1,183,083.63
02.92 351,700.00  3.3639  1,183,083.63
1/3 FERIAS 394,361.21
03.92 647,800.00  3.3639 2,179,134.42
04.92 647,800.00  3.3639  2,179,134.42
05.92 0.00  3.3639 0.00
06.92 0.00  3.3639 0.00
07.92 0.00  3.3639 0.00
08.92 0.00  3.3639 0.00
09,92 0.00  3.3639 0.00
10.92 0.00  3.3639 0.00
11.92 0.00  3.3639 0.00
12,92 0.00  3.3639 0.00
13.92 0.00  3.3639 0.00
01.93 0.00 3.3639 0.00
02.93 0.00  3.3639 0.00
03.93 0.00 3.,3639 0.00
04.93 22,920,630.00  3.3639 11,102,707.26
03.93 33,514,547.00  3.3639 112,739,584, 65
06.93 44,289,649.00  3,3639 148,985,950.27
07.93 57,399,201.00 3.3639 193,085,172.24
08.93 66,930.60  3.3639 225, 147.85
09,93 143,278.00  3.3639 481,972.86
10,93 161,437.00  3.3639 343,057.92
11.93 183,896.00  3.3639 618,607.75
12.93 211,912,00  3.3639 112,850.78
13.93 211,912.00  3,3639 112,850,178
01.94 490,436.00  3.3639  1,649,777.66
02.94 368,171.00  3.3639 1,911,270.43
03.94 881,717.26  3.3639  2,966,008.69

VALOR
SALARIO

163,254.20
163,254.20
163,254.20
163,300.00
163, 300.00
266,800. 00
302,500.00
322,700.00
322,700.00
351,700.00
351,700.00
351,700.00
351,700.00
297,988.00
647,800.00
647,800.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00

0.00 |

0.00

0.00
22,920,630.00
33,514,547.00
44,289,649.00
37,399,201.00
66,930.60
143,278.00
161,437.00
183,896.00
211,912.00
211,912.00
490,436.00
368,171.00
881,717.26

' DIFERENCA
A
PAGAR

154,389.50
116,012,317
385,923.80
386,024.87
386,024.87
630,688, 52
115,079.75
162,830.53
762,830.53
831,383.63
333,612.12
831,383.63
831,383.63
96,373.21
1,531,334.42
1,331,334.42
0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

' 0.00
154,182,0?1.26
19,225,037, 65
04,696,301.27
135,685,971, 24
158,217.25
338,694.86
381,620.92
434,711,715
500,938.78
300,938.78
1,159,341.66
1,343,099.43
2,084,291.43

COEFICIENTE
DE
ATUALIZACAO

0.00734262
0.00674068
0.00618468
0.00565327
0.00513700
0.00458866
0.00392932
0.00328072
0.00251358
0.00195731
0.00195731
0.00155986
0.00124183
0.00124183
0.00099930
0.00082532
0.00068886

0.0056907
0.00046008
0.00037338
0.00029780
0.00023811
0.00019313
0.00015581
0.00015581
0.00012292
0.00009725
0,00007730
0.00006029
0.00004685
0.00003602
0.00002763
0.02072052
0.01539186
0.01127361
0.00827968
0.00605240
0.00605240
0.00427913
0.00305958
0.00215691

-----------------------------------------

1,133.62
1,456.07
2,386.82
2,182.30
1,983.01
2,894.02
2,809.78
2,502.63
1,917, 44
1,627.28
1,048.36
1,296.84
1,032. 44
119.68
1,530.26
1,263.84
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
3,266. 64
3,711.69
3,771.16
3,749.00
3,278.34
5,213.14
4,302.25
3,599.27
3,031.88
3,031.88
4,960.97
4,109.32
4,495.63




PROCESSO SIEX No 7.307/97 - Sa JCJ - 1.471/96
RECLAMANTE: HELIO NONES DE OLIVEIRA FILEO
RECLAMADA:  CODEMAT

ADISSAO:  07.07.75

AJUIZAMENTO: 26.08. 96

QUADRO IT1 - CORRECAQ MONETARIA REFERENTE SALARIOS PAGOS EM ATRASO

i)

1 SALARIO | DATA {No DIAS| INDICE | VALOR DEVIDO |  |VALOR . DIFERENCA |COEFICIENTE, VALOR
MES/ANO;  LIQBID0  |-------=-remm=ee--- |ATRASO | VARIACAO | COM CORRECAO | PAGO : A {ATUALIZACAO;  DEVIDO
I PAGO | VENCIMENTO,; PAGAMENTO; PAGTO NO PERIODO ; MONETARIA | i, PAGAR | TRT 03/98 |ATUALIZADO
09. 1,377.67 . 10.10.94 17.10.94 T 1.01383680 1,396.73 1,377.61 19.06 1.70338237 1.4
10, 1,394.15  10.11.94 21.11.94 11 1.01826847 1,419.62 1,394.15 25,47 1.65503888 42.13
1.94 3,055.86 10.12.94 25.01.95 43 1.03207502 3,153.88 3,055.86 98.02 1.57570569 154,45
12,94 1,836.65 10.01.95 23.03.93 13 1.05031713 1,929.06 1,836. 65 92.41 1.51225862 139.76
01.95 3,249.15  10.02.95 122.02.95 12 1.01863600 3,309.70 3,249.15 60.55 1.54703754 93.67
02.95 2,171.85  10,03,95 09.05.95 39 1.05620288 2,293.91 2,171.85 122.06 1.41362300 172.80
03.95 1,000.00 10.04.95 02.06.95 32 1.04668785 1,046.69 1,000.00 46,69 1.37591011 64,24
04.95 985.60 10.05.95 02.06.95 22 1,01308450 998.50 985,60 12.90 1.37591011 17.74
05.95 1,500.00 10.06.95 28.06.95 18 1.01327984 1,519.92 1,500.00 19.92 1.37591011 7.41
06.95 1,471.92  10.07.95 09.08.95 29 1.01354511 1,491.86 1,471.92 19.94 1.30204648 23.96
07.93 1,689.30 10.08.95 126.09.95 46 1.02747274 1,735.1 1,689.30 46.41 1.27727626 39.28
08.93 1,588.03  10.09.95 23.10.95 43 1.02298218 1,624.53 1,588.03 36.50 1.25649385 45,86
09.95 1,588.03 10,10.95 28.10.95(¢ 1.01162382 1,606.49 1,388.03 18.46 1.25649385 23.19
10,95 1,606.03 10.11.95 28.11.95(¢) 1.01422350 1,628.87 1,606.03 22,84 1.23867306 28.30
11.95 5,058.13  10.12.95 28.12.95(¢) 1.00942104 3,105.78 §,058.13 47.65 1.22229431 38.2§
12.95 1,252.76  10.01.96 28.01.96(¢) 1.00859969 1,263.53 1,252.76 10,77 1.20717327 13.01
01.96 1,622.03  10.02.96 28.02.96(¢) 1.00584279 1,631.51 1,622.03 9.48 1.19566499 11,33
02.96 1,622.03  10.03.96 28.03.96(¢) 1.00679660 1,633.05 1,622.03 11.02 1.18601204 13.07
03,96 1,599.80 10.04.96 28.04.96(¢) 1.00670648 1,610,353 1,599.80 10,73 1.17823920 12.64
ﬂ’ 1,622.03 10.05.96 28.05.96(¢) 1,00410903 1,628.69 1,622.03 6.66 1.17134234 1.81
03. 1,762.37 10.06.96 28.06.96(¢) 1.00708237 1,774.85 1,762,317 12,48 1.16424163 14.53
6.96 1,762.37  10.07.96 28.07.96(¢) 1.00368383 1,768.86 1,762,317 6.49 't\<f146928 1.51
TOTAL 18 4,190.07
(-) COMPENSACAO DO VALOR PAGO, FLS. 135 R$ 2.829,24 X 1,16424163 4,878.25
(=) VALOR DA CORRECAO MONETARIA ATUALIZADA, COMPENSADOS VALORES PAGOS 0.00

0BS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 03/98
A r. sentenca determina o pagamento da mora salarial ate junho/96, tomando a
relacionada a fls. 04/05. Entretanto nas referidas fls. as informacoes estad
foi utilizada a media dos dias de atraso no pato dos salarios do periodo de 08
para os demais meses do periodo, ou seja, 09/95 a 06/96, ou seja: 18 dias de 4
Funcionario a disposicao do Tribunal de Contas do Estado a partir de 05/92 at

Cuiaba, 07 de abril de 1.998

data de pagamento

limitadas a agosto/95, diante disso
/91 a 08/95, essa media foi utilizada
traso (media do periodo) = (#)

e 03/93, sem onus




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIA|
SECRETARIA INTEGRADA DE EXEC.'UCOES - SIEx
SECAOQ DE LIQUIDACAO E EXPEDICAQ DE MANDAD

AUTOS N° 7307/97

CONCLUSAQ

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiaba/MT, 17/04/98 (

Nadia Raquel da Silva
Chefe de Se¢do

Vistos, eic...
Intime-se a Sra. Peritq para retificar seus cdlculos,
no prazo de 48 hor
deverdo ser calcu.

se encontram atualiz

L

6" feira)

, observando que os juros
até 31/03/98, data em que
los os mesmos.

bstituta

QL
(S 8]
Y




PODER JUDICIARIO
JUSTIGCA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23°* GIAO

SIEx - SEGAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE S
R.MIRANDA REIS,441 - EDIF.BIANCHI 3* , BANDEIRANTES

NOT.N°: 06.134 { PERITO ) 27/04/58

PROCESSO N°. SIEX 7.307/97 (547CT-1.477/96)
RECLAMANTE HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADO CODEMAT S/A

~ Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) do teor do despacho abaixo.
INTIME-SE O SRA PERITA PARA RETIFICAR SEIIS CALCULOS, NO PRAZO DE 48 HORAS.

CERTIFICO que o presente expediente
ol encawinhado 4o deslinalario,via
postal em Z’i/cb'-llgggf Z* feira

4
. LUIS CLAUDIO| BORGES

CONTRATO EBCT/ nf.lm'r
X

TRT234REG. N° 132?/93

‘-‘

ISABEL GUARIM
RUA TREMEMBE, 79 - FONE: 661-1317
COOPIIEMA CUIABA - MT

PODER JUDICIARIO JUSTICA DO TRABALHO TRT - 23* REGIAO
SIEx - SEGAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS
COMPROVANTE DE ENTREGCA DO SEED NOTIFICAGAO N°: 06.134
PROCESSO N°: 5%3JCJ/1.477/96 NMR.S1ikx: 7.307/97 ( PERITO )
DESTINATARIO: ISABEL GUARIM

RUA TREMEMBE, 79 - FONE: 661-1317

COOFPHEMA CUIABA - MT
Recebido Em: / / ASSINATURA DO DESTINATARIO :




. PODER JUDICIARIO
JUSTICA ‘DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA

SECAO LIQUIDAGCAO E EXPEDICAO DE MANDADOS
CARGA DE PROCESSO

PROCESSO N°. SIEX 7.307/97

RECLAMANTE : HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

23* REGIAC

(5% JCJ/1.477/96)

RECLAMADO : CODEMAT S/A
VOLUMES : 02
PERITO (A) ISABEL GUARIM - CORECON/MT 0011
ENDERECO : RUA TREMEMBE, 79 - FONE: 661-1317
COOPHEMA
CUIABA-MT
78085-190

Certifico que, nesta data,

foram retirados em carga por (02)

perito(a) infra-assinado,

0s autos|em referéncia
dia(s) pelo(a)
Oos quais deverdo ser

devolvidos, impreterivelmente, até o |[dia 05/05/98.

4 Em, 30/04/98 (__5_8%.)

PERITO (A)

DOCUMENTO : _ngn 9 A

HONE : 66] ]ﬁﬁ‘

Servi esponsavel

BAIXA DE CARGA

Certifico que, nesta data, os autos f

a esta Secretaria/Junta.
3 l.. 75§ 4123 0 o
1 Em, bbU Oﬁfjﬁﬁ (I £

Servidor R

oram devolvidos

gponsavel




JUSTICA D0 TRABALH(

oL
4
EXCELI_ENTiSSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 5* J.C.J. DE

CUIABA-MT

REF. PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5° JCJ -1.477/96 - SLEM

JUNTADA
cf. art. 162/{CPC
(lei 8.952 / 94)

FoAE /G 9pV

Darci do %ida RBotelhe
Analista \Judiclario

ISABEL GUARIM, perita designada por esse
MM. Juizo, conforme despacho de fls, 212, vem mui
respeitosamente em atendimento ao despacho de fls. 232
apresentar novo laudo técnico referente |ao processo em
epigrafe, em que sdo partes HELIO NUNES DE OLIVEIRA
FILHO (Reclamante) e COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT (Reclamada).

Esclarecemos que os calculos apresentados
as fls. 228 a 231, face ao despacho de Vossa Exceléncia,

permanecem inalterados.

Termos em que,
Pede Deferimento

Cuiaba, 05 de maio de 1.998

23* REGiD - CUIABA-Id]
CUIABA-MT

-LWI V39 023994

| UARIM
CORECON N° 11 - 14°* REGIAO - MT
PERITA




EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 5° J.C.J. DE
CUIABA-MT

- REF. PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5° JCJ -1.477/96 - SLEM

e ISABEL GUARIM, perita designada por esse
‘MM. Juizo, conforme despacho de fls. 212, vem mui
respeitosamente apresentar o seu parecer técnico referente
ao processo em epigrafe, em que s3o partes HELIO NUNES
DE OLIVEIRA FILHO (Reclamante) e COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT (Reclamada).

Aproveitamos a oportunidade para esclarecer
a V. Exceléncia que conforme doc. de fls. 215, solicitamos que
nos fossem fornecidas informagdes quanto a data de
pagamento dos salarios, com o objetivo de calcular a mora
salarial, objeto da r. sentenga, cujo pedido foi apreciado e as
fls. 216 intimado o reclamado para juntar a documentacgao
solicitada.

Muito embora nossa peticdo tenha sido bem
clara, o reclamado ignorou-a completamente, fazendo juntada
das fichas financeiras que n3o constituia objeto da
solicitagéo, por ja constar dos autos.

Em tais circunstancia e considerando que ja
haviamos feito tentativa de conseguir

5 JUNTADA
P cf. art. 162/CPC
L

> T 8,8 Zﬁ( p,p,)

:4 Darci o v/ i3 Bolelhe
“h 2 Analista Judiciario




diretamente com o reclamado, optamos por efetuar a média
dos dias de atraso referente aos meses informados nos autos,
e aplicando-a como data de pagamento para os meses de
setembro/95 a junho/96.

Esperamos com tal procedimento nido haver
distorcido o comando da r. sentenca, entretanto estamos
através da presente submetendo-o a apreciagdo de V.
Exceléncia, e se for o caso, colocamo-nos ao inteiro dispor
para cumprir quaisquer determinagao.

Considerando a complexidade do trabalho,
tempo e conhecimento técnico aplicado, requer a V.
Exceléncia que sejam arbitrados os honorarios

correspondente a peritagem em R$ 500,00 (Quinhentos
Reais).

Termos em que,
Pede Deferimento

Cuiaba, 07 de abril de 1.998

ISABEL QEARIM

CORECON N° 11 - 14* REGIAO - MT
PERITA




-

aw

PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5% JCJ -1.477/96 - SLEM

RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADO: CODEMAT

ADMISSAO: 07.07.75

AJUIZAMENTO: 26.08.96

QUADRO | - RESUMO DAS VERBAS DEFERIDAS

_DISRIA VERBAS |

DIFERENGAS SALARIAIS (QUADRO ) 219.571,31|
CORREGAO MONETARIA ATRASO PAGTO SAL. (QUADRO Ili) 0,00
TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS 219.571,31
TR REFERENTE MES 03/98 (0,8995%) 1.975,04
SUB-TOTAL 221.546,35
JUROS SIMPLES (26.08.96 A 31.03.98 = 582 DIAS) 42.979,99
VALOR BRUTO EM 31.03.98 264.526,34
' DESCONTO INSS (QUADRO i) 6.583,58
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 27,5% MENOS 360,00) 70.574,26
VALOR LIQUIDO A PAGAR EM 31.03.98 187.368,50
CUSTAS PROCESSUAIS (R$ 60,00 X 1,3427170 X 1,008995) 68,67
TOTAL DA EXECUCAO EM 31.03.98 187.437,17

OBS.: Valores atualizados epla Tabela do TRT

Cuiaba, 05 de maio de 1.99¢

CORECON N° 11 - 14® REGIAO -
PERITA

 referente més 04/98

MT
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAQ DE LIQUIDA

E DE MANDADQOS - SLEM
AUTOS N° 7307/97
CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos a0 Exmo. Juiz Presidente.

Cuiaba/MT, 12/05/98 (3* feira)

Nédia Raquel da Silva
Chefe de Se¢do

Vistos,etc.. P
Intime-se a Sra. Perita paya retificar seus cdlculos, prazo 05 dias,
observando que as dayds de pagamento dos saldrios em atraso
acham-se demonstrgtlas as fls. 04 e 05 dos autos, conforme



JUDICIARIO

DO TRABALHO ~ S o
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO ,"L‘
SIEx - SE(;EO LIQUIDM,‘.RD E EXPEDICE.O DE MANDADOS

R.MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI 3° AND, BANDEIRANTES gU

MANDADO N°.:  07.167 (RECLAMADO) 12/06/98
PROCESSO N°. SIEX 7.307/97 (549CJ-1.477/96)

RECLAMANTE ~ HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

RECLAMADO CODEMAT S/A

MANDADO DE CITAGAO,PENHORA E AVALIAGAO

FINALIDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de 48 horas a quantia de
R$266.246,17 , devida no processo conforme demonstrativo a seguir, ou garantir a execugdo.

Crédito Bruto do Exequente : R$ 265.377,50
FGTS & Depositar .
Honorérios Advocaticios

Honorarios ContéAbeis : RS 800,00

Honorarios Insalubridade $

Custas . R$ 68.67
. TOTAL (em 31/03/98) i RS 266.246,17

OBS: Do crédito do exequente acima discriminado, R$6.583,58 refere-se A parcela devida ao INSS e
R$70.808,33 refere-se A parcela devida ao IRRF.

Valor total sujeito a correg¢io na data do pagamento, conforme Lei 8177/91.

O(A) executado(a) deverA comprovar nos autos, até 15 dias apdés a quitagio do débito, o
recolhimento dos tributos acima mencionados.

Nio sendo pago o débito ou garantida a execugio, penhore-se e avalie-se o(s) bem(s) necessirio(s)

_para a integral quitagiio da divida.

Fica o Oficial de Justiga Avaliador autorizado a solicitar reforgo policial, mediante
apresentacio deste a autoridade competente, bem como a proceder as diligéncias necessarias em
qualquer dia ou hora (art. 770, parag. Gnico, da CLT, e art. 172, § 1° e 2°, do CFC).

Expedi este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGQOES, devendo ser
entregue para cumprimento a quem couber por distribuicdo.

‘uxm, 12 de Junho de 1998

CRIGINAL ASSINADD

- NADIA RAQUEL DA SILVA

Chéfede s D) ' 0 6 ?j
s 2o

CODEMAT S/A

PALACIO PAIAGUAS

CENTRO POLiTICO ADMINIST. CUIABA - MT

CERTIDAO DA INTIMACAO

NOME DA PESSOA INTIMADA:

RG N®.: CPF N°.:

CARGO OU FUNGAO:

DATA DA IN'I'IHM;.KO / / ASSINATURA :

OFICIAL DE JUSTICA: OBS:




PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO »
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23" REGIAO :
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx 2, L{ 6

SECAQ DE LIQUIDACAO E EXPEDICAQO DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 7307/97
CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiaba/MT, 04/06/98 (5 feira)

Nadié Raquel da Silva
Chefe de Segao

Vistos, efc...

Homologo os cdlculos de fls. 240/245, fixando o valor do
crédito bruto do exeqiiente em R$ 265.377,50, valores
atualizados em 31/03/98, devendo ser observado o Provimento
n° 01/96 da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho no
que tange as dedugdes e recolhimentos da contribui¢do
previdencidria e IRRF se pertinente.

Honorarios contabeis sdo arbitrados em R$ 800,00.

Custas processuais, atualizadas, importam em R$ 68,67.
Intime-se o exeqiiente.

Expega-se mandado de citagdo, penhora e avaliagdo.

Apos, remetam-se os autos a Se¢do Citagdo, Penhora e
Solugdo de Incidentes da SIEx, com as cautelas de praxe.

Cuiaba, 04/06/98
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EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 5* J.C.J. DE
CUIABA-MT

REF. PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5° JCJ -1.477/96 - SLEM
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ISABEL GUARIM, perita designada por esse

MM. Juizo,

conforme despacho de fls. 212, vem mui
respeitosamente em atendimento ao despacho de fls. 237
apresentar novo laudo técnico referente ao processo em
epigrafe, em que sdo partes HELIO NUNES DE OLIVEIRA
FILHO (Reclamante) e COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO

DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT (Reclamada).

Termos em que,

Pede Deferimento

Cuiaba, 26 de maio de 1.998

ISABEL Gghéim

CORECON N° 11 - 14* REGIAO - MT
PERITA

L]




PROCESSO SIEX N° 7.307/97 - 5° JCJ - 1.477/96 - SLEM

RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO

RECLAMADO: CODEMAT

ADMISSAO: 07.07.75

AJUIZAMENTO: 26.08.96 i

QUADRO | - RESUMO DAS VERBAS DEFERIDAS

—lml.o DAS VERBAS ki VALOR DEVIDO
DI ERENQAS SALARIAIS (QUADRO Il) 219.571,31
CORREQAO MONETARIA ATRASO PAGTO SAL. (QUADRO Iit) 706,51
TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS 220.277,81
TR REFERENTE MES 03/98 (0,8995%) 1.981,40
SUB-TOTAL 222.259,21
\JUROS SIMPLES (26.08.96 A 31.03.98 = 582 DIAS) 43.118,29
BALOR BRUTO EM 31.03.98 265.377,50
DESCONTO INSS (QUADRO If) 6.583,58
DESCONTO IRRF (ALiQUOTA 27,5% MENOS 360,00) 70.808,33
VALOR LIQUIDO A PAGAR EM 31.03.98 187.985,59
CUSTAS PROCESSUAIS (R$ 60,00 X 1,3427170 X 1,008995) 68,67
TOTAL DA EXECUCAO EM 31.03.98 188.054,26

OBS.: Valores atualizados epla Tabela do TRT referente més 03/98

Cuiaba, 26 de maio de 1.998

uar
CORECON N° 11 - 14* REGIAO - MT
PERITA




PROCESSO SIEX No 7.307/97 - 5a JCJ - 1.477/96
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADA: CODEMAT

ADMISSAO:  07.07.75

AJUIZAMENTO:26.08.96

QUADRO IT - DIFERENCAS SALARIAIS

BASE REAJUSTE VALOR VALOR DIFERENCA ~ COEFICIENTE VALOR
DE ACUMULADO DEVIDO SALARIO A DE DEVIDO
NES/ANO  CALCULO (%) C/ REAJ. PAGO PAGAR ATUALIZACAO ATUALIZADO

ALIQUOTA
INSS
(%)

VALOR
DESCON
INSS

s 04.94 1,174,276.90  3.3639  3,950,150.06 1,174,276.90 2,775,873.16 0.00147764 4,101.74
T e 05,94 1,612,529.21  3.3639  5,424,387.01 1,612,529.21 3,811,857.80  0.00100904 3,846.32

1351}
113.51'%,
113514
113.51
113.5)
113.51
113.51
1351 §
113,51 |
113,51
113.51

My

rl

113,51
113.51
(13,51
113,51
113.51
113,51
113.51

113.51
113.31
113,51

113.51
13.51
113,51
11351
113.51
113.51
11,51
113.51
113.51

. 06,94 844,84 3,369 2,841.96 844.84 1,997.12  1.88933840 3,113.23
07.94 933.74  3.3639 . 3,208.29 933.14 2,254.55  1.79892185.-  4,033.73
08,94 986.08  3.3639 3,317.07 986.08 2,330.99  1.76138325 4,105.71
09,94 1,148.00  3.3639 3,861.76 1,148.00 2,T13.76  1.71944428 4,666.15
10.94 1,148.00  3.3639 3,861.76 1,148.00 2,713.76  1.67660534 4,549.90
11.94 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.62902162 5,083.88
12,94 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1,38352335 4,941.90
13.94 1,320.20 ~ 3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.58332335 4,941.90
01.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120,82  1.55093554 4,840.19
1/3 FERIAS 1,040.27 1.55093554 1,613.40
02.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1,52271805 4,752.13
03.9§ 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.48848585 4,645.30

. 04,95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320.20 3,120.82  1.43861344 4,489.65
03,95 1,320.20  3.3639 4,441,02 1,320.20 3,120,82  1.39336934 4,348.46
06.95 1,320.20  3.3639 4,441.02 1,320,20 3,120.82  1,35428074 4,226.47
107,93 1,334.00  3.3639 4,487, 44 1,334.00 3,153.44 1.31495695 4,146.64
- 08,95 1,334.00  3.3639 4,487. 44 1,334.00 3,153. 44 1.28157824 4,041.38
09,93 1,334.00  3.3639 4,487. 44 1,334.00 3,153.44  1.25719741 3,964.50
10.95 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44  1.23674170 1,899.99
. 11.95 1,334.00  3.3639 4,487. 44 1,334.00 3,153.44  1.21920105 3,844.68
1/3 FERIAS 1,051.15  1.21920105 1,281.36
1295 - 1,334.00  3.3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44  1,20307978 3,793.84
13.95 5 1,334.00  3.3639 4,487. 44 1,334,00 3,153. 44 1,20307978 3,793.84
01.96 - 1,334,00 3.3639 4,487.44 1,334,00 3,153.44  1.1881964) 3,746.91
02.96 1,334.00  3.3639 4,487. 44 1,334.00 3,153.44  1.17686907 3,119
03.96 1,334.00  3.3639 4,487 .44 1,334,00 3,153.44  1.16736786 3,681.23
04.96 1,334.00  3.3639 4,487, 44 1,334.00 3,153.46 11597172 3,637.10
05.96 1,334,00  3,3639 4,487.44 1,334.00 3,153.44  1.15292877 3,635.69
+06.96 1,334.00  3.3639 4,487, 44 1,334.00 3,153.44  1.14593968 3,613.66
13.96 (PROPORC. 6/12) 1,§76.72  1.14593968 1,806.83
TOTAL DAS DIFERENCAS SALARIAIS 203,306.77
(+) FGTS (8%) 16,264, 54
TOTAL DAS DIFERENCAS SALARIAIS COM REFLEXOS 219,371.31

OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 03/98
Base de Calculo = salario base correspondente a cada mes
Valor devido = salario base x indice acumulado de reajuste do TAAC 90/91, conf. r. sentenca
Periodo 05/92 a 03/93 - Convenio ¢/ Tribunal Contas, sem onus para a Reclamada
Ferias = consideradas conforme registro ficha financeira, fls. 187/192
130/91 = 09/12 AVOS E 130/96 = 06/12 AVOS
Cuiaba, 26 de mai

Isabel Gparim

_ CORECON No 11 - T4p REGIAO-MT
DEDTTA



PROCESSO SIEX Ng 7.307/97 - ja ICJ - 1411/
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADA:  CODEMAT

ADMISSAD:  07.07.75

AJUIZAMENT0:26.08.96

QUADRO IT - DIFERENCAS SALARIAIS

96

BASE REAJUSTE VALOR
DE ACUNULADO DEVIDO
MES/AND  CALCULO (%) C/ REAJ

03.91 163,254.20  1.9457 317,64
04.91 163,254.20  2.3232 379,26
03.91 163,254.20  3.3639 9,17
06,91 163,300.00  3.3639 349,32
07.91 163,300.00  3,3639 349,32
08.91 266,800.00  3.3639 897,48
09,91 302,500.00  3.3639 1,017,517
10.91 322,700.00  3.3639 1,085,53
11,91 322,700.00  3.3639 1,085,353
12,91 351,700.00  3.3639 1,183,08
13.91 351,700.00  3.3639 887,31
01.92 351,700.00  3.3639 1,183,08
02.92 351,700.00  3.3639 1,183,08
1/3 FERIAS 394,36
03.92 647,800.00  3.3639 2,179,13

04.92 - 647,800.00  3.3639 2,179 13
05.92- 0.00  3.3639
06.92 0.00  3.3639
07.92 0.00  3.3639
08.92 0.00  3.3639
09,92 0.00  3.3639
10,92 0.00  3.3639
11,92 0.00  3.3639
12,92 0.00  3.3639
13.92 0.00  3.3639
01.93 0.00  3.3639
02.93 0.00  3.3639
03.93 0.00  3.3639

04.9322,920,630.00  3,3639 17,102,70
05.93 33,514,547.00 3,339 112,739, 58
06.93 44,289,649.00  3.3639 148,985 ,95
07.93 57,399,201.00  3.3639 193,085,171
08.93 66,930.60  3,3639 225,14
09,93 143,278.00  3.3639 481,97
10.93 161,437.00  3.3639 343,05
11.93 183,896.00  3.3639 618,60
12.93 211,912.00  3.3639 112,85
13.93 211,912.00 3,369 112,85
01.94 490,436.00  3.3639 1,649,77
02.94 368,171.00 3,369 1,911,271
03.94 881,717.26  3.3639 2,966,00

3.70
6,57
8.00
4.87
4.87
8.52
$.75
0.53
0.53
3.63
2.7
3.63
3.63
1.21
4.4
4.4
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
1.26
4.65
0.27
.U
1.8§
2,86
1.92
1.15
0.78
0.78
1.66
0.43
8.69

163,254,20
163,254.20
163,254.20
163,300.00
163,300.00
266,800.00
302,500.00
322,700.00
322,700.00
351,700.00
351,700.00
351,700.00
351,700.00
297,988.00
647,800.00
647,800.00
0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0,00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
22,920,630.00
33,514,547.00
44,289,649.00
37,399,201.00
66,930.60
143,278.00
161,437.00
183,896.00
211,912.00
211,912.00
490,436.00
368,171.00
881,717.26

COEFICIENTE

DIFERENCA
A
PAGAR

134,389.50
216,012.37
385,923.80
386,024.87
386,024.87
630,688.52
115,079.75
162,830.53
162,830.53
831,383.63
335,612.12
831,383.63
831,383.63
96,373.21
1,331,334.42
1,531,334, 42
0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
34,182,077.26
19,225,037, 65
104,696,301.27
135,685,971, 24
158,217.25
338,694.86
381,620.92
434,711.75
300,938.78
500,938.78
1,159,341.66
1,343,099.43
2,084,291.43

DE

ATUALIZACAO

0.00734262
0.00674068
0.00618468
0.00565327
0.00513700
0.00458866
0.00392932
0.00328072
0.00251358
0.00195731
0.00195731
0.00155986
0.00124183
0.00124183
0.00099930
0.00082532
0.00068886

0.0056907
0.00046008
0.00037338
0.00029780
0.00023811
0.00019313
0.00015581
0.00015581
0.00012292
0.00009725
0.00007730
0.00006029
0.00004685
0.00003602
0.00002763
0.02072052
0.01539186
0.01127361
0.00827968
0.00605240
0.00605240
0.00427913
0.00305958
0.00215691

VALOR
DEVIDO
ATUALIZADO

1,133.62
1,456.07
2,386.82
2,182.30
1,983.01
2,894.02
2,809, 78
2,502.63
1,917.44
1,627.28
1,048.36
1,296.84
1,032.44
119.68
1,530.26
1,263.84
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
3,266.64
3,711.69
3,171.16
3,749.00
3,218.34
5,213.14
4,302,125
3,599,217
3,031.88
3,031.88
4,960.97
4,109.32
4,495,

11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11,00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00

11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11.00
11,00
11,00
11.00
11.00
11,00
11,00

¥

...... --

113.5
113.5
113.5
113.51

113.51 ,1

13,3147
13,51}

113.51
113.5;
113,51
113,51
113,51
113,51

113,54

3.5
0.0y
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00

0.00

£h00

0.00
113.51
113951
113.51
113.51
113,51
113.51
113.51
113,51
113.51
113.51
113,51
113.51




PROCESSO SIEX No 7.307/97 - 5a JCJ - 1.477/96
RECLAMANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADA:  CODEMAT

ADMISSAD:

07.07.75

AJUIZAMENTO:26.08.96

QUADRO ITI - CORRECAO MONETARIA REFERENTE SALARIOS PAGOS EM ATRASO

{No DIAS

YES/ANO |

8.91°
9.91
10.91
11.91
12.91
01.92
02.92
03.92
04,92
05.92
06,92
07.92
08.92
09.92
10.92 .
11.92
12.92
01.93
02.93
3.93
4.93
05.93
06.93
07.93
08.93
09.93
10.93
11,93
12.93
01.94
02,94
03.94
04.94
05.94
06. 94
07.94
08.94
09.94
10,94
11.94
12.94

SALARIO
LIQUIDO
PAGO

318,667.37
320,725.01
307,359.80
338,684.80
401,885.30
1,669,624, 34
381,100, 52
630,559.12
414,609.00
0.00

00
.00
.00
00
00
.00
.00
.00
.00
0.00
27,323,340.00
389,612.80
322,302,135
673,730.18
80,144.67
163,559.14
190,917.20
396,685.00
283,031.33
365,918.52
663,929.70
1,060,009.39
1,595,973.93
2,119,828.27
1,153.26
1,142.33
1,292.7§
1,377.67
1,394.15
3,055.86
1,836.63

L= — I — B B — e

10.09.91
10.10,91
10.11.91
10.12.91
10.01.92
10,02.92
10.03.92
10.04.92
10.05.92
10.06.92
10.07.92
10.08.92
10.09.91
10,10.92
10.11.92
10.12.92
10.01.93
10.02.93
10.03.93
10.04.93
10.05.93
10.06.93
10.07.93
10.08.93
10.09.93
10.10.93
10.11.93
10.12.93
10.01.94
10.02.94
10.03.94
10.04.94
10.05.94
10.06.94
10.07.94
10.08.94
10.09.94
10.10.94
10.11.94
10.12.94
10.01.95

W e—

10.10.91
08.11.91
11.12.91
09.01.92
02.04.92
21.02.92
19.03.92
15.04.92
15.05.92
s/onus
s/onus
s/onus
s/onus
s/onus
s/onus
s/onus
s/onus
s/onus
s/onus
s/onus
17.05.93
18.06.93
19.07.93
16.08.93
20,09,93
19.10.93
18.11.93
23.12.93
18.01,94
21.02.94
21.03.94
25.04.94
16.05.94
13.06.94
14.07.94
15.08.94
14.09,94
17.10.94
21.11,94
25.01.95
23.03.95

INDICE

{ATRASO | VARIACAO
[ VENCIMENTO|PAGAMENTO| PAGTO |NO PERIODO | MONETARIA

30
28
k|
30
82
11

—_— O oD On OO Ln wLn

—
mummcmsoaa—-ammc\cua\--a

11
1
15

- e L

45
13

1
1
t
1
1

1
1

1
1
1
I
1
1
1
1.
1
1
1
1
1
1

25553888
21057881
26157977
21334839
94950123
09443350
07218300
05247714
04920234

06187663
06612387
05852472
05120071
08245218
07686011
07778196
.10280028
10455296
11287349
12912877
21657342
08125023
02180162
01623639
01230344
01164868
01383680
01826847
03207502
05031713

| VALOR DEVIDO
| COM CORRECAD

400,099.27
388, 262.90
387,758.91
410,942, 66
783,475.89
1,827,292.82
408, 609.50
684, 698. 60
435,008.73
0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
29,014,016, 24
415,375.51
552,869.74
708,225. 65
86,752.78
176,130.31
205,767.12
437,464.33
312,623.09
629,795.72
749,662.13
1,289,579.26
1,725,647.18
2,166,043.98
1,171.98
1,156.38
1,307.81
1,396.73
1,419.62
3,153.88
1,929.06

318,667.37
320,725.01
307,359.80
338, 684.80
401,885.30
1,669,624.34
381,100.52
650,559.12
414,609.00
0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

27,323, 340.00
389,612.80
522,302.15
673,730.18
80, 144,67
163,559. 14
190,917.20
396, 685.00
283,031.33
565,918.52
663,929.70
1,060,009, 39
1,595,973.93
2,119,828.27
1,153.26
1,142.33
,292.75
1,371.67
1,394.15
3,055.86
1,836.65

DIFERENCA
i
PAGAR

81,431.90
67,537.89
80,399. 11
12,257.86
381,590.59
157,668.48
27,508.98
34,139.48
20,399.73
0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
1,690,676.24
25,762.71
30,567.59
34,495.47
6,608.11
12,5711.17
14,849.92
40,779.33
29,591.76
63,877.20
85,732.43
229,569.87
129,673.25
46,215.71
18.72
14.05
15.06
19.06
25.47
98.02
92.41

{COEFICIENTE|
{ATUALIZACAO;

LR 03/98 'AToALR

0.00333323
0.00255381
0.00198864
0.00158483
0.00083854
0.00126171
0.00101530
0.00082254
0.0006998¢

0.00004760
0.00003659
0.00002807
0.00002105
0.01563765
0.01145364
0.00841190
0.00614905
0.00434746
0.00310844
0.00219136
0.00150124
0.00102516
0.00069800
1.82765261
1.78951448
1.74690570
1.70338257
1.65503888
1.57570569
1.51225862




PROCESSO SIEX No 7.307/97 - Sa JCJ - 1.477/96
RECLANANTE: HELIO NUNES DE OLIVEIRA FILHO
RECLAMADA:  CODEMAT

ADMISSAO:  07.07.75

AJUIZAMENTO:26.08.96

7y
QUADRO III - CORRECAQ MONETARIA REFERENTE SALARIOS PAGOS EM ATRASO \\j
'
__________________________________________________________________________________________________________ Y SN
i SALARIO | DATA No DIAS| INDICE | VALOR DEVIDO |  VALOR i DIFERENCA ,\.NFIC!ENTE.' Vilgg
MES/ANO,| L (ATRASO | VARIACAO | COM CORRECAQ ' PAGO | 1 }f 1ZACAO; - DV
! | PAGO | VENCIMENTO | PAGANENTO| PAGTO |NO PERIODO | MONETARIA .' i PAGAR "yl 03/98 A1¢AL)
1.95. 3,249.15  10.02.95 22.02.95 12 1.01863600 3,309.70 3,49.15 60.55 1.54705754
2,95 2,171.85  10.03.95 09.05.95 59 1.05620288 2,293.91 2,171.85 122.06 1.41562300
03.95 1,000.00 10.04.95 02.06.95 32 1.04668785 1,046.69 1,000.00 - 46.69 1.37§91011
04.95 985.60  10.05.95 02.06.95 22 1.01308450 998.50 983.60 12.90 1.37591011
05.95 1,500.00 10.06.95 28.06.95 18 1.01327984 1,519.92 1,500.00 19.92 1.37591011
06.93 1,471.92 10,07.95 09.08.95 29 1.01354511 1,491.86 1,471.92 19.94 1.30204648
07.93 1,689.30  10.08.95 26.09.95 46 1.02747274 1,135.11 1,689.30 46.41 1.27727650 2 15
08.95 1,588.03  10.09.95 23.10.95 43 1.02298278 1,624.53 1,588.03- 36.50 1.25642%5 ‘: .
TOTAL 18 4,000
(=) COMPENSACAO DO VALOR PAGO, FLS. 135 RS 2.829,24 X 1,16424163 3,29
(=) VALOR DA CORRECAO MONETARIA ATUALIZADA, COMPENSADOS VALORES PAGOS fu

08S.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 03/98
Funcionario a disposicao do Tribunal de Contas do Estado a partir de 05/92 ate 03/93, sem onus
Conforme despacho fls. 237 e nao existindo informacoes a partir de set/95, foram eliminados os calculos correspondentes

Cuiaba, 26 de maio de 1.998
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