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Companhia Matogrossense de Mineracao

Endereco: Av. Gongalo Antunes Barros, 2970
Bairro: Planalto
Cidade: Cuiaba (MT) - CEP: 78050300

Publicagdo: Didrio da Justiga Eletrénico - N° 382 Disponipilizado Quarta-Feira,
19 de Dezembro

Data de Circulago: quinta-feira, 20 de dezembro de 2007

Segdo: 5 Vara do Trabalho

Probabilidade: codemat - Taxa: 100%

5" VT CUIABA

tomar ciéncia do que scgue descrilo.

PROCESSO: 00040.1997.005.23.00-0

RECLAMANTE: Ruth Rodrigues Tabaczenski

RECLAMADOQ. Codemal - Conipanlia de Desenvolvimento do Eslado de Malo Grosso
ADVOGADO: Maicus Cesai Mesquita

ADVOGADO: Maria Lucia de Aquino Amaral

Libere-se A exeqoente a guia de fi. 363, intimanda-a para, no prazo de 05 dias, procader a0
levantamento

’ Em cumpnmento ao disposto no art 71 da Consolidagao dos Provimentos da

, ! Corregedoria Geral da Justica do Trabatho, intime-se o executado, dando-The ciéncia da
liberagdo ao exeqiente de seu crédito

CARTOES DE VISITA
PASTA PARA PROCESSO
ENVELOPES
PAPEL TIMBRADO
e ainda espedializada em
edigao de LVROS

ditora grafica
Amor pels palavrs. paisdo pela imagem.
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GTIMOS NEGOCIOS. “0 SUCESSO DE SUA CAUSA” O(
-Companhia Matogrossense de Mineragio
Endereco: Av. Gongalo Antunes Barros,2970
Bairro: Planalto

Cidade: Cuiaba (MT) - CEP: 78050300

Publicag#o: Didrio da Justica Eletrdnico - N° 367 ( TRT)
Data de Circulag#io: quinta-feira, 29 de novembro de 2007
Sec#o: Secretaria do Tribunal Pleno

Probabilidade: codemat - Taxa: 100%

PRECATORIOS
SECRETARIA JUDICIARIA

EDITAL N. 36/2007 - NOCLEO DE CONCILIAGAO

SJUD - NC PROCESO: 00040.1997.005.23.00-0. EXEQUENTE.RUTH RODRIGUES .
TABACZENSKI. EXECUTADO: COMPANHIOA DE DESENVOLVIMEN

ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT.

ADVOGADO: AGRICOLA PAES DE BARROS.

Despacho fi. 350.

Vistos, efc.

Intime-se a executada METAMAT, via patrono, para se manifestar, num prazo de 05
(cinco) dias, sob pena precluséo, acerca da ades8o do exequente ao Termo Transag#io.
Cuiaba-MT, 27 de novembro de 2007.

LUIS APARECIDO FERREIRA TORRES

Juiz do Trabalho

¥ Impressione do sorriso
a0 cartdo de visita,
Imprima seus materiais
de escritrio com a KCM.

CARTOES DE VISITA
PASTA PARA PROCESSO
ENVELOPES
PAPEL TIMBRADO
e ainda especializada em
edigia de LIVROS

editorakgrafica
Amar pela palavea. paixio pels imagem.
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Um livro com a
sua assinatura?

que nos
licamos!

@
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cm Editora & Grafica

tem toda a estrutura
profissional e tecnolégica
para publicar o
seu livro, cuidando
de cada detalhe com
a experiéncia de uma
empresa que ja tem
centenas de titulos
publicados.

* Assessoria Editorial Gratuita
+ Analise dos Originais
- Produgao de Capas
- Editoragdo e Diagramacio

- Adequacgao as normas da
ABNT para publicagdes

evisdo Ortografica

- Registro de ISBN ou IS5N
com codigo de barras

* Registro de Direitos Autorais

gmdu;ﬁu Grafica e Impressao
: sito legal na Biblioteca Macional

- Viabilidade para distribuicio
Local ou Nacional

editorat-griafica
Amor pela palavrs, paixdo pels imagem

SOLICITE UM ORCAMENTO
Ay, Ipiranga, 1322 = Porto * Cuiaba = MT
(65) 3624 3223
www.kcmeditora.com.br
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Endereco: Av. Gongalo Antunes Barros,2870

Bairro: Planalto
Cidade: Cuiaba (MT) - CEP: 78050300
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Publicagdo: Didrio da Justiga Eletronico - N® 337 (TRT)

Data de Publicagdo: quinta-feira, 11 de outubro de 2007 Lei 11.419/2006 Art.
4° §3° e §4°

Secgdo: Editais Diversos

Probabilidade: companhia mineracao - Taxa: 100%

PRECATORIOS

SECRETARIA JUDICIARIA

EDITAL 27/2007 - NUCLEO DE CONCILIAGAO - SECRETARIA
JUDICIARIA

Wﬂ) RECAMANTE: RUTH RODRIGUES «
ABVOGADO: MARIA LUCIA DO AMARAL. EXECUTADO:

METAMAT - COMPANHIA DE MINERAGAOQ.

Despacho fl. 348,

Vistos, etc.

intime-se o exequente, via patrono, para se manifestar, num prazo de@é(cinco) dias , «
acerca do seu interesse em adenr ao acordo entabulado pela execulada

Cuiaba-MT, 08 de outubro de 2007

Luis Aparecido Ferreira Torres

Juiz do Trabalho
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Fone/Fax: 65 3624-1023 / 3623-3779

E-mail: facilit@facilitonline.com.br
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COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAVAT &g

METAMAT HATO GROSSO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ FEDERAL DA 52 VARA DO
TRABALHO DE CUIABA — MT.

COPIA

Processo Siex n°: 1298/98
Exequente: RUTH RODRIGUES TABACZENSKI .
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGCAO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /in fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratdrio, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 19 de Marco de 2002.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300

FICBAZ018%19.2002/22-03-2002/ 16:45/4
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PODER JUDICIARIO { Hl
JUSTIGA DO TRABALHO |
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23®* REGIAO |
52 JCJ - CUIABA MT

R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDE IRANTES

NOT.N®: 000075-1 (RECLAMADO) 14/01/§
B

pROCESSO N°: 00040/97. ,
AUDIENCIA : 27 de fevereiro de 1997, quinta-feira, as 13:00 horas _

RECLAMANTE RUTH RODRIGUES TABACZENSKI
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO DO E E OUTRO(S) 1

ey Fica V.S®. NOTIFICADO(A) a comparecer a AUDIENCIA que sera realizada no
" e na data acima mencionados, para prestar depoimento pessoal sob pena de
(CLT, art.844) e apresentar DEFESA (art.846 da CLT) com as provas due
necessarias (arts.B2l e 845 CLT) devendo V.S% estar presente independentemen
seu advogado, sendo-lhe facultado designar preposto, na forma prevista no
1° do art. 843 consolidado.

0 nio comparecimento de V.S2., importara na aplicagdo de revelia e conf
quanto a matéria de fato.

Anexo cépia da inicial.

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminhado ao destinatario,via
postal em 5/ 01/ g

Diretor de Secretaria

CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO LN
CPA CUIABA - MT Sy

/_.//_ﬂ i !




EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA JUNTA DE
CONCILIACAO E JULGAMENTO DA COMARCA DE :

L 4 2 RUTH RODRIGUES TABACZENSKL
E : s brasileira, separada judicialmente, engenheira sanitarista,
portadora do RG. n°. 111.195 SSP/MT., residente e
domiciliado na Rua “G”, Casa 01, Setor Centro Norte, Morada
do Ouro, nesta Capital, por seus bastantes procuradores infra
assinados, com escritério profissional no enderego abaixo
impresso, onde recebem as intimagBes e comunicagdes de
estilo, vem, mui respeitosamente 2 presenga de Vossa
Exceléncia propor a  presente RECLAMACAO
TRABALHISTA contra a empresa péiblica CODEMAT -
CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, pessoa juridica de direito pliblico em processo de
liquidaglio e, solidariamente, contra o ESTADO DE
MATO GROSSO , ambos com enderego no Centro Politico
e Administrativo, nesta Capital, pelos motivos de fato e direito
a seguir expostos:

DO CONTRATO DE TRABALHO |

A admissdo do reclamante ocorreu em data de 22.02.75 e sua
demissfio, sem justa causa, em 30.06.96, constando de sua rescisdo como altima
remuneragfio a importincia de RS 1.894,28 (um mil, oitocentos e noventa e quatro reais e
) vinte e oito centavos).

™.

N}

R. Cte. Costa, n°s. 134/166,Centro Cuiabd /MT. Fone: 321.3786
il



¢

.y &-

REAJUSTES SALARIAIS
A Medida Proviséria n°. 1.488-14/96, complementando a Lei
8.880/94, assegura em seu art. 9°. que:

« f; assegurado aos trabalhadores, na primeira data-base
da respectiva categoria apos julho de 1995, o pagamento
de reajuste relativo a variagdio acumulada do IPC-r entre
a Gltima data-base, anterior a julho de 1995 ¢ junho de
1995 inclusive.”

Maio é o més-base da categoria para rediscusséo de cléusulas
salariais.

Néio obstante, em 1995, o reclamante ficou privado do reajuste
de seu salério porquanto nfo houve acordo salarial entre as partes, posto que 0 reclamado
enconfrava-se em processo acelerado de liquidagio. Deste modo, 08 fincionérios da
CODEMAT nélo tiveram reajustes de seus rendimentos durante o periodo maio/95 a abril/96
e, ainda, maio/96 até a demissfo imotivada.

Para que a corrosdo inflaciondria nfio motive a redugfo
salarial proibida pelo art. 7°, VI da C.F., é imperativa a aplicagfio do indice IPC-r, a teor da
Lei n°. 8.880/94, complementada pela Medidas Provisérias n°s. 1.240/95 e 1.488-14/96, ¢
imperativo que este Juizo determine o reajuste dos fndices de inflagéio do periodo maio/95 a
abr/96; e maio/96, data-base da categoria até agosto/96, data da demissfio imotivada, com
reflexos nas férias, 13°. salério, licenga-prémio, gratificagbes e FGTS.

O reclamante é credor de reajustes salariais a serem aferidos
com a aplicagfio dos seguintes indices:

a) 4,44% sobre o saldrio do més de junho de 1.995 segundo o {ndice IPC - r

b)13,32% sobre 0 galério do més de abril de 1.996 gegundo o indice INPC/IBGE
¢) 3,86% sobre o saldrio do do més de agosto de 1.996 segundo 0 indice INPC/IBGE

ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

Durante toda a vigéncia do contrato, sucessivos atrasos foram

verificados no pagamento dos saldrios mensais do reclamante, causando frequentes

transtornos e prejuizos ao reclamante.

Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro e |

pelo préprio reclamante, eis a sintese desses atrasos:

Pagamento dos saldrios do més de efetuado em
Janeiro/91 18/04/91
Fevereiro/91 18/05/91
Margo/91 10/06/91
Abril/91 14/06/91

]

R. Cte. Costa, n°s. 134/ 166,Centro Cuiabd /MT. Fone: 321.3786
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Maio/91
Junho/91
Julho/91
Agosto/91
Setembro/91
Outubro/91
Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Fevereiro/92
Margo/92
Abril/92
Maio/92
Junho/92
Julho/92
Agosto/92
Setembro/92
Outubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Margo/93
Abril/93
Maio/93
Junho/93
Julho/93
Agosto/93
Setembro/93
OQutubro/93
Novembro/93
Dezembro/93
Janeiro/94
Fevereiro/94
Margo/94
Abril/94
Maio/94
Junho/94
Julho/94
Agosto/94
Setembro/94
Outubro/94
Novembro/94
Dezembro/95
Janeiro/95
Fevereiro/95
Margo/95
Abril/95

19/07/91
16/08/91
17/09/91
10/10/91
08/11/91
11/12/91
09/01/92
02/04/92
21/02/92
19/03/92
15/04/92
15/05/92
18/06/92
16/07/92
18/08/92
16/09/92
21/10/92
17/11/92
16/12/92
10/01/93
16/02/93
15/03/93
19/04/93
17/05/93
18/06/93
19/07/93
16/08/93
20/09/93
19/10/93
18/11/93
23/12/93
18/01/94
21/02/94
21/03/94
25/04/94
16/05/94
13/06/94
14/07/%4
15/08/94
14/09/94
17/10/94
21/11/94
25/01/95
23/03/95
22/02/95
09/05/95
02/06/95
02/06/95

R. Cte. Costa, n°s. 134/166,Centro

Cuiab&/MT. Fone: 321.3786 |
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Maio/95 28/06/95
Junho/95 09/08/95
Julho/95 26/09/95
Agosto/95 23/10/95
Setembro/95 15/12/95
Outubro/95 22/12/95
Novembro/95 22/12/96
Dezembro/95 19/01/96
Janeiro/96 16/02/96
Fevereiro/96 22/04/96
Margo/96 29/05/96
Abril/96 09/07/96
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96

Em face do exposto, ¢ o reclamante credor de juros, multa e
corregfio monetdria, nos termos do art. 147 da Constituigéo Federal do Estado de Mato
Grosso.

Tendo em vista que os oleriths entregue a0 reclamante ndo
contém data do efetivo pagamento, constando apenas o més a que 8¢ refere o salério, requer
que se digne V. Exa determinar que a reclamada apresente Seus controles periodicos de
pagamento a titulo de remuneragéo no total do perfodo reclamado, com vistas 4 apuragfio da
corregio monetéria e demais encargos.

VERBAS RESCISORIAS

ﬁ

As verbas rescisérias devem ser calculadas com base na maior

remuneragéio do empregado. .
Assim, em se tratando do caso especifico do reclamante, esse
valor corresponderia ao salério base, acrescido de todas as vantagens de cardter pessoal
adquiridos ao longo da relagio de trabalho, sob o amparo cristalino da legislagfio
trabalhista.

Observa-se que o valor tomado como base de célculo para as
verbas rescisérias estd incorreto.

O reclamante exerceu fingfo comissionada por um lapso de
tempo maior que cinco anos, & Mesmo aquele que foi destituido do cargo em comisséo, j&
adquiriu o direito 2 remuneragiio da fingéo comissionada, cumpridos os requisitos da
habitualidade e do lapso temporal, indevidamente cortada no Gltimo ano de sua prestagéio de
servigos.

Requer-se seja considerado o valor da Gltima remuneragéo no
exercicio da referida fingdo comissionada. Para tanto requer-se 2 juntada das folhas de
pagamento do reclamante.

Apurado o valor real da maior remunerago, requer-se que s
incida os reajustes do perfodo e, posteriormente, determine-se o pagamento da diferenca
resultante entre o valor ja pago e aquele resultante do célculo com o valor correto da maior
remuneragéo.

R. Cte. Costa, n°s. 134/ 166,Centro Cuiabé /MT. Fone: 321.3786
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ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS
Outro ponto da demanda relaciona-se 2 auséncia de
recolhimento dos valores referentes a0 FGTS & conta vinculada do reclamante. Pelas parcas

informag8es conseguidas, o8 depésitos nfio so efetuados de longa data.
Com apoio no art. 25 da Lei 8.036/90, a reclamante pede que a

empresa reclamada seja compelida a efetuar os depositos fundidrios ausentes, com as
cominag&es do art. 22 da referida lei.

PEDIDO

1. Reajuste decorrente de Perdas Inflaciondrias do periodo maio/95 a jun/95, segundo o
L.P.C.r, acrescidos 08 refleX08.......coouwmmiummmmsssmssussssssmmimsemsesesiee et a calcular
2. Reajuste decorrente de Perdas Inflacionsrias do periodo jul/95 a abr/96, segundo o INPC,
GRS TOMMERON....c.xcocssnsscassss suensssmmasisabibsassisusesspesseopmuspsonssgssiseatsissinsssiisasssonesy a calcular
3. Reajuste decorrente de Perdas Inflaciondrias do periodo maio/96 até a data da demisséo,
segundo o INPC, mais 0s FEElEXOB. ..vorereussressssssssssasssssssnssassnssassssassassassnssssnasss a calcular
4. Pagamento de juros, multa e corregfo monetdria sobre o valor dos salédrios dos iltimos
cinco anos de prestagéio dos servigos motivadas pelo atraso constante no pagamento dos
e B a calcular
5. Recolhimento dos depésitos do FGTS, desde janeiro/86, com as cominag8es previstas no

art. 22 da Lei. n°. 8.036/90, quais sejam, corregéio monetdria, juros de mora de 1% a0

T Y T, —— P a calcular
6. Pagamento da diferenga das verbas rescisérias pagas a menor face a adogéio de valor
erréneo como sendo o de maior remuneragéo do reclamante.................. a calcular

Assim, requer a notificagio do reclamado para comparecer a
audiéncia que for designada, sob pena de revelia e confissfio, consoante o art. 844 da CLT,,
requer ainda a juntada de documentagéio de controle das datas de pagamento de salério, sob
pena de confissdo e, julgada a reclamagéio procedente, pede a condenagdo do reclamado no
pagamento do total corrigido, nas custas e despesas processuais.

Requer que se digne V. Exa determinar que a reclamada |
apresente todos os holerites da reclamante, sob pena de confissdo, com vistas 4 apuragéo de |

corregfio monetéria e demais encargos, além do valor da remuneragéo.

Requer, com o apoio do art. 735 da CLT e Lei n°. 8.036/90,
que a Caixa Econfmica Federal seja notificada a fornecer copia dos extratos analiticos das
contas do FGTS existentes em nome do reclamante, com vistas 2 comprovagio do n#o
recolhimento dos respectivos depésitos fundigrios pelo reclamado.

Protesta, ainda, provar o alegado por todos os meios de prova
em direito admitidos, em especial pelo depoimento pessoal do reclamado e testemunhas.

R. Cte. Costa, n°s. 134/166,Centro Cuiabd /MT. Fone: 321.3786
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Dé-se a causa o valor de RS 2.000,000 (Trés mil reais),
meramente para efeitos fiscais.

Termos em que,
Pede Deferimento.

Cuiab&MT, 09 de janeiro de 1997.

Sanl Duarte Tibaldi
OAB/MT 3.93

R. Cte. Costa, n°s. 134/166,Centro Cuiabd /MT. Fone: 321.3786
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA §*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO

GROSSO

PROCESSO N°. 040/97

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO ,
Sociedade Anénima de Economia Mista com sede nesta Capital, no Bloco GPC,
. PALACIO PAIAGUAS, CPA, devidamente inscrita no Cadastro Geral de
Contribuintes do Ministério da Fazenda sob o n. 03.474.053/0001-32, neste ato
representada por seu liquidante, DR. JOSE BOTELHO DO PRADO,
brasileiro, casado, contador , inscrito no CRC, sob o n° 2.291- MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move RUTH RODRIGUES TABACZENSKI, processo supra, em
trimite por essa Junta e Secretaria, por seus procuradores infrafirmados,
constituidos na forma do incluso mandato (doc.01 ), advogados, regularmente
inscritos na OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com endere¢o na sede da
Reclamada, local indicado a receber as intimag®es, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, com todo respeito e bastante acatamento, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes féticas e de direito a seguir articuladas:



PRELIMINARMENTE

1 - DO II}IDEFERIMENTO DA INICIAL POR
AUSENCIA DE PROVAS

a) quanto a0 atraso nos pagamentos dos salarios
Reza o artigo 282 do CPC:

“A petigdo inicial indicara:

[ - Omissis
IV - as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposi¢do de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivemente a
parte que alega o fato constitutivo do seu direito, constitui-se na mais
acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
evidente é o dnus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitorio, ndo haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indicagdo caberia
ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no direito
processual brasileiro, a atividade relativa a procura e a escolha dos fatos € suas
correspondentes provas, compete, pois, 4 iniciativa exclusiva das partes.

Como cabe as partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem insuficientes.

O Reclamante diz textualmente em sua exordial que “sucessivos
atrasos foram verificados no pagamento dos salarios mensais..”

A simples alegagdo de que a ora Contestante ndo teria efetuado
sempre atempadamente aqueles pagamentos, sem estribagdo em qualquer tipo
de prova, ndo detém o condio de algar-se a plano de verdade irrefutavel.

Ora, afirmar pura e simplesmente que notoriamente vem a
Reclamada se atrasando na prestagdo salarial e indicar aleatoriamente, a seu
talante, datas ficticias, € por demais vago, ¢ imprecisdo escandalosa que
absolutamente ndo se presta a nenhuma orientagdo judicial tendente ao
acolhimento do postulado.



A suma do pedido especifico, pagamento de juros moratorios,
atrai a necessidade da indicagdo precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre 0 tempo do atraso, somente se afigurando a
desincumbéncia desse mister, nos termos da lei, pela apresentagdo da
documentagdo correspondente, que no caso S¢ constituiria dos proprios
holerites mensais, onde estariam langadas as datas dos pagamentos, provas que
ndo foram coligidas pelo Reclamante.

Definitivamente ndo ha falar notoriedade. Ora, datas sdo datas.
As datas em que os pagamentos teriam sido efetivados ndo admitem sofismas,
incorruptiveis que sdo pelo simplério fato de marcarem elas, as datas, com

precisdo inconspurcavel, 0 nosso ano civil, 0 NnOSsO exercicio financeiro €
comercial.

Inadmissivel, pois, se dé credibilidade formal as “datas”
declinadas na exordial como as em que s€ deram os pagamentos dos saldrios
do Reclamante, pois as informagdes insolitas em que se baseiam ndo tém o
efeito de traduzi-las especificamente assim como pretendido, e muito menos 0
poder de sequer sugerir 0 dever processual da Reclamada em rebaté-las com a
anteposigdo de outras datas.

A parte, como Suso abordado, ndo pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informagdes € provas, robustas e inconcussas, duvidas
acerca da extensdo do que pleiteia, pena de ter a vindicagdo indeferida, como
ha de ser a presente, por obviamente inimputavel ao 6rgdo judicante 0 exercicio
de ilagdes, conjecturas € adivinhagdes para a melhor prestagdo jurisdicional,
segundo os também melhores principios de equidade e justiga.

Constituido-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia 4 que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibigdo, revelando-se essa omissdo inexisténcia até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensejam ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.

O notdrio atraso no pagamento dos salarios, segundo a candente
afirmagdo do autor, muito bem pode ter ocorrido, se € que ocorreu, em épocas
alternadas, em periodos descontinuos, como também pode ter se verificado em
primérdios da relagao laboral que ja engolfados pelo vortice inexoravel da
prescrigao.

O mero arrazoado ndo € suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Ndo coligi-la, € expor-
se ao latego implacavel do INDEFERIMENTO, mercé da sabedoria do
brocardo segundo o qual 0 que nao esta nos autos, ndo esta no mundo !

Tal assertiva encontra eco no artigo 333 da Lei Instrumental Civil,
que prescreve, verbis:



Art. 333 - O 6nus da prova incumbe.
I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito.

[ entendimento uninime das Egrégias Juntas de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, que postulagdes a feigdo de presente, desarmadas de
instrumentos probatorios estdo fadadas ao desconhecimento, a improcedéncia,
ao indeferimento da formulag@o.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem a
alegagdo de atraso nos pagamentos dos salarios, cujo dnus ao Autor incumbia,
impossibilitando a realizagdo da cognigdo pelo Juizo, requer-se a Vossa
Exceléncia, com fulcro nos artigos 267, 1 e 329 do CPC, a extingdo do
processo sem julgamento do mérito no que se refere a esse pedido.

b) quanto ao FGTS

Ao postular a compulsdo da Reclamada 4 realizagdo de depositos
fundiarios que alega faltantes, laconica e ineptamente assim se referiu a
Reclamada:

“QOutro ponto da demanda relaciona-se a auséncia de
recolhimento dos valores referentes ao FGTS a conta
vinculada do reclamante. Pelas parcas informagdes
conseguidas, os depésitos ndo sao efetuados de longa data.

Nio aponta a Reclamante, em nenhum momento, 0S periodos em
que efetivamente haveria a Reclamada inadimplido essa obrigagdo, bem como
demais informagdes essenciais para a defesa da Reclamada. Assim se
definindo, incide irretorquivelmente o petitorio em flagrante inépcia, devendo
o pedido assim ser considerado para ser nesse particular extinto o processo sem
julgamento do mérito.

2 - LITISPENDENCIA

REAJUSTES SALARIAIS 95/96

A Legislagdo Federal, contrariamente ao que busca fazer crer o
autor, privilegia a livre negociagdo e a celebragio de avengas coletivas,
eximindo-se de determinar engessamentos salariais, alias frontalmente
contrarios a politica da moeda Real, a qual sepultou categoricamente as
indexagdes salariais que tanto dano cometeram a economia, principalmente
pelos reflexos inflacionarios.

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria
profissional a que o Reclamante pertence, como se pode constatar pela inclusa



relagdo de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunal Regional do
Trabalho da 23* Regido, Dissidio Coletivo buscando normatividade para o
haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto de negociagdo, via
Acordo Coletivo, mercé da impossibilidade legal em vir a Reclamada a
transigir nesse sentido por forga do proprio processo liquidatério a que se
submete, conforme se comprova pelos documentos cuja copia vio instruindo a
presente.

Referido Dissidio Coletivo, que versa sobre reajustes pretendidos
para o mesmo periodo declinado na exordial, tombado sob o n° DC7231/96,
encontra-se em fase instrutéria perante aquela Egrégia Corte, conforme se vé
do respeitavel despacho estampado no Diério da Justiga local publicado no dia
17/12/96, pag. 07.

E tudo isto somente para argumentar porquanto esteja esse
Dissidio fadado ao insucesso, entre outros moveis a vista da plena vigéncia da
Lei Complementar n° 82, de 27 de margo de 1.995, (copia anexa-doc. ), que
veda o extrapolar das despesas com pessoal do Estado a 60% (sessenta por
cento) das receitas correntes liquidas, conforme ¢ do inciso I do artigo I°
daquele Diploma Legal.

Atualmente o erario estadual tem comprometidos 76% (setenta €
seis por cento) de suas receitas aquele titulo com sua folha de pagamento,
notoriamente inchado que ¢ o seu quadro de pessoal por obra e graca do
proselitismo que sempre campeou em sua administragdo ao longo do tempo.

Deve, portanto, a presente Reclamagdo ser julgada extinta sem
julgamento do mérito, nesse particular, plenamente caracterizada que encontra-
se a figura da litispendéncia.

NO MERITO

1 - DA PRESCRICAO

Ao versar sobre o pedido de juros e corregdo monetaria sobre
salarios pagos em atraso, o postulante olvidou-se de que a prescrigdo
quinquinal se operara em relagdo aos meses de janeiro de 1.991 a janeiro de
1.992.

Assim, requer-se a Ilustre Junta que, na hipotese do acolhimento

desse pleito, declare a incidéncia do instituto mencionado sobre o pedido do
pagamento de juros referentemente ao periodo até janeiro de 1.992.

2 - DOS REAJUSTES SALARIAIS - 95/96



O pedido de reajustes salariais pleiteados na exordial da presente
Reclamagdo, referente aos meses de junho de 1.995, abril e maio de 1.996 ¢
totamente improcedente, porque absolutamente destituido de base legal.

Realmente, tal pedido encontra-se a mingua de qualquer
fundamentagdo que possa autorizar 0 seu deferimento, a uma porque
desamparado de nenhuma previsdo legal, a duas porque a incidéncia deles ndo
prescinde de prévia acordéncia entre as partes interessadas, empregador e
empregados, nos termos do que prescrevem 0O artigo 26 da Lei 8.880/94, ¢ a
Lei 8.542/92, que remetem a livre negociagao coletiva sobre reajustes salariais.

E Acordo Coletivo a amparar os reajustes alegadamente devidos,
inexiste.

O sindicato a que os servidores da Reclamada estdo congregados
por razdes administrativas, 0 Sindicato dos Empregados de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, em recente data ajuizou perante o Egrégio
Tribunal da 23* Regido, Dissidio Coletivo destinado a obtengdo de sentenga
normativa sobre indices de reajustes a serem aplicados a partir de maio de
1.996. Ainda que tal decisdo tenha determinagdo nesse sentido, a Reclamada
passa por fase adiantada em seu processo de liquidagdo, a qual provavelmente
encontrara seu termo legal, a extingdo, antes da conclusdo eventual de
hipotéticas futuras negociagdes.

Dessarte, o pedido carece de fundamento legal, devendo ser
julgado totalmente improcedente.

3 - DO INDICE PARA AGOSTO/96

O pleito concernente a reajustes salariais para o més de agosto de
1.996 ndo merece sequer cogitagdo dessa Especializada pelo simples fato de
ndio mais integrar o Reclamante o quadro de funcionarios da Reclamada desde
o dia 30.06.96, data de sua demissdo, conforme informado por ele proprio em
sua exordial, e como igualmente consta no Termo de Rescisdo do Contrato

anexo.

4 - DO EFETIVO PAGAMENTO DOS JUROS

Como bem se vé do competente Termo de Rescisdo Contratual que
formalizou a extingdo do vinculo estabelecido, em seu item 46 estdo langados os
valores relativos aos juros que restaram devidos ao Reclamante pelo atraso nos
pagamentos dos seus salarios quando efetivamente ocorrido.



Recebeu, pois, a Reclamante, no ato da resiligdo, a importédncia de
R$ 2.823,53 (dois mil e oitocentos € vinte e treis reais e cinquenta e treis
centavos) a titulo de juros pelo atraso no pagamento dos seus salarios.

Integrando, pois, esses valores o quantum das verbas rescisorias
devidas ao Reclamante, e tendo sido naturalmente inteiramente por ele recebidas,
a toda prova, assim, se afigura a improcedéncia da postulagéo, que assim deve ser
julgada, como medida de justiga, totalmente improcedente.

5. DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO FGTS

Improcede totalmente 0 pleito no que concerne aos depositos
fundiarios, como a seguir se demonstrara.

- DO ACORDO DE PARCELAMENTO

Conforme se comprova pela inclusa documentagdo, a Reclamada
celebrou Acordo de Parcelamento com o drgdo gestor, a Caixa Econdmica
Federal, em 20 de dezembro de 1.993, através do qual se convencionou 0
pagamento da divida que a Reclamada mantinha relativamente aos depositos
fundiarios dos seus servidores.

Dito Acordo possibilitou reescalonasse a Reclamada o débito
mantido perante o Fundo, até a data da sua celebragdo, que se reportou a
alguns periodos de atraso verificado exclusivamente apos o ano de 1.986, sendo
curial que abrangeu a totalidade daquelas pendéncias, pois ndo seria razoavel
supor-se que se excluisse dele eventuais residuos. Foi desse mesmo Acordo
clausula inclusive de expressa resolugdo, que obrigava 4 Reclamada também a
completa integralizagdo dos depositos as contas vinculadas dos titulares na
hipétese de demissdo.

- DA CLAUSULA DE GARANTIA

Pelo motivo da liquidagio da Reclamada, visante a sua
extingdo,viu-se ela na contingéncia da total integralizagdo do débito apurado
ante a inevitabilidade da dispensa dos seus empregados, o que realmente foi
feito conforme se comprova pelo documentos que vao junto ao presente (guias
de recolhimento).

Tal medida veio a atender a imposigdo da clausula oitava daquela
contratagdo, que prescrevia a obrigagdo da Reclamada em recolher de uma s

vez, e integralmente, os depdsitos a que cada empregado seu fizesse jus por
ocasido da rescisdo contratual.

Como se vé mesmo do Termo de Rescisdo Contratual firmado
pelo Reclamante, foi-lhe paga inclusive a quantia referente a multa pela
dispensa sem justa causa, aquela mesma a que se refere o paragrafo I° do artigo
18 da Lei 8.036/90.



Ora, essa penalizagdo, que ascendeu a R$ 8.379,98, naturalmente
que teve por base o valor total que constituia o crédito do Reclamante a titulo
de FGTS, apurado e diretamente depositado a sua conta junto a Caixa
Econémica Federal, obviamente também levantado por ele mercé de servir o
proprio Termo de Rescisio aquele fim, por constituir-se igualmente em
Autorizagdo para Movimentagdo do Fundo.

Nada portanto deve a Reclamada ao autor a titulo de FGTS,
devendo, por medida de justiga, também esse pleito ser julgado totalmente
improcedente.

6 - DA BASE DE CALCULO - RESCISAO

Causa espécie a pretensdo do Reclamante em ter estipulada base
de calculo para a apuragdo dos haveres rescisorios que integraram a sua
rescisio contratual diferente, maior, do que ali consignado, uma vez que
inteiramente contemplado com as projegdes devidas a sua base salarial,
inclusive para além do que efetivamente merecia, ex-vi da sua historiografia
funcional, que retratada pelas respectivas fichas financeiras que acompanham a
presente, demonstra que em tempo algum havia recebido, ele, Reclamante,
salario superior ao que informou a sua rescisdo contratual.

A par da absoluta inépcia do pedido, por aludir aleatoriamente a
hipotéticos cargos comissionados que a Reclamante teria exercido durante a
relagdo empregaticia, sem a especificagdo precisa acerca das natureza desses
comissionamentos, a respectiva remuneragao € 0 salario correspondente, o que
consta sobre ela, como se vé da “ficha de identificagio de empregado” e
demais documentos extraidos dos registros interna corpore da Reclamada,
demonstram que, por longo periodo, quase a totalidade do lapso temporal em
que perdurou o vinculo, ou esteve cedida a outros 6rgdos, sem Onus para a
empregadora, ou esteve as custas desta participando de cursos de qualificagdo
profissional em outros Estados da Federag@o.

A comprovar exemplificativamente essa assertiva, as pegas que
formalizam o afastamento da Reclamante das suas fungdes para participagdo
em curso de Mestrado no Estado de Sdo Paulo, formagdo extra-curricular essa
que, tendo se iniciado em janeiro de 1.991, se estendeu até fevereiro de 1.995,
periodo em que a ela recebeu normalmente os seus salarios.

A evolugdo salarial da Reclamante demonstra, sem possibilitar
quaisquer sofismas, que a rescisdo do seu contrato deu-se tendo por base a real
maior remuneragdo que auferia, mostrando-se, portanto absolutamente
improcedente a alegagdo, devendo, por isso, ser indeferida.

7 - DO PEDIDO DE CORRECAO MONETARIA POR
SALARIOS EM ATRASO.



O Reclamante afirma na exordial ser credor de “juros, multa e
correciio monetiria, nos termos do art. 147 da Constitui¢io do Estado de
Mato Grosso.”

Ora, apenas na imaginagdo do autor existem determinagdes no art.
147 da CE impondo o pagamento de corregdo monetaria e multa por salarios
pagos em atraso. O dispositivo legal invocado impde tdo somente 0 pagamento
de juros, pelo que improcedentes os pedidos relativos aos demais
encargos ndo recepcionados pelo dispositivo invocado.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo recebida e
afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares arguidas, ou
ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas para julgar
totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o autor nas
custas e demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta pela produgdo de todos meios de provas em direito
admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 26 de fevereiro de 1.997

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA EGREGIA
5" JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Processo n° 040/97

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidagdo, devidamente
qualificada anos autos de RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move
RUTH RODRIGUES TABACZENSKI, ¢ que fluem por essa digna Junta e
Secretaria, vem a presenga de Vossa Exceléncia, nesta ¢ na melhor forma de
direito, nos termos do que prescreve o artigo 535 e incisos da nossa Lei
Instrumental Civil, suplementarmente invocada, opor o0s presentes
EMBARGOS DE DECLARACAO, pelas razdes de fato e de direito a seguir
expostas.

Ao proferir contestagdo as alegagoes exordiais, a Reclamada
arguiu, em sede de preliminar, a ocorréncia da figura da Litispendéncia como
prejudicial ao pleito envolvente dos reajustes salariais referentes ao periodo
compreendido entre 1° de maio de 1.995 e 30 de abril de 1.996, prejudicial
essa advinda do tramite dos autos de Dissidio Coletivo em que prolatada a
respectiva sentenga normativa pele Egrégio TRT da 23" Regido.

Nio obstante essa argui¢do, ad cautelam tanto dos seus interesses
quanto do primado da verdade real que deve pontificar na solugio dos conflitos
trazidos a soberania da justiga, reportou-se a Reclamada, ja cogitando dos
aspectos meritorios da lide, ao fato da concessdo espontinea de percentual de
reajuste aos seus empregados da ordem de 15% (quinze por cento), na intengdo
de recompor, ao menos parcialmente, o poder de compra dos seus salarios que,



conforme os indices informados pelos institutos de pesquisa econdmica que
orientaram a postulagiio Coletiva de que se deu noticia, estariam defasados em
29.49% (vinte e nove virgula quarenta e nove por cento).

Pois bem. Essa oposigdo, deduzida em sede da contestagdo
ofertada nos mencionados autos de Dissidio Coletivo, e cuja inteira
comprovagdo via os documentos também reproduzidos nos presentes e
constituidos tanto da pertinente Resolugdo n° 14/94, interna corpore da
Reclamada, quanto das “fichas Financeiras” que espelham a historiografia
funcional da Reclamante, serviu ao estabelecimento de juizo de valor pelo
Egrégio Tribunal a quo, que determinou na propria sentenca normativa exarada
fosse essa concessio deduzida nas contas de liquidagdo que viesse a ser
procedida em eventual agdo de cumprimento, ex vi da Certiddo de Julgamento
expedida por aquele sodalicio ja trazida a colagéo.

Ora, se ¢é verdade que a preliminar litispendencial erigada ndo se
presta a espancar a pretensdo nestes autos deduzida a mesmissimo respeito dos
reajustes postulados, exclusivamente pelos aspectos adjetivo-formais invocados
por essa provecta Junta, também ndo menos verdadeira se afigura a
circunstancia da real e efetiva concessdo dos indices de aumento a Reclamante,
evocada duplamente, aqui, como nos autos de Dissidio.

Assim, ao ndo se pronunciar essa inclita Junta sobre matéria
cognoscivel a analise meritoria da causa, vez que expressa e especificamente
trazida como envolvente da situagdo juridica em que se insere O pretenso
direito da Embargada, caracterizou-se plenamente a omissdo ensejadora da
oposi¢do dos presentes embargos, pelo que se requer sejam eles conhecidos e
providos para o efeito de ser declarada a base de célculo dos reajustes
deferidos a embargada, como sendo aquela que resultar da supressdo do indice
de 15% ja concedidos espontaneamente pela Embargante a todos os seus
servidores, deszde a data de 01.11.94, como sobejamente provado.

Pede Deferimento.

Cuiaba, 30 de junho de 1.997.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO i
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
5* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

ATA DE AUDIENCIA

Aos 23 dias do més de junho do ano de 1997, reuniu-se a MM? 5% Junta de
Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, Presentes a Exma. Juiza do Trabalho Substituta
Dra. Marta Alice Velho, e o Srs. Juizes Classistas, que a0 final assinam, para a audiéncia
relativa ao processo n° 040/97, entre as partes RUTH RODRIGUES TABACZENSKI e
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT ¢ ESTADO DE MATO GROSSO, reclamante e reclamados, respectivamente.

As 17:35 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem da MM? Juiza do

Trabalho, apregoadas as partes. Ausentes.
Submetido o feito a julgamento, colhido o voto dos Senhores Juizes

Classistas, foi proferida a seguinte:

SENTENCA
I - RELATORIO

RUTH RODRIGUES TABACZENSKI, qualificada a fl. 02, ajuizou
reclamatéria trabalhista contra COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT e, solidariamente contra ESTADO DE MATO
GROSSO, igualmente qualificados a fl. 02, aduzindo que foi admitida pela primeira
reclamada em 22.02.75, sendo injustamente dispensada em 30.06.96, quando percebia a
remunerac¢do de RS 1.894,28.

Postula o deferimento do reajuste salarial decorrente das perdas
inflacionarias do periodo de maio a junho/95, segundo o IPC-r e reflexos; reajuste salarial e
reflexos das perdas inflacionarias do periodo de julho/95 a abril/96, segundo o INPC; reajuste
salarial e reflexos das perdas inflacionarias do periodo de maio a junho/96, segundo o INPC;
juros, multa e corregdo monetaria por atraso no pagamento dos salarios dos cinco ultimos
anos de prestagdo de servigos; e, recolhimento dos depositos do FGTS desde janeiro/86, com



juros, corregdo monetaria e multa de 20%; pagamento de diferenga a titulo
rescisorias em razdo da incorregdo do valor utilizado como base de calculo das mesmas:*

Atribui a causa o valor de R$ 2.000,00.

Junta procuragdo e documentos.

Em defesa oral, o Estado de Mato Grosso requer sua exclus
ratificando os termos da defesa apresentada pela primeira demandada.

Em contestagio, a primeira reclamada postula, em preliminar, ©
indeferimento da inicial por inépcia, com a consequente extingdo do processo sem julgamento
de mérito, relativamente aos pedidos de corregdo por atraso nos pagamentos dos salarios €
recolhimentos do FGTS.

Ainda em preliminar, argai preliminar de litispendéncia quanto aos reajustes.
de 95/96 e, no mérito, invoca a prescri¢ao qilingiienal e impugna os pedidos formulados pela
autora, requerendo a improcedéncia da reclamatoria.

Com a defesa foram juntados procuragdo e documentos.

Impugnagdo a contestagdo as fls. 184/185.

Sem outras provas encerrou-se a instrugao processual.

Razdes finais orais remissivas.

Rejeitadas as propostas conciliatorias.

Passa-se a decidir.

da lide,

Il - FUNDAMENTACAO
1. Preliminares
1.1. Da llegitimidade passiva do segundo reclamado

Em defesa oral, o segundo reclamado, Estado de Mato Grosso, requer sua
exclusdo da lide. !

A presente agdo foi ajuizada contra a Companhia de Desenvolvimento do
Estado de Mato Grosso, e solidariamente, contra o Estado de Mato Grosso.

Considerando que a Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato
Grosso possui personalidade juridica e capital proprios, constituindo-se em uma sociedade de
economia mista, nos termos do artigos 1° e 7° do Estatuto Social de fls. 40/61, declara-se 2
autora carecedera de agdo, ante a ilegitimidade do segundo reclamado para figurar no polo

passivo da demanda, extinguindo-se 0 processo sem julgamento de mérito quanto a este, nos
termos do art. 267, VI do CPC. '

1.2. Da inépcia da inicial

Pleiteia a reclamada a extingdo do processo sem julgamento de mérito
quanto ao pedido de juros e corregdo por atraso no pagamento dos salarios, ante a absoluta
inexisténcia de provas a assegurar a pretensdo da autora.

Inicialmente cumpre ressaltar que a auséncia de provas acerca de fato
constitutivo do direito da demandante conduziria a improcedéncia dos pedidos, e ndo &
extingdo do processo sem julgamento de mérito por inépcia da petigdo inicial.



Trata-se de matéria de mérito, que como tal devera ser analisada.

Alega, ainda, a demandada a inépcia do pedido de depositos do
comprometer 0O exercicio de seu direito de defesa, ao fundamento que a reclgmante nado
especifica o periodo em que a demandada haveria inadimplido a obrigagdo de fec
do FGTS.

Ocorre que no requerimento formulado a exordial verifica-se que a
reclamante postula os depositos fundiarios a partir de janeiro/86, o que ndo obstou a
reclamada de apresentar defesa, consoante se infere do item “5” da contestagao.

Pelo exposto, rejeita-se a preliminar.

1.3. Litispendéncia

Em contestagio, argii a reclamada a preliminar de litispendéncia,
relativamente aos reajustes salariais relativos ao periodo de 95/96. '

Alega que, em fungdo da fase de liquidag@ao em que se encontra, viu-ge
impossibilitada de transigir com a categoria da reclamante, em atendimento aos principios da
livre negociagdo, razdo pela qual foi ajuizado dissidio coletivo n® 7231/96, que se encontra em
fase de instrugdo, perante o Eg. Tribunal Regional do Trabalho, postulando a extingdo tfo
processo sem julgamento de mérito quanto aos reajustes postulados em tal periodo.

Em impugnagdo a contestagdo, a reclamante formula requerimento RO
sentido de ver desconsiderado o pedido de reajustes salariais relativos ao periodo de 95/96, a
excecdo do percentual de 4,44%, relativo ao IPC-r de junho/95, nos termos da fundamentag#o
da reclamada.

Face, portanto, a desisténcia do pedido de reajustes de 13,32 %, relativo ao
periodo de julho /95 a abril/96, extingue-se O processo sem julgamento de mérito quanto a
este, nos termos do art. 267, VIII do CPC.

No que tange ao pedido de reajuste pelo IPC-r no més de junho/95, beém
como do reajuste relativo ao periodo de maio a junho/96, a autora nao desiste dos pedidos
formulados. |
Nio obstante, face os termos da impugnagao a contestagdo, inexistir
controvérsia nos autos acerca da interposicdo de dissidio coletivo pela categoria da obr ira
onde sdo postuladas as reposi¢des salariais do periodo de 1995/1996, ndo se vislumbra entre a
demanda individual e a coletiva a triplice identidade caracterizadora da litispendéncia.

Conforme dispde o art. 301, § 3° do CPC, “ha litispendéncia quando. se
repete agdo que estd em curso”, considerando-se, para este fim, a triplice identidade pre‘%ta
no § 2° do mesmo dispositivo legal, qual seja, “mesmas paries, mesma causa de pedir e
mesmo pedido”. :

A demanda individual e o dissidio coletivo possuem natureza
completamente distintas. '

Na agdo individual, a autora postula um provimento de carater constitutivo e
condenatorio, no sentido de lhe ser reconhecido o reajuste postulado. '

J4 no dissidio coletivo é reivindicada a elaboragao normativa aplicavel no
ambito da respectiva categoria, a qual ndo ¢ dotada de eficacia condenatoria, haja vista que
depende de agdo de cumprimento para se tornar efetiva.

Sobre o tema ja se pronunciou o C. TST, no RR 080503/93, Ac. 3 T

04242/93, rel. Min. Armando de Brito, publicado em DJ/04.03.94, pg:03515



Litispendéncia - A¢do Individual e Dissidio Coletivo.
Os dois tipos de agdo possuem natureza muito distinta, haja vista 4
sentenga normativa ndo é auto-executavel, enquanio a decisdo pyo
dissidio individual faz coisa julgada material e formal e pa
parte sucumbente de imediato.

Também distingue-se sobremaneira, a causa de pedir ¢ suas consequéncias
juridicas. na agdo coletiva, a causa de pedir visa a regulamentar as
relagdes de trabalho de toda uma categoria durante um certo periodo de
tempo. No presente caso, a reclamatoria tem como causa especifica um
determinado reajuste salarial para uma determinada pessoa. ,
Assim, dou provimento ao recurso para, afastando a litispendéncia
decretada, determinar o retorno dos autos ao Lgrégio Tribunal Regional
Do Trabalho de origem, afim de que aprecie as demais questoes da lide.
Revista conhecida e provida.”

obrigar a

Com base no exposto, rejeita-se a preliminar de litispendéncia.

2. Prejudicial de Prescri¢iio .

|

Nio obstante tenha a argiiigdo de prescrigdo sido langada em sede de méritq.
trata-se de prejudicial de mérito, devendo, como tal, ser apreciada.

Alega a reclamada que o pedido de juros e correqao monetaria sobre 08
salarios de janeiro de 1991 a janeiro de 1992, encontra-se fulminado pela prescrigao
quinquenal. .

Considerando que a autora formulou pedido de corredo e juros decorren?
da mora salarial desde janeiro de 1991, e tendo em vista que a agdo foi ajuizada em13.01.97,
acolhe-se a prescrigio argiiida relativamente aos pleitos de correcao monetaria e juro#,
relativos ao periodo anterior a 13.01.92, nos termos do art. 7°, XXIX, “a” da Constituigdo
Federal.

3. Mérito
3.1. Reajustes salariais |

Ante a desisténcia do pedido de reajuste salariais de 13,32%, sobre o
més de abril de 1996, relativo as perdas do periodo de julho/95 a abril/96, formulado
com base na aplicagdo do indice do INPC, e tendo em vista a rejei¢do da preliminar de
litispendéncia, impde-se a analise dos pedidos de reajustes decorrentes da aplicag@o do
IPC-r no més de junho de 1995 e do INPC nos meses maio/96 a junho/96(més da
rescisdo), relativo as perdas salariais verificadas a partir de maio/96.

Postula a reclamante o reajuste de 4,44 % sobre o salario do més de
junho de 1995, com base no disposto no art. 9° da MP 1488-14/96, que complementa a
Lei n° 8880/94.

e,




Realmente, apos a edigdo da Lei 8880/94, que instituiu a Unidade
Real de Valor e dispds sobre o Programa de Estabilizagdo Econdmica e o Sistema
Monetario Nacional, seguiram-se inimeras Medidas Provisorias complementares a0
Plano Real.

A Medida Provisoria 1053, de 30.06.95, primeira das
complementares do Plano Real, vem sendo republicada més a més.

Nas republicagdes, dentre estas a de n° 1488-14/96, ¢ mantida a
redagdo do artigo 9°, que dispde:

“Art. 9° E assegurado aos trabalhadores, na primeira data-base da
respectiva categoria apos julho de 1995, o pagamento de reajuste
relativo a variagdo acumulada do IPC-r entre a iultima data-base,
anterior a julho de 1995 e junho de 1995, inclusive.”

Considerando que a data-base da categoria € maio, e que a
desindexa¢do da economia somente ocorreu a partir de julho de 1995, defere-se o
reajuste postulado relativamente ao més de junho/95.

No que pertine ao reajuste pleiteado com base no INPC, relativamente
as perdas salariais do periodo de maio/96 a junho/96, més da rescisdo contratual, razao |
nio assiste a demandante, uma vez que a partir de julho de 1995, com o advento da MP
1053, de 30.06.95, que vem sendo republicada mensalmente, operou-se a desindexagdo |
dos reajustes salariais a indices de pregos, passando a vigorar o principio da livre ‘
negociagdo na data-base, observada a dedug@o das antecipagdes verificadas no periodo.

Nido havendo mais reajustamento automaticos a partir de julho/95,
com base em indices de preos, indefere-se o reajuste 3,86%, postulado relativamente
ao periodo de maio a junho/96.

3.2. Da mora salarial |

Postula a reclamante o deferimento de juros, multa e correg¢do | I
monetaria sobre o valor dos salarios pagos com atraso. '
Considerando que a autora em momento algum fez prova da alegada
mora salarial, indefere-se o pedido, com fulcro nas disposigdes contidas no art. 818 da |
CLT e 333, 1 do CPC.

3.3. Depositos do FGTS

Alega a demandante que a demandada ndo efetuou os depdsitos do
FGTS desde janeiro de 1986, razio pela qual pretende a sua condenag@o ao respectivo
recolhimento, acrescido das cominagdes do art. 22 da Lei 8036/90, quais sejam,
corregdo monetaria, juros de mora e multa de 20%.

Em contestagdo a reclamada aduz haver celebrado acordo de parcelaments
do FGTS junto a Caixa Econémica Federal, em 20/12/93, para regularizar a divida existenﬁ
relativamente aos depdsitos fundiarios de seus servidores.




Alega que mencionado acordo se reportou a alguns periodos
verificados apos o ano de 1986, abrangendo a totalidade dos depositos pendentes, sendo 3
convencionada completa indeniza¢do do FGTS na hipotese de demissdo.

Considerando que a demandada ndo trouxe aos autos quaisquef ppovas ne
sentido de corroborar suas alegagdes, defere-se os depositos do FGTS no periodo-postulado,
com juros e corregdo monetaria, observada a dedugdo de valores existentes na conta vinculada
da obreira relativamente a tal periodo, com vistas de evitar o enriquecimento injustificado da

demandante.
Indefere-se a multa de 20%, prevista no art. 22 da Lei 8030/90, uma vez

que ndo tem como destinataria a empregada, mas sim o proprio fundo.

3.4. Diferencas de verbas rescisorias

Alega a demandante que o pagamento das verbas rescisorias foi efetuado a
menor, uma vez que ndo observou os reajustes salariais referentes ao periodo, bem como a
correta remuneragao utilizada como base de calculo.

Afirma haver exercido fun¢do comissionada por lapso maior de cinco anos,
sendo a respectiva remuneragio indevidamente subtraida no ultimo ano da prestagao laboral.

Conforme ja analisado, inexistia direito da obreira aos reajustes postulados
com base no INPC em maio e junho/96. i

No que pertine & integragdo da comissdo na remuneragdo utilizada como
base de calculo das parcelas rescisorias, razdo também ndo assiste a autora, uma vez que as
fichas financeiras colacionadas com a defesa ndo evidenciam a percep¢do de remuneragdo
pelo exercicio de fungdo comissionada, razdo pela qual indefere-se o pedido.

111- DISPOSITIVO

Isto posto, resolve a 5 Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT,
por unanimidade, acolher a preliminar de ilegitimidade passiva do segundo reclamado,
ESTADO DE MATO GROSSO, para julgar extinto sem julgamento de mérito o processo
quanto a este, nos termos do art. 267, VI do CPC; rejeitar a preliminar de inépcia da inicial
quanto aos pedidos de corregdo e juros decorrentes da mora salarial e de depdsitos do FGTS;
rejeitar a preliminar de litispendéncia; acolher o pedido de desisténcia da agdo quanto a0
pedido de reajuste salarial de 13,32 %, relativo ao periodo de julho /95 a abril/96, extinguindo
o processo sem julgamento de mérito quanto a este, nos termos do art. 267, VIII do CPC;
acolher a prejudicial de prescrigdo dos pedidos de corregdo e juros decorrentes da mora
salarial formulados anteriormente a 13.01.92 e, no mérito, julgar PROCEDENTES EM
PARTE os pedidos formulados na pega exordial, para condenar COMPANHIA Dﬁ_:
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT a pagar :n
RUTH RODRIGUES TABACZENSKI, em 48 horas, apos o transito em julgado gﬁ
presente decisdo, o valor que for apurado em liquidagdo de sentenga, por calculos, a titulo
reajuste salarial decorrente das perdas inflacionarias verificadas no periodo de maio a junhb
de 1995, calculado com base no IPC-r, a incidir sobre o més de junho/95 e respectivos
reflexos e depositos do FGTS a partir de janeiro/86 com juros e corre¢do monetaria,
observada a dedugdo de valores existentes na conta vinculada da obreira relativamente a tﬂ]
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periodo, com vistas de evitar o seu enriquecimento injustificado. Indefere-se os demgj
pedidos. Tudo nos termos da fundamentagdo supra que € parte integrante deste dispos#fvo
para todos os efeitos. Determina-se a Secretaria da Junta proceder a correciio capa
dos autos, a fim de que conste no polo passivo da demanda, apenas a primeira
reclamada. Custas pela reclamada no valor de R$ 120,00, sobre o valor de R$ 6000,00,
arbitrado a condenagdo para este fim. Juros e corregdo monetaria na forma da lei. Observem-
se os Provimentos da Corregedoria Geral do C. TST e normas legais pertinentes. Decisid
publicada em audiéncia, para a qual estavam as partes cien os termos do En. 197 do C.
TST. Nada mais.

Assinatura do(a) Reclamante Assinatura do(a) Reclamado(a)

Assinatura do(a) Adv(*) do(a) Reclamante Assinatura do(a) Adv(*) do(a) Reclamado(a)

MOACIR NARCISO DA SILVA
Diretor de Secretaria
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Ninio

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23" REGIAO
5* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

ATA DE AUDIENCIA

Aos 28 dias do més de julho do ano de 1997, reuniu-se a MM® 5* Junta de
Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, presentes a Exma. Juiza do Trabalho Substituta
Dra. Marta Alice Velho, e o Srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para a audiéncia
relativa ao processo n° 0040/97, em que ¢€ embargante COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT e embarg
RUTH RODRIGUES TABACZENSKIL

As 16:06 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem da MM® Juiza
Trabalho, apregoadas as partes. Ausentes.

Proposta a solugdo do dissidio e colhidos os votos dos Juizes Classistas, &
Egrégia 5* Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, proferiu a seguinte decisdo:

I - RELATORIO

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO - CODEMAT, qualificada nos autos apresentou Embargos de Declaragio a
sentenga que julgou a reclamatoria que lhe foi proposta por RUTH RODRIGUES
TABACZENSKI, também qualificada nos autos, ao fundamento de que o julgado apresentou
omissdo ao ndo determinar a supressdo do indice de reajuste de 15% espontaneamente
concedido pela embargada a todos os seus servidores.

Requer a apreciagdo dos embargos opostos, a fim de que seja sanada *
omissdo apontada.

Devidamente intimada, a embargada manifesta-se sobre os embargos dk
declaracdo interpostos, argumentando a inexisténcia de qualquer omissdo no julgado no que .
pertine ao adicional de 15% que a embargante ora pretende ver compensado.

Il - FUNDAMENTACAO

I1.1.Juizo de Admissibilidade

Face a tempestividade dos embargos de declaracidq a ados pela reclamadéa
em consonancia com o disposto no art. 536 do CPC, sdo os mesmos recebidos e apreciados. |




RNinto Rels ¢

IL.2. Da omissdo do Julgado

Analisando a sentenca embargada verifica-se que esta se pronunciou sobre o
pedido de compensagdo do adicional de 15% postulado pela reclamada, indeferindo-o, ae
fundamento de no restar demonstrado nos autos a sua quitagdo pela demandada.

Caracteriza-se a omissio pela auséncia de pronunciamento especifico pela
decisdo sobre alguma questdo controvertida sobre a qual deveria se manifestar.

No caso em tela, nio se vislumbra a apontada omissdo do julgado, a ensejar
0 acolhimento dos embargos de declaracdo opostos.

Pretende a embargante, tio somente, rediscutir a matéria e revolver a prova
dos autos, no intuito de obter a reforma do julgado, e bem assim, um pronunciamento
jurisdicional favoravel.

Ocorre que ndo se prestam os embargos para rediscutir o mérito da lide, mas
apenas para sanar omissio, contradi¢do ou obscuridade do julgado, o que, na hipotese dos
autos, nido ocorreu.

Inexistindo a omissjo apontada, rejeita-se os embargos declaratérios
interpostos.

III - DISPOSITIVO

Pelo exposto, resolve a MM?® 5* Junta de Conciliagio e Julgamento
Cuiaba, por unanimidade, REJEITAR os embargos de declaracio Opostos  po:
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO™DE MATO GROSSO -
CODEMAT em face de RUTH RODRIGUES TAB/ CZENSKI, nos termos da
fundamentagio supra que € parte integrante da presente decisdo para tydos os efeitos legais.
Sem custas. Intime-se as partes. Nada mais.

Assinatura do(a) Reclamante Assinatura do(a) Reclamado(a) . 3

Assinatura do(a) Adv() do(a) Recla %)’Aﬂvﬂ do(a) R‘?dlmado(a)

SERG ODILON FERRAZ
Dirgtor de Secretaria
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
EGREGIA 5° JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

Processo n° 040/97
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, j4 devidamente qualificada
nos autos d¢ RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move RUTH
RODRIGUES TABACZENSKI, vem a presenga de Vossa Exceléncia expor
e requerer o quanto segue.

Pela respeitdvel sentenga de fls. 187/193, que deu parcial
provimento a Reclamatéria, foi a Reclamada condenada a pagar a autora
reajustes salariais para cobertura das perdas inflacionarias relativas ao periodo
compreendido entre os meses de maio e junho de 1.995, além dos importes
referentes aos depositos do FGTS que seriam devidos desde o ano de 1.986.

A Reclamada, nos respectivos Embargos de Declaragdo opostos,
debateu-se contra imaginaria omissdo dos termos sentenciais, que ndo teria
apreciado pedido insito na pega de contestagdo ofertada, no sentido de ter
consagrado abatimento de percentual de reajuste da ordem de 15% (quinze por
cento) concedido espontaneamente pela Reclamada aos seus servidores

A r. decisdo langada por essa inclita Junta a propésito daqueles
referidos Embargos desacolheu-os ao fundamento da inocorréncia da alegada
omissdo, a0 mesmo tempo em que reafirmava a obrigagdo que teria sido
cometida 4 Embargante no sentido da implementagdo daquele percentual de




reajustamento salarial da Embargada, haja vista ter restado indemonstrada a
sua atempada quitagao.

Ocorreu, MM° Juiz, que da contemplagdo dos aspectos que
encerram o pedido e a decisdo que os julgou, em nenhum momento se
vislumbram as questdes versadas nos Embargos de Declaragdo. Tem-se, dai,
que tanto laborou em equivoco a Reclamada ao suscita-las, quanto essa
provecta Junta ao expender sobre elas as consideragdes fundamentais em que
se constituiu esta Gltima prestagdo jurisdicional.

Com efeito, o percentual de 15% que motivou a irresignagao
exposta naqueles Embargos integram o indice de reajuste da ordem de 29,5%,
cuja concessdo ¢ postulada pela maioria dos que litigam contra a Reclamada,
através de centenas de Reclamagdes Trabalhistas que tramitam pelas diversas
Juntas de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba, pedido que, especificamente,
no entanto, efetivamente ndo deduzido nos presentes autos €
consequentemente tampouco referido na pega de resisténcia oposta.

Assim, ndo tendo a respeitavel sentenga entdo objurgada cogitado
de tal indice de reajuste, tem-se que na verdade tenha sido essa inclita Junta
induzida em equivoco ao ser provocada a se manifestar expressamente via 0s
aludidos Embargos, que também flagrantemente opostos de forma equivocada.
Por isso se requer seja a respeitavel decisdo que lhes deu solugdo tornada
insubsistente para o pleno restabelecimento dos estritos termos daquele
primeiro decisum.

Outrossim, dado que é disposigdo da respeitavel sentenga que pos
fim ao litigio o procedimento da compensagdo dos valores referentes ao FGTS
devidos a Autora, mercé dos depositos efetivamente realizados pela Reclamada
a seu favor, desde ja se traz a colagdo os extratos analiticos probantes do
inteiro adimplemento daquela obrigagio também no periodo deferido, a luz dos
quais a respectiva liquidadagdo devera dar-se de maneira a demonstrar a sua
elisdo.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 11 de agosto de 1.997

NEWTON RUIZ DA TA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.5 OAB/MT 4.328
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA §*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCESSO N° 040/97
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COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, j4 devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatoria Trabalhista que lhe move RUTH
RODRIGUES TABACZENSKI, vem a presenga de Vossa Exceléncia,
requerer seja juntados aos mesmos a documentagdo que segue anexa a
presente, constituida dos extratos bancarios expedidos pela Caixa Econ6mica
Federal em estampa da movimentagdo da Conta Vinculada da Reclamante
perante o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, € que por simples lapso ndo
se fizeram acompanhar o petitério em que referidos, protocolados perante essa
provecta Junta sob o n° 040554 no dia 12 do fluente més de agosto.

Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento

Cuiaba, 13 de agosto de 1 997

NEWTQN KUIZ DA COSTA E FARIA  OTHON JAIR DE BARROS
e AB/MT N°2,597 OAB/MT N° 4.328
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PROCESSO N°: 00040/97.
RECLAMANTE =~ RUTH RODRIGUES TABACZENSKT

ECLAMADC “ODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO E OUTRGO(8) 1

V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe, o MM.Juiz
nte proferiu despacho, cujo teor é o sequinte:

Recebo o recurso ordinaric interpasto pel:
3 reclamada para, no prazo legal, apresenta contra razdes

18/08/97. CARLA REITA FARIA LEAL. JUIZA DO TRABALHO.

Jesp. d efls. 226: 4 reclamante. I.
r querendo. Cha,

| CERTIFICO q'm o presente e,{pe:'j_l'-nt-a i
| fol encami i:’ é*"l j
I! pr.w* al em > .
" . : - |
Diretor de Secretaria |

vy

Wiciley do Bom Despacke
Estaglario
TRT 23 Reglae
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L
| SSATRATS mmﬁl
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1
sl 1t.rum-n. e
““”“’*mm* DE DESENVOLVIMENTO E OUTRO(S) 1 C 2=
e T

THON JATR DE BARROS-14328/94
“wu.us TRATIVO~CODEMAT
x.hh_ CUIABA - MT
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EXCELENTISSIMO SR. DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 5* JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Processo n° 040/97
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CUIABA~-M

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidagdo, ja devidamente
qualificada nos autos d¢ RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move

RUTH RODRIGUES TABACZENSKI, e que tém curso por essa digna
Junta e Secretaria, vem a presenga de Vossa Exceléncia, nesta e na melhor

forma de direito, oferecer CONTRARIEDADE as razoes deduzidas no

RECURSO ORDINARIO interposto pela mesma Reclamante, aduzindo os
substratos faticos e os fundamentos juridicos a seguir expostos, em separado.

S0 os termos em que,
J. esta aos autos,
Pede Deferimento.

Cuiaba/Mt., 04 de setembro de 1.997

Newton Ruiz da Costa e Faria Othon Jair de Barros
OAB/MT., 2.597 OAB/MT., 4328



CONTRA - RAZOES DA RECORRIDA

RECORRENTE - RUTH RODRIGUES TABACZENSKI

RECORRIDA - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT
Em Liquidagdo

EGREGIO TRIBUNAL

COLENDA TURMA

A respeitavel sentenga guerreada absolutamente ndo merece
reparos, porquanto tenha sido exarada estritamente segundo os mais
comezinhos principios de direito, que realmente espancam a pretensdo
deduzida na inicial no particular a que se limitou o presente recurso, cuja
reconhecida improcedéncia fez gerar o inconformismo do Recorrente.

Restringiu-se o presente apelo a invenctivar a respeitavel sentenga
terminativa no aspecto em que indeferiu ela o pedido referente a juros por
alegado atraso no pagamento dos saldrios do Autor, em que teria incidido a
Recorrida.

Em primeiro lugar, a militar em desfavor do apelo tanto as claras
disposigdes legais celetadas quanto as promanadas da nossa Lei instrumental
civil, supletoriamente aplicavel ao processo laboral.

Ao asseverar que ndo trouxe aos autos as provas que lhe incumbia,
a alegagdo de que estariam em poder da Reclamada, o Recorrente incorre em
duplo equivoco: primeiramente o de crer que tdo rasa mistificagdo pudesse
suplantar, retoricamente que fosse, o incontornavel estabelecimento da
preclusdo.

A Recorrida afirmou ter efetuado o pagamento da correg¢do
monetaria por saldrios pagos em atraso em contestacdo. Nessa mesma
oportunidade trouxe aos autos copia do TRCT, demonstrando o pagamento da



quantia de R$ 2.823,53 a esse titulo, no ato do rompimento do contrato de
labor.

Manifestando-se livremente sobre a afirmativa e o documento, 0
Recorrente apenas expressou: “Inveridico que o Reclamado haja efetuado
qualquer pagamento nesse particular.”

No momento processual adequado o ora Recorrente ndo contestou
os valores pagos, nem impugnou os documentos juntados, restringindo-se a
consignar a inécua negativa de “qualquer pagamento”. Néo declinou
documentos que julgasse necessario serem juntados pela Reclamada, como se
o juizo houvesse de julgar sob auspicios de premonigdes.

As arrogantes e exclamativas afirmativas que imputaram mera
protelagio a pega defensiva da Reclamada, consistiram-se na esséncia da
impugnagdo ofertada, como poder houvesse em peremptorias e vazias
articulagdes. J4 no mérito da questdo propriamente considerado, ocorreu a
aceitagdo do quanto provado em sede de contestagao.

Na fase em que se encontra a agdo, materializou-se por inteiro a
preclusdo a quaisquer eventuais direitos autoproclamados no particular em
comento, ja plenamente contemplados com a entrega da prestagdo jurisdicional
em demanda em que fora oportunizado ao autor todas as prerrogativas do
amplo contraditério.

Em segundo lugar, equivoca-se o Recorrente ao pretender passar-
se por impotente, impossibilitado absolutamente de trazer provas, que, ao seu
fundamento, estariam em poder da Reclamada, “na sua totalidade”. Como ndo
se tratassem de contracheques, documentos comuns as partes. As disposi¢des
celetadas ndo divergem das adjetivas civis no entendimento de que ndo se pode
exigir a parte o carreamento para os autos de documentos que obrigatoriamente
estariam em poder do Reclamante, mercé da propria natureza juridica da
Reclamada, que apenas realiza o pagamento dos seus empregados através do
repasse dos ja referidos contracheques, expedidos pela Secretaria de Fazenda
do Estado, de forma espelhada.

Essa mencionada forma de pagamento proporciona a que o
empregado sempre retenha em seu poder copia fiel dos seus cheques-salarios,
o espelho, devidamente autenticado pelo banco pagador, em que langcada a
respectiva data do pagamento.

Tem-se, assim, que bem andou a MM?® Junta a quo ao indeferir o
pedido referente aos juros moratorios, por entender judiciosamente improvados
os motivos que o ensejaram. Fundamentou-se, também, nas perempetoérias
disposig¢des do artigo 818 do préprio Diploma Celetado.



N

Valentin Carrion, cuja obra constitui-se em auténtico vade mecum
dos que militam na seara trabalhista, ao se referir as limpidas promanagdes
desse dispositivo, ensina, verbis:

“Provas. Qem ndo pode provar é como quem nada tem; aquilo
que nio é provado é como se ndo existisse; ndo poder ser provado,
ou ndo ser é a mesma coisa. A falta de provas, quanto a certo fato
que interessa ao processo € que podera ter influéncia no julgado,
prejudica aquele a quem incumbia o 6nus da prova, ou seja, quem
tinha a responsabilidade de provar; ndo o tendo feito, a sentenga
tera o respectivo fato como inexistente. Entretanto, ao juiz € dado,
caso o julgue necessario, tomar a iniciativa de procurar novos
meios de certeza, mesmo ndo requeridos pelas partes. Mas nem ¢
seu dever, nem a complexidade da vida moderna o permitem, na
maior partes das vezes. Por outro lado, ndo tem o juiz a missdo de
instruir as partes sobre que fatos, essenciais e discutiveis, hdo de

produzir prova, nem a qual delas cabe o 6nus; mas sim verificar
. que fatos ndo foram provados, para saber a quem prejudica a
incerteza (Wash, apud Buzaid, “Do Onus da Prova” - In Revista
de Direito Processual Civil, IV/16).

E de se repisar, no entanto, que mesmo que assim ndo houvesse
decidido, a improcedéncia igualmente teria sido remetida a postulagdo mercé
da prova robusta e inconcussa trazida a colagdo pela Recorrida, de haver pago
na sua integralidade os juros moratorios pelos atrasos, quando efetivamente
ocorridos, como se viu do TRCT, com a qual tacita e placidamente concordou
o Recorrente.

Pelas razdes expostas, e invocando os inestimaveis suplementos
juridicos dessa Colenda Turma, requer-se seja o presente Recurso julgado
' inteiramente improcedente para a mantenga da incolumidade da sentenga

profligada, condenando-se o Reclamante nas cominagdes de direito.

Pede Deferimento

Cuiaba,Mt., 04 de setembro de 1.997

Newton Ruiz da Costa e Faria Othon Jair de Barros
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SECAO DE
LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM DAS
JUNTAS DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT.

.+ {NPROCESSON°1298/98 — €/ 0/2 7"
,1* B m
o OO
9 od i
5
oL o~ {
rnll 1en g
mg o= L
™ f: & =
38 =

m.

-

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatoria Trabalhista que lhe move RUTH
RODRIGUES TABACZENSKI, processo supra, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, em cumprimento ao respeitavel despacho de fls., expor e requerer
0 quanto segue.

Ao protocolizar o petitério tombado sob o n° 032607 a Reclamada
colacionou extratos analiticos de duas instituigdes gestoras dos fundos da
Reclamante, justificando ainda a auséncia de extratos relativos as demais
institui¢des (Banco do Brasil e Caixa Econémica Federal) por motivos alheios
a sua vontade, constituintes da alega¢do de ditas casas bancarias da
impossibilidade de atendimento ao pedido de fornecimento dos documentos em
tela no prazo assinado, requerendo ainda dilagdo deste.

Ocorre, Meritissimo, que por inadvertido lapso, o expediente
fornecido pelo Banco do Brasil S.A. dando conta de tal imposibilidade nio
acompanhou os demais documentos juntados.

Assim, é a presente para, suprindo a falha ocorrida, requerer a
juntada do referido oficio, bem como reiterar o pedido de dilagdo ao prazo
assinalado.

Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento

Cuiaba, 12 de junho de 1 998
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SECAO DE

LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM DAS
JUNTAS DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT.
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= A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO

EROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAOQ, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatoéria Trabalhista que lhe move RUTH

RODRIGUES TABACZENSKI, processo supra, vem a presenga de Vossa

Exceléncia, em cumprimento ao respeitavel despacho de fls., expor e requerer
0 quanto segue.

Ora se traz a colagdo os extratos analiticos relativos aos depdsitos
efetuados em conta vinculada da Reclamante, referentemente ao Banco Cidade
S/A e ao Banco do Estado de Mato Grosso S/A - Bemat.

Além das duas instituigdes citadas, foram também 6rgdos gestores
dos depositos fundiarios da Reclamante o Banco do Brasil S/A e apoés a
centralizag¢o, a Caixa Econdmica Federal.

Estas casas bancarias ndo lograram dar cumprimento a solicitagdo
efetuada pela Reclamada no prazo assinalado no respeitéavel despacho acima
referido, como se demonstra pelas copias dos expedientes emitidos pelas
mesmas, através dos quais informam da necessidade de maior prazo para o
atendimento.

Por isso é que se requer a Vossa Exceléncia se digne conceder
dilagdo do prazo que inicialmente foi assinado a Reclamada para carrear
aquelas provas aos autos, de forma compativel com o interregno considerado
habil pelos depositarios, nos termos do que asseveram nos citados documentos
que vao junto a presente.






pofR JUDICIARIO
JUSTIGCA DO TRABALHO
TRI REGIONAL DO TRABALHO 237 REGIAO

SIE cAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS
R MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI 3° AND, BANDEIRANTES

NOT.N®: 13.027 (ADVOGADO DO RECLAMADO) ~21/08/98

PROCESSO N°. SIEX 1.298/98 (52JCJ-00040/97)
RECLAMANTE RUTH RODRIGUES TABACZENSKI
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe, © MM.Juiz

pPresidente proferiu despacho, cujo teor é o seguinte:

INTIME-SE O(A) I. ADVOGADO (A) A DEVOLUGAO DOS AUTOS, NO PRAZO DE 48 HORAS, SOB

PENA DE BUSCA E APREENSAO.

CERTIFICO que  © ~ presente |
expediente foi encaminhado ao |
deﬁt;ina_g rio, vi postal en

;Q_"ifi—'_-_/_gf_%_: %, 4 feira.
AR

FERNANDO RIVERA MACHADO

/RBECEB

26 /0f 19X
'"n,la,uf.-'m-'v&- RIS
W}“,. . ...20000 CODEMAT

.CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT
A/C Dr(a): OTHON JAIR DE BARROS-4328/MT

CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO-CODEMAT
CPA CUIABA - MT



ﬂnsa JUDICIARIO |
STIGA DO TRABALHO !

®9 TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO

o

' R,MIRANDA REIS,441 - EDIF.BIANCHI 3* AND, BANDEIRANTES |

SIEx - SECAO LIQUIDAGCAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS

MANDADO N°.: 11.678 (RECLAMADO) 01/10/98
PROCESSO N°. SIEX 1.298/98 (52JCJ-00040/97)
RECLAMANTE RUTH RODRIGUES TABACZENSKI
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT ;;;i C) ?3}
|

MANDADO DE CITAGAO,PENHORA E AVALIAGAO
FINALIDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de 48 4
horas a quantia de R$7.376,73 , devida no processo conforme demonstrativo a :

seguir, ou garantir a execugao.
|

Crédito Bruto do Exequente : RS 6.974,87 :

FGTS a Depositar

Honorarios Advocaticios

Honorarios Contébeis : RS 250,00 '
Honorarios Insalubridade : .
Custas 5 RS 15) 86 |
TOTAL (em 01/09/98) RS T ATer13

OBS: Do crédito do exequente acima discriminado, R$11,86 refere-se a parcela
devida ao INSS.

E de exclusiva responsabilidade do executado a apuragao, deducgdo e
recolhimento do imposto de renda retido na fonte, cf. art. 46, da Lei n°
8541/92, e art. 3° da RA 60/98 do TRT da 23°® Regido, c/c o Provimento n°® 01/96

da CGTJ/TST.

Valor total sujeito a corregdo na data do pagamento, conforme Lei 8177/91.

O(A) executado(a) devera comprovar nos autos, até 15 dias apés a guitagaéo do|
débito, o recolhimento dos tributos acima mencionados.

Nio sendo pago o débito ou garantida a execugdo, penhore-se e avalie-se o(s)

bem(s) necessario(s) para a integral quitagdo da divida.

Fica o Oficial de Justica Avaliador autorizado a solicitar reforcgo policial,

mediante apresentacdo deste a autoridade competente, bem como a proceder as

diligéncias necessarias em qualquer dia ou hora (art. 770, parag. unico, da
i B s art 172 & 12 a 2° An CPC)Y

Expedi este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE
EXECUCOES, devendo ser entregue para cumprimento a quem couber por
distribuigé&o.

CUIABA, 1 de Outubro de 1998

|GINAL ASSINADO

NADIA RAQUEL DA SILVA
Chefe de Segiio

CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO

e —————

CPA CUIABA - MT

CERTIDAO DA INTIMAGAO
NOME DA PESSOA INTIMADA: m
RG N°.: CPF : )
CARGO OU FUNGAO: il e ki
DATA DA INTIMACAO Vb /[O /9 YD) ASSINATURA: i
OFICIAL DE JUSTICA: OBS:
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAO DE LIQUIDACAQ E EXPEDICAQ DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 1298/98

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiaba/MT, 28/09/98 (2° feira)

Nadia Raquel da Silva
Chefe de Segdo

Vistos, elc...
Homologo os cdlculos de fls. 284/294, fixando o

crédito bruto do reclamante em R$ 6.974,87, valores
atualizados até 01/09/98, devendo ser observado o
Provimento n° 01/96 da Corregedoria Geral da
Justica do Trabalho, se pertinente.

Honordrios contdbeis sdo arbitrados em R$

Custas processuais, atualizadas, importam em R$
151,86.

Intime-se o reclamante desta decisdo, informando que
a execucdo seguird o rito do art. 884 da CLT.
Expega-se mandado de citagdo, penhora e avaliagdo.
Apés, remetam-se os autos a Se¢do de Citacdo,
Penhora e Solugdo de Incidentes da SIEX.

Cuiaba/MT, 28/09/98

Mara Aparecida de Oliveira Oribe
Juiza do Trabalho Substituta
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WCELENTI'ISSIMO SR. DR. JUIZ COORDENADOR DA SECRETARIA
INTEGRADA DE EXECUCAO — SIEx

COPIA

LHOQ:
TACAMT

iee® 052798

- S - e

"ZPROCESSO - SIEX - N.° 1.298/98 - - SLEM
“RECLAMANTE : RUTH RODRIGUES TABACZENKI
“RECLAMADO : CODEMAT

J!zg:a B4 51
23% KE!

ELIETE DA CRUZ E SILVA, Contadora registrada sob o n.° 4.801 no
CRC-MT, perita designada no processo em epigrafe , vem com devido
respeito e acato a nobre presenca de V.EX2., apresentar o seu LAUDO
PERICIAL, que perfaz em um valor bruto para o0 reclamante de R$
6.974,87( Seis Mil, Novecentos e Setenta e Quatro Reais, Oitenta e Sete
Centavos), e sendo discriminado abaixo o valor liquido:

( + ) Total Devido( incluso o FGTS) R$ 6.974,87
(- ) INSS a Descontar R$ 11.86
‘ ( =) Total Liquido da Reclamante em 01.09.98 R$ 5.963,01

No ensejo, estima os seus honorarios periciais em R$ 450,00 (Quatrocentos
e Cinguienta Reais) pelas horas trabalhadas , despendidas e coloca-se desde
ja ao dispor de V. EX3., para quaisquer esclarecimentos que se fizerem
necessarios.

Nestes Termos
P. Deferimento

Cuiabd MT.21 de Setembro de 1.998

ORIGI..L AZSINADO



PROCESSO - SIEX - N.© 1.298/98 - - SLEM
RECLAMANTE : RUTH RODRIGUES TABACZENKI
RECLAMADO : CODEMAT

METODOLOGIA APLICADA

Esta perita informa que para fornecer o referido laudo baseou-se unica e
exclusivamente nos exames dos documentos que lhe foram facultados para
consulta, tomando base decisdes contidas nas fls. 187/193 e 244/247

Os calculos foram elaborados em forma crescente (més/ano), procurando
focalizar o conteudo designado, conforme esclarecimentos abaixo :

- SALARIO BASE

Esta rubrica foi calculada com base na e as fichas financeiras TRCT
juntadas aos autos.

VERBAS E DIREITOS DEFERIDOS

o Diferencas IPC-r a incidir sobre o salario de 06/95 e reflexos;
e FGTS a partir de 01/86- devendo deduzir os valores comprovadamente
pagos

As verbas deferidas em sentenca foram calculadas com base nos Enunciados
das Sumulas do Tribunal Superior do Trabalho — Resolugao Administrativas
N.© 44/85.
Os indices de correcdo monetaria para o crédito em questao foram apurados
conforme segue: .

- Lei 6.899, Art. 01 de 08/04/91 (VARIACAO DE ORTN)

- Dec. Lei 86.649, Art. 01 de 25/11/81 (VARIACRO DE ORTN)

- Dec. Lei 2.322, Art. 03 de 26/02/87 (VARIACAO DE ORTN)

- Med. Prov. 38, Art. 06 Inciso V, de 03/02/89 (POUPANCA)

- Lei 7.738, Art. 06 Inciso V, de 07/03/89 (POUPANCA)

- Lei8.177, Art. 39, § 02 de 01/03/91 (TAXA REFERENCIAL)
Os juros aplicados a partir do ajuizamento da agao obedecendo o artigo 883
da Consolidacao das Leis Trabalhista e Decreto Lei 2.322-27/02/87; Lei
8.177-04/03/91.

Cuiaba MT., 21 de Setembro de 1.998

ORIGINAL ASSINADO



Processo Siex n° 1.298/98
Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski

CALCULO PERICIAL

Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT

Ajuizamento: 13/01/97

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

| - DEMONSTRATIVOS DOS REAJUSTES CONCEDIDOS DE 4,44%(IPC- R) E REFLEXOS

DescrigBes das Verbas Valor Pago Valor Devido DH.‘;"“;’“ d.;m« Ind. Atual, TRTMT | Valor Atuglizado | FGTS+40% | INSS a recolher

(+) Salério de JUNHO/S5( CAMPO 20 DA TRCT) 1.804,28 1.978,30 84,11 1,20249333 101,14 8,00 791
(+) Férias Proporcionais (02/12) +1/3-Ind. Na TRCT 419,88 438,52 18,64 1,20249333 22,42 0,00 0,00
(+) Férias Vencidas Integrais + 1/3-Ind. Na TRCT 251939 2.631,25 111,86 1,20240333 13451 0,00 0,00
(+) 13° Sal4rio/6 Proporcional (06/12) 947,14 989,19 4205 1,20249333 50,57 405 395
(+) Licenga prémio 23.866,92 24.926,61 1,050,60 1,20249333 1.274,27 0,00 0,00
(=) Total do Demonstrativo 158291 12,14 11,86

||Obs: 1.1-) A Remuneragdo p/Base de Célculo RS 1.894,28 (Observado que Percentual de diferengas salariais de 4,44% = R$ 84,11 valor apurado)

" 1-2) Os reflexos considerados foram os pedidos em f1.03( férias, 13° salério, licenga prémio, gratificagbes e FGTS),

————




. CALCULO PERICIAL “

Processo Siex n° 1.298/98

Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski

Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT
Ajuizamento: 13/01/97

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

Il - DEMONSTRATIVOS DO FGTS 8%

Periodo Saldrio Base FGTS 8% Indice Atual. TRT :::Ish:;
01.86 Depositado conf. Fls. 261 0,00016021 0,00
02.86 7.467.203,00 597.376,24 0,00014009 83,60
03.86 7.385,47 590,84/ 0,14025448 82,87
04.86 Depositado conf. Fls. 261 0,13915515 0,00
05.86 Depositado conf. Fls. 222 0,13724741 0,00
06.86 Depositado conf. Fis. 222/Fls. 261 0,13552623| 0,00
07.86 Depositado conf. Fls. 222 0,13391920 0,00
08.86 Depositado conf. Fls. 222 0,13170783| 0,00
09.86 Depositado conf. Fls. 222 0,12047822 0,00
10.86 Depositado conf. Fls. 222 0,12706151 0,00
11.86 Depositado conf. Fls. 222 0,12302506| 0,00
12.86 Depositado conf. Fls. 222 0,11468729 0,00
13° Salario Depositado conf. Fls. 222 0,11468729| 0,00
01.87 Depositado conf. Fls. 222 0,09817016 0,00
02.87 Depositado conf. Fls. 222 0,08208345 0,00
03.87 Depositado conf. Fls. 222/Fis. 260 0,07167984| 0,00
04.87 Depositado conf. Fls, 260 0,05925062 0,00
05.87 Depositado conf. Fls. 260 0,04800643 0,00
06.87 Depositado conf. Fls. 260 0,04067652 0,00
(=) Total do Demonstrativo |l 166,55




‘ CALCULO PERICIAL ‘

Processo Siex n° 1.298/98
Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski

Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT
Ajuizamento: 13/01/97

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

Il - DEMONSTRATIVOS DO FGTS 8%

Periodo Salério Base FGTS8% | Indice AwalTRT [ TSTSO%
07.87 Depositado conf. Fls. 222 0,03947261 0,00
08.87 1 8942{![ 151,54| 1,20249333 182,23
09.87 Depositado conf. Fis. 260 0,03511759 0,00
10.87 Depositado conf. Fls. 260 0,03216515 0,00
11.87 Depositado conf. Fls. 259 0,02850535 0,00
12.87 Depositado conf. Fis. 259 0,02497424 0,00
13° Saldrio  |Depositado conf. Fls. 259 0,02497424| 0,00
01.88 Depositado conf. Fls. 259 0,02143528 0,00
02.88 Depositado conf. Fls. 259 0,01817150 0,00
03.88 Depositado conf. Fls. 222 0,01566374 0,00
04.88 Depositado conf. Fls. 222 0,01313202 0,00
05.88 Depositado conf. Fls. 222 0,01114971 0,00
06.88 Depositado conf. Fls. 259 0,00932796 0,00
07.88 Depositado conf. Fis. 259 0,00752018 0,00
08.88 Depositado conf. Fis. 222 0,00623259 0,00
09.88 Depositado conf. Fis. 222 0,00502552 0,00
10.88 Depositado conf. Fls. 222 0,00394967 0,00
11.88 Depositado conf. Fls. 222 0,00311194 0,00
12.88 Depositado conf. Fls. 222 0,00241629 0,00
13° Saldrio | Depositado conf. Fls. 222 0,00241 0,00
(=) Total do Demonstrativo Ili 182,23




Processo Siex n° 1.298/98

Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski
Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT

Ajuizamento: 13/01/97
Perito do Juizo:; Eliete da Cruz e Silva

CALCULO PERICIAL

IV - DEMONSTRATIVOS DO FGTS 8%

Periodo Salério Base FGTS8% | Indice AmalTRT |  OTSS%
0189 |Depositado cont. Fis. 222 0,00197490 0,00
0289  |Depositado cont. Fis. 222 1,66860620 0,00
0389 |Depositado cont. Fis. 222 1,30278541 0,00
0489 |Depositado con. Fis. 222 1,25521396 0,00
0580 |Depositado con. Fis. 222 114175752 0,00
0680  |Depositado cont. Fis. 222 0,91462063 0,00
0780 |Depositado cont. Fis. 222 0,71030220 0,00
0889 |Depositado cont. Fis. 222 0,54919990 0,00
0089  |Depositado cont. Fis. 222 0,4039600 0,00
1089  |Depositado conf. Fis. 222 0,29353732 0,00
1189  |Depositado conf. Fis. 222 0,20756422 0,00
1280  |Depositado conf. Fis, 221 0,13517784 0,00

13° Saldrio | Depositado conf. Fls. 221 0,13517784 0,00

0190  |Depositado cont. Fis. 221 0,08659196 0,00
02.90 Depositado conf. Fis. 221 0,05011689 0,00
03.90 Depositado conf. Fis. 221 0,02719030 0,00
0490  |Depositado con. Fis. 221 0,02719030 0,00
0590  |Depositado conf. Fis. 221 0,02580214 0,00
0690 |Depositado conf. Fis. 225 002354017 0,00

(=) Total do Demonstrativo IV 0,00




Processo Siex n° 1.298/98
Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski

Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT

Ajuizamento: 13/01/97
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

‘ CALCULO PERICIAL

V - DEMONSTRATIVOS DO FGTS 8%

Periodo Salério Base PGTS8% | indics AwalTRT [ TSTSO®
07.20 Depositado conf. Fls. 225 0,02124756 0,00
08.90 Depositado conf. Fls. 225 0,01921465 0,00
09.90 Depositado conf. Fls. 225 0,01702687 0,00
10.90 Depositado conf. Fis. 225 0,01497407 0,00
11.90 Depositado conf. Fls. 221 0,01283796 0,00
12.90 Depositado conf. Fls. 221 0,01075305 0,00
13° Saldrio | Depositado conf. Fls. 221 0,01075305 0,00
01.91 Depositado conf. Fls. 221 0,00894522 0,00
02.91 Depositado conf. Fls. 221 0,00836002 0,00
0391 Depositado conf. Fis. 221/Fls. 266 0,00770509 0,00
04.91 Depositado conf. Fls. 221 0,00707343 0,00
05.91 Depositado conf. Fls. 221/Fls. 270 0,00648998 0,00
06.91 Depositado conf. Fls. 220/Fls. 270 0,00553234| 0,00
07.91 243.676.00| 19.804,08 0,00539059 107,24
08.91 Depositado conf. Fls. 220 0,00481518 0,00
0091 Depositado conf. Fls. 220 0,00412329 0,00
1091 Depositado conf. Fls. 220 0,00344267 0,00
11.91 Depositado conf. Fls. 220 0,00263766 0,00
1291 Depositado conf. Fis. 219 0,00205393 0,00
13° Saldrio 464.244.00| 37.130,52 0,00205323 76,28
(=) Total do Demonstrativo V 183,52

..o‘

.



‘- CALCULO PERICIAL .

Processo Siex n° 1.298/98

Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski

Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT
Ajuizamento: 13/01/97

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

VI - DEMONSTRATIVOS DO FGTS 8%

Periodo Salério Base PoTS8% | incice AwalTRT |  FSTSS%
01.92 Depositado cont. Fis. 219 0,00163686 0,00
0292  |Depositado cont. Fis. 219 0,00130313 0,00
0892  |Depositado cont. Fis. 270 0,00104863 0,00
04.92 Depositado conf. Fis. 270 0,00086606) 0,00
05.92 Depositado conf. Fis. 270 0,00072286 0,00
06.92 Depositado conf. Fis. 269 0,00050716 0,00
07.92 Depositado conf. Fis. 260 0,00048279)| 0,00
08.92 Depositado cont. Fis. 269 0,00039181 0,00
0092  |Depositado cont. Fis. 269 0,00031250 0,00
1092 |Depositado conf. Fis. 269 0,00024986 0,00
1192 |Depositado cont. Fis. 266 0,00020266 0,00
1292 Depositado conf. Fis. 266 0,00016350 0,00
13° Saldrio | Depositado conf. Fis. 266 0,00016350 0,00
0193 |Depositado conf. Fis. 266 0,00012896 0,00
0293 |Depositado conf. Fis. 266 0,00010204| 0,00
0393 |Depositado conf. Fis. 266 0,00008111 0,00
0493 |Depositado conf. Fis. 219 0,00006326 0,00
0593  |Depositado conf. Fis. 219 0,00004916 0,00
0693 |Depositado conf. Fis. 219 0,00003779 0,00
(=) Total do Demonstrativo VI 0,00




Processo Siex n° 1.298/98

( CALCULO PERICIAL .
Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski

Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT
Ajuizamento: 13/01/97

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

VIl - DEMONSTRATIVOS DO FGTS 8%

Periodo Salério Base FGTS 8% Indice k-tl.lal.TRT ::Lm
07.96 Depositado conf. Fls. 219 0,00002899 0,00
08.93 Depositado conf. Fis. 219 0,02174320 0,00
09.93 Depositado conf. Fls. 220 0,01615154| 0,00
1093 Depositado conf. Fis. 220 0,01 131!!13[ 0,00
11.93 Depositado conf. Fls. 220 0,00868833 0,00
12.93 Depositado conf. Fis. 220 0,00635112 0,00

13° Salario Depositado conf. Fls. 220 0,00635112 0,00
01.94 Depositado conf. Fls. 220 0,00449033| 0,00
02.94 Depositado conf. Fis. 220 0,00321059 0,00
03.94 Depositado conf. Fis. 220 0,00226337 0,00
04.94 Depositado conf. Fls. 220 0,00155057 0,00
05.94 Depositado conf. Fls. 220 0,00105884| 0,00
06.94 Depositado conf. Fls. 221 1.%257974' 0,00
07.94 Depositado conf. Fis. 221 1,88770102 0,00
08.94 Depositado conf. Fls. 221 1,84830984| 0,00
09.94 Depositado conf. Fis. 222 1,80430113 0,00
10.94 Depositado conf. Fls. 222 1,75934803 0,00
11.94 Depositado conf. Fls. 222 1,70041509| 0,00
1294 Depositado conf. Fls. 223 1,66167442 0,00

13° Saldrio Depositado conf. Fls. 223 1,66167442 0,00

(=) Total do Demonstrativo VIl 0,00




Processo Siex n° 1.298/98

‘ CALCULO PERICIAL .
Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski

Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT
Ajuizamento: 13/01/97

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

VIl - DEMONSTRATIVOS DO FGTS 8%

Periodo Salério Base FGTS8% | indics AwalTRT [  TCTSSW
01.95 1.821,68 14573| 162747626 237,18
02.95 1.867,60 14941 150786620 238,73
03.95 1.867,60 14041 156194460 233,37
0495 1,867,60 14041 150061002 22555
0595 1.867,60 19041 146213007 218,45
0595 1.894,28 15154]  1,20040333 182,23
07.95 1.894,28 15154] 120040333 182,23)
08.95 1.894,28 15154  1,20249333 182,23
00,95 1.894,28 15154] 120248333 182,23
1095 189428 15154]  1.20040333) 182,23
11.95 1.804,28 15154]  1,20049333) 182,23
1295 1.894,28 15154]  1,20240333) 182,23
13° Saldrio 1.804,28 15154] 120240333 182,23
01.96 1.804.28 15154]  1,20040333) 182,23
02.96 1,894,28 151,54]  1,20249333 182,23
03.96 1.894,28 15154]  1,20240333 182,23
04.96 1,894,28 15154] 12004033 182,23
05.96 1.804,28 15154]  1,20240333) 182,23
06.96 1,604,28 15154] 120249333 182,23
(=) Total do Demonstrativo VIl 3.704,48
(=) Total Geral dos Demonstrativos (1l & Vi) 4.236,79)|

||Obs.: 1-) Para os meses que nédo foram apresentado holerites, consideramos como ||
( base de célculo a ditima remunerag&o R$ 1.894,28 em Junha/96, I

- — : ~ JUSTIGA TRABALHISTA - MT — — - -




Processo Siex n° 1.298/98

' CALCULO PERICIAL ; ‘
Reclamante: Ruth Rodrigues Tabaczenski

Reclamado : Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT

Ajuizamento: 13/01/97
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

IX - RESUMO DOS CALCULOS

(+) Valor Devido das Verbas Salariais, Rescisérias e Indenizatorias 1.58291
(+) Valor Devido do FGTS (8%) + Multa 40% sobre Verbas Sal., Rescisorias 12,14,
(+) Valor Devido do FGTS (8%) (Apartir de Junha/86 & 30/Junha/96) 423679
(=) TOTAL BRUTO (SEM JUROS) 5.831,83|
(+) Juros de 1% ao més 13/01/97 a 01/09/98 (19,60%) 1.143,04
(=) TOTAL BRUTO (COM JURQS) 6.97487
(-) INSS a Recolher 11,86
(=) TOTAL DEVIDO AO RECLAMANTE EM 01/05/S8 6,963,01

lObs.: 2-) Célculos Atualizados com base na Tabela do TRT/MT de Setembro/98

3-) IRRF "... CUJA APURACAO, RETENCAO E RECOLHIMENTO E DE EXCLUSIVA RESPONSABILIDADE DO EXECUTADO ..." (FLS. 282).
4-) Atualizagdo das Custas em 01/09/98 (data da sentenga 23/06/97) = R$ 120,00 x 1,10758677 + 14,26% = R$ 151,86




