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Governo do Estado de Mato Grosso
Companhia Matogrossense de Minerag&o

EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DO TRABALHO
TITULAR DA 2* VARA DA COMARCA DE CUIABA - MATO

GROSSO. A :
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Avﬁ/f)t’u- { FA Se w4 p 4o m
Proc. 00073.1995.002.23.00-9
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COMPANHIA MATOGROSSENSE DE
MINERACAO - METAMAT, ja devidamente qualificada nos
autos em epigrafe vem respeitosamente a presenca de Vossa
Exceléncia, por seu advogado in fine assinado, apresentar
bens a penhora para garantia do juizo dando prosseguimento
da execugdo, seguindo em anexo documento comprobatorio de
propriedade.

Av. Gongalo Antunes de Barros,2.970 - Planalto VAV L\
CEP 78.050-300 — Cuiaba — Mato Grosso
Fone: (65) 653-2276 - Fax: (65) 653 5900 \' \' )
E-mail: metamatdp@bol.com.br METAMAT s Grosso
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Governo do Estado de Mato Grosso
Companhia Matogrossense de Mineragdo

Discri¢éo dos bem:

Trator de rodas carreg. CATERPILLAR
Mod. 930R, Ano 1990, Serie 5772400,
avaliada em R$ 100.000,00 (cem mil reais)

Temos a informar que o referido trator
encontra-se a disposicao da Prefeitura de Carlinda-MT, a titulo
de empréstimo gratuito (comodato) com prazo determinado.

Noticiamos ainda que a copia anexada,
fora recortada e colada, devido a nossa maquina de xerox nao
ter capacidade para xerocar inteiramente a nota fiscal original,
mais representa a total exatidao dos termos nela lancados.

Nestes termos,
Pede por deferimento e juntada.

Cuiaba-MT, 31 de agosto de 2004

Agricola Paes de Barros
OAB-MT 6.700

Av. Gongalo Antunes de Barros,2.970 - Planalto ViV L\
CEP 78.050-300 - Cuiaba — Mato Grosso AN /
Fone: (65) 653-2276 - Fax: (65) 653 5900 \ \

E-mail: metamatdo@bol.com.br METAMAT
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TERMO DE AVALIACAO

WAGNER MACIEL DA FONSECA, brasileiro,
casado, economista, Portador da Cedula de Identidade RG. n.°
144.579 SSP/MT, inscrito no CPF/MF sob o n.°
045.780.151.49, residente e domiciliado a Rua das Orquideas,
n.° 766, Bairro Jardim Cuiaba, nesta Capital, lotado no
Departamento de Patrimoénio desta Companhia, DECLARO para
os devidos fins legais que o bem (Trator de rodas carreg.
CATERPILLAR Mod. 930R, Ano 1990, Serie 57Z2400), esta
avaliado em R$ 100.000,00 (cem mil reais).

Declaro ainda que o referido bem encontra-se
em perfeito estado de uso e conservagdo, emprestado a titulo

de Comodato a Prefeitura de Carlinda-MT.

Por ser verdade firmo o presente.

Cuiaba-MT, 31 de agosto de 2004

WAGNER MACIEL DA FONSECA
Div. Patrimonio
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PODER JUDICIARIO
9971GA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23 REGIAO

22 VT CUIABA - EXECUCAO

MANDADO N.:  03.279 (RECLAMADO)

PROCESSO N.: 00073.1995.002.23.00-9
EXEQUENTE INSS INSTITUTO NACIONAL DE SEGURIDADE SOCIAL

RECLAMANTE ANGELITA SENA DE AMORIM REICHE E OUTRO(S) 9
RECLAMADO METAMAT COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO

MANDADO DE CITAGAO, PENHORA E AVALIAGAO DE PARCELA PREVIDENCIARIA

O Doutor WANDERLEY PIANO DA SILVA, Juiz do Trabalho da 22 VT CUIABA - EXECUGAO, manda o Oficial de
Justica, a quem couber por distribuigdo, CITAR o(a) executado(a) para, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, pagar a
importancia abaixo ou garantir a execugéo:

Honorérios periciais: R$ 302,57
Custas processuais: R$ 11,06
——>7INSS quota Empregador: R$ 70.820,64
TOTAL (em 30/07/2004): R$ 71.134,27

Estes valores estao sujeitos a atualizago até a data do pagamento.
N&o pago o débito ou garantida a execuglo, proceda o Oficial de Justica 8 PENHORA e 4 AVALIAGAO de bens e/ou
direitos necessarios para a garantia da execugao.

Obs.: O valor de R$ 11,06 lancado no item Custas Processuais refere-se a diligéncia do oficla! de

justica em zona urbana, nos termos da Lei 10.537/02.
Fica o Oficial de Justica autorizado a solicitar reforgo policial, mediante a simples apresentagdo deste & autoridade
competente, bem como a proceder as diligéncias necessarias em qualquer dia e hora.

Expedi e subscrevo este mandado por ordem do(a) Juiz do Trabalho da 22 VT CUIABA - EXECUGAO.

CUIABA, 28 de julho de 2004.

ANA AUXILADORA SOARES
Diretor de Secretaria

/\WHU"/"

METAMAT COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO
CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO-CPA

CUIABA - MT
CERTIDAO
NOME: /
RG N.: CPF N.:
CARGO OU FUNCAO: s
DATA I / :
OFICIAL DE JUSTICA: Paulo a Cunhg OBS:

Ofiglel &2 Justiga Avaliador
TRT 23°. Regigo



2O Governo do Estado de Mato Grosso
Companhia Matogrossense de Mineragho

EXLENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 2°
VARA DA JUSTICA DO TRABALHO DE CUIABA - MATO

GROSSO.

Proc. n° 00073.1995.002.23.00-7

ANGELITA S.DE A . REIRHENBACH

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE
MINERACAO — METAMAT, ja devidamente qualificada nos autos em
epigrafe, vem respeitosamente a presenga de Vossa Exceléncia via seu
procurador e advogado que a esta subscreve requerer pela atualizagdo das
custas, honorarios periciais ¢ INSS, para fins de quitagéo.

Nestes termos,
pede e espera deferimento.

Cuiaba - MT, 17 de maio de 2004.

Agricola Paes de Barros
OAB - MT 6.700
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Fone (6h) BH3-2276 — Fax: {65) 653 3200
F-mzit metamatdp@bol.com br ¢ dimetamat@ibest com.br METAMAT Mato Grosso

FTCBA/038263.2004/17-05-2004/14: 37/4



COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT

EXMO. SR. DR. JUIZ DA SIEX - SECRETARIA INTEGRADA DE
EXECUCOES TRABALHISTAS DA COMARCA DE CUIABA - MT.

Autos: 6.842/97 - SIEX

Execucdo Previdénciaria
Exeqte: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Executado: Cia de Desenvolvimento de Mato Grosso - CODEMAT

Companhia de Desenvolvimento de Mato Grosso -
CODEMAT, supra — qualificado nos autos em epigrafe, em que
primitivamente contendia com ANGELITA SENA DE AMORIM
REICHENBACH e outros, ¢ que tém curso por esse inclito Juizo e
Secretaria, em cumprimento ao r. despacho de fls.509, vem, nos termos do
Art. 897 e paragrafos da C.L.T., apresentar suas CONTRA-RAZOES ao
agravo de peti¢do interposto pelo exeqiiente ora, o que faz pelas razdes de
fato e de direito a seguir alinhadas:

Nestes Termos, J. estas aos autos.
P. Deferimento.

Cuiabé,u-(z Jjunho de ;
NEWTON R D STA E FARIA
OAB/MT 2597




COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT

METAMAT

CONTRA - RAZOES DO AGRAVADO

Agravante: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Agravade: Cia de Desenvolvimento de Mato Grosso — CODEMAT

Processo originario n° 6.842/ 1997

SIEX — SECAO DE EXECUCAQ PREVIDENCIARIA

EGREGIO TRIBUNAL!

INCLITOS JULGADORES!

PRELIMINARMENTE

Em primeiro lugar o Agravo interposto ndo atende os
pressupostos processuais indispensaveis ao recebimento do recurso uma
vez que ndo delimitou justificadamente a matéria ¢ o valor tido
acertadamente pelo juiz que prolatou o r. despacho de fls. 489/493, dos
autos, faltando, portanto, a esséncia processual indispensavel, o que
autoriza d.m.v., que ndo seja recebido e nem conhecido o presente
Recurso, por ndo atender matéria de ordem publica capitulada pela
legislagdo em vigor.

Falto, portanto, dos pressupostos cumeeiros de
admissibilidade se revela o apelo intentado pelo Agravante, ndo devendo,
portanto, a toda prova ser conhecido e julgado o seu conteudo por esse
egrégio sodalicio, a teor do que pacifica e iterativamente tem sido julgado,
a propdsito os tribunais patrios, v.g., o aresto proferido recentemente pelo
TRT da 2* Regido, citado por, Valentim Carrion em sua consultadissima
obra “Comentarios a Consolidagdo das Leis do Trabalho”, 26* Edig3o,
pagina 753, assim vasado, verbis:

“Execugdo. Recurso. Ndo se conhece de Agravo de petigdo
que deixa de delimitar justificadamente os valores e matérias
controversas. O oferecimento de novas contas, em lugar de




m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGCAO - METAMAT

atacar um a um dos dados apresentados pela parte, juiz ou
perito embaralha a liquidagdo e ndo supre a necessidade de
impugnagio especifica, como a lei deseja. (Ac. 9° T. 66.137/97
Corte in TRT/SP 30.604/97)”.

Diante do exposto espera seja por V. Exa, acolhida a
preliminar suscitada para que tal recurso ndo seja conhecido, julgando-se,
por conseqiiéncia extinto o feito no que pertine aos créditos previdenciarios
que se pretendem executar.

Todavia, caso V. Exas, ao contrario entendam provara a
peticionante, no mérito, a manifesta improcedéncia do presente recurso,
pugnando pela integral confirmag¢do da decisdo ora Agravada o que faz na
esteira das razdes a seguir expostas:

MERITO

A decisdo de fls. 489/493, ndo merece reformada, ja que
proferida de acordo com a vigente legislagdo e principalmente nos termos e
entendimentos dispostos no paragrafo 3° do Art. 114 da Constituigdo
Federal, cumulado com o disposto no Art. 195 incisos I e II da lei maior
que trouxe inimeras questdes a analise juridica da matéria em tela.

As modificagdes introduzidas e versadas em sede de
caudalosa  jurisprudéncia sdo macigas no sentido que plenamente
justificam as razdes e fundamentos despendidos na exposi¢do sentencial,
devendo, por isso, tal édito ser integralmente mantido, acatando-se a
inexigibilidade da parcela previdenciaria e consequentemente o processo
executorio ser considerado nulo, principalmente no que se refere a
pretendida e indevida execugdo tributaria.

As alteragdes no direito Brasileiro sdo uma realidade
incontroversa, pois do contrario estaria o julgador vinculado a antigos
preceitos legais, obsoletos e ultrapassados, o que simplesmente impediria
de inovar e até mesmo adotar as teses das Sumulas Vinculantes que as
quais no momento ainda ndo espelham a realidade de sua validade junto ao
poder judiciario e as leis Brasileiras.




COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT

Pede-se vénia, destarte, para ratificar e fazer suas as
palavras e o entendimento do Douto Juizo monocratico, o que baixo se
transcreve:

“Na verdade, o titulo executivo das contribuicdes
previdencidrias mencionadas no texto constitucional d propria sentenga
trabalhista, em seu efeito anexo condenatorio, ndo sendo outra a ilagcdo
que se extrai da parte final do texto do Art. 114, § 3° da CF, pela
aplicacdo das melhores regras de hermenéutica: “... Decorrentes das
sentengas que proferir.”

Outro ponto que merece ser destacado, que mostra ser
efetivamente a sentenga o fato gerador da tributacdo previdencidria em
sede do processo trabalhista, é a sistemdtica das liquidacdes adotadas
pelo legislador. Se ndo existisse o crédito previdencidrio antes do
pagamento, seria um desperdicio, uma inutilidade, o contraditorio
assegurado ao INSS na liquidacdo dos valores das sentencas e,
conjuntamente, das contribuicdes previdencidrias, antes do pagamento
efetivo daqueles primeiros.

Portanto, em conclusdo, entendemos que a sentenca
trabalhista condenatoria transitada em julgado inscreve o reclamante
como credor das parcelas salariais, e assim consideram - se creditados os
saldrios, para os fins previstos no Art 195, inciso I, “a”, da Carta
Magna, verificando — se o “fato gerador” dos créditos previdencidrios.

Definida tal questdo, relevante e essencial, deve ser
pontuado que no Direito Pdtrio ndo se admite a tributacdo incidente
sobre fatos geradores ocorridos antes do inicio da vigéncia da lei que os
houver constitutdo. Significa dizer que as contribuicdes somente podem
incidir sobre os fatos ocorridos apos a vigéncia da norma instituidora,
ndo sendo possivel a retroatividade. Sendo assim, ndo se pode
simplesmente incidir a aliquota vigente sobre o montante do crédito
apurado, sem que sejam sopesados os momentos em que ocorreram fatos
geradores. Para o calculo de tais contribuicdes, deve — se observar a
legislag¢do vigente a época em que a obrigacdo foi constituida, aplicando
— se os indices vigentes e sobre as parcelas a época tributdveis.

E certo ainda, que as normas processuais tem
aplicacdo imediata aos processos pendentes (Art. 1211 do CPC), devendo
ser observado contudo, o principio do isolamento dos atos processuais,
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segundo o qual a lei nova, deparando — se com processo em curso, ndo
atinge a eficdcia dos atos processuais jd realizados, mas se aplica
imediatamente aos atos processuais a praticar, sem limitacdes quanto as
Jases processuais.

Conforme jd salientado, o efeito anexo das
contribuic¢des previdencidrias é efeito do fato da sentenca, isto é, decorre
de seu efeito principal.

Desta forma, o § 3° do Art. 114 da Constituicdo
Federal somente se aplica aos processos trabalhistas cujas sentencas
ainda ndo haviam transitado em julgado, ou os acordos na fase cognitiva
homologados, na data do inicio da vigéncia, ou seja, em 16/12/98.

Pelo exposto e, em vista da revisdo de entendimento
anterior, cabe chamar o presente feito a ordem, pra com fulcro nos
Jundamentos retros alinhados, declarar a inexigibilidade da parcela
previdencidria que se executa, declarando —se ainda e em consegiiéncia
nulos os atos praticados com vista a efetivacdo da execucdo
previdencidria nestes autos.”

De se notar a propriedade irreparavel do entendimento
esposado a fundamentagdo do respeitavel despacho profligado, mais do que
digno de encomios. Ainda que a constituigdo dos créditos em execugio
efetivamente se desse de forma regular na oportunidade da prolagdo da
sentenga, configurando-se, assim, a exigibilidade de tais créditos pela
consecugdo do respectivo titulo, ainda assim tal situagdo juridica, como
muito bem alinhavado nessa decisdo, ndo faria legitimar a intercessdo
oficial para a busca da satisfagdio do débito, porque o permissivo
constitucional que a isso impde € podstera ao fato.

Como proficientemente asseverado pelo clarividente
Juizo a quo, em sua lapidar e redentora decisdo, que fez resgatar aos
precisos limites da sua competéncia a prestagdo jurisdicional a cargo da
indispensavel e prolifica Justica Trabalhista, embora a imediatidade da
aplicagdo da novel lei processual, tem ela, indiscutivelmente, efeitos ex
RNUnc.

Vale dizer que, abstraindo-se da regular materialidade
de que possa se revestir a formatagao do crédito exequendo, a sua execugio
nos moldes do que finalmente pretende o Agravante, for¢a de normatizagio
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METAMAT

legal, maxime os principios que consagram a anterioridade do tributo como
pressuposto inarredavel da sua incidéncia, definitivamente refoge a
oficialidade do impulso executoério.

De nenhuma dificuldade a apreensdo dos instrumentos
de que pode valer-se o Instituto agravante para haver do agravado,
configurando-se a sua eventual inadimpléncia, o crédito pretendido e que
mobilizou a interposigdo da indigitada pec¢a recursal. Dirija-se ele ao
estamento proprio na busca da recomposi¢do dos seus alegados direitos
crediticios, porque o foro da sua eleigdo a toda prova, e isto restou plena e
insofismavelmente demonstrado pela judiciocidade da decisdo guerreada,
mostra-se a mingua de competéncia para tal.

Volva o embargante os olhos aos procedimentos
legem impostos para fazer, de maneira escorreita e escoimada de vicios, a
regular constitui¢do do seu pretenso crédito para ao depois, agora sim, com
o suporte das normas de direito adjetivo e substantivo que lhe sdo
subjacentes, da sua esséncia mesmo, vindicar a prestagdo jurisdicional no
foro proprio exibente de competéncia ratione materiae, no sentido de ver-
se indene.

A judiciosidade da fundamentagdo sentencial atacada
ndo admite qualquer adminiculo de duvida quanto a pretensdo executéria
que espanca. Suplementa-la somente por amor a retdorica que, inobstante
qualquer profusdo, ndo rivalizaria com a lhaneza e a pertinéncia com que
vasada a formulagdo fundamental profundamente dissecante tanto da
literalidade da norma quanto do espirito que lhe vai nas entranhas, que
apontam definitivamente na dire¢do da inexigibilidade do titulo que se quer
executar, que, por sinal, mercé da contundéncia daquela fundamentago,
em sintese nunca existiu.

Isto posto, € a presente articulagdo para requerer a esse
egrégio sodalicio para que, ante os termos preliminares expostos, nio
conhega do Agravo por padecimento de vicio congénito, formulado em
desconformidade com a norma adjetiva incidente, falto que se mostra dos
pressupostos basicos a sua admissibilidade. Caso dessa forma nio entenda,
superada a questdo preliminar, no que absolutamente n3o se cré, tio
ponderosos os seus fundamentos, desde ja se requer meritoriamente seja
negado provimento ao presente recurso por ndo corresponder o direito
invocado a hipétese legal e, portanto, mantendo-se a decisdo a quo na sua
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Cuiabd, 02 de Julho de 2002.
MEMO. N° 009/2002 - ASJU

DA: ASSESSORIA JURIDICA

AO: DIRETOR ADMINISTRATIVO FIi'«IANCEIRO
Ubaldo Fernandes Cassiano

Senhor Diretor,

Solicitamos a programacao para o pagamento dos valores abaixo
discriminados, relativos a honorarios periciais no importe de R$ 753,79 (setecentos
e cinquenta e trés reais e setenta e nove centavos); provenientes do processo
SIEX n.© 6.842/1.997 (22 Vara/00073/1.995), reclamante ANGELITA SENA DE
AMORIM REICHEMBACH, conforme notificacdo anexa, sob pena de
prosseguimento da execucao.

Atenciosamente,

e

Av lurmimirim n 92070 Rairn Carnmhd Cuisha (IMT CED- 72 ARN 200
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METAMAT HATO GROSSO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ FEDERAL, COORDENADOR DA SECRETARIA
INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEX.

PROC. SIEX N.° 6.842/97
EXEQUENTE: ANGELITA SENA DE AMORIN REINCHENBACH E OUTROS
EXECUTADA: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, vem, respeitosamente, a presengca de Vossa Exceléncia,
através de seu advogado que a esta subscreve, requerer a juntada da inclusa guia
de depdsito no valor de R$ 753,79 (setecentos e cinquienta e trés reais e setenta e
nove centavos) devidamente paga, a fim de comprovar o recolhimento dos

honorarios periciais.

Nestes termos, pede deferimento.

Cuiaba(MT), 03 de Dezembro de 2002.

STA E FARIA

Av. Jurumirim, 2970 — Bairro Planalto — Cuiaba/Mt — CEP. 78.050-300 PABX - 653-2276 / Fax — 653-3200
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METAMAT HATO GROGSO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES — SIEX.

Processo Siex n.° 6842/97

Reclamante: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS
Reclamado: CIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE ~DE MINERACAO -
METAMAT, ja qualificada nos autos do processo em epigrafe, vem,
respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, por mtermédio de seu procurador
que a esta subscreve, requerer a juntada da inclusa guia de depésito devidamente
paga, a fim de comprovar o recolhimento dos honorarios periciais.

Nestes termos, pede deferimento.

Cuiaba - MT, 19 de novembro de 2.002.

NEWTON RUIM E FARIA
OAB/MT 2.597

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300

TAR_{IIONI 118 8978
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Cuiaba - MT
Travessa Léo Edilberto Griggi, 59 - Goiabeiras
Centro - Fax: (0**65) 321-3316 - Fone: 623-1360

Campo Grande - MS
Ranieri Mazilli, 41 - Sto. Amaro

»

Fone/Fax: (0**67) 361-1495

CEP 78.045-340
E-mail: sedepmt@terra.com.br

CEP 79.112-500
E-mail: matriz@sedep.com.br

SEN/ T

N 137484

www.sedep.com.br
sl 6511

23/10/2002

CIRC.:

TRT CIT. PENHORA

PROCESSO N. SIEX 6.842/1.997 (2 VARA/O00TI/1.995) (00073.1995.002.23.00-9)

RECLAMANTE  ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS (09) ?"3‘3
RECLAMADO METAMAT COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO

ADVOGADO  MARCUS CESAR MESQUITA
Intimem-sc aqueles para que. no praro de M(trinta) dins. manifestern interesse sobre o bem penhorada no

ADVOGADO ' CARLOS HENRIQUE BRAZIL BARBOSA W

MM Juico Deprovado, conforme suto de 11 27 ou indiguem outros befs do pussiveis de p

ou
minda, requeiram o que entender de direito visando so prosseguimento da execuclo.
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Cuiaba - MT

Travessa Léo Edilberto Griggi, 59 - Goiabeiras

Campo Grande - MS
Ranieri Mazilli, 41 - Sto. Amaro

Centro - Fax: (0**65) 321-3316 - Fone: 623-1360

Fone/Fax: (0**67) 361-1495

CEP 78.045-340
E-mail: sedepmt@terra.com.br
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TRT CIT. PENHORA "

EX 6.842/1.997 (7 VARAMOOTI/ 995) {00073 1995.002.23.00-5)

ESSO N. SI |
Ly i e E OUTROS (09) q's
-

RECLAMANTE  ANGELITA SENA DE AMORIM

ACAD

RECLAMADO METAMAT COMPANHLA MATOGR( DE

ADO : CARLOS HENRIQUE BRAZIL BARBOSA
A ADO | MARCUS CESAR MESQUITA
o TOREIRA E B ARG DE CAMPOS, nas
m-uv:ﬁu.wmmrmom A :ssrouonansnabm
termos do
ar. 794, 11, do CPC. Intimem-s¢ a5 paries. g

M'WMM’?’@
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Cuiaba - MT
Travessa Léo Edilberto Griggi, 59 - Goiabeiras

@

Campo Grande - MS
Ranieri Mazilli, 41 - Sto. Amaro

. CEP 78.045-340
E-mail: sedepmt@terra.com.br

Centro - Fax: (0**65) 321-3316 - Fone: 623-1360

Fone/Fax: (0**67) 361-1495
‘ CEP 79.112-500
E-mail: matriz@sedep.com.br

| :

55'37? N 104899

www.sedep.com.br
SSASPEOMBE 6461 oo 22/03/802

PROCESSO N. SIEX 6.842/1.997 (

RECLAMANTE ANGELITA SENA DE AMORI
RECLAMADO METAMAT COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAD 2 L S
]
ADVOGADD : MARCUS CESAR MESQUITA
proceda ao recolhimento dos honoranos

Intime-sc & executada, para que,

TRT CIT. PENHORA

24 V ARAODTINL995) mou‘ra.lw:.w:.:,\.m; |

M REICHENBACH E OUTROS (09)

no prazo de 03 (cincol dias,
o a

F130, ambos atualizados até a data do cfetivo
parccla \
nal, sob pena de prosseguir-

recolhimento da

devida a titulo de INSS,

o que dispde o arw. | 14 da
20 de 15,12 98, observando-se, ainda o que dispbe o ant 216, inciso 1, leira

_minda, em igual prazo, comprovar o

i (B(EV

= das custas p
e, emis y dins, comp o |

inclugive quanto a cota pamo se na execugdo, haa vista L
Constituigho Federal/B8, em seu § 3% pela da C ional n® '|
B do Decreto 3.048/99, Deverd, !

do lmp de Renda, se p

O Vewhero




Campo Grande - MS
Ranieri Mazilli, 41 - Sto. Amaro

Cuiaba - MT
Travessa Léo Edilberto Griggi, 59 - Goiabeiras

Centro - Fax

(0**65) 321-3316 - Fone: 623-1360

Fone/Fax: (0**67) 361-1495

CEP 78.045-340
E-mail: sedepmt@terra.com.br

CEP 79.112-500
E-mail: matriz@sedep.com.br
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TRT CIT. PENHORA

PROCESSO N SIEX 6 B42/1 997 (2* VARA/DOOTI/ 905} (000731995 (02 REREIET]
ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH £ OUTROS (09)

RECLAMANTE
METAMAT COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGCAC

RECLAMADO
ADVOGADDO - MARCUS CESAR MESQUITA

REITERE-SE OS TERMOS DA INTIMACAO DE FL 445 (EDITAL N 100/02) A EXECUTADA {‘LB

ATRAVES DE SEUS NOVOS PATRONOS.
Por ora, h a Cana F . o
HOMOLOGO o acorda do pela e da e os espolio de Benedito Claro de Campos ¢
Evanil Pinto Moreira, para que surta seus juridicos o legais efcitos

COM URGENCIA. INTIMEM-SE "
Intime-se a executada para que, no prazo de 05 dias,
contibers e das custas processuais arbirados 4 11129, ambaos

no dos 4 periciais
atualizados ate a data do efetivo recolhimento

Ov Y len

OAB / MT

7

—

C|Rc,,23/08$002
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TRT CIT. PENHORA

20w AR AOOOTI | 9S8 (D007 1995002, 23.00-42) (003 [HAS)

PROCESSO N, SIEX 6 R42/1 weT
ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH B OUTROS (09) e j ll

RECLAMANTE
RECLAMADC METAMAT COMPANHIA MATOOROSSENSE DE MINERACAG
ADVOGADD | CARLOS HENRIOQUE BRAZIL BARBOSA I
ADVODGADD : MARCUS CESAR MESOUITA
Puor o a Carts a |
HOMOLOGO o acordo do perta da # o wspdlio de Benedito Claro de Campos ©

"
Evanil Pinto Moreir, pars que sura sous juridicos o legars efeiios
COM UROENCIA, INTIMEM-SE AS PARTES.
i iwe-se 1 euqirenie pare que. em ald 0% (einco) dias, apos os 10 (dez) dias comridos da ciéncia da
et aga doern desti desinbe, IHFormE Aerca di descumpriments do acardo, sob pena de presumire
apurtaddo

vt o @ xeocutadis, PaFs GUe. PO prigo de 0% (cinco) diss, proceda ao recolhimanto dos honorsnos
penciais contdbes & das Custas processuats arbirados i

s atualizsdos oté B da do efenve recollimento. £ em 1S (quinze) dias, Comprove o

CEP 78.045-780
E-mail: sedepcuiaba@sedep.com.br

recolhimento da parcels

dev Tiule de TMSS. inclusive quamo a cots paironal. sob pena de prosscguif-se o exccuybo, ham vis

o que dispde o art. |14 da Constituigln Fedural/s. em scu § 3% dor puota E du C I n”

e 1512 98, obseryando-se. ainda o gue dispde 0 @n 216 inciso 1 lewn B do Decren 304809, Deverd.
o dur iy de Renda, s

hnd apual prazo. S
Intimic-se o INSS scerca dusta decisbo

W%

Centro - Fone/Fax: (0**65) 321-3316 - Fone: 623-1 360

-500

@sedep.com.br
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Fone/Fax: (0%67) 361-1495
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E-mail:
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Consulta Processos de Precatério, 12 Instancia, SIEx e 22 Intancia

SIEx - Secretaria Integrada de Execucdes

e por NUMERO NA SIEx

[Stimero SIEX 6842/1997
= 00073.1995.002.23.00.9 - VARA DO TRABALHO DE
INumero JCJ CUIABA MT
Papel Parte Advogado
ANGELITA SENA DE AMORIM CARLOS HENRIQUE BRAZIL
RECLAMANTE | oe|cHENBACH BARBOSA
METAMAT COMPANHIA
RECLAMADO MATOGROSSENSE DE MINERAGAO MARCUS CESAR MESQUITA
Data Andamentos
10/05/2002 12:51 | CONCLUSOS COM O Juiz
002 18:30 | AGUARDANDO PRAZO
AGUARDANDO PUBLICACAO EDITAL
02/04/2002 16:49 | EXPEDIR CERTIDAO
25/03/2002 18:00 | DEVOLVIDO DE CARGA

25/03/2002 00:00

PROCESSO RECEBIDO NA SECAO DE PROTOCOLO

06/02/2002 16:10

CARGA ADVOGADO DO RECLAMADO

$9701/2002 10:19

EXPEDIR NOTIFICACAQ AO INSS

28/01/2002

AGUARDANDO PUBLICACAO EDITAL

58/01/2002 10:59

EXPEDIR EDITAL AS PARTES

Em Cuiabi - MT, 05/06/02 as 16:47:42




m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT a

METAMAT HATO GROSSO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE
CUIABA — MT.

K

i pwﬂ\g/{b
Processo Siex n° : 6842/9
Exequente: Arthur César de Carvalho

Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, j4 qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 13 de Margo de 2002.

{/'

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300

ETCRA/O TORT, 2002/19-03-2002/ 121 34/4



m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT

METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.

o

ETCRA/O17100,2002/19-03-2002/12:29/4

\Q S&v@g A f\“"ﬁ'f\j 5 ‘B"-«f"w,}-\laﬂﬂﬁ.;

S . =1 Q;.
Processo Siex n° : 6842/97) " Py
Exequente: Antonio Jose da Costa

Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGCAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais

procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 13 de Marco de 2002.

e

NEWTON RUIZ I:éA- OSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbeé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT a

METAMAT HATO GROBS0

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.

Processo Siex n° : 6842/97
Exequente: Angelita Sena de Amorim Reichembach .
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, j4 qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 13 de Margo de 2002.

73
NEWTON RUIZ DA TA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300

ETCRAZO1T113.2002/19-03=2002/12:40/4§
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SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADOJ

DO ESTADCG DE MATO GROSSO - SINDPD-MT
Rua 13 de Junho, 278 - Fone/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro
Cep:78005-450 Cuiabad Mato Grosso

H:y PROCURAGHAD

NOME: ANGELITA SENE CE AMORIM REICHENBACH.
NACIONALIDADE: __BRASILEIRA o ESTADO CIVIL: Casada
PROFISSAO:__fEtconomista ORGAO: _ CODEMAT

DATA ‘ADMISSAO:__29.06.82

RESIDENCIA: Rua_ Sessenta e Um nf %6 i

BAIRRO: Boa Esperanga ' CIDADE : Cuiaba (MT)

CPF:__048,777,801~49 N IDENTIDADE: __037.206 - SSP/MT__

nomeia e constitui $eu bastante procurador(res) o(s) 0Or(s)
BERARDO GOMES, 'brasileiro, casado, O0OAB/MT, nQ 3587, CARLOS
HENRIQUE BRAZIL BARBOZA, brasileiro. casado, 0AB/MT, nQ 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. brasileira. solteira, OAB/MT n@
2978. com escritorio a Rua Galdino Pimentel, n2 14, sala 113, 11
andar, Edf. Paldcio do’Comércio - Centro, Cuiaba-MT, CEP:78.000,
conferindo-lhe os poderes da cldusula "AD JUDICIA" para o FORO em
geral em todos os graus de jurisdigcdo, para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a ACAD cabivel as suas pretengdes processuais,
podendo, para tanto, praticar em seu nome todos , 08 atos em
DIREITO admitidos inclusive, fazer acordos, para discordar,
desistir de agles e recursos, assinar termos. receber alvards de
levantamento de valores pertinentes a causa, dar receber
quitagdo, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou em
parte, com ou sem reserva de poderes, em conjunto ou =

_separadamente. |

@ Cuiaba(MT),_04 de _Setembro de 1.993. |

PR r—

I” oricrg | g 9
[:::::::]H'rzzﬁClﬁ%ﬁcﬂLLLLLILCJ\, . D ‘C%E

ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH, ¥ yb’r

|
= b
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SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADO’h
DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT
Rua 13 de Junho, 278 - Fone/Fax:322~6490 / 321~-8603 - Centro
Cep:78005-450 Cuiaba Mato Grosso

w

PROCURAGAD

NOME : __ANTONIO AECIO LEMES DOURADO

NACIONALIDADE: Brasileira =00 ESTADO CIVIL: Casado
PROF IS8SA0:__Funcionario Piblico .  ORGAO: _ CODEMAT

DATA ADMISSAD: 01.01.84

RESIDENCIA: _Rua 9, Quadra 79, Casa 15,

BAIRRO: _CPA II CIDADE= Cuiaba-MT

CPFE . 329.027.351-20 IDENT IDADE = 354 390 SSP/MT

nomeia e constitui s$eu bastante procurador(res) o(s) Dr(s)
BERARDO GOMES, brasileiro, casado, 0AB/MT, nQ 3587, CARLOS
HENRIQUE BRAZIL BARBOZA. brasileiro. casado, 0AB/MT, nQ 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. brasileira. solteira, 0AB/MT nQ
2978, com escritorio a Rua Galdino Pimentel, nQ 14, sala 113, 11
andar, Edf. Paldacio do-Comércio - Centro. Cuiaba-MT, CEP:78.000,
conferindo~lhe os poderes da clausula "AD JUDICIA" para o FORO em
geral em todos os graus de jurisdigdo, para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a AGAO cabivel as suas pretencdes processuais,
podendo, para tanto, praticar em seu nome todos os atos em
DIREITO admitidos inclusive, fazer acordos, para discordar,
desistir de a¢les e recursos, assinar termos, receber alvards de

levantamento de valores pertinentes a causa, dar receber
quitag¢do, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou em
parte, com ou  sem reserva de  poderes, em conjunto ou

_separadamente.

Cuiaba(MT),__30 ge __ AGOSTO de 1.993.
0

TIPO DE ACAO = AGAO TRABALHISTA




SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADd
DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT
Rua 13 de Junho, 278 ~ Fone/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro

Cep:78005-450 Cuiaba Mato Grosso 2
- EW
PROCURAGCHADO Flo S
o,
NOME » ANTONIO JOSE DA ~ngpa
NACIONALIDADE: _ BRASILEIRA = ESTADO CIVIL:__ CASADO
PROF I$S40:__MOTORISTA ORGAQ: __ CODEMAT

DATA ADMISSAQ: _ 11/09/75

RESIDENCIA: RUA XV DE NOVEMBRO N2 700
BAIRRO:__ JARDIM GLORIA oo CIDADE:_VARZEA GRANDE = M.T
CPF:__109.489.021 /91 IDENTIDADE:__RG = 031.833 SSP = M.T

nomeia e constitui $&eu bastante procurador(res) o(s) Dr(s)
BERARDO GOMES, brasileiro, casado, 0AB/MT, nQ 3587, CARLOS
HENRIQUE BRAZIL BARBOZA. brasileiro. casado, 0AB/MT, nQ 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. brasileira. solteira. O0AB/MT n@
2978. com escritorio a4 Rua Galdino Pimentel. nQ 14, sala 113, 11
andar, Edf. Palacio do‘Comeércio =~ Centro, Culaba-HT CEP:78.000,
confer1ndo-1he os poderes da clausula "AD JUDICIA" para o FORO em
geral em todos os graus de Jurlsdlgao. para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a AGAO cabivel as suas pretengbes processuais,
podendo. para tanto, praticar em seu nome todos , 08 atos em
DIREITO admitidos inclusive, fazer acordos, para discordar,
desistir de agdes e recursos, assinar termos. receber alvaras de

levaritamento de valores pertinentes a causa, dar receber
quitag¢do, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou em
parte, com oy sem reserva de poderes, em conjunto ou
. separadamente.

Cu iabda(MT),_30 de ___ AGOSTO de 1.993.

%%

TIPO DE ACAO = ACAO TRABALHISTA
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SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE Danoiiéézzzﬁf
DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT -

Rua 13 de Junho, 278 - Fone/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro .Q;” ‘A

Cep:78005-450 Cuiaba : Mato Grosso

AN
VI
PROCURACHADO ‘&ﬁiégg

NOME : Arlete aparecida da Silva
NACIONALIDADE: Brasileira .+ = ESTADG CIVIL:_ Solteira
PROFI8SA0:Funciondria Piblica  orGaAo:  Codemat

DATA ADMISSAD: 12/07/85

. RESIDENCIA: __Rua_ A_Setor Norte Bloco 3. Apte, 201

BAIRRO: Morada _do _Ouro CIDADE: __Cuiaba

CPF:293_253 661/34 [OENTIDADE: 613_975_SSP/MG

nomeia e constitui $eu bastante prdcurador(res) o(s) Or(s)
BERARDO GOMES, brasileiro, casado, O0AB/MT, nQ 3587, CARLOS
HENRIQUE BRAZIL BARBOZA. brasileiro. casado, OAB/MT, nQ 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. brasileira. solteira, OAB/MT nQ
2978. com escritorio a Rua Galdino Pimentel. nQ 14, sala 113, 11
andar, Edf. Paldcio do<Comércio ~ Centro. Cuiaba-MT, CEP:78.000,
conferindo—~lhe os poderes da cldusula "AD JUDICIA" para o FORO em
geral em todos os graus de jurisdicdo, para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a ACAO cabivel as suas pretengbes processuais,
podendo, para tanto, praticar em seu nome todos os atos em
DIREITO admitidos inclusive, fazer acordos, para discordar,
desistir de agles e recursos, assinar termos. receber alvards de
levantamento de valores pertinentes a causa, dar receber
quitagao, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou em
. parte, com ou sem reserva de poderes, em conjunto ou
. separadamente, exclusivamente agdes Trabalhista:.

_..Agosto de 1.993.

TIPO DE AGAO = ACAO TRABALHISTA
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SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADOS N
DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT /e D)
Rua 13 de Junhho, 278 - Fohe/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro /&

Cep:78005-450 cuiabéd Mato Grosso I® P
' ot
PROCURAGHNOD /‘;g'-s'am-z
A
NOME : _Avleife. ﬁnhg.i-ro Fexveira _Caryvalho “C;g

PROF 188580 : FonciondXid. ..o ... ORGAO: CODE M B‘[ "

DATA ADMISSAD: jlﬁ 08- 1318

W s L A Y s Ao S i N e 5 e e el

RESIOENCIAz Rue. 08 Cama...Q. i o
BAIRRO: Movade . de.._Qu¢e. ... ... CIDADE: _ Cuiaba- MT
CPF:045 923 04 18 . 1oeNTioAvE:_ Y _$58 $5P- HT

nomeia e cohstitui &eu bastante procurador(res) o(s) Dr(s)
BERARDO GOMES, brasileiro. casado. 0AB/MT. nQ 3587, CARLOS
HENRIQUE® BRAZIL BARBOZA. brasileiro. casado, 0AB/MI. nQ 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. biasileira. solteira. O0AB/MT  nQ
2978. com escritorio a Rua Galdino Pimenlel. nQ 14, sala 113, 11
andar, EdF. Palacio do‘Comércio - Centro. Cuiaba-MT, CEP:78.000,
cohferindo~lhe os poderes da clausula "AaD JUDICIA" para o FORO em
geral em todos os dqraus de juirisdigdo, para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a AGA0 cabjvel as suas pretengdes processuais,
podendo, para tanto. praticar em seu nome todos , 08 atos em
DIREITO admitidos inclusive. fazer acordos., para discordar,
desistir de agdes e recursos, assinar termos. receber alvards de
levantamento de valores pertinentes a causa. dar receber
quitagdo, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou em
parte, com ou sem reserva de poderes, enm conjunto ou

_separadaments.

Cuiabda(MT),_ 0l _ de jgiékgﬁg ____________ de 1.993.
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DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT
Rua 13 de Junho, 278 - Fone/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro
Cep:78005-450 Cuiaba Mato Grosso

PROCURAGCADO t;

NOME : ﬂéw/\// ore

NACIONAL IDADE : BRAS /L ELR AR ESTADO CIVIL:SAT-E/RO
PROF ISSA0 : JLUMALALAST orGA0: NS QO EMAT
DATA ADMISSAO: ﬁl,/bi,/SLO

RESIDENCIA: XL/A CARRPADA D_Z; il
BAIRRO : T VO, ANA CIDADE : ,&u_[d—,ﬁﬁ
CPF - _{Qjﬁﬁ’iﬁ_ﬁi-_ﬂﬁ_}{ I0ENTIDADE : \ 3/ TEE S~ éﬁE/ﬁF

nomeia e constitui &eu bastante procurador(res) o(s) Dr(s)
BERARDO GOMES, brasileiro, casado, 0AB/MT, nQ 3587, CARLOS
HENRIQUE BRAZIL BARBOZA. brasileiro, casado, O0AB/MT, nQ 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. brasileira, solteira, O0OAB/MT nQ
2978, com escritério a Rua Galdino Pimentel, nQ 14, sala 1318, 1l
andar, Edf. Paldcio do‘Comércio ~ Centro, Cu1abawHT CEP:78.000,
confar1ndo~1he os poderes da clausula "AD JUDICIA" para o FORO em
geral em todos o0s graus de jurisdicdo, para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a AGAO cabivel as suas pretengcées processuais,
podendo, para tanto, praticar em seu nome todos L 08 atos em
DIREITO admitidos inclusive, fazer acordos, para discordar,
desistir de ag¢des e recursos, assinar termos, receber alvards de

levaritamento de valores pertinentes & causa, dar receber
quitagdo, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou em
parte, com .ou sem reserva de poderes, em conjunto ou

_separadamente.

de 1.993.
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SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADOS
DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT

Rua 13 de Junho, 278 - Fone/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro

Cep:78005-450 Cuiaba Mato Grosso ﬁ;i?iv

'pRocunncﬁo | \':
NOME = »_*,L,iwdg. \pVV\J:I) MWMW— L

NQCIUNHLIDHDE' _»_.zj,zlgw mmmmmmmmmmmmm ESTADO CIVIL:_ Cazoda

v v e o e, —

PROF I SSAO : ) u:z%,x o ORGAO:__ (j&bé v AT
!o 72 : )

DATA ADMISSAO:

BAIRRO: m“m"wm_w“__ _554442__“_ CIDADE'u___J:z‘A¢hQ$;; ______
CPE - _Q%S Y8514 1- 45  1oentioeoe:__plo Fbo sSSPl

nomeia constitui $eu bastante procurador(res) o(s) Dr(s)
BERARDO GOMES, brasileiro, casado, 0AB/MT, n2Q 3587, CARLOS
HENRIQUE BRAZIL BARBOZA. brasileiro, casado. 0AB/MT, ne 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. brasileira., solteira, OAB/MT ne
2978, com escritério a Rua Galdino Pimentel, nQ 14, sala 113, 11
andar, Edf. Palacio do-“Comércic ~ Centro, Cuiaba-MT, CEP:78.000,
conferindo~lhe os poderes da cldausula "AD JUDICIA" para o FORO em
geral em todos os graus de jurisdic¢do, para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a AGCAD cabivel as suas pretengfes processuais,
podendo, para tanto, praticar em seu nome todos os atos em
DIREITO admitidos inclusive, fazer acordos, para discordar,
desistir de ag¢des e recursos, assinar termos., receber alvards de
levantamento de valores pertinentes a causa, dar receber
quita¢do, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou em
parte, com ou sem reserva de poderes, em conjunto ou

~separadamente.

Cu;aba(MT),*;LiL de __LL@gzn;tO | de 1.993.

deill,.

TIPO DE ACAO = ACAO TRABALHISTA
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SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADO#‘-?BQ %
DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT

Rua 13 de Junho, 278 - Fone/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro \',f
Cep:78005-450 Cuiaba Mato Grosso N>

-\9

o 1=

PROCURAGHAD | ;j
A AR DE CARVALHO
Homes TELCT SECd et L S )
NQCIONHLIDﬂDE:“M?EﬂfEEffﬁfmu,*mm”mm““w EsTApo crviL:___CA2APO
PROFISS&0: ENGENHEIRO orRGAG: SEPLAN/CDR-CODEMAT

DATA AoMISSAO: L°/10/73

RUA CEL.OTILES MDREIRH 465- Hpt° 401

RESIDEN[JIQ M it R s e e e s TP S, I Py |
BQIRRO‘ DUQUE DE_ EAXIAS U PR 2 CIDF\DE, CUIRBA
cpE:_ 252 596 798_f9 | toemsianes > 339.797-55P /5P

nomeia e constitui $Seu bastante procurador(res) o(s) Dr(s)
BERARDO GOMES. brasileiro., casado, OAB/M1, nR 3587, CARLOS
HENRIQUE BRAZIL BARBOZA. brazileiro. casado, OAB/MT, ne 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. brasileira. solteira. OAB/MT nQ
2978. com escritorio a Rua Galdino Pimentel. n® 14, sala 113, 11
andar, Edf. Paldacio do‘Comercio -~ Centro, Cuiab&a-MT, CEP:78.000,
conferindo~lhe os poderes da clausula "aD JUDICIA" para o FORO em

geral em todos os qraus de jurizdigdo, para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a ACAD cabivel as suas pretengdes processuais,
podendo, para tanto, praticar em seu nome todos os  atos  em

DIREITO admitidos inclusive, fazer acordos, para discordar,
desistir de ag¢des e recursos., assinar termos. receber alvards de
levantamento de valores pertinentes a causa, dar receber
quita¢do, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou em
parte., com ou  sem reserva de poderes, em conjunto ou
_separadamente.

Cuiaba(MT), 0l de SETEMBRO de 1.993.

TIPO DE ACAO = ACAO TRABALHISTA
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SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADOSFF &(
DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT b
Rua 13 de Juhho, 278 - Fohe/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro ‘Q ;é é;i
Cep:78005~450 Cuiabsa ' Mato Grosgso 0]
\‘%_ U(4

PROCURAGHDO

NoMe: BENEDITA BARBARA DE SIRUEIRA COSTA MARQUES

NACIONAL [DADE : BRASILETRA ESTADO CIVIL: CASADA

B T S TP

PROF 185#0: FUNCTONARTA PUBLICA  graan, CODEMAT.

e  Ha 88 s e s 4 B g o

DATA ADMISSA0:10/08/81m. ..

B U s U - ——

R L -  —

RESIDENCIA: RUA ESTEVAQ ALVES CORREA NO 180.BATRRO. STS. HELENA .
BAIRROR  ST2 HELENA vmee. CIDADE: ___CUTABA =MT.

v wna EE a a

CPF:086,156,831-15

lpENTlpﬁUEﬁG?.ZQD-MT‘

nomeia e cohstitui &eu bastante procurador(res) o(s) Dr(s)
BERARDO GOMES, brasileiro., casado. 0AB/MT. nQ 3587, CARLOS
HENRIQUE'© BRAZIL BARBOZA. brasileiro. casado, 0AB/MT. nQ 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. biasileira. =solteira. 0AB/MT  nQ
2978. com escritorio a Rua Galdino Mimenlel. nQ l4, sala L13. 11
andar, EdF. Paldcio do‘Comércio - Centro. cuiaba~HMT, CEP:78.000,
conferindo-~-lhe os poderes da cldausula "aAD JUDICIn" para o FORO em
geral em todos os graus de juirisdigcdo, para - -em home do(a)
OUTORGANTE propor a AGAO cabjvel as suas pretencdes processuais,
podendo, para tanto. praticar em seu nome todos os atos em
DIRETTO  admitidos inclusive. fazer acordos. para discordar,
desistir de agdes e recursos, assinar termos. receber alvards de
levantamehto de valores h@rhihentvq A causa, dar receber
quitacay) odendo, ainda, substabelecer a presenhte no ato ou em
parte, sem reserva de poderes, em conjunto ou

9

s gev_ Rgagly de 1.993.

) v

TIPO DE ACAD = ACAO TRABALHISTA
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SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADO&{ :
DO ESTADO DE MATO GROSSO - SINDPD-MT le

Rua 13 de Junho, 278 - Fone/Fax:322-6490 / 321-8603 - Centro % 75~
Cep:78005-450 Cuiabd Mato Grosso S

e aw®

PROCURAGCHAD

NOME : ___BENEDITO CLARO DE CAMPOS

NACIONAL IDADE = BRASILEIRO -5 ESTADO CIVIL :_CASADO

PROFISSAO:__ SFRVITOR PUELICO. .. __ ORGAO:__ CODEMAT
DATA ADMISSAO: __ 26/08/174

RESIDENCIA: __Residencial __Bsmeralda Bloco 06-At-05

s 3awn mni o L1 ks i e St g B P8 B S22 SR e S B P P O PO P8 TR
.

BAIRRO: _ Terra Nova CI1DADE : _ CUIABL/MT

CPF:___139.618,371-04

B s s oo G o e P i S 85 ot e o i PRt

IDENTIDADE : __RG= 539,410 SSP/MT

nomeia e constitui $eu bastante procurador(res) o(s) DOr(s)
BERARDO GOMES, brasileiro, casado. 0AB/MT. nQ 3587, CARLOS
HENRIQUE BRAZIL BARBOZA. brasileiro. casado. 0AB/MT, ne 3983,
MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA. brasileira. solteira, OAB/MT nQ
2978. com escritorio a4 Rua Galdino Pimentel., nQ 14, sala 113, 11
andar, Edf. Paldcio do‘Comércio ~ Centro, Cuiaba-MT, CEP:78.000,
conferindo~lhe os poderes da cldusula "AD JUDICIA" para o FORO em
geral em todos os graus de jurisdicdo, para em nome do(a)
OUTORGANTE propor a ACAO cabivel as suas pretengdes processuais,
podendo., para tanto, praticar em seu nome todos o8  atos em
DIREITO admitidos inclusive, fazer acordos, para discordar,
desistir de a¢des e recursos, assinar termos. receber alvaras de
levantamento de valores pertinentes a causa, dar receber
quitagdo, podendo, ainda, substabelecer a presente no ato ou. em
parte, com ou sem reservg de poderes, em conjunto ou

separadamente.
ClaxNaba (MT), 02  de/7_ SETEMBRO de 1.993.
% //j;;;zﬁ ////4559 .
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Gomes,

Assessoria Juridica Trabalhista
EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. JUNTA DE
CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA/MT.
%; e
<
Fo
Ny
-

1A
o

F

H
o
b ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH, brasileira, casada,
economista, residente e domiciliada & Rua :81 nf96, Boa Esperanca,
Cuiabd/MT. Admitida pela Reclamada em 29/08/83;

ANTONIO ARCIO LEMES DOURADO, brasileiro, casado, Func.
Piblico Estadual, residente e domiciliado & Rua 09, Qd. 79
Casa:15, CPA II, Cuiaba/MT. Admitido pela Reclamda em 01/01/84;,/

ANTONIO JOSE DA COSTA, brasileiro, casado, motorista,
residente e domiciliado & Rua XV de novembro, 700, yGléria,
‘ Varzea Grande/MT. Admitido pela Reclamada em 11/09/75;

ARLETE APARECIDA DA SILVA, brasileira, solteira,
Func.Pablica Estadual, residente e domiciliada & Rua:A, Setor

Norte, Bloco 03, Apt. 201, Morada do Ouro, Cuiabd/MT. Admitida la
Reclamada em 12/07;;’85;/ 1

ARLETTE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO, brasileira, casada,
Func. Publica Estadual, residente e domiciliada a Rua 03, Casa 09,
Morada do Ouro, Cuiaba/MT. Admitida pela Reclamada em 18/08/72; —

N
i
: 7
Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro

Edificio Palécio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiab4 - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449




Gomes, Brayil Barboya

Assessoria Juridica Trabalhista

ARLINDO TEIXEIRA JUNIOR, "l brasileiro, solteiro,
jornalista, residente e domiciliado & Rua Carandéa, 279, Alvorada,
Cuiabd/MT. Admitido pela Reclamada em 01/04/90;

EVANIL PINTO MOREIRA,” brasileira, casada, advogada,
residente e domiciliada & Rua Coletora 5, @Qd.24, Casa 07, Jd
Universitério, Cuiab&/MT. Admitida pela Rejijggda em 037107753 "

ARTHUR CEBSAR DE CARVALHO,~ brasileiro, casado,
engenheiro, residente e domiciliado & Rua Cel. Otiles Moreira, 165,
Agt. 401, Duque de Caxiae, Cuiab&/MT. Admitida pela Reclamda em
15/10/73; 15.\0-%> ~

BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA COSTA MARQUES, brasileira,
casada, Func. Publica Estadual, residente e domiciliada & Rua
Estevi&o Alves Corréa, 180, Sta. Helena, Cuiabéd/MT. Admitida pela
Reclamada em 10/08/81; '

BENEDITO CLARO DE GAHPOS,"@ileiro, casado, Func.
Publico Estadual, residente e domiciliado no Residencial Esmera da,
Bloco 06, Ap 05, Terra Nova, Cuiabé/MT. Admitido pela Reclamada
em 26/08/74/por seus procuradores abaixo assinado, com endereg¢o &
Rua Galdino Pimentel, 14, Ed. Paléacio do Comércio, sala23, Centro,
Cuiaba/MT, onde recebem as intimacdes de estilo, vém A presencé de
Vossa Exceléncia propor /

RECLAMACAO TRABALHISTA

em face de CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE EATO
GROSSO. com endereco no Centro Politico e Administrativo - CPA,
nesta éapital, pelas razdes qQue passa a €Xpor:

1 — DO CONTRATO LABORAL

Os Reclamantes foram admitidos pelo Reclamado nas
respectivas datas acima mencionadas.

{

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Palacio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiaba - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449



Assessoria Juridica Trabalhista

2 - DOS REAJUSTES SALARIAIS NAO PAGOS PELA RECLAMADA

Em 27/09/90, o Sindicato da categoria veio a assinar com
a Reclamada um TERMO ADITIVO DE TRABALHO (anexo), termo este,
aditivo ao CONTRATO COLETIVO DE TRABALHO (anexo), ent8o vigente.

Referido Termo Aditivo ao Contrato de Trabalho trazia,
em sua cléusula 52, os percentuais de aumento a serem concedidos
aos trabalhadores da empresa reclamada durante os meses de
outubro/90 a maio/91.

A Reclamada, a partir de ent8o, passou a cumprir os
indicees acordados, ATE O MES DE JANEIRO DE 1991, sendo que a partir
de ent&o0, n8o mais pagou os percentuaie de aumento pactuados.

Assim, deve o Reclamado ser condenado &a pagar os
percentuais acordados, quais sejam:

1- 3% a incidir sobre os saldrios de dezembro de 1990;

2- 14,57% (correspondente ao percentual de 8% acrescido de
6.09% de ganho real), a incidir sobre o saldrio de janeiro de 1Q91;

3- 94,57% (correspondente ao percentual de 12,55% acreseido
dos IPCs de dezembro, janeiro e fevereiro de 1991, nos percentuais
de 18,30%, 19,91% e 21,87%, respectivamente), sobre os saldrios de
fevereiro de 1991;

4- 19,40% (12,55% acrescido de 6.09% de ganho real) a inecidir
sobre os saldrios de abril de 1991.

DO NAO RECOLHIMENTO DO FGTS

0O Reclamado deixou de efetuar os depbésitos de
recolhimento dos valores referentes ao FGTS & conta vinculada dos
Reclamantes em todo o pacto laboral até a presente data, devendo
ser compelido a fazé&-lo, na forma do art. 25 da Lei B.036/90, com
as cominacdes do art. 22 da referida Lel.

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Paldcio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449



Gomes, Brayil Barboge

Assessoria Juridica Trabalhista

DO ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS

0O Reclamado tem sistematicamente, atrasado o pagamento
dos salarios dos Reclamantes, e por tal préatica, deve ser co do
a pagar os juros de mora, multas e correc8io monetéria , confo o]
estatuido pelo art. 147 da Constituic8io do Estado de Mato Grosso.

Da mesma forma, o Acordo Coletivo de Trabalho (ACT) de
1993/1994, com vigéncia até 30/04/94, traz acordado em sua cléa la
1.4, gque a Reclamada pagaréd o saldrio de todos os seus empre oB
até o dia 05(cinco) do més vencido. Entretanto, tal cléusula J is
foi cumprida, pois a Reclamada tem pago os saldrios dos Reclam es
sempre com consideravel atraso.

Referido ACT, estigula multa de um saldrio minimo
nacional a cada empregado pelo descumprimento do Acordo. '

REQUERIMENTO

Assim, formula o pedido das seguintes parcelas, em
valores que dever8o ser apurados em liquidac8o de sentenca:

a) Pagamento dos percentuais pactuados em Acordo
Coletivo de Trabalho, quais esejam, a plicac8o dos segu es
percentuais: 3% sobre os saldrios de dezembro de 1990; 14,5 a
incidir sobre os salédrios de Jjaneiro de 1891; 94,57% sobre os
saldrios de fevereiro de 1991; 19,40% sobre os saldrios de marco de
1991, acrescidos de 6,09% de ganhos reais sobre os saldrios do
mesmo més; 44,80%¥ sobre os saldrios de abril de 1991, bem como,
suas respectivas integracdes aos saldrios dos Reclamantes, férias,
132 psaléario, %ratificacaes, repouso semanal remunerado, TS
inclusive oes 40% previsto em Lei e demais consectdrios legais;

b) Recolhimento do FGTS, inclusive com a correc8o pedida
no item "b" acima, & conta vinculada dos Reclamantes, em toﬁ o
periodo trabalhado, com juros e correc8o monetdria na forma da Lei,

v

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Paldcio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiab4 - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449



Gomes,

Assessoria Juridica Trabalhista

c) Pagamento dos Juros e correcso monetédria, pelo atraso
do pagamento doe saldrios, conforme o art. 147, parégrafo 80 da
gggggiggicao do Estado de Mato Grosso e Cléusula 1.4 do ACT de

d) Pa%amento da multa prevista na Clausula 4.4 do ACT
de 1993/1994, con orme noticiado acima;

e) Condenac&o da Reclamada nas custas processuais e
honorérios advocaticios, na base usual de 20% sobre o valor da
condenac8o, de acordo com a Lei 8.906/94.

Dando & causa o valor de alcada de R$ 2.000,00 (dois mil
reais), requer a notificac&o-citatéria do Reclamado para, querendo,
responder os termos da presente, sob pena de revelia e confiss&o,
sendo finalmente condenado na forma do pedido, acrescido de Juros
€ correc8o monetdria.

TERMOS EM QUE
PEDE E ESPERA DEFERIMENTO.

Cuiabd, 18 de janeiro de 1995.

LOS NRIQUE/BRAZ A ZA BERARDO GOMES

' OAB/MT 3983 OAB/MT2978

DAN I%& CASTRO FABIO PETENGILL
OAB/MT 1715-E OAB/MT 1729-E

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Paldcio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiab4 - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449



PODER JUDICIARIO A

JUSTICA DO TRABALHO Mgy, g} 5

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23! REGIAD Goersturys :';': ok,
o ely

ATA DE AUDIENCIA

Aos cinco dias do més de abril de mil novecentos ¢ noventa cico,

sob a Presidéncia do Exmo. Juiz do Trabalho Substituto JOSE MIRANDA

DE CASTRO, presentes os Exmos. Srs. Juizes Classistas, que ao final

assinam, reuniu-se a 2" Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-M1_ para

audiéncia relativa ao Processo n® 073/95 entre partes ANGELINA SENA DE

AMORIM REICHENBACH, ANTONIO AECIO LEMES DOURADO,

ANTONIO JOSE DA COSTA, ARLETE APARECIDA DA SIILV A,

ARLETTE  PINHEIRO  FERREIRA  CARVALIO, ARLINDO

TEIXEIRA JUNIOR, EVANIL PINTO MOREIRA, ARTHUR CESAR

& DE CARVALHO, BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA COSTA

MARQUES, BENEDITO CLARO DE CAMPOS e CODENAT -

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, reclamantes e reclamada, respectivamente.

As 17:05 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz
Presidente, apregoadas as partes, que se fizeram ausentes.

Eim seguida, pelo MM. Juiz Presidente foi proposta a solugdo do
litigio e, apos colhidos os votos dos Exmos. Srs. Juizes Classistas, a Junta
proleriu a seguinte sentenga:

- RELATORIO

Através da petigio micial de flIs. 03/07 ANGELITA SENA DI
AMORIM REICHENBACIH, admitido em  29.06.83; ANTQNIO AECIO
LEMES DOURADO, admitido em 01.01.84; ANTONIO JOSE DA COSTA,
admitido em 11.09.75; ARLETE APARECIDA DA SILVA, admitida em
12.07.85, ARLIETTE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO, admitida em
18.08.72, ARLINDO TEIXEIRA JUNIOR, admitido em 01.04.90: 1:VANI,
PINTO  MOREIRA, admitido  em 03.10.72; ARTHUR  CESAR - DI
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CARVALHO, admitido em 15.10.73; BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA
COSTA MARQUES, admitida em 10.08.81 ¢ BENEDITO CLARO DI
CAMPOS, ajuizaram a presente reclamagio trabalhista contra CODEMAT -
COMPANIHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, sustentando que em 27.09.90 a entidade de classe firmou com a
reclamada um Termo Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho fixando
reajustes salariais para 0os meses de outubro de 1990 a maio de 1991, o qual [oi
cumprido apenas parcialmente. Disseram mais, que a empregadora nio cumpriu
suas obrigagdes em relagiio ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ¢ que,
sistematicamente, vem atrasando o pagamento dos salarios dos autores. Diante
de tais fatos pleitearam: pagamento dos percentuais convencionados, 1guais a
3% (1rés por cento) sobre os salarios de dezembro de 1990, 157 (quatorze
virgula cingiienta e sete por cento) a incidir sobre os salavios de jancito de
1991; 94,57% (noventa e quatro virgula cingiienta e scte por cento) a partiv e
marco de 1991; 19,40% a partir de abril de 1991 acrescidos de 0,097 (se1s
virgula zero nove por cento) de ganhos reais; 44,80% (quarenta e quatro virgula
oitenta por cento) a partir de maio de 1991, com os respectivos reflexos sobre
os consectarios legais; recolhimento do FGTS em atraso; juros ¢ corregiio
monetaria sobre os salarios pagos com atraso; pagamento da multa prevista na
cliausula 4.4 do Acordo Coletivo de Trabalho e honorarios advocaticios.

Acompanharam a exordial as procuragoces de fls. 08/17, o Termo
Aditivo de 1s. 18/20 ¢ o Acordo Coletivo de f1s. 21/27.

Regularmente notificada (1. 28), a reclamada compareceu a
audiéncia designada, que foi adiada. Neste ato apresentou a procuragiio de fl.
30 e a credencial de f1. 31.

Os reclamantes Antonio Aécio Lemes Dourado, Arlete Aparecida
da Silva ¢ Arlindo Teixeira Junior ndio compareceram a audiéncia inaugural (fls.
33/34), razdo pela qual deliberou-se pelo arquivamento do feito em relagdo aos
MEsMos.

im prosseguimento, a demandada apresentou a contestagio de fls.
35/50, sustentada a irregularidade dos instrumentos de mandato; inépcia da
petigio micial, htispendéncia, ¢, no mérito, rechagou as pretensoes  dos

reclamantes, pugnando pela improcedéncia dos pedidos.

Com a defesa vieram os documentos de (1s. 51/60.
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Sem mais provas a produzir, encerrou-se a instrugdo processual
As partes produziram razdes finais remissivas.

i
Sem sucesso as tentativas de conciliagdo (f1. 34 ¢ 64).

Para oportunizar aos reclamantes emendar a petigdo inicial quanto
ao pedido de pagamento de juros e corre¢do monetaria sobre os salarios pagos
em atraso, reabriu-se a instrugdo processual (f1. 63).

[Em audiéncia (f1. 64) os autores desistiram da pretensio supra.

[incerrou-se a instrugdo processual.

E o relatorio.
2 - FUNDAMENTACAO

2.1- Dos mandatos outorgados pelos reclamantes

A demandada sustenta a irregularidade dos instrumentos de {ls.
08/17, afirmando que os mesmos, outorgados para outros fins ¢ datando de
aposto e setembro de 1993, ndo representam a vontade atual dos vindicantes.

Sem qualquer razio, no entanto.

O) comparecimento dos autores a audiénceia havida como inaugural
(1. 33), devidamente acompanhados por um dos profissionais nemeados,
ratifica os  termos  dos mandatos  outorgados, ndo  havendo  Lilkn o em
irregulanidade de representagio processual.

Rejeita-se.

N
2.2 - Litispendéncia

Lim prehmimar, a reclamada também sustenta litispendéncia em
clagio ao FGTS, ao argumento de que o SINDICATO DOS EMPREGADOS
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ve 4/ 29
EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SINDPD, como 5
substituto processual, promoveu reclamatoria com idéntico objeto, em tramite

perante a 1" JCJ desta Capital. Alicerga a assertiva em certiddo e laudo pericial

anexos a defesa. '!

cly

1

Embora realmente exista a noticiada demanda, os autos ndo
apresentam a individualizag@o dos substituidos, consoante Enunciado n® 310 do
Lgrégio TST, ndo se podendo afirmar que os ora reclamantes também integram
aquela lide, afastando, pois, a hipotese de litispendéncia.

Rejeita-se.

2.3 - Inépcia da peti¢iio inicial

[Em preliminar a demandada sustenta a inépeia da petigao inicial,
fincando posigio na auséncia do Acordo Coletivo de Trabalho.

® Dito instrumento nio ¢ essencial ao deslinde da questido, haja vista
que os pleitos dizem respeito apenas ¢ tio somente ao objeto do Termo: Aditivo
juntado as fls. 18/20, cujo contendo ndo foi questionado.

A reclamada também diz ser inepta a petigio inicial, ao argumento
de que, da narragdo dos fatos ndo decorre logicamente a conclusio.

Ao contrario do que afirma a reclamada, da narragio dos hitos
depreende-se perfeitamente em que os demandantes  fundamentam s
Cpretensoes. Os autores querem apenas. ¢ tao somente que o tenno aditive sepa
mtegralmente  cumprido  pela  empregadora, e os depositos  fundinos
cletivados.

im relagdo ao pedido de pagamento de juros e cortegiio monetania
& por atrasos nos pagamentos, a analise ¢ despicienda em face da desisténcia
perpetrada. '
l.- . . . . .
Rejettam-se, assim, as preliminares de inépeia da petigio inicial.
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2.4 - Data de admissio do 8" reclamante.

Neste particular, com raz :In a reclamada.
4

O registro de empregado de (1. 60 da conta de que o reclmante
Arthur César de Carvalho realmente foi admitido pelo reclamado em 15.10.83,
data que ¢ acolhida como verdadeira.

2.5 - Prescrigiio

O instituto da prescrigio ndo alcanga os pedidos de diferengas
salariais por estarem incluidas no quinquénio anterior a data da propositura da
agao.

O mesmo se diga em relagdo ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo de prescrigdio trintenaria,

Rejeita-se.

2.6 - Diferencas salariais

Pleiteiam os reclamantes as diferengas salariais decorrentes  dos
reajustes pactuados no Termo Aditivo de 27.09.90, quais scjam: 3% (trés por
cento) a p;lrtir de janeiro de 1991, a incidir sobre o salario de dezembro de
1990; 14,57% (quatorze virgula cingiienta ¢ sete por cento) a partir de fevereiro
~de 1991, a incidir sobre o salidrio de janciro de 1991; 94,57% (noventa ¢ quatro
virgula cingiienta ¢ scte por cento) a partir de margo de 1991, a incidir sobre o
salario de fevereiro/91, composto de 12.55% (doze virgula cingiienta ¢ cinco
por cento) mais IPC do trimestre (dez/90 jan/lev/9l), nos percentuats de
18,30%, 1991 ¢ 21,87; 19,40% (dezenove virgula quarenta por cento) a partir
de abril de 1991 acrescidos de 6,09% (seis virgula zero nove por cento) de
panhos reais, a incidir sobre o salirio de margo de 1991 e, A 180 (quarenta ¢
quatro virgula ogenta por cento) a partir de maio de I""I a modn solve o
saliario de abril de 1991, (udo com integragio ao salario para os cleitos Tepae

Iim defesa de mérito, o reclamado sustenta apenas o cumprim nio
do acordo at¢ o més de janeiro de 1991, com base nos proprios termos da
exordial e incorregdio na apuragiio dos indices apresentados. Admite, pois, o
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inadimplemento das obrigagdes assumidas através do instrumento convencional
a partir de fevereiro de 1991, com o que ndo pode concordar esta Justiga
I-specializada. *
'e

Face ao principio pacta: sunt servanda, ndo pode a empresa
reclamada, sem qualquer justificativa, deixar de cumprir as obrigagdes
pactuadas. O acordo coletivo de trabalho tem natureza de norma, integrando o
sistema juridico com eficicia e validade de aplicagdo, que devem ser
asseguradas pelos orgios jurisdicionais. E exatamente nesse sentido ¢ a decisdo

deste Colegiado.

No concernente aos meses de dezembro de 1990 e janeiro de
1991, assiste integral razao a reclamada. Os proprios autores confessam que a
demandada cumpriu os indices avengados até o més de janeiro de 1991, sendo
que a partir de entdo, ndo mais pagou os percentuais de aumento pactuados.

Improcedem, portanto, os pleitos anteriores a fevereiro de 1991,
més adotado, nesse particular, como marco inicial da presente decisio.

Quando ao modo de apuragio dos indices, também com inteira
razdo a reclamada. Os percentuais pactuados como reposigao salarial ¢ ganhos
reais, de naturczas diversas, serdo somados, nio multiplicados como querem os
autores.

Por estas razoces, delere-se aos reclamantes as dilerengas salaniis
decorrentes dos seguintes reajustcs:

14,09% (quatorze virgula nove por cento) a partir de (evereie de
1991, a incidir sobre o sakirio de janeiro de 1991

85.12% (ottenta e cinco virgula quarenta ¢ dois por cento) a pafic
de margo de 1991, a meidir sobre o salario de fevereiro de 1991

18,64% (dezoito virgula sessenta e quatro por cento) a partir de
abul de 1991 a iycidir sobre o saldrio de margo de 1991; e

44,80% (quanenta ¢ quatro virgula oitenta por cento) a partir de
maio de 1991, a incidir sobre o salario de abril de 1991,

¢ ) ‘1\ \ )
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As vantagens ora concedidas ficam limitadas a0 acordo (on
convengdo) imediatamente posterior.

As diferengas salariais deferidas integram as demais verbas de
natureza salarial, mais exatamente as gratilicagdes, férias, 139 saldrio ¢ FGTS.
tal nio ocorrendo em relagio ao repouso semanal remunerado e 40%0 (quarenta
por cento) sobre o FGTS, por falta de suporte legal.

2.6 - Recolhimento do FGTS

Do pedido de recolhimento do FGTS a reclamada se defende,
sustentando que o débito foi parcelado junto a Caixa Econdmica Federal,
argumento que ndo pode ser aceito.

O parcelamento, por si sO, ndo comprova o recolhimento das
obrigag¢des fundiarias.

Assim, nio comprovado o efetivo pagamento, deve a empregadora
recolher nas contas vinculadas dos reclamantes, por todo o periodo contratual,
o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo devido, salvo se eletivamente
comprovar tais depositos, o que ¢ facultado & demandada para evitar o his in
idem.

2.7 - Pagamento da multa prevista na cliausula 4.4 do ACT

O pleito ¢ improcedente porque diretamente ligado ao pedido de
pagamento de juros ¢ corregdo monetiria por atraso no pagamento dos salanios,
visto qque, 0 acessorio segue a mesma sorte do prineipal.

Indelere-se.

2.8 - Jlonoririos Advocaticios
Iace a auséneia dos pressupostos da Lei n” 5.584/70 ¢ em Lace da

suspensdio dos cleitos do artigo 19 da Lei n” 8.906/94 pelo Supremo Tribunal
Federal através da ADIN n® 1.127-DF, o pleito ¢ improcedente.

’ '.:l-‘}-)
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3 - DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, resolve a 2% Junta de Conciliagio ¢ Julpamento de
Cuiaba-MT, a unanimidade, rejeitar aspreliminares de litispendéncia ¢ incpeta
da petigio inicial, e, no mérito, repelir a alegagiio de prescuigio ¢ acolher
parcialmente a reclamagdo para condenar CODEMAT - COMPANIA D
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO a pagar o
ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH, ANTONIO JOSE
DA COSTA, ARLETTE PINHEIRO FERREIRA CARVALIIO,
EVANIL PINTO MOREIRA, ARTIIUR CESAR DE CARVALIO,
BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA CONSTA MARQULES ¢
BENEDITO CLARO DE CAMPOS as diferengas salariais deferidas no item
2.6 e a recolher o FGTS dos reclamantes por todo o periodo contratual nas
respectivas  contas  vinculadas, tudo conforme fundamentagdo retro.
Improcedentes os demais pleitos, dos quais a reclamada fica absolvida.

Sdo devidos juros e corregdo monetaria na forma da lei.
Liquidagdo por calculos.

Custas pela reclamada no importe de R$ 140,00, calculadas sobre
o valor de R$ 7.000,00, arbitrado para esse fim.

Em oito dias a contar do trinsito em julgado desta decisio, a
reclamada devera comprovar nos autos o rccolhimento das contribuigdes
previdenciarias devidas sobre as verbas de cunho salarial € do imposto de

renda, sob pena de oliciar os orgidos competentes..

Faculta-se o desconto  da cota previdenciaria  devida  pela
reclamante ¢ do imposto de renda.

. : Cientes as pailes,

[incegrou-se as 17:10 horas.

{ o
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2a JCJ — CUIABA MT CODEMAT
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTE;"“"‘"’MC
ﬂnuuu:L&J_l!S
NOT.NQ:000073-1 (RECLAMADO) o N, 0 26/01/95
o o JeNcg) |
PROCESSO NO: 00073/95. I e aldl i A
. RECLAMANTE *GELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH
_LMADO COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT

relapresente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos itens
abai»:

01 - Comparecer & AUDIENCIA para O dia 8 de fevereiro de 1995,
| quart-feira, as 13:40 horas no enderego acima mencionado.

02 -\presentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que€ julgar
_necesadrias (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,
inde:ndentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
facutado designar preposto, na forma prevista no paradgrafo 19
.do rt. 843 consolidado. O ndo comparecimento de V.Sa. importaréd na
apliigdo de revelia e confissdo quanto a matéria de fato.

03 £m anexo a cépia da inicial.

CERTIFICO que o presente
expediente foi encaminhado

» w0 19 P8y Qi e

C’ANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT

RO POLITICO E ADMINISTRATIVO-CPA
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2a. JUNTA DE
CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO GROSSO

"IN PROCESSO No. 073/95"

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE
MATO GROSSO - CODEMAT, Sociedade de Economia Mista, devidamente
inscrita no CGC(MF) sob o no. 03.474.053/0001-32, com sede nesta Capital,
no Centro Politico e Administrativo - CPA, Palacio Paiagués, através de seus
procuradores judiciais, que esta subscrevem, instrumento de mandato incluso,
encontradigos na sede desta Companhia, onde recebem as intimagdes de estilo,
vem a presenca de V. Exa., com o costumeiro respeito, apresentar

CONTESTACAO

3 Reclamatéria Trabalhista que lhe move ANGELITA SENA DE

AMORIM REICHEMBACH E OUTROS, aduzindo as razdes faticas e
de direito a seguir expostas:

PRELIMINARMENTE

1- DO DEFEITO DA REPRESENTAGCAO PROCESSUAL
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Conforme conceitos legais, PROCURACAO € o
instrumento do mandato, ou seja, o documento pelo qual o outorgante concede

e especifica os poderes conferidos a0 mandatério, para que, em seu nome,
pratique atos ou administre interesses.

Entre os diversos requisitos da procuragao estabelecidos
pela Legislagdo, consta em destaque sua validade temporal, que consiste muitas
vezes na propria limitagéo da legitimidade dos poderes do mandatario.

As procuragdes juntadas nesses autos, apresentam-se
com data de agosto ou setembro de 1993, 1. e.,deumano € seis meses atras.

E sabido que foram outorgadas pelos servidores a sua
entidade representativa, em outra €poca, para outros fins.

Na fria realidade dos fatos, as procuragdes juntadas nesses
autos ndo se destinam peremptoriamente a outorgar 0S indispensaveis €
.o especificos poderes que consubstaciam-se no pressuposto basilar da legitima
outorga de representacao necessaria para esta Agao.

O mandato valido deve representar a exteriorizagdo da
vontade. Ausente esse "animus", 0 elemento intencional, desaparece O
fundamento elementar, ensejando outra situagéo juridica, que a ora é esposada,
o do DEFEITO DE REPRESENTACAO.

Ni#o esté presente 0 requisitop basico do mandato, que € a
manifestagio da vontade, a eniquivoca e auténtica outorga de poderes para a
interposigéo desta especifica Reclamagio, que ora se contesta.

Ocorre que, uma vez de posse das procuragdes, a
entidade sindical, moto proprio e a seu bel prazer, esporadicamente aciona esta
Companhia nessa Especializada, sem sequer comunicar tal fato aos servidores
cujos interesses supostamente representam.

Os subscritores da presente foram abordados durante toda
a semana anterior por servidores da ora Reclamada, éavidos por informagdes
sobre essa Agdo. Interrogaram sobre 0 objeto da demanda e outras informagdes
comezinhas, porém fundamentais, € sobre as quais ndo possuiam absolutamente
NENHUM CONHECIMENTO.

As notificagdes enviadas pelos Correios, intimando-0s
para a audiéncia inaugural tolheu-os de surpresa.

Ora, que validade atribuir-se a uma procuragao cujo
outorgante desconhece que estd sendo nomeado titular de Agdo Trabalhista,
ignora o objeto do dissidio, e sequer fora avisado de sua interposigéo?
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Pertine reproduzir-se Acorddo do TST, cuja dicgdo € a
seguinte, "verbis":

- A substituigio processual, pelas
entidades sindicais de nivel superior,
condiciona-se aos preceitos
estabelecidos na legislacdo,
particularmente aqueles dos arts.
611 ¢ 859,da CLT (g)

TST DC 71477/93.8 - Ac SDG
1362/93, 25.10.93

O artigo 859, da CLT, por sua vez, prescreve:

. Art. 859. A representagdo dos
sindicatos  para instauragdo de
instincia fica subordinada a aprovagéo
de assembléia, da qual participem 0s
associados interessados na solugdo do
dissidio  coletivo, em  primeira
convocagdo, por maioria de 2/3 (dois
tergos) dos mesmos, ou, em segunda
convocagio, por 2/3 (dois tergos) dos
presentes.

A inteligéncia dos retrocitados dispositivos, remetem com
clareza meridiana ao entendimento de que a participagdo dos sindicatos na esfera
da representago juridica condiciona-se a pressupostos vitais, principalmente:

L a) - Cumprimento aos preceitos estabelecidos na
legislagdo;

b) - aprovagiio expressa dos interessados/representados,
antes da interposig#o.

O entendimento que advém da interpretagio extensiva
dos dispositivos citados, bem como da inteligéncia que promana de seus termos,
assenta hialinamente, portanto, a compreensdo da nulidade da representacdo
processual no caso em tela.

27
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Nao se trata de extrair do sindicato a competéncia para
ajuizar agdes por seus filiados, mas sim de determinar a observéncia , no
exercicio desse direito, aos preceitos contidos na legislagdo acerca da
legitimidade da representag@o.

Corroborando essa linha de raciocinio e enriquecendo-a
sobremaneira, traz-se a colagdo as palavras finais da tese sustentada pelo
eminente Min. ALMIR PAZZIANOTO, em ocasidio a que se referia a
legitimidade da representagdo por determinada entidade sindical.

"Ndo hia como subtrair, negar ou
recursar a presenca dos sindicatos por
razdes de ordem pratica.

O Ministro Pontes de Macedo, de
quem eu gostava muito, dizia - citando
o autor de seu agrado - que tudo €
verdade, tudo é mentira, dependendo

da cor do cristal pelo qual se mira.
'. Mas as coisas ndo podem ser
verdadeiras e mentirosas
simultaneamente; ou elas  sdo
verdadeiras ou nio o sdo, ou temos a
representagdo ou ndo temos.

No caso ndo temos a
representagdo.”

Face ao exposto, requer-se a Vossa Exceléncia, que ,
ante a auséncia de representagdo processual, apresentando-se insanavel 0 vicio
afigurado, se digne de julgar nulos os atos praticados pela entidade sindical
nesse processo, determinando a extingio do processo e o arquivamento dos
autos, como de direito.

5 - INEPCIA DA INICIAL - Auséncia do ACT

Um dos pleitos formulados ao Juizo na exordial consiste
em reajustes concedidos por forga de Acordo Coletivo.

Compulsando-se os documentos que instruiram a inicial,
constata-se que ndo se encontra colacionado o referido ACT, que vigiu no
periodo 90/91, e que fundamentaria os reajustes suplicados.
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Se nele constam efetivamente tais concessdes, a estribar
os pedidos efetuados, indispensavel se faz sua juntada, e desse mister os autores
ndo se desincumbiram.

Especificando-se precisamente, a copia que juntou-se aos
autos refere-se ao Acordo Coletivo de outro periodo, 0 qual ndo possui
identidade de vinculo com aquele invocado pelos autores, e nada comprova em
relagd@o aos reajustes pleiteados.

Melhor sorte ndo possui 0 Termo Aditivo juntado, eis
que notoriamente insubsistente como prova, uma vez que trata-se de mero
complemento do documento principal, inexistente nos autos.

Pede-se vénia para citar-se o insuperavel brocardo
judicial: "o que ndo existe nos autos, nio existe no mundo".

O termo aditivo é mera clausula suplementar a um
contrato preexistente, e ¢ juridicamente impossivel acolhe-lo como prova sem
examinar o contrato que o gerou.

Admitir-se tal hipoétese como lidima, seria como
considerar-se validos dispositivos e diplomas legais, sem contudo existir uma
Constitui¢do que os legitimassem.

E l6gico, procedente, concludente, que, uma vez ausente
o essencial, prejudicado esta o acessorio.

Requer-se, destarte, ante o descumprimento cabal do
artigo 282 do CPC, bem como o artigo 333, do mesmo diploma legal,

inviabilizando a meditag#o pelo Juizo acerca da veracidade dos fatos articulados,
que Vossa Exceléncia se digne de julgar extinto o feito nesse particular.

3 - INEPCIA DA INICIAL - ART. 295 DO CPC

A lei contempla, como espécie de inépcia, a
incompatibilidade, desarmonia ou desencontro entre a narra¢do dos fatos e a
conclusdo.

Os autores, em seu item 2, requerem:

"Assim, deve o Reclamado ser condenado a pagar os
percentuais acordados, quais sejam:

1 - 3% a incidir sobre os salarios de dezembro de 1990;
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2 - 14,57% (...), a incidir sobre o salario de janeiro de

1991;

3 - 94,57% (...) sobre os salarios de fevereiro de 1991,

4 - 19,40% (...) a incidir sobre os salarios de abril de
1991."

Em seguida, no seu item "REQUERIMENTO", pedem:

"Assim, formula o pedido das seguintes parcelas, em
valores que deverdo ser apurados em liquidag@o de sentenga:

a) Pagamento dos percentuais pactuados em Acordo
Coletivo de Trabalho, quais sejam, aplicagio dos seguintes percentuais: 3%
sobre os salarios de dezembro de 1990; 14,57% a incidir sobre os salarios de
janeiro de 1991; 94,57% sobre os salarios de fevereiro de 1991; 19,40% sobre
os saldrios de margo de 1991, acrescidos de 6,09% de ganhos reais sobre os
saldrios do mesmo més; 44,80% sobre os salirios de abril de 1991(...)"
(grifamos)

E mais:

No citado item 2, informam que a ora Reclamante
cumpriu os indices avengados, até o més de janeiro de 1991, deixando de paga-
los a partir daquela data, ou seja, a partir de fev/91.

Néo obstante, elencam, em contradi¢do flagrante, os
meses de dezembro de 1990 e janeiro de 1991, como dependentes de
pagamento.

Desta forma, no decurso de um arrozoado obscuro,
contraditorio e incoerente, os autores manifestam-se por:

1 - Declarar pagos todos os reajustes até janeiro de 1991,
. e

dezembro/90 e janeiro/91.

Requererem os pagamentos inclusive dos meses de

2 - Informar um reajuste de 19,40% para abril/91;
...

cientificar que o reajuste para abril/91 seria de
44,80%.

3 - Vincular o indice de 19,40% como devido para o més
de abril/91 (item 2,4),

€.
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Estabelecer que o indice de 19,40% seria
aplicavel paraomésde  marco/91. (REQUERIMENTO, a, més de margo).

4 - Esclarecer que o indice de 19,40% corresponde a
12,55% acrescido de 6,09% de ganho real (item 2 - 4);
e...

Afirmar que os 19,40% ainda deveriam ser
"acrescidos de 6,09% de ganhos reais" (REQUERIMENTO, a, més de margo).

5 - Omitir reajustes para margo/91 (item 2);
e...
Rogar 19,40% "acrescidos"de 6,09% para 0 mesmo
més (REQUERIMENTO, a, mar¢o).

Diante da absoluta desordenagé@o dos fatos narrados e face
a completa incapacidade dos autores em distinguir os indices aventados, que
numeros considerar-se validos, que indices deferir?

O deferimento de algum indice implica simultineamente
em confronta=lo com outro, ocorrendo impossibilidade l6gica e juridica.

Dessa forma, por forga da indeterminagdo dos pedidos, da
sua inconteste contradigdo, por incidir em incompatiblidade de pedidos, pela
narragdo dos fatos ndio se harmonizar com a conclusdo expressa no
requerimento, e ainda, pela formulag@o obscura do pedido, vé-se materializada
uma das mais evidentes espécies de improcedéncia, pelo que se requer, seja
julgado improcedente "prima facie", o pedido atinente aos reajustes do ACT,
devendo o feito, nesse particular, ser julgado extinto.

4 - LITISPENDENCIA - FGTS

Os autores informam que a ora Reclamada deixou de
efetuar os recolhimentos competentes a conta vinculada dos servidores, em todo
o pacto laboral, até a data atual, requerendo o imediato deposito.

A alegagio falseia a verdade, e o pedido ¢ indevido.

A CODEMAT, desde sua fundagdo, ha décadas, até o
més de junho de 1986, sempre honrou com seus compromissos perante o FGTS.
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A partir daquela data, por forga de decisdes emanadas do %%.

poder Executivo naquela gestdio, suspederam-se os recolhimentos, até meados
de 1992.

Assim como a CODEMAT, inimeras outras entidades do
Estado, quica todas, da mesma forma, tiveram seus recolhimentos fundiarios
suspensos naquele interregno.

Entretanto, a situagdo normalizou-se ao final de 1992,
passando a empresa desde ent#o, até os dias atuais, a recolher rigorasamente as
quantias devidas aos funcionérios em sua conta vinculada.

Dessa maneira, improcede totalmente a alegagdo dos
autores no sentido de que esta Companhia jamais efetuou os recolhimentos do
FGTS. Em toda a existéncia desta empresa, apenas num periodo de cerca de
05(cinco) anos, a partir de 1986, ocorreu tal inadimpléncia.

Restaria, por conseguinte, esse periodo como ponto de
. discussdo.

Contudo, a CODEMAT buscou solucionar essa grave
lacuna, firmando em 20 de dezembro de 1993, um TERMO DE CONFISSAQ
DE DIVIDA E COMPROMISSO DE PAGAMENTO PARA COM O FUNDO
DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO, juntamente com a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, 6rgéo gestor dos depdsitos fundiarios.

Através desse instrumento, a CODEMAT obrigou-se a
recolher todo o montante em atraso, atualizadamente e acrescido dos 6nus

pertinentes, em parcelas, conforme consta no aludido contrato, cuja copia segue
em anexo.

Para respaldar adequadamente tal avenga, compareceu
como garantidor o Estado de Mato Grosso, representado por seu Governador,
na qualidade de interveniente.

’ E para que aludida garantia se consubstanciasse

_ irretorquivelmente solida e idonea, o Estado de Mato Grosso, além de assumir a
posi¢do de principal pagador e devedor solidario (clausula décima-terceira),
ofereceu em garantia as cotas que lhe cabem do FUNDO DE
PARTICIPACAO DOS ESTADOS - FPE.

Seria necessario, no minimo, que a propria Unidio entrasse
em colapso, inadimplindo nos repasses constitucionais 4 Mato Grosso, para que
tal compromisso sofresse interrupgdes.
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Porém, tamanho apocalipse néo se aﬁgura provavel, e, no
demais, a CODEMAT vem cumprindo rigorasamente os prazos, ja tendo abatido
até a presente data todos os depésitos devidos, diferencas, juros e atualizagdo
monetaria (JAM), além de multas, sobre os recolhimentos em atraso, acertando
0s compromissos retroativamente até a data de fevereiro de 1991.

Encontra-se devidamente recolhido, portanto, cerca de 24
meses que se encontravam em atraso, o que representa aproximadamente 40%
do total do débito.

Restaria finalmente como argumento, a situagio do
empregado que viesse a ser demitido, ou necessitasse sacar seus créditos
imediatamente. ‘

Para tais casos, através do mesmo contrato, a
CODEMALT se obrigou (clausula oitava) a recolher todo o montante devido, de
uma vez s0, a cada um que venha necessitar de saca-lo, ou no caso de demiss@o.

Inexiste, destarte, possibilidade veraz de prejuizo ou dano
a quaisquer dos servidores dos quadros desta empresa.

O que havia de ser feito acerca desse assunto ja o foi, e
mostra-se eficiente. Os recolhimentos mensais, apos 1992 estdo estritamente em
dia , e o parcelamento contratado pelas parcelas inadimplidas no passado
encontram-se ausentes de qualquer desvio ou atraso.

Para comprovar todas as informagdes supra, além do
citado termo, o qual contém rigorosissimas clausulas e elevadas penalidades,
junta-se, em anexo a presente, copia do Laudo Pericial exarado pelo perito
JUSCELINO AUGUSTO DE ARAUJO, designado pela MM 1a JUNTA
DESTA CAPITAL, para examinar a documentagdo da ora Reclamada, com o
proposito de averiguar a real situagdo de seu compromisso perante a CEF.

A conclusﬁd do Sr. Perito, expressa nos itens 11 e 12 do
laudo em aprego, ¢ deveras esclarecedora, pelo que pertine reproduzi-la:

"11 . Diante do acima exposto, ndo existe a necessidade
de realizar levantamento mensal dos salarios de cada funcionario para apurar a
diferenga dos recolhimentos do FGTS, juros e atualizagdo monetaria e multas,
pois o mesmo ja foi realizado pela Caixa Economica Federal e além disso a
Reclamada vem mantendo rigorosamente o cronograma de pagamento.

12 . Sendo assim, somos favoréveis para manter o Termo
de Compromisso entre a Caixa Economica Federal e a CODEMAT ficando
prejudicado o pedido inicial".
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Rifa, muito embora o que ja se aduziu seja
sobejamente impeditivo das pretensdes do autores, resta abordar ainda o
principal: a litispendéncia.

Conforme atesta a Certiddo inclusa a presente, tramita
pela insigne 1a. JCJ de Cuiaba, Reclamagdo Trabalhista oposta pelo préprio
sindicato que representa os servidores da CODEMAT, de no. 072//92, que versa
exclusivamente sobre os recolhimentos em atraso do FGTS.

Dessa maneira, comprovada a identificagdo das agdes, ou
seja, a reedigdo em Juizo de ag@o ainda em andamento, constata-se a pendéncia
da lide, afigurando-se inadimissivel o prosseguimento desta que ora se opos,
nesse particular, pelo que se requer, com fulcro no artigo 301, I, do CPC, seja o
feito nesse sentido julgado extinto, como determina precisamente o artigo 267,
V, de nossa lei Adjetiva Civel, subsidiariamente aplicada.

5 - INEPCIA DA INICIAL - CORRECAO MONETARIA

Reza o artigo 282, do CPC, verbis:

Art. 282 . A petigdo inicial indicara:
I - omissis
VI - as provas com que o autor pretende
demonstrar a verdade
dos fatos alegados.

Inépcia é o termo que se reserva para definir o ato
postulatério da parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo,
conforme depreende-se da Exposigéo de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe
exclusivamente & parte que alega o fato constitutivo de seu direito, constitui-se
na mais acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade
mais evidente é o 6nus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitério, ndo haveria falr em dnus da prova, pois que sua indicagdo caberia
ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no direito
processual brasileiro, a atividade relativa a procura e escolha dos fatos e suas
correspondentes provas, compete pois, 4 iniciativa exclusiva das partes.

%,, i} ,‘/({
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“TComo “cabe as partes propor as provas que julgarem
oportunas, tanto pior para elas se forem insuficientes.

A simples alegagio de que "o reclamado tem
sistematicamente atrasado o pagamento dos salarios dos reclamantes” , langada
na exordial sem estribar-se em qualquer tipo de provas, ndo detém o conddo de
algar-se a plano de verdade irrefutavel.

O mero arrozoado ndo € suficiente para provar um fato,
surge a imprescindibilidade da prova da existencia do fato.

Tal assertiva encontra eco no artigo 333, do CPC, que
prescreve, "verbis":

Art. 333 . O 6nus da prova incumbe.
I - ao autor, quanto ao fato constitutivo
de seu direito.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que
corroborassem a alegagdo de atraso no pagamento de salarios, cujo onus aos
autores incumbia, impossibilitando a realizagdo da cogni¢do pelo Juizo, bem
como também a defesa da Reclamada, que ndo poderia contestar pedido
inespecifico, Requer-se a Vossa Exceléncia, fulcrado nos artigos 267, 1, e 329,
do CPC, a extingdo do processo nesse particular.

NO MERITO

Na hipotese de que alguma matéria ultrapasse as
preliminares erigadas, a Reclamada prossegue sua contestagdo adentrando ao
mérito.

Inicialmente, em atengfio as prescrigdes do art. 300, do
CPC, a Reclamada declara haver irregularidades na indicagdo da data de
admissdo do seguinte servidor:

ARTHUR CESAR DE CARVALHO

DATA DE ADMISSAQO INDICADA NA INICIAL -
15.10.73

DATA DE ADMISSAO EFETIVAMENTE OCORRIDA
-15.10.83
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estarte, para que ndo prossigam equivocos nesses autos,
a Reclamada requer a V. Exa. se digne de manifestar-se sobre a data correta de
inicio do pacto laboral, corrigindo a que se apontou na inicial, e que ndo
econtra-se corretamente assentada.

Para atestar o que afirma, a Reclamada anexa a presente
copia do Registro de Empregado do Reclamante acima nominado.

Devido a que os autores ndio especificaram as datas a que
se referiam determinados pedidos constantes da inicial, a reclamada,
preventivamente, vem em relagdo a todos eles requerer sejam observadas as
datas de prescrigio dos direitos suplicados, os quais, em fungdo de preceitos,
inclusive constitucionais, ndo poderdo retroagir além dos limites impostos para
tal.

DOS REAJUSTES DO ACT

Os Reclamantes infomaram no item 2 da inicial, que a
reclamada cumpriu os indices avengados, "ATE O MES DE JANEIRO DE
1991, sendo que a partir de entdo " (...) - ( portanto, FEVEREIRO/91) - (...)
"ndo mais pagou os percentuais de aumento pactuados”.

Diante a afirmagdo dos proprios autores danto como
cumprido o acordo até o més de jan/91, improcedem de plano as inclusdes
relativas aos meses de dez/90 e jan/91, inapropriadamente inclusas no pedido.

Face ainda, a imprecisdes contidas nos indices que
indicou, os quais encontram-se totalmente incorretos, cumpre ‘a Reclamada
informar que os indices reais, segundo o proprio ACT e Termo Aditivo,
representam-se conforme a seguir:

JAN/OL - 3%

FEV/91 - 8% +6,09%

MAR/91 - 12,55% + IPC DEZ/90 E JAN/FEV/91
ABR/91 - 12,55% + 6,09%

MAL/91 - 44,80%

Tais indices devem vigorar para os meses indicados,
aplicando-se sobre os salarios do més anterior, segundo o mesmo acordo
coletivo.

Devido ao fato de a Reclamada haver concedido os
reajustes até o més de jan/91, excluida fica, portanto, a incidéncia de reajustes
até tal més.
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Dessa totma ocorrendo o inacolhimento da preliminar de ’_b s
no. 2, de inépcia pela auséncia do ACT, resta a possibilidade de duas hipéteses: 171%

Na primeira, haveria o acolhimento da preliminar nimero
3, da inépcia por imprecisdo e incompatibilidade de pedidos.

Assim, restaria a se considerar, entre todos os indices
possiveis, apenas o do més de fev/91, vez que prejudicados estariam oS demais
dos meses subsequentes, € pagos os dos meses anteriores.

Resta entdio, para conhecer-se o indice a ser aplicado,
esclarecer um derradeiro fato.

O ACT designou para o mes de fev/91, 8% (oito por
cento) de reposigdo salarial, mais 6,09% (seis virgula nove por cento) de ganho

real.
Como sdo verbas de natureza distintas, devem ser
. somadas para obter-se o indice final, e ndo multiplicadas, como fizeram os
: autores.
Niéo se multiplicam indices de natureza diversas, somam-
se.

A multiplicagdo de indice, ocorre exclusivamente no
ambito daqueles indexadores que tem por meta recompor valores monetarios
atingidos pelos efeitos inflacionarios, ou seja, devido 2 caracteristica
capitalizante das perdas inflacionarias, faz-se necessario proceder-se a operagdes
progressivamente geometricas, para conhecer-se seu montante acumulado em
determinado periodo, e cujo resultado depende do artificio da multiplicagdo .

Entretanto, ao conceder-se duas verbas de natureza
distintas para o mesmo mes, daas quais inclusive, uma delas, a reposigdo salarial,
ja fora devidamente corri ida através da capitalizagdo progressiva, resta tdo
somente soma-las, obtendo-se um indice final, composto através de progressdo
aritimética.

Tais consideracdes pertinem face ao fato de que o ACT
nio esclarecceu devidamente a formula de composigdo dos indices que
determinou.

Por outro lado, os reclamantes apresentaram uma formula
que agride o bom senso € as normas contabeis, pelo que se impde esclarecer que
o indice correto para fev/91 se representa pela aliquota de 14,09%, resultado da
soma simples de 8% + 6,09%.
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Finalmente, cabe »

alertar para a total improcedéncia do |
indice nomeado pelos reclamantes para o mes em tela, equivalente a 94,57%. «

Para dirimir quaisquer dividas acerca da utilizagdo dos
indices, o préprio SINDPD/MT exigiu a caracterizagio de um quadro
demonstrativo, o qual, clara e incontestavelmente, indica como devido para
fev/91, 8% a titulo de reposigio salarial e 6,09% concernente a ganhos reais,
totalizando o inidce supra mencionado, de 14,09%.

Destarte, consubstanciando-se a hipotese
retrofundamentada, caberia aplicar, a titulo de reajuste devido, aliquota de
14,09%, referente ao mes de fev/91.

A segunda possibilidade de discusdo de mérito sobre os
reajustes do ACT, ocorreria na hipotese do inacolhimento da preliminar de
nimero 2, conjuntamente com o inacolhimento da preliminar de nimero 3.

Nesse panorama, tornar-se-ia discutivel a incidéncia de
indices para fev/mar/abr/91.

Que fique bem caracterizado, desde o inicio, que o0s
nimeros-indices apontados pelos autores estdo completamente em desacerto
com os que efetivamente constam no celebrado ACT, em fungdo de dois erros,
além de todos os que ja se apontaram.

Primeiramente, por antecederem em um més, ou seja,
retroagirem para o més anterior, as aliquotas verdadeiramente concedidas.

E, finalmente, devido ao erro metodologico ja apontado,
qual seja o de multiplicar concessdes de natureza diversas, ao invés de soma-las.

Na hipotese de que seja determinado a aplicagdo dos
. reajustes dos meses citados, os indices finais, produtos da correta

operacionalizagdo e das efetivas concessdes, reprentariam-se, por conseguinte,
da seguinte maneira:

FEV/91 - 14,09 %
MAR/91 - 85,42%
ABR/91 - 18,64%

Frise-se ainda, que para 0 més de margo concedeu-se
12,55% + IPC de dez/90 e jan/fev/91.
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Para "dezembro o indice do IPC foi de 18,30%. Para

janeiro de 19,91% e fevereiro, de 21,87%.

Para encontrar-se o indice representativo do acumulado
os IPCs, é necessario usar do artificio da multiplicagéo, vez que se trata de verba
de mesma natureza e ainda, compensativas de reposigdes inflacionarias.

Através dessa formula encontra-se exatos 72,87%, que
vem a ser a aliquota que evidencia apropriadamente o total acumulado dos tres
meses.

Basta a partir dai somar-se tal resultado com a aliquota de
12,55%, obtendo-se o total ja apresentado, de 85,42%, como indicavel para
mar/91.

DOS ATRASOS NOS PAGAMENTOS

Na improvavel hipotese de que tal pedido ultrapasse ileso
a preliminar arguida, restou completamente prejudicada, e mais ate,
impossibilitada a defesa no mérito.

Com efeito, os autores ndo declinaram a que meses
atribuem atrasos nos pagamentos, alegando apenas que tal ocorreria
"sistematicamente".

O vocabulo "sistematico", ndo possui entre nenhuma de
suas acepgdes, significado especifico algum a indicar precisamente, ainda que
indiretamente, algum periodo discernivel.

Como apresenta defesa de pagamentos salariais,
desconhecendo-se a que meses referem-se ?

‘ A defesa ndo pode constituir-se de elementos de provas
contra todas as possibilidades faticas imaginaveis, apenas porque a outra parte
omitiu-se de ser especifica ao pedir.

E mais, ainda:

Se sequer informaram os autores a quantidade de dias em
atraso para os meses em que alegam terem ocorrido, como apresentar defesa?

Todo atraso ¢ representado por um periodo, que deve
inapelavelmente ser dado a conhecer.
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O menoscabo da parte nio pode prejudicar a outra, pelo :

que, tornando irrealizavel a defesa da Reclamada, os autores impossibilitaram de
pleno o deferimento do proprio pedido.

Entre inimeros julgados de la. e 2a. Instincias que
acolheram a tese ora articulada , em plena consonancia aos ditdmes da lei, traz-
se a colagdo trecho da lapidar sentenga da lavra de S. Exa. , o Dr. Edson Bueno
de Souza, exarada aos 19.04.94, processo no. 893/93, entre as partes Ariovaldo
Ramsay Garcia e Codemat:

"O reclamante omite os meses e duragdo da mora,
fato constitutivo de seu direito.

Nem abragando a teoria da substanciagdo da
para apreciar a pretensdo obreira, j& que impor a
reclamada carrear aos autos todas as folhas de
pagamentos n#o é forma adequada nem correta de
. se proceder, diante da inércia do reclamante em
asseverar aos menos o periodo dos atrasos
mensais.

Diante da causa de pedir, a este Colégio
Julgador ndio sobeja outra decisio sendo a de
extinguir 0 processo sem exame de mérito, quanto
ao pedido em exame, o que faz com apoio no
artigo 267, I, do CPC."

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente
que nestes termos e nos melhores de direito devera ser a presente contestagéo
ser recebida e afinal julgada provada para o efeito de declarar-se a nulidade do
processo por defeito de representagdo, ou quando ndo, pela procedéncia das
preliminares arguida, ou ainda adentrando o mérito, pela procedencia das razdes
expostas pela reclamada, julgando totalmente improcedente os pedidos da
inicial, condenando-se os autores nas custas e demais cominagdes legais, como
& de direito.

Protesta por todos meios de provas em direito admitidos.

Cuiaba, 06 de fevereiro de 1995

NEWTON Riﬂ; })sm E FARIA
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2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

ATA DE AUDIENCIA

Aos 08 dias do més de fevereiro do ano de 1995, reuniu-se a 2°
Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, presentes a Exmp. Juiz
Presidente Dr. EDSON BUENO DE SOUZA e os Srs. Juizes Classistas,
que ao final assinam, para audiéncia relativa ao Proc.2°JCJ 073/95, entre
partes: Angelita Sena de Amorim Reichenbach e Outros 09 E
Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso -
CODEMAT, Reclamantes € Reclamada, respectivamente.

As 13:43 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do M. Juiz
Presidente, apregoadas as partes.

Ausentes os reclamantes. Presente a sua patrona Dra. Maria do
Carmo de Oliveira, OAB/MT.

Presente a reclamada através da preposta Sra. Odete Pinheiro da
Silva, acompanhado pelo Dr. Newton Ruiz da Costa e Faria, OAB/MT
2.597.

Em virtude de fortes chuvas ocorridas nos ultimos dias, que tem
provocado tumulto a todos transeuntes, resolve a Junta adiar a audiéncia
para o dia 07.03.95, as 13:20h. Vencido o voto do Juiz Classista
Representante dos Empregados quanto ao adiamento da audiéncia, pelo
seguinte motivo: "Conforme noticiado nos jornais na hora do almogo, as vias
de Cuiaba ja estdo todas normalizadas.".

Cientes os reclamantes através de sua patrona.
Ciente a reclamada.
Suspendeu-se as 13:50h.

Nada mais.
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2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

ATA DE AUDIENCIA

Aos 07 dias do més de margo do ano de 1995, reuniu-se a 2* Junta de Conciliagdo
Julgamento de Cuiaba-MT, presentes o Exmo. Juiz Presidente EDSON BUENO DE SOUZA
os Srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para audiéncia relativa ao Proc. 073/95, entr
partes: Angelita Sena de Amorim Reichenbach e Outros 09 contra Companhia d
Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso-CODEMAT, Reclamante ¢ Reclamada,
respectivamente. |

As 13:20 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juszresidentell
apregoadas as partes. !

Ausentes os reclamantes Antonio Aecio Lemes Dourado, Arlete Aparecida da Silvﬂ

e Arlindo Teixeira Junior. Presentes os demais reclamantes assistido pelo Dr. Carlos
Henrique Brazil, OAB/MT. I
|

Presentes o advogado ¢ o preposto na forma de ata de fls. 30/31.

Em razio das auséncias injustificadas dos reclamantes Antonio Aecio Lemes
Dourado, Arlete Aparecida da Silva e Arlindo Teixeira Junior, a Junta, delibera,
unanimidade de votos, pelo arquivamento da reclamatoéria em relagdo aos mesmos. Cusi.;g
pelos reclamantes faltosos, no importe de R$ 12,00, calculadas sobre o valor de RS 600,00,
das quais ficam dispensados. :

Defesa escrita com documentos dos quais se da vistas aos reclamantes presentes,
assim se manifestam: "Impugna os documentos ora juntados pela reclamada, pois os mes
ndo fazem prova de pagamento dos pedidos efetuados na exordial. Quanto a prelimnar
hé que se falar em defeito de represengdo, pois os mesmos podem ratificar perante esta M
Junta os poderes conferidos no instrumento particular de procuragdo.” Nada mais. |
Conciliagdo recusada. |

. |
As partes declaram ndo ter outras provas a produzir, razio pela qual encerra-se a
instrugio processual.

O procurados dos reclamantes declara que instrumento a que se baseia a pretensao €
o entranhado nos autos.
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2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - M
Aos 15 dias do més de margo de 1995, reuniu-se a 2* Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Cuiaba-MT, presentes 0 Exm® Juiz Presidente, Edson Bueno, e 0s
Juizes Classistas, que ao final assinam, para audiéncia relativa a A¢do Reclamatéria
Trabalhista (processo n° 0073/95) entre as partes: ANGELITA SENA DE AM()RLM
REICHENBACH, ANTONIO JOSFE DA COSTA, ARLETTE PINHEIRO F'ERRHIM
CARVALHO, EVANIL, PINTO MOREIRA, ARTHUR CESAR DE CAR VALHO,
BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA COSTA MA RQUES e BENEDITO CLARO
DE CAMPOS e CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO, reclamantes e reclamada, respectivamente. ‘

As 14h30, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz President*:,
apregoadas as partes e seus procuradores: ausentes. \

|
Proposta a solugdo do dissidio e colhidos os votos dos Juizes Classistas, a
Junta profere esta :

DECISAO

Em decorréncia, decidem os componentes desta Casa Trabalhista, a unanimidade
votos, reabrir a instrugdo processual e conceder aos reclamantes o prazo de 10 (dez) di
para emendar a inicial, querendo, quanto ao(s) periodo(s) da mora solvendi, pena
considerara-la inepta no particular, quando, entdo, havera extingdo do processo sem e
de mérito (CPC, art. 284 e Enunciado 263 do c. TST ).

Procedida a emenda, dela notifique a reclamada imediatamente. :

Para colher a manifestagdo da vindicada, encerrar a instrugdo processual e pratimT
os demais atos processuais designa o dia 30 de margo de 1995, as 13h. !
:

Decisdo publicada em audiéncia para qual as partes e seus procuradores ft:)r:m*i
notificados e dela estio cientes (Enunciado 197 do c. TST )- '
|

Suspendeu-se as 14h31.
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2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA
ATA DE AUDIENCIA
Aos 30 dias do més de margo do ano de 1995, reuniu-se a 2° Junta de
Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, presentes o Exmo. Juiz Presidente JOSE
MIRANDA DE CASTRO e osSrs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para
audiéncia relativa ao Proc. 073/95, entre partes: Angelita Sena de Amorim e Qutros

09 contra Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso -
CODEMAT, Reclamante e Reclamada, respectivamente.

As 13:17 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. JuizPresidente,
apregoadas as partes.

Ausentes os reclamantes. Presente o seu patrono Dr. Carlos Henrique Brazil,
OAB/MT.

Presentes o advogado da reclamada e o preposto na forma de ata de fls. 30/31.

Nesta oportunidade os reclamantes, via procurador constituido, desistiram do
pedido de pagamento de juros e correagdo monetéaria por atraso no pagamento dos
salarios, com o que concordou a reclamada. A Junta homologa a desisténcia para que
produza os seus juridicos e legais efeitos.

As partes declaram que ndo tém mais provas a produzir.

Encerra-se a instrugdo processual.

Razdes finais remissivas.

Conciliagdo rejeitada.

Para julgamento designa-se o dia 05.04.1995, as 17h05.

Cientes as partes.

Suspendeu-se as 13h16.

Cientes as partes. Suspendeu-se as 13h08.
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2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA™

ATA DE AUDIENCIA

Aos 30 dias do més de margo do ano de 1995, reuniu-se¢ a 2" Junta de
Conciliagio e Julgamento de Cuiaba-MT, presentes o Exmo. Juiz Presidente JOSE
MIRANDA DE CASTRO e osSrs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para
audiéncia relativa ao Proc. 073/95, entre partes: Angelita Sena de Amorim ¢ Qutros
09 contra Companhia de Desenvolvimento do Estado de¢ Mate rosso -
CODEMAT, Reclamante ¢ Reclamada, respectivamente.

As 13:17 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Jui.Presidente,
apregoadas as partes.

Ausentes os reclamantes. Presente o seu patrono Dr. Carlos !lenrique Brazil,
OAB/MT.

Presentes o advogado da reclamada e o preposto na forma de ata de fls. 30/31.
& Nesta oportunidade os reclamantes, via procurador constituido, desistiram do
pedido de pagamento de juros e correagdo monetaria por atraso no pagamento dos
salarios, com o que concordou a reclamada. A Junta homologa a desisténcia para que
produza os seus juridicos e legais efeitos.

As partes declaram que ndo tém mais provas a produzir.

Encerra-se a mstrugdao processual.

Razoces finais renissivas

Concthagao rejeitada.

Para julgamento designa-se o dia 05.04.1995_ as 17h05.

Cientes as partes

Suspendeu-se as 13h16

Cientes as partes. Suspendeu-se as 13008,
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ATA DE AUDIENCIA

Aos cinco dias do més de abril de mil novecentos e noventa cinco,
sob a Presidéncia do Exmo. Juiz do Trabalho Substituto JOSE MIRANDA
DE CASTRO, presentes os Exmos. Srs. Juizes Classistas, que ao final
assinam, reuniu-se a 2* Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-M'l" | para
audiéncia relativa ao Processo n® 073/95 entre partes ANGELINA SENA DME
AMORIM REICHENBACH, ANTONIO AECIO LEMES DOURADO,
ANTONIO JOSE DA COSTA, ARLETE APARECIDA DA SII VA,
ARLETTE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO, ARLINDO
TEIXEIRA JUNIOR, EVANIL PINTO MOREIRA, ARTHUR CESAR
DE CARVALHO, BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA COSTA
MARQUES, BENEDITO CLARO DE CAMPOS e CODEMAT -
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, reclamantes e reclamada, respectivamente.

As 17:05 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz
Presidente, apregoadas as partes, que se fizeram ausentes.

Em seguida, pelo MM. Juiz Presidente foi proposta a solugdo do
litigio e, apos colhidos os votos dos Exmos. Srs. Juizes Classistas, a Junta
proferiu a seguinte sentenga:

1 - RELATORIO

Através da petigao inicial de fls. 03/07 ANGELITA SENA DE
AMORIM REICHENBACH, admitido em 29.06.83: ANTONIO AFECIO
LEMES DOURADOQ, admitido em 01.01.84: ANTONIO JOSE DA COSTA.
admtido em 11.09.75; ARLETE APARECIDA DA SILVA, admitida em
120785, ARLETTE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO, admitida em
18.08.72; ARLINDO TEIXEIRA JUNIOR, admitido em 01.04.90: EVANII,
PINTO MOREIRA, admitido em 03.10.72: ARTHUR CESAR DI

\
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| CARVALHO, admitido em 15.10.73; BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA
COSTA MARQUES, admitida em 10.08.81 ¢ BENEDITO CLARO DE
CAMPOS, ajuizaram a presente reclamagdo trabalhista contra CODEMAT -
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, sustentando que em 27.09.90 a entidade de classe firmou com a
reclamada um Termo Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho fixando
reajustes salariais para os meses de outubro de 1990 a maio de 1991, o qual foi
cumprido apenas parcialmente. Disseram mais, que a empregadora nio cumpriu
suas obrigagdes em relagdo ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ¢ que,
sistematicamente, vem atrasando o pagamento dos salarios dos autores. Diante
de tais fatos pleitearam: pagamento dos percentuais convencionados, iguais a
3% (trés por cento) sobre os salarios de dezembro de 1990, 14.57% (quatorze
virgula cingiienta e sete por cento) a incidir sobre os salarios de jancio de
1991: 94,57% (noventa e quatro virgula cingiienta e sete por cento) a partiv de
| marco de 1991; 19,40% a partir de abril de 1991 acrescidos de 6.09%0 (5015
virgula zero nove por cento) de ganhos reais; 44,80% (quarenta e quatro virgula
oitenta por cento) a partir de maio de 1991, com os respectivos reflexos sobre
| os consectarios legais; recolhimento do FGTS em atraso; juros e corregio
$ monetaria sobre os salarios pagos com atraso; pagamento da multa prevista na
clausula 4.4 do Acordo Coletivo de Trabalho e honorarios advocaticios.

Acompanharam a exordial as procuragdes de fls. 08/17, o Termo
Aditivo de fls. 18/20 e o Acordo Coletivo de fls. 21/27.

Regularmente notificada (fl. 28), a reclamada compareceu a
audiéncia designada, que foi adiada. Neste ato apresentou a procuragéio de fl.
30 e a credencial de {1. 31.

Os reclamantes Antonio Aécio Lemes Dourado, Arlete Aparecida
da Silva e Arlindo Teixeira Junior ndo compareceram a audiéncia inaugural (fls.
33/34). razdo pela qual deliberou-se pelo arquivamento do feito em relagdo aos
mesmos.

EEm prosseguimento, a demandada apresentou a contestagio de fls.
35/50, sustentado a irregularidade dos instrumentos de mandato: in¢pcia da
petigio inicial, litispendéncia, e, no mérito, rechagou as pretensoes dos
reclamantes, pugnando pela improcedéncia dos pedidos.

Com a defesa vieram os documentos de fls. 51/60.
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Sem mais provas a produzir, encerrou-se a instrugao processual

As partes produziram razdes finais remissivas.

Sem sucesso as tentativas de conciliagdo (fl. 34 e 64).

Para oportunizar aos reclamantes emendar a peti¢do inicial quanto
ao pedido de pagamento de juros e corre¢do monetaria sobre os salarios pagos
em atraso, reabriu-se a instrugdo processual (fl. 63).

Em audiéncia (fl. 64) os autores desistiram da pretensio supra.

Encerrou-se a instrugdo processual.

E o relatorio.
2 - FUNDAMENTACAO

2.1- Dos mandatos outorgados pelos reclamantes

A demandada sustenta a irregularidade dos instrumentos de fls.
08/17, afirmando que os mesmos, outorgados para outros fins e datando de
agosto e setembro de 1993, ndo representam a vontade atual dos vindicantes.

Sem qualquer razio, no entanto.

O comparecimento dos autores a audiéncia havida como maugural
(f1. 33), devidamente acompanhados por um dos profissionats nomeados,
ratifica os termos dos mandatos outorgados, ndo havendo il em
irregularidade de representagdo processual.

Rejeita-se.

2.2 - Litispendéncia

Em preliminar, a reclamada também sustenta litispendéncia em
relagao ao FGTS, ao argumento de que o SINDICATO DOS EMPREGADOS

(. ]!r'\ _.‘1 )
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EM EMPRESAS DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SINDPD, como
substituto processual, promoveu reclamatoria com idéntico objeto, em tramite
perante a 1" JCJ desta Capital. Alicerga a assertiva em certiddo e laudo pericial
anexos a defesa.

Embora realmente exista a noticiada demanda, os autos ndo
apresentam a individualizag@o dos substituidos, consoante Enunciado n° 310 do
Egrégio TST, ndo se podendo afirmar que os ora reclamantes também integram
aquela lide, afastando, pois, a hipotese de litispendéncia.

Rejeita-se.

2.3 - Inépcia da petigio inicial

Em preliminar a demandada sustenta a inépcia da petigdo inicial,
fincando posigdo na auséncia do Acordo Coletivo de Trabalho.

Dito instrumento ndo ¢ essencial ao deslinde da questdo, haja vista
que os pleitos dizem respeito apenas € tdo somente ao objeto do Termo: Aditivo
juntado as fls. 18/20, cujo contetdo ndo foi questionado.

A reclamada também diz ser inepta a petigdo inicial, ao argumento
de que, da narragdo dos fatos ndo decorre logicamente a conclusio.

Ao contrario do que afirma a reclamada, da narragio dos hitos
depreende-se perfeitamente em que os demandantes fundamentam s
pretensoes. Os autores querem apenas. ¢ tao somente que o termo aditivo sepa
mtegralmente cumprido pela empregadora, e os depositos fundinrios
efetivados.

Fim relagdo ao pedido de pagamento de juros e corregio monetaria
por atrasos nos pagamentos, a analise ¢ despicienda em face da desisténcia

perpetrada.

Rejertam-se, assim, as preliminares de inépcia da petigao inicial.

b Y
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2.4 - Data de admissdo do 8" reclamante.

Neste particular, com razdo a reclamada.

O registro de empregado de fl. 60 da conta de que o reclunante
Arthur César de Carvalho realmente foi admitido pelo reclamado em 15.10.83,
data que ¢ acolhida como verdadeira.

2.5 - Prescrigio

O instituto da prescrigdo ndo alcanga os pedidos de diferengas

salariais por estarem incluidas no quinquénio anterior a data da propositura da |
agdo.

O mesmo se diga em relagdo ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo de prescrigdo trintenaria.

® Rejeita-se.

2.6 - Diferencas salariais

Pleiteiam os reclamantes as diferengas salariais decorrentes dos
reajustes pactuados no Termo Aditivo de 27.09.90, quais sejam: 3% (trés por
cento) a partir de janeiro de 1991, a incidir sobre o salario de dezembro de
1990; 14,57% (quatorze virgula cinqiienta e sete por cento) a partir de fevereiro
de 1991, a incidir sobre o salario de janeiro de 1991; 94,57% (noventa e quatro
virgula cingiienta e sete por cento) a partir de margo de 1991, a incidir sobre o
salario de fevereiro/91, composto de 12,55% (doze virgula cingiienta e cinco
por cento) mais IPC do trimestre (dez/90 jan/fev/91), nos percentuais de
18.30%, 1991 ¢ 21,87; 19.40% (dezenove virgula quarenta por cento) a partir

® de abril de 1991 acrescidos de 6,09% (seis virgula zero nove por cento) de
ganhos reais, a incidir sobre o salario de margo de 1991: e, 4480 (quarenta e
quatro virgula oitenta por cento) a partir de maio de 1991. a maidn <obie o
salario de abril de 1991, tudo com integragio ao salario para os efertos Tegar:

Em defesa de mérito, o reclamado sustenta apenas o cumprim - nto
do acordo até o més de janeiro de 1991, com base nos proprios termos da
exordial e incorregdo na apuragdo dos indices apresentados. Admite, pois, o

\ \ )
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madimplemento das obrigagdes assumidas através do instrumento convencional
a partir de fevereiro de 1991, com o que ndo pode concordar esta Justiga
Especializada.

Face ao principio pacta sunt servanda, ndo pode a empresa
reclamada, sem qualquer justificativa, deixar de cumprir as obrigagdes
pactuadas. O acordo coletivo de trabalho tem natureza de norma, integrando o
sistema juridico com eficicia e validade de aplicagdo, que devem ser
asseguradas pelos orgdos jurisdicionais. E exatamente nesse sentido ¢ a decisdo
deste Colegiado.

No concermnente aos meses de dezembro de 1990 e janeiro de
1991, assiste integral razdo a reclamada. Os proprios autores confessam que a
demandada cumpriu os indices avengados até o més de janeiro de 1991, sendo
que a partir de entdo, ndo mais pagou os percentuais de aumento pactuados.

Improcedem, portanto, os pleitos anteriores a fevereiro de 1991,
més adotado, nesse particular, como marco inicial da presente decisio.

Quando ao modo de apuragdio dos indices, também com inteira
razdo a reclamada. Os percentuais pactuados como reposigdo salarial ¢ ganhos
reais, de naturezas diversas, serdo somados, ndo multiplicados como querem os
autores.

Por estas razoces, defere-se aos reclamantes as diferengas salaninis
decorrentes dos scguintes reajustes:

14,09% (quatorze virgula nove por cento) a partir de feverciro de
1991, a incidir sobre o salirio de janeiro de 1991

85.12% (oitenta e cinco virgula quarenta e dois por cento) a patir
de margo de 1991, a incidir sobre o salario de fevereiro de 1991,

18.64% (dezoito virgula sessenta e quatro por cento) a partir de
abnl de 1991, a incidir sobre o salario de margo de 1991; e

44,80% (quarenta ¢ quatro virgula oitenta por cento) a partir de
maio de 1991, a incidir sobre o salario de abril de 1991,
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As vantagens ora concedidas ficam limitadas a0 acordo (on
convengdo) imediatamente posterior.

As diferengas salariais deferidas integram as demais verbas de
natureza salarial, mais exatamente as gratificagoes, férias, 13° salario e FGTS.
tal ndo ocorrendo em relagdo ao repouso semanal remunerado e 40% (quarenta
por cento) sobre 0 FGTS, por falta de suporte legal.

2.6 - Recolhimento do FGTS

Do pedido de recolhimento do FGTS a reclamada se defende,
sustentando que o débito foi parcelado junto a Caixa Econdmica Federal, .
argumento que nao pode ser aceito.

O parcelamento, por si so, ndo comprova o recolhimento das
obrigagdes fundiarias.

£ Assim, ndo comprovado o efetivo pagamento, deve a empregadora
recolher nas contas vinculadas dos reclamantes, por todo o periodo contratual,
0 Fundo de Garantia do Tempo de Servigo devido, salvo se efetivamente
comprovar tais depdsitos, o que ¢ facultado a demandada para evitar o his in
idem.

2.7 - Pagamento da multa prevista na cliusula 4.4 do ACT

O pleito ¢ improcedente porque diretamente ligado ao pedido de
pagamento de juros e corregdo monetaria por atraso no pagamento dos salarios,
VIStO que, 0 acessorio segue a mesma sorte do principal.

Indefere-se.

2.8 - Honorarios Advocaticios
FFace a auséncia dos pressupostos da Lei n° 5.584/70 ¢ em (ace i

suspensdo dos cfeitos do artigo 1° da Lei n® 8.906/94 pelo Supremo Tribunal
Federal através da ADIN n® 1.127-DF, o pleito é improcedente.
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3 - DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolve a 2" Junta de Conciliagdo ¢ Julgamento de
Cuiaba-MT, a unanimidade, rejeitar as preliminares de litispendéneia ¢ incpeia
da petigdo inicial, e, no mérito, repelir a alegagdo de prescrigio ¢ acolher
parcialmente a reclamagdo para condenar CODEMAT - COMPANIIA DI
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO a pagar a
ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH, ANTONIO JOSE
DA COSTA, ARLETTE PINHEIRO FERREIRA CARVALIIO,
EVANIL PINTO MOREIRA, ARTHUR CESAR DE CARVALHO,
BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA CONSTA MARQUES ¢
BENEDITO CLARO DE CAMPOS as diferengas salariais deferidas no item
2.6 e a recolher o FGTS dos reclamantes por todo o periodo contratual nas
respectivas  contas vinculadas, tudo conforme fundamentagdo retro.
Improcedentes os demais pleitos, dos quais a reclamada fica absolvida.

Sdo devidos juros e corregdo monetaria na forma da lei.
Liquidagdo por calculos.

Custas pela reclamada no importe de R$ 140,00, calculadas sobre
o valor de R$ 7.000,00, arbitrado para esse fim.

Em oito dias a contar do transito em julgado desta decisio, a
reclamada devera comprovar nos autos o recolhimento das contribuigdes
previdenciarias devidas sobre as verbas de cunho salarial e do imposto de
renda, sob pena de oficiar os orgdos competentes..

Faculta-se o desconto da cota previdenciaria devida pela
reclamante e do imposto de renda.

Cientes as partes.
F'ncerrou-se as 17:10 horas.
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reclamacdo, e o nio compare
cimento do reclamado impor
ta revelia, além de confis
s80 quanto & matéria de fa-

to.

Paragrafo Onico. Ocorrendo,
entretanto, motivo relevan
te, podera o presidente sus
pender o julgamento, desig-
nando nova audiéncia,

0 citado dispositivo condiciona a libe
ralidade do Juiz em determinar adiamento de audiéncia 3 ocor
réncia de motivo #elevanete.

BoreRelevante fd pois, que se entender o
motivo totalmente obstrutivo do desenvolvimento das ativida
des normais dos diversos segmentos da sociedade,

O MM Juiz A QUO, ante a aus@ncia dos Re
clamantes 3 audiéncia inaugural, deléberou pelo seu adiamento,
fundamentando essa decisi@o no fato da ocorréncia de " "fortes
chuvas" na regido de Cuiaba.

Ora, MM Julgadores, & despiciendo dizer
que na época fluente e mais ainda nos dias proximos a o de
signado para aquela audiéncia, as chuvas incidem torrencialmen
te sobre o nosso Estado, ora com menos, ora com mais intensi
dade, cumprindo o ciclo inexoriavel e bem fazegdoda natureza.

O que se verificou no més ddefevéwwéreiro
pretério ndo teve a dimensdo que lhe quak atribuir o MM
Juiz A QUO. O que se viu foi a ocorrdncia previsivel e corri-
queira daquele fendmeno, que o Cuiabno suporta alegtempembente
desde que o mundo & mundo, aquela mesma intemperie que os
bandeirantes ja afrontavam na sua determinacao de integrar
as minas de Mato Grosso ao Império luso.



As "fortes chuvas" a que o digno Magistrado se
referiu para justificar o adiamento nao fugiu daquela norma-
lidade.

Tanto nao fugiu que os seus efeitos sequer me
receram do poder publico qualquer providéncia excepcionada ,
qualquer tratamento que lhe reconhecesse magnitude ememgegen
cial e muito menos calamitante a constituir "motivo relevan-
te".

Alias, como mui propriamente observou o ddigno
Juiz classista no proprio azo da audiéncia,"tudo ja havia
voltado i normalidade, &s vias urbanas de Cuiabd jpa permi
tiam o liwre fluxo do transito, ex-vi da ata de fls.

Razdo nao havia, portanto, data venia, ao MM
Juiz monocratico para o adiamento da audiéncia, tendo assim
os Reclamantes incidindo nos preceitos que promanam o Art.
844 da CLT, devendo portanto ser de&larada nula a sentencga
objurgada, como de justiga.

DA LIDISPENDENCIA

Bem n&do andou o MM Juiz a quo ao reehhzcar
a preliminar de lidispendéncia arguida.

A respeitavel sentenca reconheceu explicitamem

'

f te A existéncia da demanda, caracterizadora da figura 1litis

pendencial, negando-a no entanto ao argumento da ndo indifi-
dualizacao dos reclamantes.

Ocorre MM Julgadores que o Sindicato dos Empre
gados em Bstabelecimentos de Processamento de DAdos, Orgao
dque congrega todos os servidores da recorrente intentou
aquela reclamacao em nome de todos,

Esse pedido serviu de instrumento de persuasao
para que a recorrente buscasse celebrar acordo com © orgao
gestor do fundo, a CEF, para parcelamento de todo o débito



reclamado naquela acdo, em favor de todos os seus servidores,

Isso & pacificao,extreme de duvida, eis
que o proprio perito naqueles autos designado assim o consta-
t tou e o certificou no minadente laudo que veio em instrucao

& esse processo, conforme se vé de fls.

Porisso que nesse particular estabeleceu-
se insofismavelmente a figura prejudicial da litispepdi@désaia
que essa @olenda Turma ha de reconhecer reformando a respeita
vel decisido recorrida.

. DA INCONGRUENCIA DAPPETICAO INICIAL

A forma incongruente, desconexa, imprecisa

@ conflitante do pedido dos reclamantes no que pertine aos

direitos que alegam deter em funcdao do termo aditivo ao acor-

} do coletivo que noticiam obrigou o MM Juiz a quo 3 ater-se 86

| @ unicamente as declinacdes da pPeca de resisténcia de fls com
respeito aos percentuais que ditemtermo aditivo contém.

Esse fato dsper-sé bem demonstra quag im
prestidvel se apresentou appeea inicial a obtencdo do fim
nela colimado.

¥

! A nossa Lei Instrumental Civil nio se compa
dece desses vicios. Ela & pPerentitdria ao estatuir que a peti
¢do & inépta quando""da narag¢do dos fatos nao ocorrer logica-
mente a conclusio" e quando o pedido "contiver pedidos incompa

j tiveis entre si" (art, 295, § 20, II e Iv).
/ :\ Ora, as especificacdes que 08 reclamantes

| | estabeleceram em nenhum momento ge coadunam, indice a Indtdéce
com as disposigdes contidas no termo aditivo com quem instrui-
ram seu pedido.

Essa desconexdo a toda prova inquina de
inépta a peticdo inicial devendo portanto assim ser ddeZidzaado

A



para o restabelecimento do imperium legis agradido, espancado
e reduzido A& expressado mais simples pela desidia e até mesmo
pela desfatatez do reclamante.

Ao Juiz cabe dar o direito sequndo os ffa
tos, Todavia defeso &ke & fazer ouvidos moucos aos uivos ester
torantes de pedidos feridos de morte pela borduna da inépcia,
a reclamar tiro de misericoridaa.

Por essas razOes & que se requer a eesaa
Colenda Turma a reforma da respeitdvel sentenga para que seja
declarada a inépcia da inicial nesse particular como de direi
to.

NO MERITO

Meritoriamente, resta aduzir que ainda que
o ACT viesse instruido nos autos, ensejando o conhecimento do
pedido, este objetiva direito inexistente.

A Lei n? 8,178/91, determinante da politi
ca salarial, em plena vigéncia & época, determinou em seu art..
90, caput, a ilegalidade de quaisquer concessdes salariais
excedentes aos abonos que dispds em seus incisos, no periodo
de 19 de marco de 1991 a 31 de agosto do mesmo ano.

As decisdes de nossos pretorios acerca de
acordos que infrinjam disposigdes de lei & cmntundentet

As leis regulamentadoras da Politica Sala
rial do Pais contém normas de ordem piblica, de carater imposi
tivo e congente. SobrepOem-se hierarquicamente aos instru
mentos normativos, com forca suficiente para alterar disposi
¢3es conveniadas que contrariem normas disciplinadoras da poli
tica econdmico-financeira do governo ou concernente a politica
salarial vigente (art. 623, CLT), nao gerando quaisquer efei
tos. Se a lei nova (Lei 8030/90) eliminou a corregdo automati-
ca dos saldrios suprimindo a indexagdo pelo IPC, ndo tem mais
qualquer eficdcia norma da convengdo coletiva firmada anterior
mente a ela (lei) dispondo em sentido contrario, porque essa
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norma esta derrogada. TRT-PR-RO-4812/91 (A, 32 T-6867/92) -~
Rel. Juiz Design. Alberto Manenti, DJPR. 11.09.91 - pag. 129.

Reputa-se invalido o pacto em que o em
pregador em determinado momento obrigou-se em acordo coleti-
vo a conceder antecipacao salarial se, e quando a diferenca
entre IPC e a URP superasse a 308, se antes mesmo de ocorrer
o fato, sobreveio legislacdo de emergéncia vedando quaisquer
reajustes de precos e salarios, inocorréncia de ofensa a di
reito adquirido ou negdcio juridico perfeito celebrado bus
cando ocorréncia de fato futuro. Sentenca que se mantém. TRT
38 Reg. RO-7064/92 - (AC. 38T) - Rel. Juiz Sérgio Aroatpvaira
Braga DJMG, 07.07.92 - pag. 78.

Antecipacdo Salarial - Acordo Coletivo ,

Decretos-léis n@s 2.283/86 e 2.284/86. HipOtese em que a
clausula do acordo coletivo estabelece a antecipagido de
reajustes futuros, a ser satisfeita na forma fixada na legis
lacdo vigente d& época dos reajustes. Superveniéncia dos De
cretos-Leis n@s 2.283/86 e 2.284/86. Clausula pactuada toor
nou-se incompativel com a noma legislacdo. Exist@ncia apenas
de expectativa de direito. Revista despro¥ida. TST 3% T. YAx
ne 2.663/91) - Rel.Min.Francisco Fausto.DJU 29.11.91 pig.
17.440.

£ de hialina clareza que o malsinado ACT
jamais adentrou ao universo da legalidade. Sendo plenamente
nulo e sem efeitos, o pedido de suas concessCes & inacolhi
vel juridicamente pelo que se requer sua inteira improcedén-

cia.

Ao més de FEV/92, finalmente, os reajus-
tes ndo poderiam ser avancados por forga do art, 69 da Lei
8.178/91, que determinou a formula de reajustes cabivel e
exclusiva para aquele més.

ERaseao exposto, a peticionaria requer ,
nestes termos e nos melhores de direito, que V. Exas, no



uso do sereno poder decisdrio que lhes @ inerente, acolham a
preliminar arguida, ou ainda, adentrando o mérito, julgiemem
pela procedéncia dos pedidos formulados pela Recorrente, re
formando in totum a respeitavel sentenca recorrida e absol -
vendo, por consequéncia a Reclamada das increpagdes que
lhe foram dirigidas condenando-se os Reclamantes as  comhbid

-

nagee

P. Deferimento

Cuiaba, 17 de abril de 1995.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2597

OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 4328



EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2a.
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO

"IN PROCESSO No. 073/95"

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE
MATO GROSSO - CODEMAT, ja devidamente qualificada nos autos de
Reclamagdo Trabalhista que lhes move ANGELITA DE SENA A
REICHENBACH E OUTROS , em tramite por essa Ilustre Junta e Secretaria,
vem a presenca de V. Exa., com todo respeito e bastante acatamento, expor e
requerer 0 quanto segue:

1 - Por ocasido da apresentagdo da defesa escrita, via peca
contestatoria, a Requerente arguiu, preliminarmente, LITISPENDENCIA da
ac¢do quanto ao FGTS reclamado nos presentes autos, fazendo prova de sua
alegacdo com a juntada de Certiddo expedida pela Secretaria desse Ilustre Juizo,
onde comprava a existéncia de outra Reclamagdo ali também em tramite.

2 - No entanto, a r. sentencga prolatada por esse Egrégio
Colegiado, apesar de reconhecer a identidade da agdes, deixou de acolher a
referida litispendéncia, sob o argumento da auséncia de comprovante da
identidade de autores entre as a¢des.

3 - "Data venia", o decisum ndo trilhou o melhor caminho,
pois, como se nota claramente pela citada Certidio, expedida em breve



relatério, os reclamantes néo foram nominados individualmente, haja vista que o
Sindicato da Categoria est4 ali a substitui-los processualmente.

4 - Inconformada com esta decisdo, a ora Requerente
interpds perante o tribunal "ad quem" o competente Recurso Ordinario, a fim de
que este, fazendo a costumeira Justiga, a reforme "in totum".

5 - Entretanto, a fim de evitar a repeticdo do erro
cometido pelo Juizo de Primeira Instdncia, e indubitavelmente comprovar a
existéncia de identidade autoral nas duas agdes citadas, o que caracteriza a
Litispendéncia, necessario se faz a juntada dos documentos em anexo.

Dessarte, em complemento aos documentos juntados
oportunamente, mormente a Certiddo pela Secretaria desse Juizo, requer a V.
Exa. se digne de determinar a juntada dos que ora apresenta, anexando-os as
razdes recursais de fls.

Termos em que
Pede Deferimento

Cuiaba (MT), 3 de maio de 1995

NILTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT -

I ——————



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAO

TRT-RO-1358/95 - (Ac. TP n° 2511/95)
ORIGEM: 28 JCJ DE CUIABA/MT
RELATORA: JUizA MARIA BERENICE
REVISOR: JUIZ BENITO CAPARELLI

RECORRENTE: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT

ADVOGADOS: NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA E OUTROS

RECORRIDOS: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS

ADVOGADOS: BERARDO GOMES E OUTROS

EMENTA - NULIDADE DA SENTENCA POR
ADIAMENTO DE AUDIENCIA. RELEVANCIA DE
MOTIVO. PODER DISCRICIONARIO. AUSENCIA
DOS RECLAMANTES. Nao é nula a decisao
de primeiro grau que, em vez de
. decretar o arquivamento da reclamagao
trabalhista face da auséncia dos
reclamantes, mas com procurador
presente, decidiu pelo adiamento da
audiéncia, em virtude de fortes chuvas
ocorridas na ocasidao. A aferigao da
relevancia ou ndao do motivo decorre do

poder discricionario da Junta que
proferiu a decisao, mormente quando
se trata de fenémeno da natureza, pois
somente as pessoas ali presentes &
que detinham meios para uma avaliagao
condizente, ja que a lei nao
estabelece qualquer parametro para
fazé-lo.

Vistos, discutidos e relatados estes autos,
em que sdo partes as acima indicadas.

I - RELATORIO

A 2% Junta de Conciliagdo e Julgamento
desta Capital, sob a presidéncia do MM. Juiz José Miranda
de Castro, de conformidade com a r. sentenca de fls.
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TRT-RO-1358/95 - (Ac. TP. N° 2511/95)

65/72, cujo relatdédrio adoto, rejeitou a prelimin
irregularidade de representagao, litispendéncia e inépcia
da inicial. No mérito, Jjulgou procedente em parte a
reclamacdo trabalhista para condenar a Reclamada ao
pagamento de diferencas salariais e ao recolhimento do

FGTS.

Alegando contradi¢cdo na sentenca, os
Reclamantes, as ) iff = 602/603, opuseram embargos
declaratérios, os quais foram rejeitados, conforme
decisdo de fls. 644/645.

Inconformada com a decisdo de primeiro
grau, a Reclamada interpds o recurso ordinario de fls.
74/82, argiiindo nulidade da sentenca em face do
adiamento da audiéncia inaugural, bem como litispendéncia
e inépcia da inicial. No mérito, demonstra seu
inconformismo no que tange a concessao de diferencas
salariais.

Recolhimento de custas e depdsito recursal |
devidamente comprovado as fls. 86.

Contra-razdes apresentadas no octidio legal |
(Fls. 94/96).

A douta Procuradoria Regional do Trabalho,
em parecer da lavra do digno Procurador, Manoel Aristides
Sobrinho, manifestou-se as f£lsg; 100/104, pelo:
conhecimento do recurso, rejeicdo das preliminares |
argiiidas, com excegdo da coisa julgada e, no mérito, pelo
provimento parcial do apelo. |

II - ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos processuais de
admissibilidade, conheco do recurso. N&do conhego das
contra-razdes, por intempestivas.
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III - PRELIMINARMENTE

III.1.a - NULIDADE DA SENTENGCA EM FACE DO ADIAMENTO DA
AUDIENCIA

A Junta de origem, vencido o Juiz Classista
Representante dos Empregados, resolveu, por ocasiao da
audiéncia inaugural, adiar a mesma, em razdo de fortes
chuvas que ocorriam, sendo que na oportunidade a ela nao
compareceram o0s Reclamantes.

Aduz a Reclamada que o motivo levado em
consideracdo pelo Juizo primdrio para adiamento da
audiéncia nd3o se caracteriza como relevante, posto que as
chuvas ocorridas na ocasido faziam parte da normalidade
da época. Em conseqiiéncia, sustenta que a decisdo violou
a norma do art. 844, da CLT, quando deixou de decretar o
arquivamento da reclamagdo trabalhista, em face da
auséncia dos Reclamantes a audiéncia, o que teria eivado
de nulidade a sentenga recorrida.

Ressalte-se, de ordinario, que a aferigdo
da relevancia ou ndo do motivo alegado pela parte é da
Junta que proferiu a decisdo, mormente quando se trata
de fendbmeno da natureza, pois as pessoas que
integravam aquele 6rgdo presenciaram o acontecimento e
entdo dispunham de conhecimentos sobre a gravidade ou nao
das circunstdncias do momento. Trata-se, pois, de poder
discricionario, do Juizo primario, visto que a lei nao
estabelece qualquer pardmetro para a fixagdo da prefalada
relevancia. Ndo se ha& falar, pois, em nulidade de
sentenca. Além do mais, a demonstragdo do inconformismo
sé veio a tona por ocasido da interposigdo do recurso
ordindrio, ndo constando qualquer alusdo a respeito nas
atas de audiéncia (fls. 29 e 65/72), o que levou a
consumacao da preclusao.

Rejeito a preliminar.
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III.1.b. - INEPCIA DA INICIAL

Nas razdes recursais a Reclamada renova sua
pretensdo ao acolhimento da inépcia da inicial quanto ao
pedido de concessdo de reajustes salariais previstos em
termo aditivo ao contrato coletivo, sob o fundamento de
gque da narragdo dos fatos nado decorre logicamente a
conclusdo, além de ser incongruente, desconexa, imprecisa
e conflitante.

Razdo ndo assiste & Reclamada, eis que a

petigédo inicial, neste particular, nao apresenta
quaisquer das irregularidades elencadas no art. 295, do
CPC, mesmo porque os elementos ali contidos sao

suficientemente claros e precisos para se formular uma
defesa, dada a existéncia da causa de pedir e do pedido,
também ndo se ha falar em incompatibilidade de pedidos.
Destarte, rejeito a preliminar argiida.

III.1l.c - LITISPENDENCIA

Renova a Reclamada a preliminar de
litispendéncia, sob o fundamento de que o pedido de FGTS,
formulado pelos Reclamantes nesta agao, é também objeto
de outra acao.

Bem andou a r. decisdo impugnada ao
rejeitar a preliminar argiida, haja vista que para seu
acolhimento, necessario se faz que na acgdo paradigma
estejam individualizados os substituidos, exigéncia esta
consignada no Enunciado 310 do Col. TST. Todavia, na fase
recursal, a Reclamada carreou aos autos lista dos nomes
dos substituidos na agdo n° 072/91, na qual constam os
dos Reclamantes, pleiteando igualmente recolhimento de
FGTS, de cujos documentos estes tiveram ciéncia e embora
tendo deixado de confirmar a participag¢do também nao a
negaram. Matéria de ordem publica que é, a
litispendéncia, a teor do art. 267, § 3°, do CPC, pode
ser conhecida, até mesmo de oficio, em qualquer tempo e
grau de jurisdigdo, enquanto ndo apreciado mérito, pelo
que acolho-a quanto ao recolhimento de FGTS, para

4
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declarar extinto o processo, sem julgamento do mérito, no
particular.

III.1.d - COISA JULGADA

O 6rgdo do Ministério Publico do Trabalho
arqii, de oficio, a preliminar de coisa julgada em
relagcdo ao pedido de recolhimento de FGTS, sob o
fundamento de que esta verba foi objeto de apreciag¢ao na
acdo n°® 072/93, transitada em julgado, onde figuram como
substituidos processualmente os Recorridos, conforme
documentos carreados aos autos juntamente com © recurso
ordinario interposto.

Rejeito a preliminar argiida pelo douto
representante do Ministério Publico do Trabalho, pelo
fato de que a certiddo de fls. 105, ndo comprova O
trédnsito em julgado daquela agao.

IV - MERITO

A Reclamada recorre sob o argumento de que
sdo 1ilegailis o0s reajustes salariais previstos no termo
aditivo do acordo coletivo, em que se embasou a sentenga,
sustentando que, com o advento da Lei n° 8.178/91, que
instituiu a nova politica salarial, qualquer reajuste
previsto em instrumento coletivo de trabalho excedente
aos estabelecidos nesta lei é indevido, face ao seu
cardter de ordem publica.

Razdo ndo assiste a Reclamada, eis que
outro o argumento da defesa, que limitou-se a discutir a
férmula dos indices a serem aplicados, de acordo com 0
instrumento coletivo. O argumento ora utilizado ndo foi
objeto de contestag¢do, ndo tendo sido, por O6bvio,
analisado na sentenca, 0 que impede seu exame em sede
recursal. Acrescente-se, ainda, que o acordo coletivo
firmado tém eficdcia de lei entre as partes, mormente se
quando de sua formagdo (27.09.90) inexistia politica

5
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N’ i
nacional de salario, vindo esta somente a ser implant
posteriormente, através da Lei n°® 8.222/91, de 05.07.91
Com efeito, ndo demonstrado o pagamento de tais reajustes
salariais, mantenho a sentencgca impugnada que condenou a
Reclamada a cumprir a avenga.

I
.

Nego, pois, provimento ao recurso.

V - CONCLUSAO

Pelo exposto, conhego do recurso, rejeito
as preliminares de nulidade, inépcia e coisa Jjulgada,
acolho a litispendéncia quanto ao pedido de recolhimento
do FGTS, declarando, em conseqiiéncia, extinto o processo
sem julgamento no mérito, no particular, e, no mérito,
nego-lhe provimento, nos termos da fundamentacgdo.

ISTO POSTO,

RESOLVEU o eg. Tribunal Regional do |
Trabalho da Vigésima Terceira Regido, por unanimidade, .
conhecer do recurso, mas ndo assim das contra-razdes por
intempestivas, rejeitar as preliminares de nulidade da
sentenca, inépcia da inicial e de coisa julgada e acolher
a de litispendéncia, para extinguir o feito sem
julgamento do mérito, quanto ao pedido de FGTS. No
mérito, por maioria, negar-lhe provimento, nos termos do
voto a Juiza Relatora, vencido em parte o Juiz José
Simioni. Participou do julgamento, mediante convocacdo, o
Juiz Gongalo Tavares Alves, face a auséncia momentdnea e
com causa justificada do Juiz Saulo Silva. Ausentes os
Excelentissimos Senhores Juizes Guilherme Augusto Caputo
Bastos, nos termos das Resolugdes Administrativas n°
033/95 e 089/95 e Leila Conceigdo da Silva Boccoli, em
gozo de férias regulamentares.

Cuiab&-MT, 31 de outubro de 1995.
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SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO

PROCESSO/TRT-RO-1358/95

RECORRENTE: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT

Advogado(s) : NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA E OUTROS

RECORRIDOS: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E
OUTROS

Advogado(s) : BERARDO GOMES E OUTROS

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Certifico que na 63* Sessdo, Ordiniria, realizada nesta data, sob a
presidéncia do Excelentissimo Senhor DIOGO JOSE DA SILVA, Presidente, com a
presenga dos Excelentissimos Senhores Juizes MARIA BERENICE CARVALHO
CASTRO SOUZA (RELATORA), BENITO CAPARELLI (REVISOR), JOSE
SIMIONI, SAULO SILVA, ALEXANDRE HERCULANO COELHO DE
SOUZA FURLAN, ROBERTO BENATAR (CONVOCADO), e do representante
da Procuradoria Regional do Trabalho, Dr. MANOEL ARISTIDES SOBRINHO,
RESOLVEU o eg. Tribunal Regional do Trabalho da Vigésima Terceira Regido, por
unanimidade, conhecer do recurso, mas ndo assim das contra-razdes por iilternpest:ivas,
rejeitar as preliminares de nulidade da sentenga, inépcia da inicial ¢ de coisa julgada e
acolher a de litispendéncia, para extinguir o feito sem julgamento de mérito, quanto ao
pedido de FGTS. No mérito, por maioria, negar-lhe provimento, nos termos do voto da
Juiza Relatora, vencido em parte o Juiz José Simioni. Participou do julgamento,
mediante convocagio, o Juiz Gongalo Tavares Alves, face & auséncia momentinea e
com causa justificada do Juiz Saulo Silva. Ausentes os Excelentissimos Senhores
Juizes Guilherme Augusto Caputo Bastos, nos termos das Resolugdes Administrativas
n® 033/95 e 089/95 e Leila Conceigio da Silva Boccoli, em gozo de férias
regulamentares.

outubro de 1995. (3 f.)

ANTONIO ERNANT PEDROSO CALHAO
ecretario do/Tribunal Pleno
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REMESSA

Nesta data, remeto os presentes autos,
cujo acérddo receberd o n2 9 5 || / gqs y

ao Gabinete do (a) 0. ) Sr, (a) Juiz (a)
ﬁx&nl'lﬁ EIEN1Ce

m, 0%, ; 45 (54

M/é
Sem& &%ggqjasrﬁcn &

Jegundes
©Bole de Secio do Acirdics - S1e

RECEBIMENTO
CERTIFICO que, nesta data, recebi os

presentes autos.

cuiaba, ()9 11 /95
DY, mpidt
AN

3
N?

‘CSilmara " Negrets

Mat. 308. 23 315
Chefe de Gabinete

-

Nesta data, fago estes autos conclusos

ao Exmo. (a) Sr. (a) Juiz (a)’[{hﬁbﬂ. @UWW/CL
[

Em, g{ﬂy | fo D
LT .
AN

¢Silmare Negrete
fnat. 869, 23. 315
Ghele 4o Gabinete
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TRT-RO-1358/95

ORIGEM: 2% JCJ DE CUIABA/MT

(Ac. TP n° 2511/95)

RELATORA: JUIZA MARIA BERENICE

REVISOR: JUIZ BENITO CAPARELLI

RECORRENTE: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT

ADVOGADOS: NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA E OUTROS

RECORRIDOS: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS

ADVOGADOS: BERARDO GOMES E OUTROS

EMENTA - NULIDADE DA SENTENCA POR
ADIAMENTO DE AUDIENCIA. RELEVANCIA DE
MOTIVO. PODER DISCRICIONARIO. AUSENCIA
DOS RECLAMANTES. Ndo é& nula a decisido
de primeiro grau que, em vez de
decretar o arquivamento da reclamacgio
trabalhista em face da auséncia dos
reclamantes, mas com procurador
presente, decidiu pelo adiamento da
audiéncia, em virtude de fortes chuvas
ocorridas na ocasido. A afericdo da
relevincia ou ndo do motivo decorre do
poder discricionario da Junta que
proferiu a decisdo, mormente quando
se trata de fendmeno da natureza, pois
somente as pessoas ali presentes e
que detinham meios para uma avaliacgdo
condizente, Jja4 que a lei néo
estabelece qualquer parametro para
fazé-lo.

Vistos, discutidos e relatados estes autos,
em que sdo partes as acima indicadas.

A

I - RELATORIO

2% Junta de Conciliagdo e Julgamento

desta Capital, sob a presidéncia do MM. Juiz José Miranda
de Castro, de conformidade com a r. sentenca de fls.



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23% REGIAO
TRT-RO-1358/95 - (Ac. TP. N° 2511/95)

65/72, cujo relatbério adoto, rejeitou a prelimin
irregularidade de representacgdo, litispendéncia e inépcia
da inicial. No mérito, julgou procedente em parte a
reclamagdo trabalhista para condenar a Reclamada ao
pagamento de diferengas salariais e ao recolhimento do
FGTS. :

Alegando contradicéo na sentencga, oS
Reclamantes, as fls. 602/603, opuseram embargos
declaratérios, 0S quais foram rejeitados, conforme
decisdo de fls. 644/645.

Inconformada com a decisdo de primeiro
grau, a Reclamada interpds o recurso ordindrio de fls.
74/82, argiindo nulidade da sentenca em face do
adiamento da audiéncia inaugural, bem como litispendéncia
e 1inépcia da inicial. No mérito, demonstra seu
inconformismo no que tange a concessdo de diferencas
salariais.

Recolhimento de custas e depésito recursal
devidamente comprovado as fls. 86.

Contra-razdes apresentadas no octidio legal
(f1s. 94/96).

A douta Procuradoria Regional do Trabalho,
em parecer da lavra do digno Procurador, Manoel Aristides
Sobrinho, manifestou-se as fls. 100/104, pelo
conhecimento do recurso, rejeigdo das preliminares
argiidas, com excegdo da coisa julgada e, no mérito, pelo
provimento parcial do apelo.

II - ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos processuais de
admissibilidade, conheco do recurso. Nio conhegco das
contra-razdes, por intempestivas.
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IITI - PRELIMINARMENTE

III.1.a - NULIDADE DA SENTENGA EM FACE DO ADIAMENTO DA
AUDIENCIA

A Junta de origem, vencido o Juiz Classista
Representante dos Empregados, resolveu, por ocasido da
audiéncia inaugural, adiar a mesma, em razdo de fortes
chuvas que ocorriam, sendo que na oportunidade a ela nio
compareceram o0s Reclamantes.

Aduz a Reclamada que o motivo levado em
consideragdo pelo Juizo primario para adiamento da
audiéncia ndo se caracteriza como relevante, posto que as
chuvas ocorridas na ocasido faziam parte da normalidade
da época. Em conseqiiéncia, sustenta que a decisdo violou
a norma do art. 844, da CLT, quando deixou de decretar o
arquivamento da reclamacdo trabalhista, em face da
auséncia dos Reclamantes a audiéncia, o que teria eivado
de nulidade a sentenca recorrida.

Ressalte-se, de ordindrio, que a afericio
da relevdncia ou ndo do motivo alegado pela parte é da
Junta que proferiu a decisdo, mormente quando se trata
de fenbmeno da natureza, pois as pessoas que
integravam aquele érgdo presenciaram o acontecimento e
entdo dispunham de conhecimentos sobre a gravidade ou ndo
das circunstdncias do momento. Trata-se, pois, de poder
discriciondrio, do Juizo primario, visto que a lei néao
estabelece qualquer pardmetro para a fixacdo da prefalada
relevancia. N&do se h& falar, pois, em nulidade de
sentenga. Além do mais, a demonstracdo do inconformismo
s6 veio & tona por ocasido da interposicdo do recurso
ordinario, ndo constando qualquer alusdo a respeito nas
atas de audiéncia (fls. 29 e 65/72), o que levou a
consumagao da preclusdo.

Rejeito a preliminar.
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III.1.b. - INEPCIA DA INICIAL

Nas razbes recursais a Reclamada renova sua
pretensdo ao acolhimento da inépcia da inicial quanto ao
pedido de concessdo de reajustes salariais previstos em
termo aditivo ao contrato coletivo, sob o fundamento de
que da narragdo dos fatos ndo decorre logicamente a
conclusao, além de ser incongruente, desconexa, imprecisa
e conflitante.

Razdo ndo assiste a Reclamada, eis que a
peticgdo inicial, neste particular, nao  apresenta
quaisquer das irregularidades elencadas no art. 295, do
CPC, mesmo porque os elementos ali contidos sdao
suficientemente claros e precisos para se formular uma
defesa, dada a existéncia da causa de pedir e do pedido,
também ndo se ha falar em incompatibilidade de pedidos.
Destarte, rejeito a preliminar argtiida.

III.1.c - LITISPENDENCIA

Renova a Reclamada a preliminar de
litispendéncia, sob o fundamento de que o pedido de FGTS,

formulado pelos Reclamantes nesta agdo, ¢é também objeto
de outra acdo.

Bem andou a r. decisdo impugnada ao
rejeitar a preliminar argiida, haja vista que para seu
acolhimento, necessario se faz que na agdo paradigma
estejam individualizados os substituidos, exigéncia esta
consignada no Enunciado 310 do Col. TST. Todavia, na fase
recursal, a Reclamada carreou aos autos lista dos nomes
dos substituidos na agdo n° 072/91, na qual constam os
dos Reclamantes, pleiteando igualmente recolhimento de
FGTS, de cujos documentos estes tiveram ciéncia e embora
tendo deixado de confirmar a participacdo também nio a
negaram. Matéria de ordem publica que é, a
litispendéncia, a teor do art. 267, § 3°, do CPC, pode
ser conhecida, até mesmo de oficio, em qualquer tempo e
grau de jurisdigdo, enquanto ndo apreciado mérito, pelo
que acolho-a quanto ao recolhimento de FGTS, para

4
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declarar extinto o processo, sem julgamento do mérito, no
particular.

III.1.d - COISA JULGADA

O 6érgdo do Ministério Publico do Trabalho
argii, de oficio, a preliminar de coisa julgada em
relagdo ao pedido de recolhimento de FGTS, sob o
fundamento de que esta verba foi objeto de apreciacdo na
agcdo n° 072/93, transitada em julgado, onde figuram como
substituidos processualmente os Recorridos, conforme
documentos carreados aos autos juntamente com o recurso
ordinario interposto.

Rejeito a preliminar argiiida pelo douto
representante do Ministério Publico do Trabalho, pelo
fato de que a certidio de fls. 105, n&o comprova o
transito em julgado daquela acio.

IV - MERITO

A Reclamada recorre sob o argumento de que
sao 1ilegais os reajustes salariais previstos no termo
aditivo do acordo coletivo, em que se embasou a sentenca,
sustentando que, com o advento da Lei n°® 8.178/91, que
instituiu a nova politica salarial, qualquer reajuste
previsto em instrumento coletivo de trabalho excedente
aos  estabelecidos nesta lei & indevido, face ao seu
carater de ordem publica.

Razdo ndo assiste A& Reclamada, eis que
outro o argumento da defesa, que limitou-se a discutir a
férmula dos indices a serem aplicados, de acordo com o
instrumento coletivo. O argumento ora utilizado ndo foi
objeto de contestac3o, n3o tendo sido, por 6bvio,
analisado na sentenga, o que impede seu exame em sede
recursal. Acrescente-se, ainda, que o acordo coletivo
firmado tém eficdcia de lei entre as partes, mormente se
quando de sua formagdo (27.09.90) inexistia politica

5
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nacional de saldrio, vindo esta somente a ser implant r
posteriormente, através da Lei n° 8.222/91, de 05.07.91.
Com efeito, n3o demonstrado o pagamento de tais reajustes
salariais, mantenho a sentenga impugnada que condenou a
Reclamada a cumprir a avencga.

Nego, pois, provimento ao recurso.

V - CONCLUSAO

Pelo exposto, conheco do recurso, rejeito
as preliminares de nulidade, inépcia e coisa julgada,
acolho a litispendéncia quanto ao pedido de recolhimento
do FGTS, declarando, em conseqiiéncia, extinto o processo
sem julgamento no mérito, no particular, €, no mérito,
nego-lhe provimento, nos termos da fundamentacao.

ISTO POSTO,

RESOLVEU o egq. Tribunal Regional do
Trabalho da Vigésima Terceira Regido, por unanimidade,
conhecer do recurso, mas niao assim das contra-razdes por
intempestivas, rejeitar as preliminares de nulidade da
sentenca, inépcia da inicial e de coisa julgada e acolher
a de litispendéncia, para extinguir o feito sem
julgamento do mérito, quanto ao pedido de FGTS. No
mérito, por maioria, negar-lhe provimento, nos termos do
voto a Juiza Relatora, vencido em parte o Juiz José
Simioni. Participou do julgamento, mediante convocagdo, o
Juiz Gongalo Tavares Alves, face a auséncia momentdnea e
com causa justificada do Juiz Saulo Silva. Ausentes os
Excelentissimos Senhores Juizes Guilherme Augusto Caputo
Bastos, nos termos das Resolugdes Administrativas n°
033/95 e 089/95 e Leila Conceigdo da Silva Boccoli, em
gozo de férias regulamentares.

Cuiabd-MT, 31 de outubro de 1995,
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JUIZ DIOGO JOSE D2
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CERTIDAO

Certifico que em 14.12.95 (5* feira)
decorreu o prazo sem interposigio de quaisquer
recursos pelas partes, sem manifestagéo.

Cuiaba-MT, 09 d¢ janeiro de 1996(3* f.)
Josd Robesto de Campoe
Ch, de - SEJ

CERTIDAO

ifico e dou fé que o v. acérddo de fls.

f]! ?Eg/ publicado em 06/12/95 (4"-feira),
T SITOU EM JULGADO em 14/12/1995

(quinta-feira).

Nost Robesto des ‘I‘ Campos

REMESSA

Nesta data, remeto estes -aytos,
Egrégia =

Cuiabi-MT,,(9/01/1996(3* f)
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CONCLUSZD

Nasta data fago cowclosos os pre-
senies autos ao M. Juiz Prosidents

TR

e WWdﬂ»

Diretor de Secretarle
Regina Lisia dé CAlmeida
Auxilias Judicidrio

Vistos,etc.

1. J. Ciéncias as partes sobre o retorno dos autos.
2, Requeiram as partes o que entender de direito.

Cba, 29.-01. 96

" Rui Cesar Publio B. Cortea

v Juiz do Trabalho Substituto
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM. SEGUNDA
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

Recebido Hofe.
& J. Diga o cxecutado em 10 dias,
= pena de concordinc.a e pieclusao. I*

Cba %%ogl%

Boane Luiz Weile Jiguests
dulx do Trabalho Py p

Proc. 073/95

ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS,
reclamantes no processo acima, que contende com COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, vem
apresentar seus calculos de liquidacdo de sentenca requerendo
sejam os mesmos homologados.

Requer também seja CITADO o reclamado para
pagamento dentro do prazo legal, sob pena de execucdao,

sendo-lhes penhorados tantos bens quantos bastem para garantia
da divida.

Termos em que pede deferimento

Cuiaba/MT, 20 de maio de 1996
\

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Palacio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiab4 - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449



DEMONSTRATIVO DE CALCULO

PROCESSO N° 073/95 - 2° JCJ DE CUIABA - MT

RECLAMANTES: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS
: CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

RECLAMADA

Data do Ajuizamento: 24/01/95

1) ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH
Data de Admiss&o: 29/06/83

A) DIFERENCAS SALARIAIS DEFERIDAS

PERIODO SALARIO DIFERENGCA | DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENGA TOTAL COEFICIENTE VALOR
. PAGO 14,09% 85,42% 18,84% 44,80% DIFERENCAS | ATUALIZACAO | ATUALIZADO
janeiro/91 *163.254,20 0 0
fevereiro 163.254,20| 23.002,52 23.002,52] 0,00682621 157,02
marco 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49 182.103,00]  0,00629144 1.145,69
abril 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49] 64.374,58 248.477,59]  0,00577567 1.428 57
io 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49] 64.374,58] 183.550,84|  430.037,43]  0,00529027 2.278,88
163.254,20] 23.002,52] 159.100,49] 64.374,58] 183.550,84]  430.037,43]  0,00484394 2.083,08
) 163.25420] 23.002,52| 159.100,49] 64.37458] 183.550,84] 430.037,43]  0,00440158 1.892 84
to 266.800,00] 37.592,12] 260.011,75] 105.204,88] 299.984,72] 702.793,47] 0,00393174 2.768,20
“setembro 302.500,00] 42.622,25| 294.803.43] 119.282,15| 340.125,10] 796.832,93] 0,00336679 2.%,77
outubro 302.500,00] 42.622,25] 294.803,43] 119.282,15] 340.125,10] 796.832,93]  0,00281105 2.239,94
novembro 322.700,00] 45.468,43] 314.489,47| 127.247,43| 362.837,50]  850.042,93| 0,00215373 1.830,76
dezembro/91| 351.700,00] 49.554,53] 342.751,62] 138.682,75| 395.444,63] 026.43352] 0,00167710 1.558,72
; 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 00
janeiro/92 351.700,00] 49.554,53] 342.751,62] 138.682,75] 395.444,63] 926.433,52]  0,00133655 1.238,22
fevereiro 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88] 255.441,24] 728.373,69] 1.706.407,83] _ 0,00106405 1.815,70
margo 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88] 255.441,24] 728.373,60] 1.706.407,83]  0,00085624 1.461,09|
abril 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88] 255.441,24] 728.373,69] 1.706.407,83]  0,00070717 1.208,72
maio/92 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88] 25544124] 728.373,.69] 1.706.407,83] 0,00059024 1.007,19
SOMA até-81.04.96 26.780,41
SOMA atéB004 96 1,006507 ___ 26.957,08
B) REFLEXOS SOBRE AS DIFERENCAS SALARIAIS
RioDO VALOR ADICIONAL FERIAS + 13° SALARIO FGTS SOMA DOS
ATUALIZADO 1/3 REFLEXOS
janeiro/91 0,00 0 0 0 0 0
fevereiro 157,02 21,98 17,45 13,09 16,76 69,28
margo 1.145,69 160,40 127,30 95,47 122,31 505,48
abril 1.423,57 199,30 158,17 118,63 151,97 628,08
maio 2.278,88 319,04 253,21 189,91 243,28 1.005,44
junho 2.083,08 291,63 231,45 173,59 22238 919,05
julho 1.892,84 265,00 210,32 157,74 202,07 835,12
agosto 2.763,20 386,85 307,02 230,27 294,99 1.219,12
setembro 2.682,77 375,59 298,08 223,56 286,40 1.183,64
outubro 2.239,94 313,59 248,88 186,66 239,13 988,26
novembro 1.830,76 256,31 203 42 152,56 195,44 867,73
dezembro/91 1.5583,72 217,52 172,64 129,48 165,87 685,50
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 1.238,22 173,35 137,58 103,19 132,19 546,30
fevereiro 1.815,70 254,20 201,74 151,31 193,84 801,09
marco 1.461,09 204,55 162,34 121,7! 155,98 644 63
abril 1.206,72 168,94 134,08 100,56 128,82 532,40)
maio/92 1.007,19 141,01 111,91 83,93 107,52 444,37
SOMA até 01.04.96 11.815,51
SOMA até 30.04.96 1,006597 11.893,46




RESUMO:

1) (+) Diferengas salariais deferidas 26.957,08
2) (+) Reflexos das diferengas salariais 11.893,46
3) (=) Subtotal 38.850,54
4) (+) Juros de Mora 1% a.m (462 dias = 15,40%) 5.982,98
5) (=) Total bruto 44.833,52
6) (-) Descontos

INSS 2.873,09

IR 8.113,88
6) (=) Total liquido devido a RECLAMANTE 33.846,55

(trinta e trés mil, oitocentos e quarenta e seis reais e cinquenta e cinco centavos)

2) ANTONIO JOSE DA COSTA
Data de Admiss&o: 11/09/75

A) DIFERENCAS SALARIAIS DEFERIDAS

ERIODO SALARIO DIFERENGA  DIFERENGA  DIFERENGA  DIFERENGA TOTAL COEFICIENTE VALOR
_PAGO 14,09% 85,42% 18,84% 44,80% DIFERENCAS ATUALIZACAO ATUALIZADO
janeiro/91 77.663,73 0 0
fevereiro 75.401,68] 1094282 10.942,82 0,00682621 74,70
margo 75.401,68] 10.624,10] 73.483,22 84.107,32 0,00629144 16
abril 75.401,68| 10.624,10| 73.483,22] 29.732,48 113.839,79 0,00577567 657,50
maio 75.40168] 10.624,10] 73.483,22| 29.73248| 84.780,18 198.619,97 0,00529927 g 54
junho 75.401,68] 10.624,10 73.48322| 2073248| 84.780,18 198.619,97 0,00484394 Q;gﬂ
julho 75.401,68] 10.624,10| 7348322| 2073248 84.780,18 198.619,97 0,00440158 874,24
lagosto 126.600,00f 10.624,10| 117.216,82] 47.427,79] 135.237,18 310.505,89 0,00393174 1.220,83
setembro 153.200,00] 17.837,94] 146.100,61 59.114,63| 168.561,42 391.614,60 0,00336679 1.318,48
outubro 173.400,00f 21.585,88| 166.556,94] 67.391,58 192.162,61 447.697,01 0,00281105 1.258,50
novembro 173.400,00f 24.432,06| 168.988,15| 68.375,29 194.967,58 456.763,07 0,00215373 983,74
dezembro/91| 202.400,00f 24.432,06] 193.759,95] 78.398,35| 223.547,68 520.138,03 0,00167710 2
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 202.400,00] 28.518,16] 187.250,29| 75.810,60] 227.574,62 533.153,67 0,00133655 712,59
fevereiro 336.800,00] 28.518,16] 312.054,77| 126.262,31] 360. 028,59 826.863,84 0,00106405 878,
margo 336.800,00f 47.455,12| 328.230,72| 132.807,36] 378.691,36 887.184,56 0,00085624 759,64
abril 336.800,00] 47.455,12] 328.230,72] 132.807,36] 378.691,36 _887.184,56 0,00070717 627,39
maio/92 336.800,00] 47.455,12] 328.230,72] 132.807,36] 378.691,36 887.184,56 0,00059024 523
A até 01.04.96 i 13.307,
ﬂf\ até pQ104.96 1,006597 13.395,00

B) REFLEXOS SOBRE AS DIFERENCAS SALARIAIS

PERIODO VALOR ADICIONAL FERIAS + 13° SALARIO FGTS SOMA DOS

ATUALIZADO 13 REFLEXOS
janeiro/91 0,00 0 0 0 0 0
fevereiro 74,70 23,90 8,30 6,22 9,05 47 48
marco 529,16 169,33 58,79 4410 64,11 336,33
abril 657,50 210,40 73,06 54,79 79,66 417,91
maio 1.052,54 336,81 116,95 87,71 127,52 668,99
junho 962,10 307,87 106,90 80,18 116,56 611,51
julho 874,24 279,76 97,14 72,85 105,92 555,67
[agosto 1.220,83 390,67 135,65 101,74 147,91 775,96
setembro 1.318,48 421,91 146,50 109,87 159,74 838,03
outubro 1.258,50 402,72 139,83 104,87 152,47 799,90
novembro 983,74 314,80 109,30 81,98 119,19 625,27
dezembro/91 872,32 279,14 96,92 72,69 105,69 554,45
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 712,59 228,03 79,18 59,38 86,33 452 92
fevereiro 879,82 281,54 97,76 73,32 106,60 559,22
marco 759,64 243,09 84,40 63,30 92,03 482 83
abril 627,39 200,76 69,71 52,28 76.01 30R 771




!;/jf?? SS .
RESUMO: % 'l y }
4' u.. \‘o"‘
1) (+) Diferengas salariais deferidas 13.395,00
2) (+) Reflexos das diferengas salariais 8.513,86
3) (=) Subtotal 21.908,86
4) (+) Juros de Mora 1% a.m (462 dias = 15,40%) 3.373,97
5) (=) Total bruto 25.282,83
6) (-) Descontos
INSS 1.623,73
IR 4.456,08
6) (=) Total liquido devido a RECLAMANTE 19.203,02
(dezenove mil, duzentos e trés reais e dois centavos)
3) ARLETTE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO
Data de Admissao: 18/08/72
A) DIFERENCAS SALARIAIS DEFERIDAS
RiODO SALARIO DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENCA TOTAL COEFICIENTE VALOR
PAGO 14,09% 85,42% 18,84% 44,80% DIFERENCAS | ATUALIZACAO
janeiro/91 113.046,10 0
fevereiro 113.046,10] 15.928,20 15.928,20 0,00682621
margo 113.046,10] 15.928,20] 110.169,84 4 126.098,04]  0,00629144
abril 113.046,10 15.928,20] 110.169,84] 4457647 170.674,51 0,00577567
maio 113.046,10] 15.92820] 110.169,84] 44.576,47| 127.106,83 297.781,34 0,00529927 1.
junho 113.046,10] 15.928,20] 110.169,84] 44.576,47| 127.106,83 297.781,34 0,00484394 1
julho 113.046,10| 15.928,20] 110.169,84] 44.57647| 127.106,83] 297.781,34]  0,00440158 1.
lagosto 266.400,00] 15.928,20| 241.164,74| 07.579,08] 278.24027| 632.912,29]  0,00393174 2.
setembro 302.100,00] 37.535,76] 290.116,87| 117.385,89] 334.718,06 779.756,57 0,00336679 2
outubro 334.800,00] 42.565,89] 322.345,94| 130.426,29| 371.901,88 867.240,00 0,00281105 2.437
novembro 334.800,00f 47.173,32| 326.281,61] 132.018,72| 376.442,59 881.916,24 0,00215373 1. 41
dezembro/91| 384.600,00] 47.173,32| 368.820,77| 149.230,74| 425.521,52 090.746,35 0,00167710 1.661,58
0,00 0,00 0,00 0,00 00
janeiro/92 444.300,00] 54.190,14] 425.810,28] 172.289,60] 491.272,33| 1.143.562,34]  0,00133655 1.528,43
fevereiro 444.300,00] 62.601,87] 432.99558| 175.196,88] 499.562,26] 1.170.356,59 0,00106405 1.24&23
margo 664.200,00f 62.601,87| 620.834,16] 251.199,36] 716.278,25] 1.650.913,63 0,00085624 1.413,58
abril 664.200,00] 93.585,78| 647.300,61] 261.908,10] 746.813,53| 1.749.608,03]  0,00070717 1.237,27
maio/92 883.600,00] 93.585,78] 834.712,00] 337.737,76] 963.036,77| 2.229.072,40]  0,00059024 1.315,69
até 01.04.96 24.071,84
até 80.04.96 1,006597 24.230,65
B) REFLEXOS SOBRE AS DIFERENCAS SALARIAIS
PERIODO VALOR ADICIONAL FERIAS + 13° SALARIO FGTS SOMA DOS
ATUALIZADO 13 REFLEXOS
janeiro/91 0,00 0,00 0 0 0 0
fevereiro 108,73 54,36 12,08 9,06 14,74 90,25
margo 793,34 396,67 88,15 66,11 107,54 658,47
abril 985,76 492,88 109,53 82,15 133,63 818,18
maio 1.578,02 789,01 175,34 131,50 213,91 1.309,76
junho 1.442 43 721,22 160,27 120,20 195,53 1.197,22
julho 1.310,71 655,35 145,63 109,23 177,67 1.087,89
agosto 2.488 45 1.244 22 276,49 207,37 337,32 2.065,41
setembro 2.625,28 1.312,64 291,70 218,77 355,87 2.178,98
outubro 2.437,85 1.218,93 270,87 203,15 330,46 2.023,42
novembro 1.899 41 949,70 211,04 158,28 257,48 1.576,51
dezembro/91 1.661,58 830,79 184,62 138,47 225,24 1.379,11
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 1.528,43 764,21 169,82 127,37 207,19 1.268,59
fevereiro 1.245,32 622,66 138,37 103,78 168,81 1.033,61
margo 1.413,58 706,79 157,06 117,80 191,62 1.1 73%;
abril 1.237,27 818,64 1374 103.77 187. '



RESUMO:

1) (+) Diferengas salariais deferidas
2) (+) Reflexos das diferengas salariais

3) (=) Subtotal

4) (+) Juros de Mora 1% a.m (462 dias = 15,40%)
5) (=) Total bruto
6) (-) Descontos

INSS
IR

6) (=) Total liquido devido a RECLAMANTE
(trinta e oito mil, quinhentos e quinze reais e dois centavos)

4) EVANIL PINTO MOREIRA
Data de Admiss&o: 03/10/72

A) DIFERENCAS SALARIAIS DEFERIDAS

24.230,65
20.111,43
44.342,08

6.828,68
51.170,76

3.286,32
9.369,42
38.515,02

PERIODO SALARIO DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENGA TOTAL COEFICIENTE VALOR
? PAGO 14,09% 85,42% 18,84% 44,80% DIFERENCAS ATUALIZACAO | ATUALEZADO
janeiro/91 163.254,20 0 0
fevereiro 163.254,20 23.002,52 23.002,52 0,00682621 1§ 02
margo 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49 182.103,00 0,00629144 1.145,69
abril 163.254,20) 23.002,52] 159.100,49] 64.374,58 246.477,59 0,00577567 1.428,57
maio 163.254,20) 23.002,52] 159.100,49] 64.374,58] 183.559,84 430.037,43 0,00529927 2.278,88
junho 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49] 64.374,58] 183.559,84 430.037,43 0,00484394 2.0@.08
julho 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49| 64.374,58] 183.559,84 430.037,43 0,00440158 1.892,84
agosto 266.800,00] 37.592,12] 260.011,75] 105.204,88] 299.984,72 702.793,47 0,00393174 2.763,20
setembro 302.500,00] 42.622,25| 294.803,43] 119.282,15] 340.125,10 796.832,93 0,00336679 2. 77
outubro 302.500,00] 42.622,25| 294.803,43] 119.282,15] 340.125,10] 796.832,93]  0,00281105 2.239,94
novembro 322.700,00] 45.468,43| 314.489,47| 127.247 43| 362.837,59 850.042,93 0,00215373 1.830,76
dezembro/81| 351.700,00f 49.554,53] 342.751,62] 138.682,75| 395.444,63 926.433,52 0,00167710 1.553,72
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 351.700,00f 49.554,53| 342.751,62| 138.682,75| 395.444 63 926.433,52 0,00133655 1.238,22
fevereiro 647.800,00] 91.275,02| 631.317,88] 255.441,24] 728.373,69] 1.706.407,83 0,00106405 1.815,70
marco 647.800,00 91.275,02] 631 ‘31Z, 88| 255.441,24| 728.373,69| 1.706.407,83 0,00085624 1.461,09
abril 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88] 255.441,24| 728.373,69] 1.706.407,83 0,00070717 1.208,72
maio/92 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88| 255.441,24| 728.373,69| 1.706.407,83 0,00059024 1.007,19
até 01.04.96 26.780,41
até 81.04.96 1,006597 26.957,08
B) REFLEXOS SOBRE AS DIFERENCAS SALARIAIS
PERIODO VALOR ADICIONAL FERIAS + 13° SALARIO FGTS SOMA DOS
ATUALIZADO 13 REFLEXOS
janeiro/91 0,00 0 0 0 0 0
fevereiro 157,02 56,53 17,45 13,09 19,53 106,59,
marco 1.145,69 412 45 127,30 95,47 142,47 777,69
abril 1.423,57 512,49 158,17 118,63 177,03 966,32
maio 2.278,88 820,40 253,21 189,91 283,39 1.546,91
junho 2.083,08 749,91 231,45 173,59 259,04 1.413,99
julho 1.892,84 681,42 210,32 157,74 235,39 1.284 .86
agosto 2.763,20 994,75 307,02 230,27 343,62 1.875,66
setembro 2.682,77 965,80 298,08 223,56 333,62 1.821,06]
outubro 2.239,94 ' 806,38 248,88 186,66 278,55 1.520,47|
novembro 1.830,76 659,07 203,42 152,56 227,67 1.242,72
dezembro/91 1.553,72 559,34 172,64 129,48 193,21 1.054,67
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 1.238,22 445,76 137,58 103,19 153,98 840,51
fevereiro 1.815,70 653,65 201,74 151,31 225,79 1.232,50
marco 1.461,09 525,99 162,34 121,76 181,70 991,79
abril 1.206,72 434 42 134,08 100,56 150.06 R19 12




RESUMO:

1) (+) Diferengas salariais deferidas
2) (+) Reflexos das diferengas salariais

3) (=) Subtotal

4) (+) Juros de Mora 1% a.m (462 dias = 15,40%)
6) (=) Total bruto
5) (-) Descontos

INSS
IR

6) (=) Total liquido devido a RECLAMANTE

(trinta e nove mil, trezentos e setenta e quatro reais e trinta e nove centavos)

5) ARTHUR CESAR DE CARVALHO
Data de Admissao: 15.10.83

A) DIFERENGAS SALARIAIS DEFERIDAS

26.957,08
18.298,46
45.255,54

6.969,35
52.224,90

3.354,02
9.496,49
39.374,39

'ERIODO SALARIO DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENGA TOTAL COEFICIENTE VALOR
PAGO 14,09% 85.42% 18,84% 44,80% DIFERENGCAS | ATUALIZACAO | ATUALZADO
[janeiro/91 163.254,20 0 0
fevereiro 163.254,20] 23.002,52 23.002,52 0,00682621 157,02
marco 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49 182.103,00]  0,00629144 1.145,69
abril 163.254,20 23.002,52] 159.100,49] 64.374,58 246.47]_’, 59 0.00577_567_' 1.423,57
maio 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49 64.374,58| 183.559,84 430.037,43 0,00529927 2.278,88
unho 163.254,20] 23.002,52] 159.100,49 64.374,58| 183.559,84 430.037,43 0,00484394 2.0&3&
ulho 163.254,20f 23.002,52] 159.100,49| 64.374,58] 183.559,84 430.037,43 0,00440158 1.892,84
lagosto 266.800,00 312._592, 12| 260.011,75] 105.204,88] 299.984,72 702.793,47 0.00399214 2.76: §,20)
setembro 302.500,00] 42.622,25| 294.803,43| 119.282,15] 340.125,10 796.832,93 0,00336679 2.%._
outubro 302.500,00 42.622,25 294.803,42 1 19-2821 15| 340.125,10 796.832,93 0,00281105 2. 9_4_
novembro 322.700,00] 45.468,43| 314.480,47| 127.247,43| 362.837,59 850.042,93 0,00215373 1 76
dezembro/91| 351.700,00 49.554,53| 342.751,62| 138.682,75] 395.444,63 926.433,52 0,00167710 1 %ﬁ
e 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 00
janeiro/92 351.700,00 40.554,53| 342.751,62] 138.682,75 395.414,63 026.433,52 0,00133655 1. 22
fevereiro 647.800,00f 91 .275,02| 631.317,88] 255.441,24| 728.37369| 1.706.407,83 0,00106405 1.815,70
marco 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88] 255.441,24]| 728.373,69 1.706.407,83 0,00085624 1.461 09
abril 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88] 255.441,24 728.373,69] 1.706.407,83 0,00070717 1.208,72
maio/92 647.800,00] 91.275,02] 631.317,88] 255.441,24] 728.373,69| 1.706.407,83 0,00059024 1.007,19
até 01.04.96 ___ 26.780,41
até 30.04.96 1,006597 26.957,08
B) REFLEXOS SOBRE AS DIFERENGAS SALARIAIS
PERIODO VALOR ADICIONAL FERIAS + 13° SALARIO FGTS SOMA DOS
ATUALIZADO 113 REFLEXOS
janeiro/91 0,00 0 0 0 _0 0
fevereiro 157,02 21,98 17,45 13,09 16,76 69,28
margo 1.145,69 160,40 127,30 95,47 122,31 505,48
abril 1.423,57 199,30 158,17 118,63 151,97 628,08
maio 2.278,88 319,04 253,21 189,91 243,28 1.005,44
junho 2.083,08 291,63 231,45 173,59 222,38 919,05
julho 1.892 84 265,00 210,32 157,74 202,07 835,12
lagosto 2.763,20 396,85 307,02 230,27 294 99 1.219,12
setembro 2.682,77 375,59 298,08 223,56 286,40 1.183,64
outubro 2.239,94 313,59 248,88 186,66 239,13 988,26
novembro 1.830,76 256,31 203,42 152,56 195,44 807,73
dezembro/91 1.583,72 217,52 172,64 129,48 165,87 685,50
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 1.238,22 173,35 137,58 103,19 132,19 546,30
fevereiro 1.815,70 254,20 201,74 151,31 193,84 801,09
margo 1.461,09 204,55 162,34 121,76 155,98 64463
abril 1.206,72 168.94 134 OR 1NN &R 199 9 EAn an




RESUMO:

1) (+) Diferengas salariais deferidas 26.957,08
2) (+) Reflexos das diferencas salariais 11.893,46
3) (=) Subtotal 38.850,54
4) (+) Juros de Mora 1% a.m (462 dias = 15,40%) 5.982,98
5) (=) Total bruto 44.833,52
5) (-) Descontos

INSS 2.873,09

IR 8.113,88
6) (=) Total liquido devido a RECLAMANTE 33.846,55

(trinta e trés mil, oitocentos e quarenta e seis reais e cinquenta e cinco centavos)

6) BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA COSTA
Data de Admissé&o: 10/08/81

A) DIFERENGAS SALARIAIS DEFERIDAS

RiODO SALARIO DIFERENGA DIFERENGA DIFERENGCA DIFERENGA TOTAL COEFICIENTE VALOR
?PE PAGO 14,00% 85,42% 18,84% 44,80% DIFERENGAS | ATUALZAGAO | ATUALIZADO
janeiro/91 75.401,68 0 0
‘fevereiro 75.401,68] _10.624,10] 10.624,10] __0,00682621 72,52
margo 75.401,68] 10.624,10] 73.483,22 - 84.107,32] _ 0,00629144 529,16
abril 75.401,68] 10.624,10] 73.483,22| 20.732,48 113.839,79] _ 0,00577567 667,50
maio 75.401,68] 10.624,10] 73.48322| 20.732,48] 84.780,18] _ 108.619,97] _ 0,00529927 1.062,54]
junho 75.401,68] 10.624,10] 73.483,22| 20.732,48| 84.780,18] _ 198.619,97] _ 0,00484394 10
julho 75.401,68] 10.624,10| 73.48322| 20.732,48] 84.780,18] _ 198.619,97| _ 0,00440158 874,24
[agosto 126.600,00] 10.624,10| 117.216,82] 47.427,79] 135.237,18| _ 310.505,89] _ 0,00393174 1.220,83
setembro 173.400,00] 17.837,94| 163.355,45] 66.006,21| 188.468,94|  435.758,53] _ 0,00336679 1.487,11
outubro 173.400,00] 24.432,06] 168.988,15| 68.375,20| 194.967,58]  456.763,07] _ 0,00281105 1.2%,9&
novembro | 173.400,00] 24.432,06| 168.988,15] 68.37520| 104.967,58] _ 456.763,07] _ 0,00215373 983,74
dezembro/91| 202.400,00] 24.432,06] 193.750,95] 78.398,35] 223.547,68]  520.138,03] _ 0,00167710 872,32

—_ 000 0,00 0,00 0,00 ,00
janeiro/92 | 202.400,00] 28.518,16] 197.250,29] 79.810,60] 227.574,62]  533.153,67] _ 0,00133655 712,59
fevereiro 336.800,00] 28.518,16|] 312.054,77| 126.262,31] 360.028,50] _ 826.863,84] _ 0,00106405 879,82
margo 336.800,00] 47.456,12| 328.230,72| 132.807,36] 378.691,36]  887.184,56] _ 0,00085624 750,64
abril 336.800,00] 47.455,12| 328.230,72| 132.807,36| 378.601,36] _ 887.184,56] _ 0,00070717 627,39
maio/92 336.800,00] 47.455,12| 328.230,72| 132.807,36| 378.601,36]  887.184,56] _ 0,00059024 523,65

MA até 01.04.96 13.479,15
i«m até 30.04.96 1,006597 ___ 13.568,07

B) REFLEXOS SOBRE AS DIFERENGAS SALARIAIS

PERIODO VALOR ADICIONAL FERIAS + 13° SALARIO FGTS SOMA DOS
ATUALIZADO 1/3 REFLEXOS

janeiro/91 0,00 0 0 0 0 0
fevereiro 72,52 13,05 8,06 6,04 7,97 35,13
margo 529,16 9525| 5879 44,10 58,18 256,32
abril 657,50 118,35 73,06 54,79 72,30 318,49
maio 1.052,54 189,46 116,95 87,71 115,73 509,85
unho 962,10 173,18] 106,90 80,18 105,79 466,04
ulho 874,24 157,36 97,14 72,85 96,13 423 48
lagosto 1.220,83 219,75 135,65 101,74 134,24 591,37
setembro 1.467,11 264,08 163,01 122,26 161,32 710,67|
outubro 1.283,98 231,12 142,66 107,00 141,18 621,96
novembro 983,74 177,07 109,30 81,98 108,17 476,53
dezembro/91 872,32 157,02 96,92 72,69 95,92 422,55
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

janeiro/92 712,59 128,27 79,18 59,38 78,35 345,18
fevereiro 879,82 158,37 97,76 73,32 96,74 426,19
margo 759,64 136,74 84,40 63,30 83,53 367,97
abril_ 627,39 112,03 89,71 52,28 88.99 3063 AT




RESUMO:

1) (+) Diferencgas salariais deferidas 13.568,07
2) (+) Reflexos das diferengas salariais 6.572,37
3) (=) Subtotal 20.140,44
4) (+) Juros de Mora 1% a.m (462 dias = 15,40%) 3.101,63
5) (=) Total bruto 23.242,07
5) (-) Descontos

INSS 1.492,67

IR 4.167,66
6) (=) Total liquido devido a RECLAMANTE 17.581,74

(dezesete mil, quinhentos e oitenta e um reais e setenta e quatro centavos)

7) BENEDITO CLARO DE CAMPOS
Data de Admissdo: 26/08/74

A) DIFERENGAS SALARIAIS DEFERIDAS

RiODO SALARIO DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENGA | DIFERENGA TOTAL COEFICIENTE
’E PAGO 14,09% 85,42% 18,84% 44,80% DIFERENCAS | ATUALIZACAO
ljaneiro/91 113.046,10 0
“fevereiro 113.046,10 15.928,20 15.928,20 0,00682621
margo 113.046,10 15.928,20| 110.169,84 N 126.098,04 0,0062914_5
abril 113.046,10 15.928,20] 110.169,84 44.576,47 170.674,51 0,00577567
maio 113.048,10 15.928,20{ 110.169,84 44.26,47 EZ.106,83 297.781,34 0,00529927
junho 113.046,10 15.928,20] 110.169,84 4457% 121406,83 2_9'_!.781,34 0,00484394
julho 113.046,10 15.928,20] 110. 169,84 ~44.576,47| 127.106,83 297.781,34 0,00440158
lagosto 188.800,00 15.928,20] 174.878,82 70.1’58,75 201.763,86 463.329,63 0,00393174
setembro 224.500,00] 26.601,92| 214.491,26 86.786,57| 247.466,13 575. 345,8§ 0,00336679
outubro 224.500,00 31.632,05] 218.788,00 88.525,10 g§2.423,42 591.368,57 0,00281_1_05
novembro | 244.700,00] 31.632,05] 236.042,84] 9550668 272.330,04] 635512,51] 000215373
dezembro/91| 273.700,00 34.478,23| 263.245,84] 106.513,45 303.716,01 707.953,53 0,00167710
0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 2731 00,00 38.564,33 2661 36,19] 107. 92530 307.742,95 720.969,16 0,00133655
fevereiro 273.700,00 38.564,33| 266.736,19] 1 07.825,70 307?42,95 720.969,16 0,00106405
marco 493.600,00 38.564,33| 454.574,77| 183.928,17 524.458,94] 1.201.526,21 0,00085_924
abril 493.600,00 69.548 24| 481.041,23] 194.638,92] 554. 994,22| 1.300.220,60 0,00070717
maio/92 493.600,00 69.548,24| 481.041 23] 194.636,92| 554.99422| 1.300.220,60 0,00059024
MA até 01.04.96
MA até 30.04.96 1,006597
B) REFLEXOS SOBRE AS DIFERENGAS SALARIAIS
PERIODO VALOR ADICIONAL FERIAS + 13° SALARIO FGTS SOMA DOS
ATUALIZADO 13 REFLEXOS
janeiro/91 0,00 0 0 0 0 0
fevereiro 108,73 34,79 12,08 9,06 13,17 69,11
marcgo 793,34 253,87 88,15 66,11 96,12 504,25
abril 985,76 315,44 109,53 82,15 119,43 626,55
maio 1.578,02 504,97 175,34 131,50 191,19 1.002,99
unho 1.442 43 461,58 160,27 120,20 174,76 916,81
ulho 1.310,71 419,43 145,63 109,23 158,80 833,09
lagosto 1.821,69 582,94 202,41 151,81 220,71 1.157,87
setembro 1.937,07 619,86 215,23 161,42 234,69 1.231,20
outubro 1.662,37 531,96 184,71 138,53 201,40 1.056,60
novembro 1.368,72 437,99 152,08 114,06 165,83 869,96
dezembro/91 1.187,31 379,94 131,92 98,94 143,85 754,65
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
janeiro/92 963,61 308,36 107,07 80,30 116,75 612,47
fevereiro 7671 5 245 49 85,24 63,93 92,94 487,60
marco 1.028,79 329,21 114,31 85,73 124,64 653,90
abril 919,48 294 .23 102,16 76,62 111.40 584 42




RESUMO:;
1) (+) Diferencas salariais deferidas 18.765,61
2) (+) Reflexos das diferengas salariais 11.927 42
3) (=) Subtotal 30.693,03
4) (+) Juros de Mora 1% a.m (462 dias = 15,40%) 4.726,73
5) (=) Total bruto 35.419,75
5) (-) Descontos
INSS 2.274,75
IR 6.393,65
6) (=) Total liquido devido a RECLAMANTE 26.751,35

(vinte e seis mil, setecentos e cinquenta e um reais e trinta e cinco centavos)

TOTAL LIQUIDO, atualizado até a data de 30.04.96:

NGELITA SENA AMORIM REICHENBACH R$ 33.846,55
ANTONIO JOSE DA COSTA R$ 19.203,02
3) ARLETTE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO R$ 38.515,02
4) EVANIL PINTO MOREIRA R$ 39.374,39
5) ARTHUR CESAR DE CARVALHO R$ 33.846,55
6) BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA COSTA R$ 17.581,74
7) BENEDITO CLARO DE CAMPOS R$ 26.751,35
R$ 209.118,62

NOTAS:

1. Nos calculos foi observado os parametros da sentenga de 1° Grau proferida fls. 64/72

dos autos, reformada pelo acordéo TP n° 251 1/95;

N

Os valores atualizados estao expressos em reais (R$);

‘. A base de calculo utilizada para apuracao das diferencas salariais deferidas, refere-se o
salario percebido pelos Reclamantes no periodo de jan/91 a mai/92, (data base da
categoria), observando a evolugdo salarial no referido periodo, conforme fichas

financeiras anexas.

4. Os célculos foram atualizados, mediante a tabela de atualizago de débitos trabalhistas

do TRT/232 Regido, vigente em abril/96, que atualiza os débitos até 30/04/96;

S. Os juros de mora corresponde a 1% a.m., desde a data do ajuizamento da acao até a

data do calculo, conforme art. 39, § 1°, da Lei 8.177/91;

6. Com observancia do provimentos 01 e 02 da CGJT, os valores da contribuicdo ao INSS
e IR foram apurados conforme disposicdes da Ordem de Servigo INSS/DAF 092/93 e

Regulamento do IR, RIR/94, respectivamente.

Cuiaba, 30 de abril de 1996
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VENCIMENTO DE PRAZO E CQNCLUSQO
Certifico que em_03 /06 /96 (cd'acnrron ® prozo

do _LO ( ) dias '}_L@M@__A@
maaw ralion,” agkre. o5 colelos

pelo qua“iuzo oo Y'usos a V. Exa.

Cuiabs, d s O G ;96

Dirator de Secretaria

Regina Licia da Siloa Almeide

Auxillar Judiclario

ViStOB, etcooo RoHo

Intime-se a empresa reclamada para que apre-
sente @ evolugdo salarial dos reclamantes, especi-
ficando o nome dos mesmos, no perfodo de dezembro
de 1990 at€ maio de 1992, bem como, ¢ ‘opia do ACT
ou CCT imediatamente posterior ao ACT de 1990/1991,
no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de expedigHo de
mandado de busca € apreensfo.

Cumprag=-se.o

Cuiabd-MT, 25 de j de 199,




COMPANHIA DE in A3Lf
cunEmnrlmmmmmmm ‘,
ESTADO DE MATO GROSSO ¥

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2*
JUNTA DE CONCILIACAOE JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

1. Junte-se.
2. Intime-se o procurador para que
A : assine a presente, em 48 horas, para fins de

regularizacgao.
) Cuiaba, 25/07/96

- IN PROCESSO N°073/95

Ly

&N oy
. <o

Pertine esclarecer que nio h4 necessidade da juntada dos

® recibos de pagamento relativos aos meses de Dez/90 e Jan/91, uma vez que a

I. sentenga liquidanda deferiu reajustes a partir do més de margo de 1.991,
incidivel sobre o salario de fevereiro.

Assim, acostam-se as fichas financeiras que espelham os
salarios dos meses de Janeiro a dezembro de 1.991, bem como as de 1.992.

O Acordo Coletivo imediatamente posterior ao ACT
90/91, por sua vez, cabe informar ter ocorrido em 01.05.93. Consoante as
disposi¢Ses legais e os termos da respeitavel sentenga liquidanda, uma vez
que inexistiu Acordo na data base imediatamente subsequente, as diferengas e
reflexos deverdo ser projetadas até o prazo de validade do acordo 90/91, o



o ‘\~_1

COMPANHIA DE )35 1
c 0 n E M AT DESENVOLVIMENTO DO 51
ESTADO DE MATO GROSSO ¥ .‘g"/

qual, sendo legalmente limitado a dois anos, devera ensejar a apuragdo das
diferengas deferidas até 30.04.92.

Em anexo, c6pia do ACT 93/94.

Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento

Cuiab4, 12 de Junho de 1 996,

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT N° 2.597
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REF.: PROCESSD 2a JCJ N2 073/95

INDICACAD/CONCLUSAQ

Meritissimo Juiz:

Em cumprimento ao determinado no

r. despacho de f1. 159, indicamos para atuar !

neste Processo, como Perita Contabil, a
ISABEL GUERIM.

Sra.

R superior condideragdo.

J. N
. colcrming roclizapan U9 Osfautohomean-
do 1 SABEr GUELM ;
Gus clvera apic.einar lzudo em 30O
dias. I.

Cha 2%




- CUABA-MT

JUSTICA DO TRABALHO

23* REGIAO

EXCELENT"iSSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2* J.C.J.
DE CUIABA-MT

(d's ]
™~
'_REFbPROCESSO N° 073/95
:; e 1. Junte-se.
S 2. Conclusos.
i 2 : Cuiabé, ¢
g @ zl;
= O
3
g ntonto [osé Tt achado Gortunc
fa )

Joiz do Trabatho Suisiilula

ISABEL GUARIM, perita designada por esse MM. Juizo,
conforme despacho de fls.160 vem mui respeitosamente solicitar esclarecimentos a respeito do
processo em epigrafe, em que sdo partes ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E
OUTROS (Reclamantes) ¢ COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT (Reclamado), tendo em vista r. sentenga fls. 71 “... As
vantagens ora concedidas ficam limitadas ao acordo ( ou convengdo) imediatamente posterior.”

Analisando a documentagdo constante dos autos, fls 21 a

27, encontramos o Acordo Coletivo de Trabalho 1993/1994, assinado em 01.05.93, com vigéncia de
01.05.93 a 30.04.94.

Quando intimado as fls. 132 para apresentar cépia do ACT
ou CCT imediatamente posterior a0 ACT de 1.990/1.991, a reclamada apresenta o referido ACT
pags. 150 a 157 e afirma que o Acordo Coletivo imediatamente posterior ao ACT 90/91, ocorreu em
01.05.93.

Diante disso, entendemos que os calculos devem se limitar a
30/04/93. Se o nosso entendimento estiver correto, solicitamos a V. Excia que se digne determinar

seja anexado aos autos, cOpias das fichas financeiras dos reclamantes, correspondente ao
exercicio de 1993.

Termos em que,

Pede Deferimento
Cuiaba, 19 Dde setembro de 1.996

Porlta
CORECON 19 - 14° +enis.




EXCELENT{SSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA  2*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO

GROSSO

Vistos, etcoee
Recebdo hojeo

Junt. ~seo.

—— g,

I
f
:'\ B rear, !"‘:?

Intin. -se g reclamada para

~ PROCESSO N°. 073/95

o
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO , j4

devidamente qualificada nos autos de Reclamagdo Trabalhista que lhe move
ANGELITA S. DE AMORIM REICHENBACH vem a presenga de Vossa

Exceléncia, em atendimento ao respeitavel despacho de fls. 164, manifestar-se
na forma abaixo articulada.

Cumpre informar que inexistiu Acordo Coletivo entre a

Reclamada e o Sindicato dos servidores no periodo apontado no r. despacho,
ou seja, entre os Acordos 90/91 e 93/94.

Inexistiu, da mesma forma, termo aditivo de prorrogagdo ou de
qualquer espécie, bem como sentenga normativa para aquele periodo. A
propria reclamada, necessitando conhecer detalhes juridico-trabalhistas do
periodo nada conseguiu localizar nesse sentido, tendo inclusive recorrido ao
Sindicato da categoria a que a Reclamante pertence, que ndo soube informar
da existéncia ou ndo de qualquer acordincia valida a garantir reajustes
salariais em sucedineo a que teve o prazo de vigéncia expirado.

A respeito do assunto, vale ressaltar ter sido enfatica a
presidéncia daquele sodalicio, mesmo apés consulta procedida junto a

apresentar cdpia do ACT 1990/19914 em 5 diaso.
Cuiabid-MT, 17/10/1996



Delegacia Regional do Trabalho, no sentido da absoluta auséncia de provas
sobre existir qualquer instrumento coletivo normatizador a suprir o interregno
reclamado.

Por esse motivo vé-se a Reclamada na absoluta impossibilidade
de cumprir, como seria do seu agrado, o que foi judiciosamente deferminado
no respeitavel despacho de fls. 164 desses autos.

Sdo os termos em que
J. esta aos autos,
Pede Deferimento

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.597




PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23¢ REGIAG
JCJ de woc - 0313195

VENCIMENTO DE PRAZD E CONCLUSAO
Cortifiza qua om QU / /! !qﬁ(zdeuorreuopra:o

de _0S (crmeo ) dias “pl_.a.&hkc&m.ﬁdﬁ_

C"”"“M”L“ @ '-"Q*if-’\ TT\J'H\ILLQL} de Pj le(
" guo fago concluzus a v, .

Culaia,C I 96 (j+'-.-{— )
VLW m,ud‘
Ciretar ¢ S0 iy

——— S ot S e 1 b £ P bl e a

Regina Licia da Stlna Almeide
Auxillar Judiclario

V.stos, etCoos
lecebido hojeo
Expega-se mondado de busca e apreensfo

-

quanto Bs cdpias do ACT 1990,'1991 em desfavor da
reclamada,

Cu ebd-4T, 07/11/1996.




PJ-TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO )
2" JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

PROCESSO: 0073/95

MANDADO: 0138/97

RECLAMANTE: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH + 09
RECLAMADO: CODEMAT

MANDADO DE BUSCA E APREENSAOQ. passado na forma
abaixo:

O DOUTOR ANTONIO JOSE MACHADO FORTUNA, Juiz
do Trabalho Substituto no exercicio do Presidéncia da 2* Junta de Conciliagio e
Julgamento de Cuiaba, no uso de suas atribuigdes legais,

MANDA ao Oficial de Justiga ,a quem couber por distribuigdo,
que a vista do presente MANDADO, estando devidamente assinado, em seu
cumprimento dirija-se ao Centro Politico Administrativo, nesta Capital, onde se
encontra a reclamada CODEMAT, na pessoa de seu representante legal. sendo ai.
proceda a busca ¢ apreensdo da evolugdo salarial dos reclamantes, referente ao
periodo de maio de 1992 até 30 de abril de 1993, os quais deverdo ser entregues na
Secretaria desta Junta.

CUMPRA-SE NA FORMA E SOB AS PENAS DA LEL

Dado ¢ passado na cidade de Cuiabd aqs yinte c; dois dias do més
de janeiro do ano de um mil novecentos ¢ noventa e sete. Eii. "\ “ ' Antonio de Paula

Santos, Diretor de Secrctaria, subscrevi. Hna UG Joaret
| @dpate do Dlretor

A
ANTONIO JOSE MAC

CODEMAT
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO
CUIABA/MT




s,
EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2* J.C.J. DE {‘Q’ Wa’

Rujs

:;,_‘,' -
CUIABA-MT B¢

REF. PROCESSO N° 073/95 J. Digam as p:rtee, em 10 dias,
sucessivos, a contar do recta/exequen.e.

» ISABEL GUARIM, perita designada por esse MM.
Juizo, conforme despacho de fls. 160 , vem mui respeitosamente apresentar o seu
pﬁrecer técnico referente a0 processo em epigrafe, em que sdo partes ANGELITA
SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS (6) (Reclamantes) e
CODEMAT - COﬁIPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE

MATO GROSSO (Reclamado).
Considerando a complexidade do trabalho, tempo e
conhecimento técnico aplicado, requer a V. Exceléncia que sejam arbitrados os

honorarios correspondente a peritagem em R$ 5.131,91 (Cinco Mil cento e trinta e

hum reais e noventa e hum centavos ).
Termos em que,
Pede Deferimento
Cuiab4, 25 de fevereiro de 1.997

CORECON N° 11 - 14* REGIAO - MT
PERITA



RESUMO DA SENTEN CA

F1. 70 - “Por estas razdes, defere-se aos reclamantes as diferencas salariais decorrentes dos
seguintes reajustes: ’

14,09% (quatorzxe virgula nove por cento) a partir de fevereiro de 199 1, a incidir

sobre 0 salrio de janeiro de 1991;

85,42% (oitenta e cinco virgula quarente e dois por cento) a partir de margo de 1991

a incidir sobre o salario de fevereiro de 1991;

18,64% (dezoito virgula sessenta e quatro por cento) a partir de abril de 1991, a inci

dir sobre o salério de margo de 1991; e

44,80% (quarenta e quatro virgula oitenta por cento) a partir de maio de 1991, a in -
cidir sobre o salario de abril de 1.991 "

F1. 71 - “As vantagens ora concedidag ficam limitadas a0 acordo

(ou convengdo) imediata
mente posterior.

As diferengas salariais deferidas integram as demais verbas de natureza salarial,

mais exatamente as gratificagdes, férias, 13° saldrio e FGTS, tal ndo ocorrente em
relagdo ao repouso semanal remunerado e 40%

(quarenta por cento) sobre o FGTS,.”
OBS.: Considerando consulta efetuada atraves de expediente datado de 19.09.96 f]. 163, r.

sentenca fls 64 a 72 ¢ despacho de fl. 176, os célculos ficaram limitados ao acordo (ou
convengdo) imediatamente posterior, ou seja 30.04.1993.

Cuisbg, 25 de fevereiro de 1.997

Isa uar
CORECON N° 11°- 142 REGIAQ - MT

PERITA




® )
PROCESSO N° 073/95
RECLAMANTE: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACHE OUTROS (6)
RECLAMADO: CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO

RESUMO DOS CALCULOS, POR RECLAMANTE

NOME RECLAMANTE VALOR BRUTO DESCONTO INSS | DESCONTO IRRF LIQUIDO A PAGAR | H. PERICIAIS
ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH 32.432,25 105.33 7.166,13 25.160,78 880,63
ANTONIO JOSE DA COSTA 17.538,90 105.33 3.718,60 13.714,97 480.02
ARLETE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO 26.273,97 105.33 5.740,60 20.428,03 714,98
EVANIL PINTO MOREIRA 37.865,56 105.33 8.423,84 29.336,38 1.026,77
ARTHUR CESAR DE CARVALHO 31.906,70 105.33 7.044.48 24.756,90 866,49
BENEDITA BARBARA DE S. C. MARQUES 15.517,27 105.33 3.250,63 12.161,32 425,65
BENEDITO CLARO DE CAMPOS 27.106,36 105.33 5.933,29 21.067,74 737,37
TOTAL GERAL 188.641,01 737,31 41.277,57 146.626,13 5.131,91

OBS.: honoririos periciais - 3,5% sobre o valor liquido a pagar
Sobre os valores acima incide a cota patronal/ INSS

Cuiabg, 25 de fevereiro de 1.997

ISAB
CORECON N° 11~ 14* REGIAO - MT
PERITA




PROCESSO N° 073/95 e

RECLAMANTE: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH
ADMISSAO:  29.06.83

RESUMO
VALOR BRUTO A PAGAR 32.432,25
DESCONTO INSS 105,33
DESCONTO IRRF 7.166,13
VALOR LIQUIDO A PAGAR 25.160,78

FERIAS - conforme ficha financeira acostada aos autos, fls. 136, 137 ¢ 192,
constatou que foram gozadas férias em setembro/91 e maio/92.

Adicional Tempo Servigo: conforme data de admissdo, calculou-se , no
periodo de:

02/91 a 05/91 - 14%

06/91 a 05/92 - 16%

06/92 a 04/93 - 18%

Cuisb4, 25 de fevereiro de 1.997

CORECON N° 11 - 142 REGIAO - MT
PERITA



PROCESSO Ng 073/95

RECLANANTE: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH

RECLAMADA: ~ CODEMAT - CIA DE DESENY. DO ESTADO DE MATO GROSSO
ADNISSAO:  29.06.83

AJUIZAMENTO: 24,0195

VERBAS DEFERIDAS

BASE TAAC YALOR YALOR DIFERENCA  COEFICIENTE VALOR  ADIC. T.
MES/ANO  CALCULO (%) DEVIDO PAGO A PAGAR ATUALIZACAO ATUALIZADO SERVICO

02.91 163,254.20 14.09 186,256,72 163,254.20 23,002.52  0.00731146  168.18 23.55
03.91 186,256.72 85.42 345,357.20 163,254.20 182,103.00  0.00673867 1,227.13  171.80
04.91 345,357.20 18.64 408,731.79 163,254.20 248,477,590  0.00818624 1,524.77  213.47
05.81 408,731.79  44.80 593,291.63 163,300.00 429,991.63  0.00567597 2,440.62  341.69

06,91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,683  0.00518827 2,230.91  356.95
07.91 0.00 0,00 0.00 0.00 429,991.63  0.00471447 2,027.18  324.35
08.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00421123 1,810.79  289.73 '
09.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00360612 1,550.60  248.10
1/3 F, 0.00 0.00 0.00 0.00 143,330.54  0.00360612  516.87 82.70
10.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00301087 1,294.65  207.14
1.9 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00230683  991.92  158.71
’ 12.91 0.00 0.00 0.00 0.00 428,991.63  0.00179632  7172.40  123.58
13.91(%) 0.00 0.00 0.00 0.00 394,158.99  0.00179632  708.04  113.29
01.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00143156 615,56 98.49
02.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00113969 490,06 18.41
03.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00091711 394,35 63.10
04,92 0.00 0,00 0.00 0.00 429,991.63  0.00075744  325.69 52.11
05,92 0.00 0,00 0.00 0.00 429,991,863  0.00063220  271.84 43.49
1/3 F. 0.00 0.00 0.00 0.00 143,330.54  0.00063220 80.61 14.50
06.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00052226  224.57 40.42
07.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00042223 181,56 32,68
08.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,863  0.00034266 147,34 26.52
09,92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00027330 117,52 21,15
10.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00021852 93.96 16.81
11.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00017724 18.21 13.12
12.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00014299 61.48 11.07
13.93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00014299 61.48 11,01
01.93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.,00011280 48.50 8.73
02,93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00008924 38.37 6.91
03.93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00007093 30.50 5.49
04,93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00005532 23,19 4.28
. 130/PROP, 0.00  0.00 0.00 0.00 143,330.54  0.00005532 1.93 1.4
SUB-TOTAL 20,565.39 3,205, 51
TOTAL DEVIDO INCLUSO REFLEX0S _ 23,170.90
TR REFERENTE FEVEREIRO/97 (0,6616%) 157,21
JUROS SIMPLES (765 DIAS - 24.01,95 A 28.02.97) 6,101.68
FGTS (8%) 2,402.39 -
TOTAL BRUTO 32,432.25+
DESCONTO INSS (TETO MAXIMO) 105.33
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 25%) 1,166.13
VALOR LIQUIDO A PAGAR AO RECLAMANTE Yo gt 25,160.78
N

0BS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente 02/97 N
130/PROP, - refere-se a 4/12 avos do 130 salario/1993
13.91(#) - refere-se a 11/12 avos do 130 salario/1991

CORECON Ng 11 ="14g REGIAO - WT
PERITA



PROCESSO N° 073/95

RECLAMANTE: ANTONIO JOSE DA COSTA
ADMISSAO:  11.09.75

RESUMO
VALOR BRUTO A PAGAR 17.538,90
DESCONTO INSS 105,33
DESCONTO IRRF 3.718,60
VALOR LIQUIDO A PAGAR 13.714,97

FERIAS - conforme ficha financeira acostada aos autos, fls. 140, 141 e 194,
constatou que foram gozadas férias €m novembro/91, janeiro/93 e
fevereiro/93.

Adicional Tempo Servigo: conforme data de admissgo, calculou-se , no
periodo de:

02/91 a 08/91 - 30%

09/91 a 08/92 - 32%

09/92 a 04/93 - 34%

Cuisbd, 25 de fevereiro de 1.997

PERITA



PROCESSO Ng 073/95

RECLAMANTE: ANTONIO JOSE DA COSTA

RECLAMADA: ~ CODEMAT - CIA DE DESENY. DO ESTADO DE NATO GROSSO
ADMISSAO:  11.,09.75

AJUIZAMENTO:24.01.95

VERBAS DEFERIDAS

BASE TAAC  VALOR VALOR DIFERENCA  COEFICIENTE VALOR  ADIC. T.
MES/ANO  CALCULO (%) DEVIDO PAGO A PAGAR  ATUALIZACAO ATUALIZADO SERVICO

02.91 17,763.73  14.09 88,720,684 15,401,868 13,318.96  0.00731146 97.38 29,21
03.91 88,720.64 85.42 164,505.81 15,401.68 89,104.13  0.00673867  600.44  180.13
04.91 164,505.81 18.64 195,169, 69 15,401,68 119,768.01  0.00618624  740.91  222.27
05.91 195,169.69 44.80 282,605,72 15,500.00 207,106.72  0.00567597 1,175.53  352.66

06.91 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00518627 1,074.52  322.3%
07.91 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00471447  976.39 292,92
08.91 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00421123  872.17 261,85
09.91 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00360612  745.85  238.99
10.91 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00301087  623.57  199.54
11.91 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00230683  477.76  152.88
1/3 F. 0.00 0.00 0.00 0.00 69,035.24  0.00230883  159.25 50.96
. 12.91 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00179632 372,08  119.05
13.91(3) 0.00 0.00 0.00 0.00 189,846.91  0.00179632  341.03  109.13
01.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00143156 296,48 84.87
02.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00113969  236.04 15.53
03.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00091711 189,94 60.78
04.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00075744  156.87 50.20
05.92 0.00  0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00063220  130.93 41,90
06,92 0.00  0.00 0.00 0.00  207,105.72  0.00052226  108.16 3461
07.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00042223 87.45 21.98
08.92 0.00  0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00034266 10.97 2.1
09.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00027330 56.60 19.24
10.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00021852 45,26 15.39
11.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00017724 36,71 12.48
12.92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00014299 29.61 10.07
13.93 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00014299 29,61 10,07
01.93 0.00 0.00 0.00 0,00 207,105.72  0.00011280 23.36 1.94
1/3 F. 0.00 0.00 0.00 0.00 §9,035.24  0.00011280 1.19 2.65
02,93 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00008924 18,48 6.28
1/3 F. 0.00 0.00 0.00 0.00 §9,035.24  0.00008924 6.16 2,09
03.83 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00007093 14,69 4.99
. 04.93 0.00 0.00 0.00 0.00 207,105.72  0.00005532 11,46 3.90
130/PROP, 0.00 0.00 0.00 0.00 §9,035.24  0.00005532 3.82 1,30
SUB-TOTAL 9,818.22 3,036.75
TOTAL DEVIDO INCLUSO REFLEX0S 12,854.97
TR REFERENTE FEVEREIRO/97 (0,6616%) 85.05
JUROS SIMPLES (765 DIAS - 24.01.95 A 28.02.97) 3,299.7
FGTS (8%) 1,299.18
TOTAL BRUTO 17,538.90
DESCONTO INSS (TETO MAXIMO) 105.33
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 25%) 3,718.60
VALOR LIQUIDO A PAGAR AQ RECLAMANTE 13,714,971

08S.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente 02/97
130/PROP. - refere-se a 4/12 avos do 130 salario/1993
13.91 (2) - refere-se a 11/12 avos do 139 salario/1991 Cuiaba, 25 fe

reiro de 1.997
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PROCESSO N° 073/95
RECLAMANTE: ARLETE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO
ADMISSAO:  18.08.72

RESUMO
VALOR BRUTO A PAGAR ' 26.273,97
DESCONTO INSS 105,33
DESCONTO IRRF 5.740,60
VALOR LiQUIDO A PAGAR 20.428,03

FERIAS - conforme ficha financeira acostada aos autos, fls. 142, 143 ¢ 196,
constatou que foram gozadas férias em fevereiro/91] e Jjaneiro/92.

Adicional Tempo Servigo: conforme data de admissdo, calculou-se , no
periodo de:

02/91 a 07/91 - 36%

08/91 a 07/92 - 38%

08/92 a 04/93 - 40%

Cuisbd, 25 de fevereiro de 1,997

PERITA



PROCESSO Ng 073/95

RECLAMANTE: ARLETE PINHEIRO FERREIRA CARVALHO

RECLAMADA: ~ CODEMAT - CIA DE DESENV. DO ESTADO DE NATO GROSSO
ADMISSAO:  18.08.72

AJUIZAMENTO:24.01.95

VERBAS DEFERIDAS

BASE TAAC VALOR VALOR DIFERENCA  COEFICIENTE VALOR  ADIC. T.
MES/ANO  CALCULO (%) DEVIDO PAGO A PAGAR  ATUALIZACAO ATUALIZADO SERVICO

02.81 113,046.10 14,09 128,974.30 113,046, 10 15,928.20  0.00731146  116.46 41.93
1/3 F. 3,309.40 0.00731148 38.82 13.98
03.91 128,874.30  85.42 239,144.14  113,046.10 126,098.04  0.00673867 849,73  305.90
04.91 239,144.14 18,64 283,720.81  113,046.10 170,674.51  0.00618624 1,055.83  380.10
05.91 283,720.61 44.80 410,827.44  113,100.00 297,721.44  0.00567587 1,669.89  608.36

06.91 0.00 0.00 0.00 0,00 297,721.44  0.00518827 1,544.89 556,09
07.91 0.00 0,00 0.00 0.00 297,721.44  0.00471447 1,403.63 505,31
08.91 0.00 0.00 0.00 0.00 291,721.44  0.00421123 1,253.80  476.44
09.91 0.00 0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00360812 1,073.64  407.98
10.91 0.00  0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00301087  896.42  340.64
11,91 0.00 0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00230683  686.81  260.99
‘ 12.91 0.00 0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00179632  534.81  203.23
13.91(%) 0.00  0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00179632  534.81  203.23
01.92 0.00 0.00 0.00 0.00 297,727.44  0.00143156  426.21  161.95
1/3 F. 99,242.48  0.00143156 142,07 53.99
02.92 0.00 0.00 0.00 0.00 297,727.44  0.00113969  339.32  128.94
03.92 0.00 0.00 0.00 0.00 297,727.44  0.00091711  273.05  103.76
04.92 0.00  0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00075744 225,51 85,69
05.92 0.00 0.00 0.00 0.00 287,721.44  0.00063220 188,22 .52
06.92 0.00 0.00 0.00 0.00 281,727.44  0.00052226 155,49 59.09
07.92 0.00 0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00042223  125.71 a.1n
08.92 0.00 0.00 0.00 0,00 287,721.44  0.00034266  102.02 40.81
09,92 0.00 0.00 0.00 0,00 207,727.44  0.00027330 81.37 32.55
10,92 0.00 0.00 0.00 0.00 207,721.44  0.00021852 65.08 26.02
11,82 0.00 0.00 0.00 0.00 207,727.44  0.00017724 52,11 .11
12,92 0.00 0.00 0.00 0.00 297,727.44  0.00014299 42.51 17.03
13.93 0.00 0.00 0.00 0.00 291,721.44  0.00014299 42,51 17.03
01,93 0,00 0.00 0.00 0.00 297,727.44  0.00011280 33.58 13.43
02.93 0.00 0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00008924 26,57 10,63
03.93 0.00 0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00007093 21,12 8.45
04.93 0.00 0.00 0.00 0.00 297,721.44  0.00005532 18.47 §.59
. 130/PROP. 0.00 0.00 0.00 0.00 99,242.48  0.00005532 5.49 2.20
SUB-TOTAL 14,044,52 5,212,173
TOTAL DEVIDO INCLUSO REFLEX0S 19,257.25
TR REFERENTE FEVEREIRO/97 (0,6616%) 121.41
JUROS SIMPLES (765 DIAS - 24.01.95 A 28.02.97) 4,943.09
FGTS (8%) 1,946.22
TOTAL BRUTO 26,213.97
DESCONTO INSS (TETO MAXIMO) 105,33
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 25%) 5,740.60
VALOR LIQUIDO A PAGAR AO RECLAMANTE 20,428.03

08S.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente 02/97
130/PROP, - refere-se a 4/12 avos do 139 salario/1993
13.91 () - refere-se a 11/12 avos do 13 salario/1991 Cuiaba, 25 de fpyereiro de 1,997

CORECON Ng 11 -U4a REGIAQ - NT
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PROCESSO N° 073/95
RECLAMANTE: EVANIL PINTO MOREIRA
ADMISSAO:  03.10.72

RESUMO
VALOR BRUTO A PAGAR 37.865,56
DESCONTO INSS 105,33
DESCONTO IRRF 8.423 84
VALOR LiQUIDO A PAGAR 29.336,38

FERIAS - conforme ficha financeira acostada aos autos, fls. 138, 139 e 201,
constatou que foram gozadas férias em dezembro/91 e fevereiro/93

Adicional Tempo Servigo: conforme data de admissdo, calculou-se , no
periodo de:

02/91 a 09/91 - 36%

10/91 a 09/92 - 38%

10/92 a 04/93 - 40%

Cuisbé, 25 de fevereiro de 1.997

PERITA




PROCESSO Ng 073/95 :

RECLANANTE: EVANIL PINTO MOREIRA

RECLAMADA: ~ CODEMAT - CIA DE DESENY. DO ESTADO DE MATO GROSSO
ADMISSAO:  03.10.72

AJUIZAMENTO: 24.01.95

VERBAS DEFERIDAS

BASE TAAC  VALOR VALOR DIFERENCA  COEFICIENTE VALOR  ADIC. T.
MES/ANO  CALCULO (%) DEVIDO PAGO A PAGAR  ATUALIZACAO ATUALIZADO SERVICO

02.91 163,254.20 14.09 186,256.72 163,254.20 23,002.52  0.00731146  1686.18 60,55
03.91 186,256.72 85.42 345,357.20 163,254.20 182,103.00  0.00673867 1,227.13  441.77
04.91 345,357.20 18.64 409,731.79 163,254.20 246,477,590  0.00618624 1,524.77  548.92
05.81 409,731.79  44.80 593,291.63 163,300.00 420,991.63  0.00567597 2,440.82  878.62

06.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,981.63  0.00518827 2,230.91  803.13
07.81 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63 000471447 2,027.18  729.79 :
08,91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63 000421123 1,810.79  651.89 f
09.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00360612 1,550.60 558,22 ;
10.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00301087 1,294.65  491.97 |
11.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00230683  991.92  376.93
12.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00179632  7172.40  293.51
. 1/3 F. 143,330.54  0.00179632  257.47 97.84
13.91(3) 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00179632  772.40  293.51 .
01.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00143156 615,56  233.91
02,92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00113969  490.06  186.22
03.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00091711  394.35  149.85
04,92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00075744  325.69  123.7%
05.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00063220  271.84  103.30
06.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00052226 224,57 85.34
07.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00042223 181,56 68.99
08.92 0.00 0,00 0.00 0.00 429,991.63  0.00034266  147.34 §5.99
08.92 0.00 0.00 0.00 0.00 420,991.63  0.00027330 117,52 44,66
10.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,863  0.00021852 93.96 31.58
11.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00017724 16.21 30,48
12.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00014299 61.48 24,59
13.93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,683  0.00014299 61.48 24.59
01.93 0.00 0,00 0.00 0.00 429,991.63  0.00011280 48.50 19.40
02,93 0.00 0.00 0.00 0,00 429,991.63  0.00008924 38,37 15,35

1/3 F. 143,330.54  0.00008924 12,19 5.12

03.93 0.0 0.0 429,991.83  0.00007093 30.50 12.20
04.93 0,00 00 0.0 0.0 429,991.83  0.00005532 23.19 9.51
‘ 139/PROP, 0.00 0.00 0.00 0.00 143,330.54  0.00005532 1.93 3.7
SUB-TOTAL 20,292.54 7,460.66
TOTAL DEVIDO INCLUSO REFLEX0S 21,753.20
TR REFERENTE FEVEREIRO/97 (0,68616%) 183.62
JUROS SIMPLES (765 DIAS - 24.01.95 A 28.02.97) 1,123.89
FGTS (8%) 2,804.86
TOTAL BRUTO 37,865.56
DESCONTO INSS (TETO MAXIMO) 105,33
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 25%) 8,423.84
VALOR LIQUIDO A PAGAR AO RECLAMANTE 29,336.38

08S.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente 02/97
139/PROP, - refere-se a 4/12 avos do 139 salario/1993
13.91(#) - refere-se a 11/12 avos do 13 salario/1991 Cuiaba, 25

‘ :
“15339114
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PROCESSO Ng 073/95

RECLAMANTE: ARTHUR CESAR DE CARVALHO

RECLAMADA:  CODEMAT - CIA DE DESENV. DO ESTADO DE MATO GROSSO
ADMISSAO:  15.10.83

AJUIZAMENTO:24.01.95

VERBAS DEFERIDAS

BASE TAAC YALOR YALOR DIFERENCA
MES/ANO  CALCULO (%) DEVIDO PAGO A PAGAR

COEFICIENTE ~ VALOR  ADIC. T.
ATUALIZACAQ ATUALIZADO SERVICO

02.91 163,254.20 14.09 186,256.72  163,254.20 23,002.52
03.91 186,256.72 85.42 345,357.20  163,254.20 182,103.00
04.91 345,357.20 18.64 409,731.79  183,254.20 246,477.59
05.91 408,731.79  44.80 593,281.63  163,300.00 429,991.63

0.00731146  168.18 23.55
0.00673867 1,227.13 171,80
0.00618624 1,524.71  213.47
0.00567597 2,440.62 341,69

06.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,683  0.00518827 2,230.91  312.33
07.91 0.00 0,00 0.00 0.00 429,991.63  0.00471447 2,027.18  283.81
08,981 0.00 0,00 0.00 0.00 429,991.83  0.00421123 1,810.79  253.51
09.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00360612 1,550.60  217.08
10.81 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00301087 1,294.85  207.14
11.91 0.00 0.00 0.00 0.00 420,991.63  0.00230683 991,92 158,71
1/3 F. 143,330.54  0,00230683  330.64 52,90
12.91 0.00 0.00 0.00 0.00 429,891.63  0.00179632  772.40  123.58
13.91(3) 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,863  0.00179632  772.40  123.58
01.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00143156 615,58 98.49
02.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,801.63  0.00113969  490.08 18.41
03.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00091711  394.35 63.10
04,92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00075744  325.89 52.11
05,92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,683  0.00083220  271.84 43.48
06.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,863  0.00052226  224.57 35,83
07.92 0.00 0,00 0.00 0.00 429,991.63  0.00042223  181.56 29.05
08.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00034266  147.34 23.51
09,92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.83  0.00027330  117.52 18.80
10.82 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00021852 83.96 16.91
11.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00017724 16.21 13.12
12.92 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,683  0.00014299 61.48 .07
13.93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00014299 61.48 11.07
01.93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00011280 48.50 8.73
02.93 0.00 0.00 0.00 0.00 428,991,63  0,00008924 38.37 6.91
1/3 F. 143,330.54  0.00008924 12.79 2.30
03.93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991,683  0.00007093 30.50 5.49
1/3 F. 143,330.54  0.00007093 10.17 1.83
04.93 0.00 0.00 0.00 0.00 429,991.63  0.00005532 23.19 4.28
130/PROP. 0.00 0.00 0.00 0.00 143,330.54  0.00005532 1.93 1.43
SUB-TOTAL 20,375.87 3,009.84

TOTAL DEVIDO INCLUSO REFLEXO0S

TR REFERENTE FEVEREIRO/S7 (0,6616%)

JUROS SIMPLES (785 DIAS - 24.01.95 A 28.02.97)
FGTS (8%)

TOTAL BRUTO

DESCONTO INSS (TETO MAXIMO)

DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 25%)

VALOR LIQUIDO A PAGAR AQ RECLAMANTE

0BS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente 02/97
139/PROP. - refere-se a 4/12 avos do 139 salario/1993
13.91 (%) - refere-se a 11/12 avos do 139 salario/1991

23,385.T1
154.12
6,002.81
2,363.46
31,906.70
105.33
T,044.48
24,756.90

CORECON Ng 11 143 REGIAO - WT
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PROCESSO N° 073/95
RECLAMANTE: BENEDITA BARBARA DE S. COSTA MARQUES
ADMISSAO:  10.08.81

RESUMO
VALOR BRUTO A PAGAR 15.517,27
DESCONTO INSS 105,33
DESCONTO IRRF 3.250,63
VALOR LIQUIDO A PAGAR 12.161,32

FERIAS - conforme ficha financeira acostada aos autos, fls. 146, 147 e 199,
constatou que foram gozadas férias em agosto/91 e agosto/92.

Adicional Tempo Servigo: conforme data de admissdo, calculou-se , no
periodo de:

02/91 a07/91 - 18%
08/91 a 07/92 - 20%
08/92 a 04/93 - 22%

Cuisba, 25 de fevereiro de 1.997

sabel {yuarim
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PROCESSO Ng 073/95

RECLAMANTE: BENEDITA BARBARA DE SIQUEIRA COSTA MARQUES
RECLAMADA:  CODEMAT - CIA DE DESENY. DO ESTADO DE MATO GROSSO
ADMISSAQ:  10.08.81

AJUIZAMENTO:24.01.95

VERBAS DEFERIDAS

BASE TAAC YALOR VALOR DIFERENCA
MES/ANO  CALCULO (%) DEVIDO PAGO A PAGAR

COEFICIENTE  VALOR  ADIC. T.
ATUALIZACAQ ATUALIZADO SERVICO

02.91 75,401.68 14.09 86,025.78 15,401.68 10,624.10
03.91 86,025.78 85.42 159,509.00 75,401.68 84,107.32
04.91 159,509.00 18.64 189,241.47 15,401.68 113,839.79
05.91 189,241.47  44.80 274,021,865 15,500,00 198,521,685

0.00731146 11.68 13.98
0.00873867  566.77 102,02
0.00818824  7T04.24  126.76
0.00587597 1,126.80 202,82

06,91 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.65 0,00518827 1,029.98  185.40
07.91 0.00  0.00 0.00 0.00 198,521.65 0.00471447 935,92  168.47
08.91 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.85 0.00421123  836.02  167.20
1/3 F. 66,173.88  0.00421123  278.67 55,73
09.91 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.65  0.00360612  715.89  143.18
10.91 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.65  0.00301087  597.72 119,54
11.91 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521,685  0.00230683  457.96 91.59
12.91 0.00 0,00 0.00 0.00 198,521.65 0.00179632 356,61 11.32
13.91(#) 0.00 0.00 0,00 0.00 198,521,865 0.00179632  356.61 .32
01.92 0.00 0.00 0.00 0:00 198,521.65 0.00143156  284.20 56,84
02.92 0.00 0,00 0.00 0.00 198,521.65 0.00113989  226.25 45,25
03.92 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.65  0.00091711  182.07 36.41
04,92 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521,685  0.00075744  150.37 30.07
05.92 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.65  0.00063220 125,51 25.10
06.92 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.85  0.00052226  103.68 20.74
07.92 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521,865  0.00042223 83.82 16.76
08.92 0.00 0.00 0.00 0.00 188,521,685 0.00034266 68.03 14.97
1/3 F. 66,173.88  0.00034266 22,68 4.99
09,92 0.00  0.00 0.00 0.00 198,521,865  0.00027330 54.26 11.94
10.92 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521,685  0.00021852 43.38 9.54
11.92 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521,685  0.00017724 35,19 1.14
12.92 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.65  0.00014299 28.39 6.25
13.93 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.85  0.00014299 28.39 6.25
01.93 0.00  0.00 0.00 0.00 188,521.65  0.00011280 22.39 4.93
02,93 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.85  0.00008924 17.72 3,80
03.93 0.00 0.00 0.00 0.00 198,521.65 0.00007093 14,08 3.10
04.93 0.00  0.00 0.00 0.00 198,521.85  0.00005532 10.98 2.42
130/PROP. 0.00 0.00 0.00 0.00 §6,173.88  0.00005532 3.66 0.81
SUB-TOTAL 9,545.90 1,827.34

TOTAL DEVIDO INCLUSO REFLEXOS

TR REFERENTE FEVEREIRO/97 (0,8616%)

JUROS SIMPLES (765 DIAS - 24.01.95 A 28.02.97)
FGTS (8%)

TOTAL BRUTO

DESCONTO INSS (TETO MAXIMO)

DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 25%)

VALOR LIQUIDO A PAGAR AQ RECLAMANTE

0BS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente 02/97
139/PROP. - refere-se a 4/12 avos do 13g salario/1993
13.91 (#) - refere-se a 11/12 avos do 13 salario/1991

11,373.24
15,25
2,919.36
1,149.43
15,517.21
105.33
3,250,863
12,1861.32

Cuiaba, 2 vergiro de 1.997

CORECON Ng 11 ¥ 14g REGIAO - MT
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PROCESSO N° 073/95
RECLAMANTE: BENEDITO CLARO DE CAMPOS

ADMISSAO:  26.08.74

RESUMO
VALOR BRUTO A PAGAR 27.106,36
DESCONTO INSS 105,33
DESCONTO IRRF 5.933,29
VALOR LIQUIDO A PAGAR 21.067,74

FERIAS - conforme ficha financeira acostada aos autos, fls. 148, 149 e 200,
constatou que foram gozadas férias em maio/91, setembro/91 e janeiro/92.

Adicional Tempo Servigo: conforme data de admissdo, calculou-se , no
periodo de:

02/91 a 07/91 - 32%
08/91 a 07/92 - 34%
08/92 a 04/93 - 36%

Cuisba, 25 de fevereiro de 1.997

CORECONN" 11 - 14"l REGIAO - MT
PERITA



PROCESSO Ng 073/95

RECLAMANTE: BENEDITO CLARO DE CAMPOS

RECLAMADA:  CODEMAT - CIA DE DESENV. DO ESTADO DE MATO GROSSO
ADMISSAO:  26.08.74

AJUIZAMENTO:24.01.95

VERBAS DEFERIDAS

BASE TAAC VALOR YALOR OIFERENCA  COEFICIENTE VALOR  ADIC. T.
MES/ANO  CALCULO (%) DEVIDO PAGO A PAGAR ATUALIZACAO ATUALIZADO SERVICO

02.91 113,046.10 14,09 128,974.30  113,048.10 15,928.20  0.00731146 116,48 ina
03.91 128,974.30 85.42 239,144.14  113,046.10 126,098.04  0.00673867  849.73  271.91
04.91 239,144.14 18,64 283,720.81  113,046.10 170,674.51  0.00618624 1,055.83  337.87
05.91 283,720.61 44.80 410,827.44  113,100.00 287,721.44  0.00567597 1,689.89  540.77

1/3 F. 99,242.48  0.00567597  563.30  180.26
06.91 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44  0.00518827 1,544.68 494,30
07.91 0.00  0.00 0.00 0.00  287,727.44  0.00471447 1,403.83  449.18 ,
08.91 0.00  0.00 0.00 0.00  297,727.44  0.00421123 1,253.80  426.29 |
09.91 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00360612 1,073.864  365.04 |
1/3 F. 99,242.48  0.00360612  357.88  121.88
10.91 0.00 0.00 0.00 0.00  207,727.44 0.00301087  896.42  304.78
11.91 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00230883  686.81  233.51 ,
12.91 0.00  0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00179632  534.81  181.84 '
13.91(8) 0. 0.00 0.00 0.00  207,727.44 0.00179632  534.81  181.84
01.92 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00143156  426.21  144.91
1/3 F. 99,242.48  0.00143156 142,07  48.30
02,92 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00113969  339.32  115.37
03.92 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44  0.00091711  273.05  92.84
04.92 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00075744  225.51  716.67
05,92 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44  0.00063220  188.22  64.00
06.92 0.00 0.00 0.00 0.00  207,727.44 0.00052228  155.49  52.87
07.92 0.00  0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00042223  125.71  42.74
08.92 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00034266  102.02  36.73
09.92 0.00 0.00 0.00 0.00  207,727.44 0.00027330  81.37  29.29
10,92 0.00  0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00021852  65.08  23.42
11.92 0.00  0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00017724 52,77  19.00
12,92 0.00 0.00 0.00 0.00  207,727.44 0,00014209  42.57  15.33
13.93 0.00 0.00 0.00 0.00  207,727.44 0.00014299  42.57  15.33
01.93 0.00  0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00011280  33.58  12.09
02.93 0.00  0.00 0.00 0.00  297,727.44  0.00008924  26.57 9.56
03.93 0.00 0.00 0,00 0.00  297,727.44  0.00007093  21.12 1.80
04.93 0.00 0.00 0.00 0.00  297,727.44 0.00005532  16.47 5,93
130/PROP. 0,00 0.00 0.00 0.00 99,242.48  0.00005532 5.49 1.98
SUB-TOTAL 14,926.88 4,940.48 |
--- |
TOTAL DEVIDO INCLUSO REFLEXOS 19,867.34 |
TR REFERENTE FEVEREIRO/97 (0,6616%) 131.44 |
JUROS SIMPLES (785 DIAS - 24.01.95 A 28.02.97) 5,099, 69 I
FGTS (8%) 2,007.88 !
TOTAL BRUTO 27,106.38 '
DESCONTO INSS (TETO MAXIMO) 105.33
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 25%) 5,933.29
VALOR LIQUIDO A PAGAR AO RECLAMANTE 21,087.74

08S.: Valores atualizados pela Tabela do TAT referente 02/97
130/PROP. - refere-se a 4/12 avos do 13g salario/1993
13.91 (*) - refere-se a 11/12 avos do 13g salario/1991 Cuiaba, 25(}e (fefbreiro de 1.997
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23! REGIAD

033 a5
CONCLUSAU

Nesta da‘a fago conclusos cs nre-
sentos zv o3 o Lt Julz Fresidsnie

ke dldmingge

Gtz Wag W ¢, .93
[ AN
Direfor de Secretaria
ota Manoth

Vistos, etc.

Ao Sr. Contador para manifestar-se
acerca das alegagdes da reclamada, no prazo de 10
dias, procedendo as devidas retificacdes, se neces
sarias.

Cba, 16.04.97.




JUSTIGA 1t (i i

28 RECY

EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 22JCJ
DE CUIABA-MT

Vistos, €ceoo

Rec ebido hojeo

REF. PROCESSO N° 073/95 Pusitecsys Bonsiusons
Cuiabd-MT, 09 de maio de 1997,

e "l
X " ,4/
m .
N e iles Siguolsh
o o dui 46 Trabalho Presldents

6 = | '

i

e

-

~

1

ISABEL GUARIM, perita designada por esse MM. Juizo,
para atuar no processo em epigrafe, em que sdo partess ANGELITA SENA
DE AMORIM REICHENBACH (Reclamante) CODEMAT -
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO (Reclamada), atendendo ao despacho de fl. 228, sobre a
irnpugnag:ﬁo por parte da Reclamada, vem muyj respeitosamente esclarecer que:
a)Ar sentenga, fl. 71 diz “Ag vantagens ora concedidas ficam limitadas ao
acordo (ou convencdo) imediatamente posterior”,

b) A hotiﬁcar;ﬁo n° 4.099/96 - fl, 133, intima a Reclamada a apresentar
evolugdo salarial e cdpia do ACT ou CCT imediatamente posterior ao ACT
1990/91.

¢) A Reclamada manifesta as fls. 134/1 35, afirmando que o Acordo Coletivo

imediatamente posterior ao ACT 90/91, ocorreu em 01.05.93 e apresenta as fls.
150/157 0 ACT 1993/1994,



fichas financeiras dos reclamantes, correspondente ao exercicio de-1.993, caso
V. Excia concordar com esse entendimento.
e) A fl, 176, V. Excia intima a empresa reclamada a apresentar a evolugdo
salarial dos reclamantes referente a0 periodo de maio de 1.992 até 30/04/93,
confirmando nosso entendimento 4 r. sentenca.

Diante dos esclarecimentos acima, entendo que a r.
sentenga, fl. 71, ndo deixa duvida quanto ao limite dos calculos, salvo V.
Excia, entender que os argumentos dispensados pela Reclamada, com
embasamento legal, devam ter procedéncia.

Coloco-me ao inteiro dispor de V. Excia, no aguardo para

as providéncias julgadas necessarias.

Termos em que,
Pede Deferimento
Cuiabd, 07 de maio de 1.997

T

ARIM
CORECONN° 11 - 14* REGIAQ - MT
PERITA




033/9s

® P.J-J.T-TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23*REGIAO -JCJ

Nesta data fago conclusos os pre-

sentes autos ao gi“.ﬂ.!duiz Pregidente
Cuiaba, 9.3

O
e 1951 (—51‘-5& )

1
U5 25 Mt

Téealco Judiclirle
Vistos et
1. Homo oz2 o8 cilenlos de  fis.

Prmmpal P’{\‘:’TV A .__)._;:_i;i'_‘?_‘la
Cvstns,-....‘....lff"‘/}m ", l‘) /-.L__w"""__.____._
e i W e | R A 3. = P
Emoluaazr:
Honorérios con/ .. M%A“EQZW
Honorarics peic B T - G’ﬂ/ MCW
até a data de (' { £ ' _’:_._, sem prejuizo de
posterior atualizagic, Atuallze—se os débitos. MSJ’
2. Cite-se a executada. :
8. Notifique-se o e;eqﬁent.. ~

Cmb‘l.....‘,_‘__,\b rt‘)

JT - 16.064.0



Poder Judicidrio

Justi¢ca do Trabalho

Tribunal Regional do Trabalho-23° Regido
Secretaria Integrada de Execugies-SIEx

Segdo de Citagdo, Penhora e Solugdo de Incidentes
Processo n° 6842/97

CONCLUSAO
Nesta data fago conclusos os presentes autos ao
MM. Juiz do Trabalho.
Cba.,28.01.98_ (4* feira).
AN

(Marcio Manoel
Chefe de Se¢io

Vistos, etc.

Chamo o presente feito a ordem para
reconsiderar em parte a r. decisdo de fls. 232, no que
se refere ao crédito bruto dos exequentes, pois onde
constou R$ 32.432,25, leia-se: RS 188.641,01 (cento
e oitenta e oito mil, seiscentos e quarenta e um
reais e um centavo), conforme resumo dos calculos a
fl. 206. Mantenho o valor dos honorérios arbitrados
na referida decisdo.

Em conseqiiéncia, considero nula e sem efeito a
citagdo de fl. 236, bem como, determino a expedic¢do de oficio
a JCJ Deprecada, solicitando a devolugio da C. P.

independentemente de cumprimento, com a liberagdo da
penhora, caso j4 ocorrida.

Refaga-se os calculos, deduzindo-se do mesmo
a importancia levantada pelos exequentes através de alvara
judicial, cujo valor ora ¢ comprovado, através da petigdo
protocolizada sob o n° 3374.

Suste-se o cumprimento do despacho de fl. 270.

Apurado o valor, cite-se a executada.

Intime-se o exeqiiente.

Cba, 28.01.98.
,(A p

LICE VELHO
iza dg' Trabalho Substituta




PODER JUDICIARIO FEDERAL
Justiga do Trabalho - 2° RegiGo
6"JUNTA

PROCESSO TRT N°&008m

PROCESSO N° ‘lo 0'79 ;

A8Y

DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DEJ p

RESULTADO:

Froo. 6&4-200B-97 CARTA FRECATORIA EXECUTIRIA
Froc. na Origem: 73/95
Autor(est s (0 01 )

ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS 9

Figiifey =

LS A

CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO

Jrigem da Carta
28 JCJ CZUIABA/MT CF S0O/97

Designagdo de Audiéncia: de , ts hs.

.DISTRIBUICAO:

TRAMITAGAO

AUTUAGAO

Nesta data, na Secretaria da 611 Junta de Conciliagio e Julgamento de

sP

, auluo o feilo que segue, com

0} de 9¥.

documentos. Em 2/3 de




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALIIO DA 23° REGIAQ )

2°* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
Endereco: Rua Miranda Reis , 441

NOTIFICACAO N° 3206/96 EM 24/05/96

PROCESSO N° 073/95

RECLAMANTE : ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBAC*—I

RECLAMADO: CODEMAT

Peia presenie fica V.Sa. NOTIFICADO para l¢(s)

fim{ns) previsto{(s) nos item{ns) abaixo:

|

Desp. de fl. 122: Diga o executado em 10 dias, per*l.l

concordéincia e preciusdo. L

|
Clertifico que o presente expediente foi encaminhado ao destinatario, via postal, em 24.05#6

f

OS 19 L Diretor da Secretaria

_ONTRATC £CT/OR/NIT

CODEMAT o = &
AC/ DR. NEWTON RUIZ DA COSTA o LS
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO-CPA
CUIABA/MT

de

F 3



EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDEl\]TE DA 2*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCESSO N°073/95

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE
MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente
qualificada nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe
move ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS,
vem a presenca de Vossa Exceléncia, em cumprimento ao respeitavel
despacho de fls., trazer a colagdo os documentos requestados pelo Juizo.

Pertine esclarecer que nio ha necessidade da juntada dos
recibos de pagamento relativos aos meses de Dez/90 e Jan/91, uma vez que a
r. sentenga liquidanda deferiu reajustes a partir do més de margo de 1.991,
incidivel sobre o salario de fevereiro.

Assim, acostam-se as fichas financeiras que espelham os
saldrios dos meses de Janeiro a dezembro de 1.991, bem como as de 1.992.

O Acordo Coletivo imediatamente posterior ao ACT
90/91, por sua vez, cabe informar ter ocorrido em 01.05.93. Consoante as
disposigdes legais e os termos da respeitével sentenca liquidanda, uma vez
que inexistiu Acordo na data base imediatamente subsequente, as diferengas e
reflexos deverdo ser projetadas até o prazo de validade do acordo 90/91, o
qual, sendo legalmente limitado a dois anos, devera ensejar a apuragio das
diferengas deferidas até 30.04.92

Em anexo, cépia do ACT 93/94.

Dessarte, requer-se a Vossa Exceléncia, que, considerando
as ponderagdes suso, e tendo em vista o que dispdem as normas proprias ao
tema vertente, digne-se de intimar a Reclamada da nomeagdo do perito
contador, na hipétese de que venha a se decidir por designa-lo, para que, no






*

TRIRIINAL REGIONAL DO TRABALIIO DA 23* REGIAO
2% JUNTA D CONCHL lA;L:MJ K JULGAMENTO DE Cl IABA-M T
Enderego: Rua Miranda Reis . 441

NOTIFICACAQ N° 4099/96 M 27.06.96

PROCIHSSG N® U73/95

nNTAY A A SDTAA DTN RASIT
RECLAMANTE: ANGELITA SENA DE AMORIDM REICHENBACHE
NN TYHpMQ

\._Il L L ANNALSLD

RECTAMADO: CODEMAT

Pela presenie fica V.Sa. NOTIFICADG para o(s) fim(ns) previsto(s) 1nos

T T, R s
iti.'-iii.’\i 12‘7} t.'l.buj.:\(}.

Desp.fl 132- Intime-sc a cpresa reclamada para que apiesciiic d

gvolucdo salarial dos reclamumm. especificandc o nome dos
mesmos. no periodo de dez/90 aié maio 19;;_ bem coimo. cépia dof

Fale ol Oonn!

ACT ou CCT imecdiatamenie p(}mc:i‘ ior ao ACT 1990/1991. no prazo{j§
dc 10 dias. sob pena de expedicdo de mandado de busca ¢ “pi‘CCﬂSﬁD._ |

Maiti
et 1
(N S SR L ul A0 L t;-u.;\ t

expcdicnic foi  cncaminhad

ao destinatirio, via postal]

cim 27.06.96 (2" fciaj.

oo} %6

——

QORTRATO ECT/DR/MTS
X
CODUNAT i
el T v 1 - N 182340
A’C DR NEWTON RUIZ DA COSTA i it AT

CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO - (PA
CUIABA-NT

I




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO

2° JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
* Enderego: Rua Miranda Reis , 441,

NOTIFICACAON®5561/96 ~ EM 29.07.96

PROCESSO N° 073/95 nJ{ ¢ ’%
W CLAMANTE: ANGELITA SENA DE AMORIM E OUTROS
RECLAMADO: CODEMAT

Pela presente fica V.Sa. NOTIFICADO para os) fim(ns) previsto(s) nos
item(ns) abaixo:

Desp. fl 134- Intime-se o procurador para que assine a presente em
48 hs, para fins de regularizagio.

. Certifico que o presente
y RECEBI] expediente foi encaminhado
ao destinatirio, via postal,

_______ L, em 29.07.96 (2* feira).

Rvaponaaval Pro06olo cooamar

CODEMAT

A/C DR NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO - CPA
CUIABA-MT




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO

2* JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
Enderego: Rua Miranda Reis , 441,

NOTIFICACAO N ©7189/96 = EM 02.10.96

PROCESSON° 073/95

RECLAMANTE: ANGELITA S DE AMORIM REICHENBACH |
RECLAMADO: CODEMAT %

Pela presente fica v.Sa. NOTIFICADO para os fim(ns) previsto(s) 1
item(ns) abaixo:

em 02.10.96 (4° feira). |
RECEBI

Responsavel - Protoeolo cobemar

CODEMAT
A/C DR NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO - CPA
CUIABA-MT




EXCELENTISSIMO SENHOR
JULGAMENTO DE CUIABA -

NTEDA 2

DOUTOR JUIZ PRESIDE
MATO

JUNTA DE CONCILIACAO E
GROSSO

[

" PROCESSO N°. 073/95

W

0L 8

L5+
(= ]

| —

CUIABA -~

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO

ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO , ja

devidamente qualificada nos autos de Reclamagdo Trabalhista que lhe move

ANGELITA S. DE AMORIM REICHENBACH vem a presenga de Vossa

Exceléncia, em atendimento a0 respeitavel despacho de fls. 164, manifestar-se
na forma abaixo articulada.

Cumpre informar que inexistiu Acordo Coletivo entre 2

Reclamada e o Sindicato dos servidores no periodo apontado no T. despacho,

ou seja, entre 0S Acordos 90/91 e 93/94.

Inexistiu, da mesma forma, termo aditivo de prorrogagdo ou de

qualquer espécie, bem cOmo sentenga mormativa para aquele periodo. A
propria reclamada, nece alhes juridico-trabalhistas do

ssitando conhecer det
periodo nada conseguiu localizar nesse sentido, tendo inclusive recorrido a0
Sindicato da categoria a que a Reclamante pertence, que ndo soube informar
da existéncia ou ndo de qualquer acordancia valida a

garantir reajustes
salariais em sucedaneo a que teve 0 prazo de vigéncia expirado.
tar ter sido enfatica 2

A respeito do assunto, vale ressal
o apbs consulta procedida junto a

presidéncia daquele sodalicio, mesm



absoluta auséncia de provas

' Delegacia Regional do Trabalho, no sentido da
atizador a suprir o interregno

sobre existir qualquer instrumento coletivo norm

reclamado.
absoluta impossibilidade

e a Reclamada na
determinado

Por esse motivo vé-s
de cumprir, como seria do seu agrado, o que foi judiciosamente

no respeitavel despacho de fls. 164 desses autos.

S0 os termos em que
J. esta aos autos,
Pede Deferimento

L ] NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328



TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23 REGIAO
22 JUNTA DE CONCILIAGM®*E JULGAMENTO DE CUIABA-M
Enderego: Rua Miranda Reis , 441.
NOTIFICACAO N ° 7557/96 EM 18.10.96
PROCESSO N° 073/95
RECLAMANTE: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH |
OUTROS

RECLAMADO: CODEMAT

Pela presente fica v.Sa. NOTIFICADO para os fim(ns) previsto(s) 1 \
item(ns) abaixo:

Desp. fl 166- Intime-se a reclamada para apresentar copia do AC(
1990/1991 em 05 dias. |

Certifico que o preseni
expediente foi enc:
ao destinatario, via postal

em 18.10.96 (6° feira).

REGEBI

o

Responsdval - Fre. saolo roncmv

CODEMAT )
A/C DR NEWTON RUIZ DA COSTA FARIA .
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO- CPA Y. M
CUIABA-MT i




-

PJ-TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23 REGIAO
2* JUNTA DE CONCILI AGEPPY JULGAMENTO DE € TIABA

PROCESSO: 073/95

MANDADO: 2101/96

RECLAMANTE:ANGELITA SENA AMORIM REINCHENBACH E OUTROS
RECLAMADO:CIA DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT-CODEMAT

MIANDADO DE BUSCA E .-\.PREENS.iO. passado na
forma abaixo:

O DOUTOR BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA, Juiz do
Trahalho Presidente da 2* Junta de Conciliaco e Julgamento de Cuiaba. 10 Uso
de suas atribuigdes legais,

MANDA ao Oficial de Justiga .a quem couber por
distribuigio. que a vista do presente VMANDADO., estando devidamente assinado.
em seu cumprimento dirija-se a0 Centro Politico Administrativo. nesta Capital.
onde se encontra a reclamada CODEMAT/MT, na pessoa de seu
representante legal. sendo ai. proceda a buscae apreensiio da copia do Acordo
Coletivo do Trabalho 1990/1991. a qual deverd ser entregue na Secretaria desta
Junta.

CUMPRA-SE NA FORMAE SOB AS PENAS DA LEL
Dado ¢ passado na cidade de Cuiaba aos 0ito

novembro do ano de um mil novecentos e noventa e seis. Eu, 21
Paula Santos. Diretor de Secretaria. subscrevi. *

ORIGINAL ASSINADO
BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA

JUIZ DO TRABALHO PRESIDENTE

CODEMAT/MT
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVG
CUIABA/MT




TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO <57

IAU

2° JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Enderego: Rua Miranda Reis , 441. \
NOTIFICACAO N ° 8674/96 EM 25.11.96 ,
PROCESSO N° 073/95 -

RECLAMANTE: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH
RECLAMADO: CODEMAT

Pela presente fica v.Sa. NOTIFICADO para os fim(ns) previsto(s) nes
item(ns) abaixo:;

Desp fl 176- Intime-se a empresa reclamada para que apresente, no prazo
de 10 dias a evolugdo salarial dos reclamantes referente ao periodo de maio

de 1992 at¢ 30.04.93, sob pena de expedigdo de mandado de busca e
apreensao. .'

RECEB l
0 .l 2y ‘2’ & |
TN oA L Certifico que o presente
Responsavel - Protocolo copeMat expediente foi encaminhado

ao destinatario, via postal,
em 25.11.96 (22 feira).

.‘I

CODEMAT

A/C DR NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO- CPA
CUIABA-MT
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PJ-TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

PROCESSO: 0073/95
MANDADO: 0138/97
RECLAMANTE: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH + 09

RECLAMADO: CODEMAT

MANDADO DE BUSCA E APREENSAO, passado na forma
abaixo:

O DOUTOR ANTONIO JOSE MACHADO FORTUNA, Juiz
do Trabalho Substituto no exercicio do Presidéncia da 2* Junta de Conciliagdo ¢
Julgamento de Cuiaba, no uso de suas atribuigdes legais,

MANDA ao Oficial de Justiga ,a quem couber por distribuigdo,
que a vista do presente MANDADO, estando devidamente assinado, em sen
cumprimento dirija-se ao Centro Politico Administrativo, nesta Capital, onde se
encontra a reclamada CODEMALT, na pessoa de seu representante legal, sendo ai,
proceda a busca e apreensio da evolugdo salarial dos reclamantes, referente ao
periodo de maio de 1992 até 30 de abril de 1993, os quais deverdo ser entregues na
Secretaria desta Junta.

CUMPRA-SE NA FORMA E SOB AS PENAS DA LEL
Dado e passado na cidade de Cuiabd aqs—i

de janeiro do ano de um mil novecentos ¢ noventa e sete. Eu;1 &~ b/ Anténio de Paula
Santos, Diretor de Secretaria, subscrevi. : '

CODEMAT
CENTRO POLITICO ADMINIST IVO
CUIABA/MT
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ONI3  /wSS
CERTIDAO
Certifico eu, cial de Justica, abaixo assinado, que, em cumprimento ao mandado retro, me dirigi a

CoDE MA

as JO: SO horas, nesta Comarca, e, sendo ai, observadas as formalidades legais, procedi a BUSCA

E APREENSAO dos bens constantes do mesmo mandado, conforme auto abaixo lavtado, O referido

é verdade e dou fé,

3

Em, 3O de M‘N\B do 103Y)
e
wl de Justica 1
TO MOURA SILVA
AUTO DE BUSCA E APREENSADO

‘kfuﬂj.o\ (3 O) __dias do més de L/;SCl/than |

de mil novecentos e (‘(\B'l')(‘ o /)Dj._n __, nesta Comarca, 4
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Oficial de Justica, munldo do coEpotnﬁ andldo passado a favor de OIV\C}
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executada, procedi 2 buncn e apreensdo dos seguintes bens; ﬂ
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PODER JUDICIARIO j'o 0{1 . |

JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23° REGIAO :t'l|

2%, JCJ - CUIABA MT
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

1
NOT.N°: 01.498 (RECLAMADO) .,

—_—

PROCESSO N°: 00073/95.
SECLAMANTE = ANGELITA SENA DE
RECLAMADO =~ COMPANHIA DE DES

Fica

presidente proferiu
" _.DIGA A pECLAMADA

AMORIM REICHE E OUTRC(S)
CODEMAT

ENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-

Vv.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe,
despacho, cujo teor € O seguinte:

MM, Juiz | i
EM 10 DIAS SOBRE OS CALCULOS." ‘

CERTIFICO gue © presente expediente
l foi encaminhado a9 d%gfinatario via '
| postal en 629 /O3 (8= € I
! [

AT e S e
2 | Diretor de Secretaria
T
;
|
COMPANHIA DE :'E‘.L‘?E'&T’\f"‘jL\"IMENTC’ DO EST.DE MT-CODEMAT ,\_._:i
CENTRO POLITICC E ADMINISTPP\TI"JC' — CPA !

CUIABA - MT

I—
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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2°
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCESSO N°073/95

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, j4 devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatoéria Trabalhista que lhe move
ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH e outros,vem 4
presenga de Vossa Exceléncia, em cumprimento ao respeitavel despacho de
fls., apresentar IMPUGNACAO AOS CALCULOS da lavra do perito
nomeado pelo Juizo, o que faz fundamentado nos relevantes motivos que a
seguir expde.

A respeitavel sentenga liquidanda ao acolher a postulagdo inicial |
no que se referia aos indices de aumento com base no Acordo Coletivo que’
instruiu, fez limitar os seus efeitos a celebragdo de nova celebragdo, que fosse
imediatamente posterior, verbis:

“As vantagens ora concedidas ficam limitadas ao acordo (ou
convengdo) imediatamente posterior.” (fls. 71).



vee?

Inexistiu, posteriormente, avengas entre o sindicato a queé O
reclamante pertencia e a Reclamada, com efeitos a incidirem ap6s o termo do
celebrado para o periodo 90/91.

Nesse caso, como ¢ de direito, no maximo o que seria passivel de
observagdo para fins de calculos de reajustes salariais em favor do Reclamante,
vem estampado na propria legislagdo celetada, que em seu artigo 614 # 3° diz,
verbis:

«# 3°. Ndo serd permitido estipular duragiio de Convencio ou
Acordo superior a 2 (dois) anos.”

Assim, dado a inexisténcia de Acordo para sucedineo do
expirado, a luz do permissivo supra, OS calculos liquidatérios para efeito
reajustes salariais com base neste dltimo, fundamento legal do pleito, ndo
poderiam, como ndo podem, ter incidéncia extrapolante a 30.04.92, dois anos,
a partir da celebragdo primitiva.

O louvado perito para confecgdo do seu laudo, fez incidir os
indices de reajuste aos salarios do Reclamante, para efeito de apuragdo das
diferengas devidas, até 30 de abril de 1.993. Ou seja, estendeu os seus calculos
indevidamente pelo periodo de um ano, contrariamente ao proprio preceito
legal suso invocado, fazendo, com isso, resultar a favor dele, Reclamante,

créditos inexistentes.

Como se ndo bastasse, ndo se trata apenas do impeditivo legal,
mas também de jurisprudéncia firmada nesse sentido, copiosa, € inclusive de
inimeras determinagdes dos juizos de primeira instincia da justiga Laboral de
Cuiaba, inclusive esta propria JCJ.

Como se pode ver pela copia de trecho da respeitdvel sentenga
exarada por esta mesma E. 2% JCJ, nos autos de n° 751/96, em que consta
como reclamante ex-servidor € como Reclamada a impugnante, a limitagdo ora
aduzida foi expressamente determinada, em plena observancia as prescrigdes
legais, fixando, como limite a apuragdo das diferengas, a data de 30.04.92.

Este é o unico ponto a merecer reparo no laudo pericial ora em
comento. No demais, tendo em vista a utilizagdo de rigorosos critérios técnico-
contabeis e em fungdo da plena precisdo da conta de liquidagéo referentemente |
as demais verbas deferidas, a Reclamada concorda com os critérios adotados
pelo louvado perito, desde que venha a refazer referidos calculos |

restringindo a apuragio das diferencas devidas a 30.04.92.

Assim é a presente para requerer a Vossa Exceléncia, se digne |
determinar ao profissional subscritor do Laudo de fls., que proceda a
retificagdio dos célculos liquidandos, adequando-os ao comando sentencial no |
particular abordado.
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Justica do Trabalho
Tribunal Reglonsl do Trabalho da 23 Regio
2? Junts de Conclliagdo e Julgamento de CulabéMT

PROCESSO:  073/95 |
MANDADO:  813/97 -
EXEQUENTE: ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS

EXECUTADO: CODEMAT
MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAO, para ser cumprido na forma

O Doutor BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA, Juiz do Trabalho Presidente da 2* Junta
Conciliagdo ¢ Julgamento de Cuiaba-MT,

MANDAaoSr.OﬁcialdeJusﬁga,aqmcmberportﬁsﬂﬂmﬂqio,pmdoafsm
ANGELITA SENA DE AMORIM REICHENBACH E OUTROS, cite a CODEMAT ,

pessoa do representante legal, para, em 48 horas, pagar a quantia de RS 34.039,92 ( Trinta ¢
nowmﬂuthnmma'mcMeddscem:m),cmespmdentcemptﬁmipﬂbruq,
honorérios contibeis , devidos nestes autos. , E

N!opagoodébilooufcitaagarmﬁa,noprazoamPENHOREEAVAL]Etmmsbensqu#
basmm'pm integral quitagdo da dfvida. i_

CASO SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO AO CUMPRIMENTO DO PRESE
FICA O OFICIAL DE JUSTICA AUTORIZADO A SOLICITAR AUXILIO DE FOR
POHCIAI,bemcmmaprocederucﬁﬁgﬁminnocmﬁiuemqmlqwrdiaouhma(CLT
770 parégrafo Gnico; CPC art. 172 paragrafos 1° ¢ 2°).

O QUE SE CUMPRA NA FORMA DA LEI

Dado e passado, nesta cidade de Cui ;m\dmcedoiudi.asdomésdemaiodemq
novecentos ¢ noventa e sete. Eu, - Antdnio de Paula Santos, Diretor de Secretaria,
subscrevi. ‘e

ORIGINAL ASSINADO

BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA
JUIZ DO TRABALHO PRESIDENTE
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' JER JUDICIARIO

| STICA DO TRABALHO N
RIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
ZEx - SEGAO CITAGAO,PENHORA,SOLUGAO INCIDENTES

{.MIRANDA REIS,441 - EDIF.BIANCHI 3° AND, BANDEIRANTES

QANDADO N°.: 02.477 (RECLAMADO) 3/03/98
I..-"'pnoczsso N°.: 2*JCJ/00073/95 NMRSIEx N°.: 6.842/97

| RECLAMANTE ANGELITA SENA DE AMORIM REICHE E OUTRO(S) 9
' RECLAMADO COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT

MANDADO DE CITACAO,PENHORA E AVALIACAO

FINALIDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de 48 horas
a quantia de R$231.500,42 , devida no processo conforme demonstrativo a seguir, ou
garantir a execugéo.

Crédito Bruto do Exequente : RS 230,675, 52
FGTS & Depositar -
Honorarios Advocaticios

% Honorarios Contébeis s RS 824, 90
Honorarios Insalubridade :
Custas 3

TOTAL (em 28/02/98) : R$231.500,42

OBS: Do crédito do exequente acima discriminado, R$794,57 refere-se a parcela devida

ao INSS e R$54.258,39 refere-se a parcela devida ao IRRF.
Valor total sujeito a correcdo na data do pagamento, conforme Lei 8177/91.
O(A) executado(a) deverad comprovar nos autos, até 15 dias apdés a quitagdo do débito,

o recolhimento dos tributos acima mencionados.
Nio sendo pago o débito ou garantida a execugio, penhore-se e avalie-se o(s) bem(s)

necessario(s) para a integral quitagdo da divida.

igfa o Oficial de Justica Avaliador autorizado a solicitar reforgo policial,
mediante apresentagdo deste & autoridade competente, bem como a proceder as
diligéncias necesséarias em qualquer dia ou hora (art. 770, parag. unico, da CLT, e
act, 172 &5 1% e 2% 'do CPY) .«

&pedi este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGOES,
®evendo ser entregue para cumprimento a quem couber por distribuigdo.

CUIRBA, 3 de Marco de 1998

MARCIO MANUEL
Chefe de Secao

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT
CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO - CPA
CUIABA - MT

CERTIDAO DA INTIMAGAO

NOME DA PESSOA INTIMADA:

RG N°.: EPF ‘H®. %

CARGO OU FUNCAO:

DATA DA INTIMAGAO / / ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTICA: ',} lo- T Hh—da-Cisnh OBS:

Oficlal de Justiga



