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MEMO. Ne 007/2'002 - ASIU : ; t g
B ?f, . " v - ="y
Cuiab3, 27 de Junho de 2002. “ > .‘;{
, - B " ¥ e LR s ,,__q-f!;; ‘;
* ‘{";"
N ” ' ?13 1::;.:
DA: ASSESSORIA JURIDICA | .
AO: DIRETOR ADMINISTRATIVO FINANCEIRO. -~ =« o

Ubaldo | erlgandes Cassiano o . ’ *

. P Y
‘-‘.? i . .

Senhor Diretor,

-
)

" Solicitamos a p ramagao para o pagamentq,,dos va!dre‘s abaixcz

discriminados, relativos. a hon ranos periciais no importe~de e R$ \05 94- (ee‘nt’o e

CiNCo reais e noventa e quatr entavos); Custas proces‘suats de R&ii@: (vmj:e g

dois reais e oitenta € um Cely os), bem como Contribuigio Pregi cian@'ﬁno

ghiatro reais e nove centavos), atingindaj um tdtal:
de R$ 192, 84 (cento e noventa e dois reais e oitenta e quiatrd tentivos) °
provenientes do precesso SJEX n.® 1.874/1.999° (52 Vara/00922/#998),

- reclamante Sebastido Odir Siqueira Campos, cohforme’ notifi icacdo anexa, -
pena de prosseguimento da execugdo. ;
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s LAt~ COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO -(METAMAT ]

Cuiab4, 25 de novembro de 2002.

_ MEM. 043/02
DA: ASSESSORIA JURIDICA

AO: DIRETOR ADMINISTRATIVO FINANpEIRO
Ubaldo Fernandes Cassiano €

! Senhor Diretor,

[ . i
A

Informamos a Vossa Senhoria, que a guia de depésito em anexo no yaidl‘i
? de R$ 64,09 (sessenta e quatr'éh reais e nove centavos), referente ao proceé‘sb
Siex n.° 1.874/99, em que[S_EB—;\hSTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPﬂrnove contra a
METAMAT, fora recothida equivocadamente como honorarios periciais, entretanto,

refere-se ao recolhimento de INSS, conforme fls. 223 dos autos, anexa.

;

Sem mais para 0 momento, reiteramos nossos protestos de estima .

\‘ consideraggo. -

MARCELA Mé‘;ﬁ LLES NEVES AUDE l L
Assassorid Juridica o 0‘}’ L SR

WETAVVE

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Canimbé, Culaba (MT), CEP: 78. 050.300




%78 - Depositn Judicial RDO
08 W7/2008  17.04.55 1PL6-14786 vivysu7 DORRY

Valor Total R$ 105,91

Em Binheivo RS @,80

fm Lheque R$ 195,74

1214~5 LOTE 9% 14
Cta. CALXA: 189.744. 434

Cta RDO Judicial: 1.700. 509.744 434 Parc: o
RECLAMADD

RECLAMANTE

Processo: 487499 Justica: T
Data/Mro da Guia: 08/07/2082 244

Tente



+ | FROCESS0O

SIEx/01.874/1.999

WA 3F00 _0307T 02

JUSTICA DO TRABALHO
GUIA DE DEPOSITO/LEVANTAMENTO

NMR.DA GUIA

00246/2.002 ‘

AGENCIA | OPERAGKO ‘mﬁnno A conTa D

(] omeészro x] DINEEIRO [ ] cmeque

D LEVANTAMENTO

RECLAMANTE
RECLAMADC

SEBASTIAQC ODIR SIQUEI
COMPANHIA MATOGROSSENSE/DE

Lvn.on Do DEPOSITO

R$105,94, |

depfisito em cheques somente serd liberado apés & cobranga.

PAGUE-BE A

AN

O VALOR ABAIXO AUTENTICADO CORRESFONDE A @

]
Ra PO
NERACAQ METAMAT
4

HONORARIOS PERICIAIS

CUIABA-MT, 10/07/2002

RAIMUONDO ALMEIDA DE SOUZA
Chefe de Secio

/N

AUTENTICAGAO BANCARIA

BB 12140209 0Be72002

ahy
S i




P T JUSTICA DO TRABALHO ‘ .
BB GUIA DE DEPOSITO/LEVANTAMENTO -

‘m':onoamsn

PROCESS0 NMR.DA GUIA AGENCIA OPERACKC NUMERO DA CONTA
SIEx/01.874/1.999 00246/2. 002 %q, '
[ |rewdszTo [x | prsmEIRO l VALOR DO DEPSSITO 6 L‘ YA R ﬁf:’: 4%
I:l LEVAKRTAMENTO ito emn cheques somente serd Ilb:r&do%ésacobranga. E Z g
RECLAMANTE  gppaSTIAC ODIR SIQUETRA CAM
RECLAMADO COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO METAMAT '
PAGUE-SE A : O VALCR ABAIX(O AUTENTICADO CORRESPONDE A :
HONORARIOS PERICIAIS

o -

@ / -
CUIABA-MT, 10/07/2002 \ AUTENTICACRO BANCARIA
BB 12148840 0R077082 64,890001{726

RAIMUNDO ALMEIDA DE SOUZA €3 187499
o0 At 500109744570 P. _
L -y T - I

ak
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TROBBAL SESTENAL D0 TRABALMD 23a REGCHD
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CYTRAYC BE PROCESS]
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Yaroi om - TEARSLAG DE CHTARS-T

{zgﬁwr E 974405
LA 700 CITAGAD,PERHORALSOLICAD THOTD

RECLAMANTE: GEBASTIAD OO SIOUTTRA CAPP03
SLVGABO @ CARLOS rERRTOUD ERRIIL BAREUGS

RECIARADD & COPANNTA PATONRICOINGE BT MINCRACAD
HETAIAT

AWDGARD @ NEWTOR BUEZ TR COET8 £ FARIA

33/04/0002 1450 EXPEDIE TDITAL AS PARTER

5784720002 11942 EXFEDIR LDITAL &% PARTES

042027 13308 CONCLG0S caR § WiYY
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= T DIAA DEAPERIR LDUTAL A0 REDLAMADD
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Sirieito 2 alte-stosz ao decorrer 4o fua
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EXCELENTISSIMO SENHOR. DOUTOR JUIZ FEDERAL DA 52 VARA DO
TRABALHO DE CUIABA — MT.
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Processo Siex n°: 1874/99
Exequente: SEBASTIAO ODIR DE SIQUEIRA CAMPOS .
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT
COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, j& qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /7 fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
B procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
-ﬁ da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicacdes os nomes dos atuais
c procuradores.
Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 19 de Margo de 2002,
y

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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Travessa Léo Edilberto Griggi, 59 - Goiabeiras
Centro - Fone/Fax; (0**65) 321-3316 - Fone: 623-1360
CEP 78.045-780
E-mail: sedepcuiaba@sedep.com.br

CEP 79.112-500
E-mail: matriz@sedep.com.br

Campo Grande - II’ o

Ranieri Mazilli, 41 - Sto. Amaro
Fone/Fax; (0**67) 361-1495

-

d N 63490

www.sedep.com.br
DJUMT;

6 382

L¥]

TRT CIT. PENHORA

) PROCESSO N SIEX 1874/ 199D (3* VARADIDILL.R08) (00VZZ.1 P94.005.23.00-6) wopIATY
AECLAMANTE SEBASTIAG ODIR SIQURIRA CAMFOS Ly s I.i
RECLAMAD COMP, ATOCHROESENSE DR MIMERAGAC METAMAT

ADNVOOALRD  CARLOS HENRIQUE BRAZIL BARBOSA
ADYVOSADO : NMEWTDM RUIZ DA COSTA E Pakua
Duclaro satynim a #0 eridup

do EPC
Intirmm sn a8 paries

Ox enmos 90 laciss 1. 96 an. 'I'W'! l
r

cirC.22/04/2002
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o ICIARTO
-~ 532?1“;‘{“30 TRABALHO ! i ,
™\ . rRIBUNAL REGIGNAL DO TRABALHC 23" REGIAO
' SIEx - SEGAO LIJUIDAGRO E EXPEDIGAO DE MANDADOS
AV.FERNANDO CORREA DA. COSTA, 1§42, JD.TROPICAL

MANDADQ N°. t '11.082, ", (RECLAMADO) 16/11/1999%

PROCESSO N°., SIEX 1.37&41;999(5*&@3/00922;1.993)
RECLAMANTE SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA S R N
RECLAMADO COMPANHTA MATOGROS+ DE MINERAGAG-METAMAT

i
:

MANDADO DE CITACAO,PENHORA E AVALIAGAO

FINALIDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de
48 horas a quantia de R$509,60 , devida no processo conforme demonstrative ar

»
sequir, ou garantir a execugio.

Crédito Bruto do Exequente : RS 388,08
PGTS & Depositar :
Honoré4rios Advocaticies

Honorarios Contdbeis : RS 100,00 -
Honorarios Insalubridade : o e
Custas : RS 21,52 o e i
TOTAL {(em 31/10/1999) RS 509, 60 $
‘ OBS: Do crédito do exeqguente acima discriminado, R$18,21 refere-se a, parcela - i
devida ao INSS. : - o
. H
Valor total sujeito a correc8c na data do pagamento, conforme-Lei 8177/91.
O(A) executado{a) deveri comprovar nos autos, até 15 dias apdés a gquitagdo do
débito, o recolhimento dos tributos acima mencionados. .
Nic sendo pago ¢ débito ou garantida a execugfio, penhore-se e avalie-se o(s)
bem(s) necessario(s) para a integral quitag¢io da divida. H
Fica o Oficial de Justiga Avaliador autorizade a solicitar reforco policial, ,ﬁ?
mediante apresentacio deste & autoridade competente, bem come a proceder as ]
diligéncias necessérias em qualquer dia ou hora (art. 770, parag. Gnico, da
CLT, e art. 172, § 1° e 2°, do CEC). “F;

INSS PATRONAL R3 47.40

Expedi este mandade por ordem do{a) Juiz do Trabalhc da SECRETARIA DE

EXECUGOES, devendo ser entreque para cumprimento a gquem couber por
distribuicio.

CUIABA, 16 de Novembro de 1.999 '

®

ORIGINAL ASSINADO .
NADIA RAQUEL DA SILVA BOJIKIAN

Chefe de Secdo

COMPANHIA MATOGROS. DE MINERAGEO-METAMAT ' ‘,_

AV. JURUMIRIM, N° 2970 ’ ’

PLANALTO CUIABA - MT 3

CERTIDAO DA INTIMACAO

NOME DA PESSOR INTIMADA:

RG N°.: . CPF N°.:

CARGO QU FUNCEO:

DATA DA INTIMAGAO_§3 / 41 /Y ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTICA: oA A AN A AR - OBS:
rd
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAQ

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGOES - SIEX

SECAQ DE LIQUIDACAO E EXPEDICAQ DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 1874/99
CONCLUSAQ

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

iaba/MT, 09/11/99 (32 feira)
a Raquel da Silva Bojikian

Chefe de Se¢do

i

W

Vistos, efc...

Homologo os cdlculos de fis. 172/177 e atualizagdo de
L 191, fixando o crédifo bruto do reclamante em R$
388,08, valores corrigidos até 31/10/99, devendo ser
observado o Provimento n° 01/96 da Corregedoria
Geral da Justiga do Trabalho, se pertinente.

Honordrios contdbeis sdo arbitrados em R$

Custas processuais, alualizadas, importam em /?3
21,52,

Expega-se mandado de cifagdo, penhora e avaliagéo.
Apds, remetam-se 0s aulos & Segdo de Citagdo,
Penhora e Solugdo de Incidentes da SIEX,

Cutaba, 09/11/99

Hamifton Siqueira Junior
Juiz do Trabalho Substifufo
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SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGAO - SIEx
Secdo de Citagdo Penhora e Solugdes de’Incidentes - SCPSI |
Atualizacdo dos” Calculos
Proc. n° 1874-99
Recte: Sebastido Odir Siqueira Campos
Recdo: METAMAT
Atendendo a r. determinagéo de fls. segue os célculos atualizados!
1 Principal afl. 175 31.0799 R$ 331,06 .
C. Monetaria 1,00794584 311099 R$ .. 333,60
. JUros (29.06.98) 1,16300000 31.1099 R$ - 388,08
‘ | Crédito bruto 31.10.99 R$ 388,08 |
Deducéo: . '
INSS base= R$ 18,21
IRRF base = Isento
- Crédito liquido 31.1099 R$ 369,87
2 INSS cota patronal 31.1099 | R$ 4_7,46
3 Custas 2% a fl. 111 310799 R$ 21,35
C. Monetéria 1,00794584 31.10.89 R$ 21,52
| Custas 31.10.99 R$ 21,52 |
@ Total geral 31.10.99 R$ 457,01

Cuiaba, 05 de novembro de 1.999

TECNICO JUDICIARIO

Pagina 1
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REF.: PROCESSO n.° 1.874/1999 - SIEx/SLEM - CUIABA - MT

RECLAMANTE: SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS.
RECLAMADO: COMPANHIA MAT. DE MINERAGCAO - METAMAT.

ELPIDIO SILVA SOUSA, Economista, Corecon 14* Regiio n.”,
1.206; Perito Judicial credenciado ao processo em destaque, vem a presenga
de Vossa Exceléncia, apresentar em apenso, o Laudo Pericial; faz parte

integrante Relatorio Pericial.
Ponho-me, por conseguinte, a disposi¢do de Vossa Exceléncia,

para esclarecimentos adicionais.

NESTES TERMOS,
P. DEFERIMENTO.

Cuiaba - M'\, 09 de agbsto de 1.999

; ipidio Silva S
Econo a - Corecott — 14% Re:
n°1.206

-

B

TRT23/052444/10-08-199%9/17:58/4 -
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REF.: PROCESSO n.° 1.874/1999 — SIEx/SLEM - CUIABA - MT

RECLAMANTE: SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS.
RECLAMADO: COMPANHIA MAT. DE MINERACAO - METAMAT.

RELATORIO

O Laudo Pericial ora apresentado, foi elaborado com base
nas determinacdes de r. sentenca de folhas 124 a 132; v. acordao de
folhas 158 a 161 dos autos.

RESUMO DA SENTENCA

VERBAS DEFERIDAS

Reajuste salarial em valor correspondente a variacéo do IPC-r
verificada nos meses de maio ¢ junho/95, devido a partir de 01.05.96 e
reflexos legais em verbas rescisérias.

RECURSO ORDINARIO

O Reclamante interpoe recurso ordinaric a folha 134,' cuja
razdes encontram-se as folhas 135/137.

Concede-se parcial provimento ao recurso, afastando da
condenacgao a litigdncia de ma-fé.

¢

&P



CALCULO DE LIQUIDACAO

O item 01 apresenta os calculos de reposicio salarial nos
percentuais de 2,57% para maio de 1995 e 1,82% para o més de
junho/1995; o item 02 os calculos de reflexos legais em verbas rescisérias; o
item 03 os calculos do FGTS + 40%; o item 04 os descontos oficiais de acordo
com o Provimento 01 da CGJT, com aliquota de 7,65% para a Previdéncia
Oficial e isengdo para o Imposto de Renda por nao atingir o limite tributavel.
Como pagina de rosto o Resumo Geral apresenta a sintese das Verbas
Deferidas em r. sentencga e v. acérdéo.

Os calculos foram atualizados até 31.07.99, época propria,
com base na Tabela do TRT 23® Regido, incluso Juros de Mora 1% a.m. no
total de 17,57% para o periodo de 09.02.98 a 31.07.99.

!

Cuiaba — 09\ de aposto de 1999

fdio Silva Sousd
Economjsta - Corecon — 14° Regitio
n°1.206



SUBTOTAL| JMORA [ TOTAL

REAJUSTE SALARIAL.....ITEM O1..R$| 188,24 24,90 213,15
REFLEXOS LEGAIS........... ITEM 02...R$ | 109,47 | 14,48 123,96
FGTS + 40%.crorerrrrrmrrrrree ITEM 03..R$] 3334 | 441 37,76
BRUTO DEVIDO AO RCTE.vuveceevsnns RS | 331,06 | 43,80 374,86
INSS TTEM 04..K9) (18,07) 0,00 . (18,07
IMPOSTO DE RENDA..._ITEM 04..R$ 0,00 0,00 000] .
LIQUIDO DEVIDO até 31.05.99.....RS$ | 312,99 | 43,80 | - 356,79
CUSTAS PELO_RECLAMADO (Indice Set/58 1,06735848).R$ 21,35
COTA PATRONAL PREVIDENCIARIA RS 47,03

&

rl




PROCESSO n® 1.874/1999 - SIEx/SLEM - CBA/MT

RECLAMANTE: SEBASTIAQO ODIR SIQUEIRA CAMPOS.
RECLAMADO : COMPANHIA MATOGROSS. DE MINER.- METAMAT.
ADMISSAO: 26.12.8¢  |DEMISSAO: 30.06.96  |AJUIZADO: 29.06.98

IPCar Maio/T995...covcrreeecrnrerererersssserarssers .- 257%
IPC-r  Junho/1995 - - . 1,82%
IPC-r  Acumulado Maio e Junho/1995.......coovccrrrenerererenes > 4A4368%
PERIODO Valor Reajuste Valor Valor Diferenca
MES/ANO Base % Devido Pago Devida
Mai/96 1.640,38 4,4368% 1.713,16 1.640,38 72,78
Jun/96 1.713,16 0% 1.713,16 1.640,38 72,78
‘ PERIODO [DIFERENGA| COEFIC. VALOR INSS INSS
MES/ANO | DEVIDA | ATUALIZ. | ATUALIZ. Rcte Reda -
Mai/96 72,78 | 1,29714589 94,41 (7,22) 18,88
Jun/96 72,78 | 1,28928256 93,83 (7,18) - 18,77
SUB TOTAL.......... R$ 188,24 (1340)] .. 3765
RESUMO DO ITEM &1 C
SUB TOTAL R$ 188,24
JUROS DE MORA 1% a.m 29/06/98 a 31/07/99..13,23%..R$ " 24,90
{Qde Dias 397)
TOTAL DO ITEM 01 -.R$ 213,15

L3
S
Y

[VALOR BASE....oooerreremmmeeeeeeromeeeeeeoeomersoeeemomsererosomes RS | . 7278]
4 e
VALOR | COEFIC. | VALOR |- INSS
VERBAS DEVIDO | ATUALIZ | ATUALIZ. | DEVIDO
FERIAS +1/3 06/12....R$ 4852 [ 1,08928256 62,56 -
13° SALAR. 06/12.........R$ 36,30 | 1,28928256 46,92 (3.67)
SUB TOTAL.......cc.....R$ 109,47 (3,67)]

RESUMO DO ITEM 02

SUB TOTAL...oovremermrererererermeroeoeeemeemesmseoserereesesmosmereooreooosseoons RS 109,47
JUROS DE MORA 1% a.m 29/06/98 a 31/07/99.13,23%..R$ 14,48
(Qde Dias 397)

TOTAL DO ITEM 02 R$ 123,96

&
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PROCESSO n° 1.874/1999 - SIEx/SLEM - CBA/MT
RECLAMANTE: SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS.
RECLAMADO : COMPANHIA MATOGROSS. DE MINER.- METAMAT.

ADMISSAO: 26.12.84  |[DEMISSAO: 30.06.96  [AJUIZADO: 29,06.98

VERBA VALOR FGTS INSS
BASE | (8% +40%)| DEVIDO

FGTS 5/ REAJUSIE SALARIAL.....R$ 188,24 21,08 -

FGTS 5/ REFLEXOS LEGAIS....omree RS 109,47 12,26 e

SUB TOTAL......ooor RS 33,34 .

RESUMO DO ITEM 03

SUB TOTAL......... . RS 33,34
JUROS DE MORA 1% am 29/06/98 a 31/07/99..13,23%..R$ 441
(Qde Dias 397)

TOTAL DO ITEM 03 R$ - 37,76

INSS Rete BASELR. | INSS Redo

VALOR TRIBUTAVEL ITEM OL.R$ {14,40) 213,15 37,65

VALOR TRIBUTAVEL ITEM 02..R$ (3,67) 53,12 9,38

VALOR TRIBUTAVEL ITEM 03..R% 0,00 0,00 0,00

SUB TOTAL....orererere RS (18,07) 266,27 | 47,05

CALCULO CONIRIBUICAO / IMPOSTO DE RENDA. ‘
INSS ( ALIQUOTAS 7,65 a 11%) RS | (18,07)|

TMPOSTO DE_RENDA (ISENTO ATE R$ 900,00 )......ccoe RS ] . 000} ."

ECIE B : ,

IMPOSTO DE RENDA { ACIMA DE R$ 900,00 ATE R$1.800,00. T

ALIQUOTA 15% PARCELA A DEDUZIR R$ 135,00}.......... R$ 70,00

IMPOSTO DE RENDA ( ACIMA DE R$1.800,00 Aliquota 27,5%

PARCELA A DEDUZIR R$ 360,00) R$ 0,00

TOTAL DO ITEM O4......eoeeecrereerraeemneecrenes R$ | (18,07)

&
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Carlos Henrique Britzil Barboza i

Maria do Carmo Qliveira Neta.- -

José Moreno Sanches Janior
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DAMM. JUNTA ‘&
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA. C A
" p
=3
3
0 o
7} -7 *
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Eg 1v
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©  SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS, brasileiro, casado, CPF n°
064.796.421-04, Funcionario Publico, residente e domiciliado 3 Rua Itapeairu Mirim, 1°
13, CPA 1, Morada da Serra, Cuiabé /MT, sendo encontrado, para efeito de ndti
na Rua Galdino Pimentel, 14, Centro, Edf Palicio do Coméreio, 2° ahdag, salag 52/54,
Cuiaba-MT, por seus advogados "ut" mandato incluso vem propor, Jpcrm(tg a Douta Junta,

a presente J

RECLAMACAO TRABALHISTA

1- CONTRATO DE TRABALHO

Admitido 26.12.84, sendo dispensado sem justo motivo em 30.06.96, sem queo
reclamado efetua.sse 0 pagamento de todas as verbas rescisorias de direito, aviso prévio,
bem como o salirio do ultimo mes trabathado, sendo que o valor do Gltimo salirio mensal

éde RS 1.640,38( Um mil, seiscentos e quarenta reais ¢ trinta e oito centavos),
N

. _RuaG‘aldimPhnemdn"M,Cenuo
Edificio doComérdo,TAndar,SaIasSZIﬁ,Qtiabé—MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449

W VP S Ty s da
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. Reza o artigo 282 de CPC: =
S R
“A peti¢do inicial indicaré: £
A -
- ¥
I - Omissis
IV - as provas com que o autor p?:é'tende demonstrar a ,
verdade-dos fatos alegados. " . J
.‘. § 2.4
’ 4] 3 5
Inépcia é o termo que se reserva para definir o ato postulatgrio da |
parte formulado defeituosathente. o ) . :

O CPC em vigor acolheu opnnmplo dlSpOSlthO conforme se
depreende da sua Exposig¢do de Motlvos - w

O postulado de que a mlclauva das provas’ cabc excluswamente a
parte que alega o fato constitutivo do Seu direito, constitui-se na miais
acentuada caracteristica do principio dlsposmvo cu_]a part.1' AR de maisg
evidente é o 6nus da prova. o

oL, - n SRR .. 3

Assim, se o sistenia“do CP@L%}? “i/ez de _;dispﬁsiti\?o fosse™-
inquisitério, ndo haveria falar ‘em_o6nus. da pmﬂt/a~JF pois que spa i
caberia ao Juiz, Contudo, como adotado que foi o referido pmnciplé ndK
processual brasileiro, a atividade- relativa a procaya o) escolha dos fatogee Sths
correspondentes provas, compete, po1s 4 iniciativa exclu51 das partes

oportunas, tanto pior para elas se forem 1nsuﬁclentes

‘!.r

Ora, afirmar ¢ Reclamante pura ¢ sxmpl&,gmqnte que " vem a¥d
Reclamada se atrasando na prestagdo salarial e indicer aleatofiamenge datas -
ficticias em que tais pagamentos §e \zenﬁcaram eleltf;lS a@*seu ‘talanué £ por
demais vago, é imprecisdo escandalosa que aBsolutanibnfe nid se prcsta a
nenhuma orientagdo judicial tendente ao acolhlm‘énto 60’ postulad‘o

ef‘etuados
lidas ‘pélo’
g:ﬁo legem

Ao apontar as datas em que supostamenttz: tenam sr
os seus pagamentos salariais baseado em “estimativas” pro
Sindicato em momento nenhum cumpre o Reclamante’ a obr

A suma do pedido espemﬁco ‘pagamento de _]llI‘OS moratgrios,
atrai a necessidade da indica¢dio precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre’%
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso. 2,

. é}; . - b

Somente se afigura a desincumbéncia gessc ] 'ster nos™
lei, pela apresentagéo da documentagﬁo corresponde '
constltuma dos proprios holerites mensais, onde estariam Fea
dos pagamentos, provas que ndo foram coligidas pelo Reclamant Eay

~ Definitivamente ndo ha falar emv%mt;se > fundada entfiuy
“estimativa”., Ora, datas sdo datas. As datas em que 08 (pagamentos teriattl

* ,ﬁ" m%‘ﬂ—*@‘ w o d
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. Berardo Gomes

i ¢

o' Calos Henrique Brazil Barboza % a .,
Maria do Carmo Oliveira Neta 3

. v  JoséMoreno Sanches Junior s

2. DAS VERBAS NAO PAGAS POR OCASIAO DA nog;owGAcAo
DA RESCISAO.

A reclamada deixou de incorporar a0s salarios da reclamante as corregdes
salariais devidas, tendo em vista a data base da categoria €T O MeS de maio de cada ano.

Assim, deixou de corrigir os salarios da reclamante referente a0 p_enodo 94/95,
* que cofrigira 08 salarios vigentes no periodo de maio/95 a ma:o_l%,- cujo
medido pelo IPCR perfaz 29,5%, bem como a0 petiodo 95/96, a serem aphc:tdos sobré 03
salarios de maio/96 até a demissio do reclamante, €m percentual de 1833 %, o.‘qua! foi
calcutado tendo por base o IPCR de maio e junho de 95 €0 INPC de jul/95 a mai/96,

perfazendo um percentual de 18,3%.
" < 3 ATRASOS DE SALARIOS

i S
Sucessivos atrasos foram verificados Do pagamento dos
salarios mensais, causando transtornos € prejuizos a reclamante. .
Dos levantamentos estimativos feitos pelo Smdlcato obreiro a
e pela propria reclamante, eis a sintese desses atrasos: E ¢
.:;i-" ;

P o dos jos do més de Foi efetuado rio dia

Janeiro/91 18/04/91 - &
Fevereiro/91 18/05/91 . . if
Margo/91 10/06/91
Abril/o1 14/06/91 -
Maio/91 19/07/91 .
Junho/91 16/08/91 g
Julho/91 17/09/91
Agosto/91 : 10/10/01 AL
Setermbro/91 o8/HIDy W
OQutubro/91 %ﬂ/@%ﬁ &Y
Novembro/91 9/01/92 . ri
Dezembro/91 02/04f
Janeiro/92 BRI 3V Y,
Fevereiro/92 T 19/03/ N
Margo/92 ] 15/04/92
Abril/92 15/05/92
Maio/92 18/06/92
Junho/92 , 16/07/92
Jutho/92 18/08/92
Agosto/92 16/09/92
Setembro/92 21/10/92
Outubro/92 17/11/92
_ Novembro/92 16/12/92
Dembro/92 10/01/93
Ianequl93 16/02/93 :
Fevereiro/93 15/03/93 &
!
Rua Galdino Pimentel o° 14, Centro A e

Edificio Patdcio do Comércio, 5° Andar, Salas 52/54, Cuiabd - MT
Fane: (065) 6242388 / 624-8449
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ ,Pm ENTE DA 5*
JUN¥A DE CONCILIACAO E JULGAMENTO BE. CUIABA - MATO
GROSSO -
rg ' ..
e
PROCESSO N° 922/98 - :
1
.
- LA e
e %

A COMPANHIA MATOGROSSENSE? ;
MINERACAO DO ESTADQ DE. MATO . GROSSO—METf
gl 3 IM

que Ihe ‘move SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS procesfp. supra, em
trdmite por essa Junta e Secretaria, por seus procuradores (firmados,
constituidos na forma do incluso mandato (doc. O1), advogados egularmente
inscritos na OAB/MT, sob os N°%. 2.597 ¢ 4.328, com ender‘ego na sede daw .
Reclamada, local indicado a receber as intimagBes, vem & presenca de Vossa ™ R
Exceléncia, com todo respeito e bastante acatamento, gﬁrc'sentar sua . ;3‘* Y&

&
CONTESTACAO - b f .

aduzindo para tanto as razdes fticas e de direito a seguiiarticuladas: ,

PRELIMINARMENTE - "w&\

1 - DA INEPCIA DA INICIAL - 3

. " ro
- o . o N - xh:ﬂ e .hw m
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.senrique Brazil Barboza
.& do Carmo Oliveira Neta .
s08é Moreno Sanches Janior .
+
Margo/93 19/04/93
Abril/93 17/05/93
Maio/93 18/06/93
Junho/93 19/07/93
. Julho/93 16/08/93
: Agosto/93 20/09/93
Setembro/93 19/10/93
Outubro/93 18/11/93
Novembro/93 : 23/12/93
Dezembro/93 18/01/94
Janeiro/94 21/02/94 |
. Fevereiro/94 21/03/94
Margo/94 - 25/04/94
Abril/o4 ‘ 16/05/94
Maio/94 13/06/94
) Junho/94 14/07/94,%
) Julho/94 15/07: " .
) Agosto/94 14/09/94. 12'15
Setembro/94 17/10/%4¢ = *
Outubro/94 21/11/94 .
. Novembro/o4 - COU20195 . L om
] Dezembro/95 230305 ¢n €
Janeiro/95 20265 %o Y
Fevereiro/95 oopsres T Ty
Margo/95 02/06/95 L ~
Abril/95 02/06/95 o {p
. Maio/95 ‘ 28/06/95 & 7
Junho/95 09/08/95
. Jutho/ss 26/09/95
© Agosto/95 237/10/95
Setembro/95 ‘ 15/12/95 -
| ) Outubro/95 S 22019005 4N
AR Novembro/95 : 2212156y & cn
: Dezembro/95 90196 R
Janeiro/96 - Paspens oy
Fevereiro/96 T.22/04/9§ ¢
| Margo/96 . 29/05/9¢
| Abri/96 ) o 09/0396 o i
| Maio/96 05/08/96
FJunho/96 12/08/96
!
] . Em face dos atrasos acima, ¢ a reclamante credora de juro ’
‘é‘r‘gii: corregio monetéria, nos termos do art. 147 da Constituigdo do Estado dejl\u;atf;
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o Gomes :
Catlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Janior

&

advogddos

Dando a causa o valor de algada de R$1.500,00 (mil e quinhentos reais), requer
a notificago-citatoria do reclamado para, querendo, responder 0s termos da presente, sob
pena de revelia e confissdo, sendo finalmente condenado na forma de pedido acrescido de
juros e corregio monetéria, protestando por todos os meios de provas permitidas em
Direito, inclusive a juntada -dos inclusos documentos € novos, s¢ houver, oitiva de
testemunhas, inclusive depoimento pessoal do reclamado.

P. p Deferimento.

Cuiaba-MT, 29 de Junho de 1998.
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' " @ Berardo Gomes A
®  Caros Henrique Brazl Barboza .
Maria do Carmo Oliveira Neta «
José Moreno Sanches Junior ]
advogados

4- NAO RECOLHIMENTO DO FGTS

A reclamada nio efetuou a totalidade do recolhimento do FGFS do reclamante,
sendo que o mesmo percebeu, conforme documento anexo, parcialmente, as verbas
depositadas. Deve ser compelido a pagar a importincia remanescente. o

Pelos fatos acima narrados, requer, com base ainda no art. 355, do CPC, que a
reclamada, ao contestar a presente, traga os comprovantes de todqs os depositos
efetuados & conta vinculada do reclamante, para apuragio da diferenca devida. ‘

REQUERIMENTOS

Assim, formula o pedido de pagamento das seguintes ve:bas;, a-serem calculadas
. por ocasido da execugio da Sentengla a ser prolatada pelo Juizo: s

a) Pagamento do aviso prévio e do salario de junho/96, ¢ ‘aplicag
467 da CLT, por se tratar de verbas incontroversas A

. b)Pagamento das diferengas salariais referentes ao iafﬁ'ceﬁ@_'de'3“‘;5‘%<  pagtirg
. de maio de 95 até maio de 1996, e sua incorporaglo aos salérios dﬁoi;ﬁja{rmpﬂ —_
" céleulos das diferencas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso prévio; Tériasinclusiye . 5
proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei; 13%. '*‘é‘alﬁnfg, I
inclusive proporcionais € demais consectarios legais, tudo como noticiado acima.. ° % ©

. LY 1‘-6
. ©) Pagamento das diferengas salariais referentes ao percentual de QIS,S%ﬁ
partir de maio de 96 até a demissgo do reclamante, ¢ sua incorporagéo aos salarjos dax
mesmo para calculos das diferengas de verbas rescisorias, quais sejam; AviSO prévio, fésias, >
inclusive proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mai§'30% de fei, 13%.
salarios, inclusive proporcionais e demais consectérios legais . - r ‘

L ] d) Pagamento de juros e corregio monetéria-sobre os ;aléfl: AP
noticiado no item 3, acima. '

| {
e¢) Pagamento do FGTS, inclusive os 40% de lei, a \s@e?

noticiado no ftem 4, acima. AR -
f) Pagamento das férias de 93/94 e 94/95 acre;cldo-de l-/.:;, nﬁo gomd;s ;)do -
reclamante.

O reclamante estid desempregado, ¢ pobre, sem condi¢Bes de arcar com as¥?
custas processuais e honorarios advocaticios sem prejuizo proprio e de sua familia,
percebendo menos de dois salarios minimos por mes, motivo pelo qual requer os » ®
beneficios da JUSTICA GRATUITA, com fulcro na legislagio em vigor.

Requer, ainda, que seja o reclamado condenado a0 pagamento do dmus da b -
SUCUMBENCIA, inclusive os honorérios de advogado na base usual de 20% sobre™
valor da condenag#o, com fulcro na legislagio vigente. . W

R [
ey -

- Rua Galdino Pimentel o° 14, Centro \ .
Edificio Paticio do Comércio, 5° Andar, Satas 52/54, Cuiabd - MT :
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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31d efetivados ndo admitem sofismas, mcorruptwgm}' que s# pelo simplorio
fatc%de marcarem’ ¢las, com precisdo inconspurcavel, a Hosso ano civil, o
nosso exercicio financeiro e comercial. & &
L

A nossa vida nfio prescinde de datas£Até mesmo a palenteologiay”
que mergulha nas entranhas dos séculos e secﬁ‘t&rlos Janos traz a data em que
o omitorrinco passou 4 condigdo de mamifero, a data em que o homem ficoi J
ereto, quantos anos tinha o tiranossauro rex na data do cataclismo ‘que: o ?
extinguiu a sua espécie. = - % ’ '”

L
Inadmissivel, pois, se dé credibilidade formal as ~“datas” -
declinadas na exordial como.as em que se deram os pagamentos dos salarios.
do Reclamante, porque as “estimativas’™ em que se baseiam nfio tém o efeito.
de traduzi-las especificamente ‘dssim como pretendido, ¢ muitdé ménos o poder
de sequer sugerir o dever processua} da Reclamada em rebaté-las com a
" anteposigio de outras datas. ‘

A parte, como suso abordado, tifio pode instilar §
deficiéncia calculada de informagdes e provas, robustas €. 1n90 z g 1
acerca da extensfio do que pleiteia, pena de tera, vmdlca Ap mdeferida, comglg
ha de ser a presente, por obviamerite i t;tével al "érgﬁo judicante 0"
exercicio de ilagBes, conjecturas ¢ admnhagﬁé’s pard & meihor prestagfo -
jurisdicional, segundo os também mclﬂores principios detequfdade e justica.

Constituido-se os recibos: de pagamentﬁtje sa]arlas documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia a qub vmd;ca em Juizd com
fundamento neles a sua exibig¢do, revelando-se essa omlssﬁg mexnstencm até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensgja a0 demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado. TR T

A O mero arrazoado nﬁo é suﬁcnente pgra ja‘r;;va,n um fato urge A,
imprescindibilidade da prova da existéncia desse Tato: Nao* colxgi-la &Y Xpor-
se ao latego 1mplacavel da INEPCIA, mercé da sabedena do ' broc,ardo
segundo o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS" NAO ESTA NOMUNDO

Tal assertiva encontra eco no artigo’ 333 da Lei
Civil, que prescreve, verbis:

Art. 333 - O dnus da prova incumbe,

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de sew’ direito, ?
3= S
o %

Logo, face a absoluta auséncia de S;isfm“x’gs que corroborgm W ‘
. alegagdo de atraso nos pagamentos dos salarios, cujor Gituswag . Autor incu

ol

impossibilitando a realizagdo da cogni¢fio pelo Juizo,: -‘u_ C

defesa da Reclamada, requer-se a Vossa Exceléncia, com firtm . gt w— "

267, L e 329 do CPC, a extingdo do processo sem Julgamento do M ;; que A

se refere a esse pedido. ;’ 58 »
&,.3 “ﬂ ¢

2 - DA COISA JULGADA o




f .-f"?t,,
e &
Como consta das artlculaqﬁes iniciais do"Reclamante embora ndo
tenha ele claramente especificado a origem no parj;lcular 0 que ocorreu
relativamente ao pleito de regjustes da ordem de 29,5% nos'seus salariss deu-
se em sede de Dissidio Coletivo, proposto pelegiSindicato representativo da
categoria profissional a que o Reclamante p ﬂ%nce 4) Egreglo TRT da 23*
Regido proferiu decisdo concedendo aos empregados da Reclamada reajuste
equivalente a 29,55%, a ser aplicado aos salarios daqueles a partir de maio de
1.995. ‘ o '
Todavia, MM. Juiz, a decisdo lan’;;;da pelo Egrégio TRT da 23

Regido nos mencionados autos dé¢ Dissidio Coletivo jamais transitou em' " g8
julgado por forga do Recurso Ordindrio interposto pela impugnante, conformie -
se demostra pela documentagio que escolta,a pega de res:stencm ora ofertada. ~

Aconteceu, mchto _]ulgador, que o. Egrégio Trlbunal Superiof do
Trabalho, conhecendo do apelo deduzido, de oficio decretou :_:1 extingdio do
processado sem apreclar o mérito. causae, por entender que a ,_w ido de forma

St Rﬁ?‘&

Com efeito, veiculado no DIaI‘IO da Justlg;a ‘da Umﬁb que c1rcu10u-‘5_fj
no dia 11 do fluente més de abril (acérdio pubhcad@ﬁa Revista LTr de -
junho/97, pag. 776) cu_]a cépia vai 1nstru1ndog pr@‘ente, { Y'q{, Acordﬁo deu
solugdo a perlenga, cuja ementa foi vazada nos segumtés teni;ms

“ACORDAM * os Ministros da. Set;ﬁo E§pec1a'hzada em

Dissidios Coletivos do Tnbnnal Superlor o... Trabalho, f.

unanimemente, acolhendo preliminar argulda e’ oﬁcio pelo . 8

Exmo. Sr. Ministro Relgtor, extmgmr o processo sem BN

julgamento do mérito, coiit fund’émentg;nolart 267 i '”fso W

do Cédigo de Processo Cwnl” = ‘_;.’ L &

\\ =

Tendo o Sindicato suscltante mterpoél ec:n'éo de Em’bargos-.dé

+

Declaragio contra aquela decisdo extintiva do’feito; a Tarmia.E "'emahz;ada
daquele Egréglo TST, ultima instincia recorrivel,. rejeltou—os in

h

by

>gralmente, - %
como se vé da copia do Diario da Justiga da Unio. em que' ubhca&u 0
respectivo Venerando Acérdio, de n° 698/97. S b ¥
-..j;' it _.ﬁ‘-tam-‘%% -

8

Destarte, fulminada que foi a pretensdo, deduzida com.§
fundamento nesses extintos autos de Dissidio Coletivo a ,puja senteriga
normativa se intentou dar cumprimento, pelo fendmeno d# coisa Julgada -
requer-se seja o pleito julgado inteiramente 1mprocedente com a extingio do _, Ly

processo com julgamento do mérito, nesse partlculgﬁ v, . ,/“ e 3
S
NO MERITO v

1 - DA PRESCRICAO Ly



S

i b) Ao versar sobre o pedido de juros .e;@r:reqao‘%nonetana sobre .
sal%ﬁos pagos ém atraso, o postulante olvidou-se*i¢ que a prescrigio se
operara em relagdo ao intersticio compreendido entre jg,ngiro de, 1.991 a junho
¥, WIS
de 1.993. s NP R
I

Assim, requer-se a Ilustre Juntﬁﬁé declare z}éxl‘('ﬁ idéncia do
instituto mencionado-sobre o pedido do pagamento de juros reféréfitemente a0
periodo até junho de 1.993. T-,

* EEN

2 - DOEFETIVO RECOLHJMENT@ DOFGTS, ™
Improcede- totalmente” o -pleito no que concerne aos deposﬂos

fundiarios, como a segmr se demonstrara 5

- DO AC ORDO DE PARCELAMEN T@
Conforme se comprova pela 1nclusa documeﬁtag:ﬁg A Rec] Tiad: :
celebrou Acordo de Parcelamento com o orgao gestor a £ Ma Econonii}

pagamento da divida que a Reclamada mattiﬁha relatlvamente: aos deposﬁ‘
fundiarios dos seus servidores. ~ 5

Dito Acordo possibilitou reescal@assP¥ a Rg Iamada o débito {
mantido perante o Fundo, até a data da sua’ celebpaﬁa" que 'se reportou a
alguns périodos de atraso ‘verificado excluswampﬁte apos 0. ano de 1986,
sendo curial que abrangeu a totalidade daquelas: pendénclas, pons ndo seria
razodvel supor-se que se exclilisse dele eventuais, ;resnduos Fdi. desse mesmd
Acordo cldusula inclusive de expressa. resolugﬁo, que. ‘gbrigava a“RépIamada
também a completa integralizagdo dos, deposﬁos as Qontas vmaulad" fdos
titulares na hipétese de demisstio. : i :

Pelo motivo da liquidagdo da Reclamada V1' : ;‘temg sua ',,;“
extingdo,viu-se ela na contingéncia da total mtegrahzag:ao do ddhito apura&o
ante a inevitabilidade da dispensa dos seus empregados, o que rgalmente fo% ™
feito conforme se comprova pelo documentos que vao junto ad‘presente (gunas r%
de recolhimento). .* v

Tal medida veio a atender a 1mp0319aq da clausul& 01tava daquela :
contratagdo, que prescrevia a obrigagdo da Reclamadg em rpchher de uma s6 « g
vez, e mtegralmente, os depositos a que cada em@}gggdo‘%eu fi zesse Jus por _ o
ocasifio da rescisdio contratual. ' g%~

Os extratos analiticos que vio instruindo’ a% o 3
cabalmente o inteiro adimplemento da Reclama no que conc é“""' 195 -- ¥
dos depdsitos fundidrios. A vista da dificuldade com que -vem, se depara i
Reclamada para a cunsecugfio desses documentos junto a (} xa Heondmitagy
Federal, que centralizou os depésitos fundiérios, forga a-qe seja requerldo a
ossa provecta Junta se digne a determiner seje oficiade aquele_instituiodo no

. : 8 .ﬁ“
‘ S 'i&'l' "’i:‘ ';H‘?’- “‘
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do de compeli-la ao seu fornecimento para q%;;abalmente se constitua

pr do alegado, evitando-se vesmha ela, Rec aﬁlada 34 ser novamente
penahzada a esse encargo. ,&wf

-ﬁ“‘ ¥

Como se vé mesmo do Termo de (g‘esmsao Contratual firmado

pelo Reclamante, foi-lhe paga inclusive a Quantia referente ‘a4 multa pela

dispensa sem justa causa, aquela mesma a que se refere o pardgrafo 1° do

artigo 18-da Lei 8.036/90. <

' “,

Ora, essa penalizagéo, que ascendeu aR$ 5.911,16, naturalmente . -
que teve por base o valor total que constitufa ocrédito do Reclamante atitulo” &Y
de FGTS, apurado e diretamente depositadd, & sua conta Junto a Calxa
Econdmica Federal, obviamente tamb¢m levantado por ele mercé de servir o ¥
proprio Termo de Rescisdo aquele fim, por cOnstltulr—se 1gualmente em *
Autorizagfio para Movimentagio do Fundo ey { :

Nada portanto deve a Reclamada ao autor a fitulo de FGTS 5,
devendo, por medida de justia, também’ esse plelto ser julgado totalment;: -;‘. '
improcedente. - - Fe

Integrando, pois, esses valoreg o .quamum das verbas resclsonas
devidas ao Reclamante, e tendo sido naturalmente ;ntemamente pot ele recebidas, "
a toda prova, assml se aﬁgura a 1mproceden01a da postulagaa, g!,rs a331m devé:s ser

3

% "
Como bem se vé do competente: Termo de Réscnsao antramal que
formalizou a extingdo do vinculo estabelec1do em sey 1téh1 46 estio lan ades Qs
valores relativos aos juros que restararm devidos® aé R,Eclamante pelo. a 50 108
pagamentos dos seus salérios, aqueles mesmas’ ao que se, mfere Q ﬁehmno
madrugador. - o 4

No azo do rompimento do contrato. de trabalho
obteve a titulo de juros pelos atrasos no pagamento. dos seus sa
ocorridos, a quantia de R$ 1.934,23, o que demonstra que’tal cr
quitado além da saciedade. f

f(. S ' ‘;.E‘ %-’ *
Integrando, pois, esses valores o quantum das 'verbas rescxsot]és £

devidas ao Reclamante, e tendo sido naturalmente mtclgamente por ele reccbldag, _

a toda prova, assim, se afigura a improcedéncia da pd,stulagao que assim deve ser

julgada, como medida de justiga, totalmente improcédente. &
4 - QUANTO AO INDICE APONTAH@ A _

EXORDIAL . I

O Reclamante alega na inicial que ndo lhe foram repassados a0sg ¥~ s
salarios os reajustes de 29,5% e 18,3%, invocando pura e sfmplésmente os i
indices de corregdo que teriam sido autorizados pelo IPCR e pelo-INPC.

. # : Y
v " . e Py
g RN e ) e vk “a
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A — Quanto ao indice de §9,5% I
‘1?4,?
" Absolutamente ndo procede essa afirmag¢do. Embora nio ténha o
Reclamante aludido, as ocorréncias que envolyeram o fundamento dessa
postulag¢do, como aduzido em arguigio prel:mmar desenvolveram-se elas em
sede de Dissidio Coletivo suscitado pelo Sindicato da categoria ptofissional a
que o Reclamante pertence.

C#
L'

Conforme se depreende da Certiddo de Julgamento cuja copia segue
junto a presente, houve deferimento parcial da” postulagao tendo o Egrégio
Tribunal Regional da 23* Regido deferido reajdites daquela ordem -de, 29,5%,
deduzidos, porém, os percentuais que, houvessem sido espontaneamente
concedidos pela Suscitada ora Reclamada -

A Reclamada, atraves da. Resolug:ﬁo n° 14/94 de 15 de dezembro
de 1.994, concedeu reajuste linear de: saldrios. da:ordem de 15% (quinze por . . .. i
cento), retroativamente ‘a 01 de nevembro de 1994, para-tddos os seus. i

servidores, conforme se comprova pela copia. que. também IﬁS]II'lll a presents
(doc. ) :

A referida concessdo salarial f01 dewdamente mcorporada ao
salario do ora Reclamante, conforime atestam as inchisas> Fiqhas Financeiras,
assim como determinado pela Resoluggo 14/949e emrecepgﬁo ao que veio a
ser deterthinado pela sentenga de Dissidio.. . ? .

Assim, nos termos que 0 proprio Acérdao R arado no referido Y
Dassidio fez estabelecer, na remota hlpéteSe do: aco’lhlmentb desse pleitq, i
desde j4 se requer a essa digna Junta a redugfo do- produto ‘desse perccntual de
aumento ja efetivamente concedido ao Reclamante :

.....

‘_...r—‘ .

B- Quanto ao indice. dq 18 3%

Essa postulagdo a toda prova nio mereée defenmento ﬁma ’vlsta A g
desindexagdo total da economia promovida pelo goverig- cenak e Que_ &’
inclusive e especificamente, como cedigo, atingiu as. relag;ées Iabddisino Gue
tange aos saldrios. Sdo pois, as partes interessadas; patrdes ‘e pregados
remetidos 3 livre negociag#io para tratativas salariais. ) )

o
H e
- :
. 5

“\,

No particular versando inexistiram quaisquer effendimentos’ bllaterals _
envolvendo os reajustes pleiteados, sendo, portanto, ped1do carente de bise .
legal e por isso mesmo inteiramente 1mprocedent¢, requerendo-se .assim sm\
julgado.

-

% ‘-\. 'Q"

5 - DO PEDIDO DE CORREGAO MONKEARIA PGR
SALARIOS EM ATRASO. & %&; ?,,,

i

* -
e W
-

O Reclamante afirma na exordial ser credor dekg‘u

correcio monetdria, nos termos do art. 147 da Constituicio do
Mato Grosso.” «
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Ora, apenas na unagm\ac;ao do autor rex1stem determmac;oes no

147 da CE impondo g pagamepto de corre¢dd morietaria ¢ multa por
salanos pagos em atraso. O dispositivo legal mvocad;f n‘npoe tdo somente o
pagamento de juros, pelo que improcedentes os, pedidos relativos 2o0s demais
encargos ndo recepcionados pelo dispositivo invocado.

6 — QUANTO AO SALARIO DE JUNHO/96 — AVISO PREVIO"
E FERIAS 93/94 E 94/95 :

—y

e
O Reclamante foi prevnamente dispensado no dia 30 de junho de 1.996; co’"mo»*
se comprova pelo respectivo “AVISO” em que ele apds a“sua assmatu‘_g e (‘igy
qual vai copia instruindo a presente. L ) ©

Resultou, dai, que no periodo legal do aviso ptévio o'Reclama;pt
prestou normalmente os seus servigos a Reclamada, inclusive com a red%

“do seu horario normal de expedlente nos termds-do que prescreve 6 ai‘tlgozﬁSS
da CLT.

a: Ij:‘v“~ 3
o - A -

do salério do mes de junho/96, periodo em que referldaeAwso Prévio f
regularmente cumprido. : . ik
'\( !‘i a--"‘e.\’ o

b) Salério do més dejunho/96 5

Improcede a Reclamatéria consgquentemente,, também
relativamente a esse pleito, haja vista o efetivo recebiméntd do salrio do més
de junho/96 pelo Reclamante, conforme se comprova pelgl copta da respectlva,
folha de pagamento devidamente ‘t-ubrlcada porele, § que tambem vat
instruindo a presente (doc ). oy , ,5,-5& :

| I

&‘.

J
~ ‘ .'
: er

¢) Férias 93/94 ¢ 94/95 S 1

Embora nfio tenha fundamentado o pedndo relatlvo as fétlas a‘blma -.'
aludidas, agindo solerte ¢ maliciosamente, inseriiy oReclamante a.

,,,tulas;a,o &

‘I

'; TR

especifica nos desvdos do seu requerimento, no afi de ve-la ndef g

Improcede, no entanto esse pedido, eis que 0s peﬁo 0s. de }énas
que postula foram integralmente gozados e percebidas ‘e ‘devidamente .
remunerados pela Reclamada, conforme se demonstra pelo’ documento que 5. o
instruia presente, constituido da “ficha de controle d¢iférias” onde lancadas s . e
anotagdes respcctlvas devidamente rubricadas pelo’reclamante, -assim ¢og
os correspondentes “comunicados” que trazem apostas as consignagdes
conhecimento, de préprio punho dele. g -

A caracterizagio da litigincia de mzyﬁ';f ry
evidencia pela lide temeraria, fundada em razées .
plena consciéncia ndo corresponderem a verdade dosjfatgs,’d
flagrante como no caso versando, exige reprimenda do potﬁer Nl

Ao postular perante essa provecta Junta a condeznag:ﬁo da

Reclamada ao pagamento das quantias correspondentcs ao Av1so Prév:o ¢ ao K
salario do iltimo més trabalhado. s dts
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mséﬁsmavelmente incidiu ele nas cominagdes dos am? 16 e seguintés -do
Codei‘processual civil, pelo.que se regquer seja ele declal‘h%io litigante de ma-fé
e consequentemente condenado a ressarcir 4 Reclamada $ios termos e no valor
que v1e1*va ser estipulado a esse titulo, € que, para servir definitivamente de i
escarmento, nfo percentualmente ao valor dado a causa, infimo por prevengdo .

solerte, mas segundo a gravtdade da’inculpagio imotivada assim como da ‘
_]udICIOsa convicgfio desse egrégio sodalicio.

Face ao exposto a- Reclamada requer finalmente gye
termos e nos melhores de duexto devera ser @ presente contestaqﬁo rec_'

ainda adentrando o mérito, pela- proecdenma das razeesﬂcxpostas pal;a
totalmente improcedentes os -pedidos da inicial, condenando-se 0 aué
custas e demais cominagﬁes legals, como dedlrelto

Protesta. pela produgﬁo de todos mems de provas &
admitidos, especialmenté depoimento pessoal do Reclamante e oiti
testemunhas. L .

¢

Pede Deferimento ..+ ©

Cuiab&/Mt.,20 de julhig de 1998 R

P
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NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA _ ..I)THON JAIR pﬁ BARROS
OAB/MT 2.597 i . OABMTA. 328
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PODER JUDICIARIO I, . wd
: JUSTICA"DD TRABATHO s e

TRIBUNAL REGIONAL DOTRABALHO DA 23* REGIAO -~ ‘

5* JUNTA DE CONCILIACAO E’JULGAMENTO DE CUIABA-MT | .
, - Lo “ g

A?A’IS'E AMNC{A~ e

Aos 20 dias do més de jlllhO de 1998 zreumu-se%) 5 Jumta de COncll iagd0 e‘ju]gamento de’ Culabé—*-\ a
MT, presentes a Exm® Juiza do Trabalho Substituta, DFR,OSELI DARAIA MOSES:XOCAIRA ¢ 0 <
Excelentissimos Senhorés -Juizes Cla551stas Regresentanfes de" Enipregz{do& é' E pré%adores, quexao f‘ma
assinam, para audiéncia relgtiva, ao Proésso nﬁ’ﬂi@?" elitré.. partes‘”SEBA‘S “IKOA‘)DIR SIQUEIF

CAMPOS ¢ COIVIPANHIA DE DESENVOI.;VIMENTO no Esmno,ﬁﬁg Mﬁ‘ro GR“’(;‘)’s'
CODEMAT, Reclamant' . _-_:j‘ éspectivamente, _

As 13:19 horas,

partes. Presentes ofa) reclamante acqﬁmpanhadb(g) db{a) Dr f’) Jose :Morf:no._Sﬁnéh_ 3 u" OABIMT
4759, o(a) reclamado(a) pelo(a).- prepostb@a - Ma,mlza Serta- ée Dliveitg;: oy Ha‘bﬂitgqﬁé e ora juntada
1l : i

autos, acompanhado(a) do(a) Dr.(% Angeixca« teibc 'da Sﬂvﬁ OABN'F il;ﬁ:q
05 dias. '

#7
. ". .
o

Sem mais provas, encerra-sea mstrgig:ao processuai

Razdes finais orais remissivas pclﬂ "?part_es.

Recusada a Gltima tentativa concil‘iét'oriié} )

- . BEay -“.'

.; . 1
s <4
Para julgamento designa-se o dia 04!08!98 as 17.(!5»horas SIS LS
t‘g‘"x _-9’_-:?": . §
Cientes as partes. Nada mais. Encen-ou-se as 13:23° ht‘ﬁ“a? 7, b

c‘s&h “

ROSELI DARAIA MOSES;XOCAI Rl
JUIZA DO TRABALHO SUBSTITUT:J.“Q :

OLAVO DOURADO BOA SORTE FILHO T ﬁAO BERTOL! Flma-x;,
Juiz Classista Rep. dos Empregados J.git‘i’:lxsslsta Rep. dos Empr,ggadoms
Y 1 ) .‘ l
Assinatura do(a) Reclamante

¢4~  Assinatura do(a) Reclamado(a

‘.-
s

Assinatura do(a) Adv(’) do(a) Recl

qF-

Assinatura do(a) Adv(") do(a) Reclamante

t‘
x
SERGIO ODILON FERRAZ: ?

h¢/ . A
w 3

LW.LL
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‘%ER JUDICIARIO - L SR
JUSTIGA DO TRABALHO * . O -
~TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO

52 JCJ - CUIABRA MT : - .
'.R. MIRANDA REIS, 441 -~ EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES o .
NOT.N®: 03,321 {ADVOGADO DO RECI&AHADO) ‘ . _ "’@4/08198_ ),‘F
PROCESSO N°.: 53JCJ/00922/98 4 * : ’
~R‘n.‘CI..M*’(F‘.!ﬂI'I‘Ea.‘ SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA ‘CAMPOS . . -
RECLAMADO COHPANHIA DE DESENVOLVIHENTO DO EST.DE, H‘I‘—CODEMAT - : S *

e
- or * -y M . “_;A »

Fica V.Sa. NOTIFICADG(A) de que nos autos do processo em epigrare, o m-.aui“i,;ﬂ‘esf&énte. -
proferiu de;_g_acho CI?O téor éo segu:.nte . T . s :

D e s s "
Desp. de fis. 104: Retlre -se o feito de pauta, 1nclumdo~o no d’:.a ﬁ?owga as
16:00 horas., para enéerramentd da .instrucio procéssual Cba, 12/08198. ROSELI
DARAIA MOSES XOCAIRA - JuiZA DO TRABALHO. IR

1

CERTIFICO qne © presente exped:n.ente fo:|. .
encamnha est:‘r._n tér:.o 'via postal |,

‘1. em_L/

%
.

&

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT "
A/C Dr(a): ANGELICA MONTEIRO DA SILVA-1513/MT °
CENTRO POLiTIiCO ADMINISTRATIVO

. o S CUIABA - MT
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*REGIAG - CUIASA.

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUT R JUIZ PRESIDENTE DA 5°
JUNTA DE.CONCILIACAO E JULGA&MENTO DE CU}&B’&MT

T
- ?
'..,_I i vy

Nl s
il "'J‘, N * )“'.‘
IN PROCESSO N°0922/98 = W S
- -
¥l t;‘ . 4 ! 4 . =,
r : £ . ;‘ }.:' .. ‘ ,
< , {_'3‘:5 r ¥ ek .-_;";__
B 2 o .
. a m ;. , . :h A .
2 -] ; ‘ kN . ’ .
. husl - “"‘"?'i ; i
s . . L
3 i
0 & *’}'« o
o e T
' n &7 b - .

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT: «. EM LIQUIDACAD, J& ~devidamente
qualificada nos autos acim. §e51@ados em Reclamatoria Trabalhlsta.qhe
lhe move SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS vcm; a prese'ﬂﬁa de
Vossa Exceléncia, requerer seja juhtado 40s autos & mandato procuratorio
que segue anexo ao presente, através .do-qual. regulanza—se a representagio’
judicial dos patronos da Reclamada, tambem representantes da 'mesma nas
demais agGes que tramitam nesse; foro S R

Pede Juntada e Defenmcﬁé" : +‘ﬁ Ar
P g
Cuiaba, 24 de agosto de ?i '998 it ) —’3' \
NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS  + ) e
OAB/MT N° 2,597 OAB/MT N° 4,328 ¥
e

2
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JUDICIARIO R {’ ?ﬁ
' A DO TRABALHO ' g’ Pigy ‘{ '}

. TRIBUNAL REGIONAL DO mﬁnuo 23 REGIAO | S
52 JCJ - CUIABA MT : i;*‘w 3
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHT, BANDEIRANTE,‘ ¥ SN

s N

NOT.N°: 03,569 (ADVOGADC DO RECLAMADOD) . . " .31/08/98 \
PROCESSO N°.: 5*JCJ/00922/98 ¥ . .
RECLAMANTE SEBASTIAQ ODIR SIQUEIRA CAMPOS ~ ] e
RECLAMADO COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT- CODEMA‘I‘ '

A ' ,
Fica V.S5a. NOTIFICADOA) .ce q'ue nos autos, do processo em Bpig{are o MM.Juiz Presic,ien

~ proferiu despacho, ci#o’ 'teor;é o-seguintes— "o . .. ,_-*-L-m "

Desp. de ({158 1: I*Ht me-se a reclamada, para em cinco dias,

procuragédo  rem a a ‘advogada que compareceu a audiéncia  ocorridaWe ig
20/07/98, sﬁob_ ¥ -penas da Lei . No prazo assinalado, deve a mesma cumprir o
disposto skl #ta de fsl. 102/103, (junter aos autos certidde Lomprovando a
exting8io sem % gamento do mérito do DC n°® 1295/95). Cbh&, 28/08/98. ROSELT .

DARAIA MOSKES XOCAIRA. JUiZA DO TRABALHO.

"CERTIFICO que o presente expediente fol
eficaminhado ab destlnatérlo, via postal

- SRR XY 108 11 » & * feira: . - Tl

' ""*gqgimmﬁf. Jacwﬂ e . ‘.g'.’\, |

?[ MARIA DANCELLO SOUSA FURQUIM -

)

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE M‘I’-rCQDEﬁA.T' o 2
A/C Dr(a): OTHON JAIR DE BARROS-4328/MT R . . .
AV. JURUMIRIM, 2970 ) L )
PLANALTO _ CUIABA - MT ’ oL Ty
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J&’IC}A DO TRABALH(
23* REG

LR

] h > .J
Y EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDEN;]‘E DA S "
JUNTA DE CONCILIACAOE JULGAMENTO DE'CUIKBAJMT

*.

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT, ji devidamente qualificada nos autos, acima
designados, em Reclamatéria Trabalhista que The move SEBASTIA.O
ODIR SIQUEIRA CAMPOS, 'vem a presenga de y ossa Excelen01a éxpor
e l;equerer 0 quanto segue. - y ‘

3,
b

Tendo sido determmada a colagdo de Certldao emlnda pelo
Egrégio Tribunal desta Regido-acerca do. arquivamerito. definitivo do DC |
1.295/95, & Reclamada torna-ge:- lmposswel dar tumprimento a fal
ordenamento, haja vista a mterposwaor«ﬁe Sindicato suscitante do terceiro é’@! :

derradeiro recurso oponivel, o - Agravo Regunental de caréter;;

exclusivamente procrastinatorio. :'_,,. e y ‘o

’ R e el
Deseja o Sindicato-Substituto nada mais qué manter no, li imbe ~

por mais meses, talvez mais de ano a agfio que, na realidade, de%u de’
projetar efeitos juridicos, com o exclusivo fito da dar prosseguiniéntdo as

centenas de reclamagBes que objetivaram o reajuste ora sepultﬂcr do"'
ordenamento juridico. f :

Prova cabal da assertiva supra sdo recentes decnsoes do L9 - "
TRT no sentido de inacolher postulagdes tendehtes a car mochﬁcar»'-_ 2P
sentengas de primeiro grau que, por sua vez, m'ée riram pezild@s nesse >
particular, tudo em fung#o da atual situagéo daquel@ioces\s e .
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_ cojacio copla do DI de 2’? 0898, - ’nde ~consta émen " nPifia
p _]ulgado que 1mprov1u pedldohdéntlco por falta de. su;iorte _]’ dico: "*:; 2

sy A

Assnn; mais “uma’ vez se feque}“&:ezgtﬁmﬁo d"’wf”‘(;& no

particular, conforme aduztdo em sede de*contestﬁi‘,ﬁof \\ . ff‘ ﬁ .
. L . + L " . 3 ,‘;;._z_l?{“ . e
: e L A [ ;
Coh LML
,‘- . 1‘:—‘-;’ - H "_‘ . ? v‘? _‘: LS ! {’ . ':'...J } -~
" e ‘ f
Cuiabd,16. de setémbro de.1 998..- 7 )
Vo "
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‘NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON-_ AIR DE | A RK S
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EXCELENTISSIMO SEN}IOR DOUTOR JUiZ PRESSENTE DA §= R
* JUNTA DE CONCILIACAQ E JULGAME,NTO DE CUI’ABA-MT 3

‘ 4;31“# ; -~ ._4-:

&*ﬁf \ I
.._,i

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAQ; ja-devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatona Trabalhista que lhe. move
SEBASTIAQ ODIR SIQUEIRA CAMPOS vein. a presenga de Vossa 4
Exceléncia, em cumprimento ao; respeltavel despacho de fls., trazer & colagdo,
o substabelecimento passado em favor a causidica que se fez present?
audiéncia inaugural, em representaeaé a outorgante rem sud jun
aos autos. _ PLp s ER

'u"___" e-_

AT

RN i
s

Pede Deferimento

Cuiaba, 08 de setembro de 1 998

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/M%at 328 .
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDAGAQ; j4 devidaniente qualificada
nos autos acima designados, em Réclamat6nii’ Trabalhista que The move
SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS, ;vein' 3 presenga de. Yossa
Exceléncia, em cumprimento ao respeitavel despacho de fls., trazer a colagio _ P

< o mandato procuratério outorgado: 4 “patrona “dd inesma, requerendo sua "W

juntada aos autos. \ ? B
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NOT.N° = 03.383' S e (ADVOGADSO DO RECLAMADO)L j& F 28/09/98

PROCESSO N°,: s'aca'/ooszz/sa :

RECLAMANTE SEBASTIio ODIR SIQUEIRA CAMPOS = ™

RECLAMADO  COMPANHIA MATOGROS. DE Mzuzmgﬁo-utrm'r s

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A} de' que nos autos do processo em epigrafe, o MM. J].uz Presidente
proferiu despacho, cujo teo,t: é o sequmte. =%, . . «;-"!’_,'

r - - e " 4’ l" u 3 -
Desp. de f£fls. 138:Recebo  © recurso Ordinario ora 1nterposto »pel.o recl te.
Intime-se a parte adversa para apresentar contra-razées, q.uerendo*. Cbé 35/69/94.

CARLA "REITA F.KRIA LEAL. J'UfZA DO ‘TRABALHO. . ) % (,
h - .: %“ A%
CERTI’E‘IOO que o pre&ente e::pedmute fo:. y ":‘,
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PLANALTO CUIABA - MT
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PODER JUDICIARIO
- JUSTICA DO TRABALHO ‘
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23 REGIAO i
5* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT. - .
u_. 4’
Autos 1° 0922/98 ' ' S
Reclamante : SEBASTIAQ ODIR SIQUEIRA QAMPO SRR
Reclamado : CODEMAT - CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE z%
MATO GROSSO . e o _. - @

ATA DE AUDIENCIA = .

Aos 17 dias do mcs de- setembro do anp; de mil noveccﬂtdf :
oito, reuniu-se a Egrégia 5° Junta de Concﬂla&aa ¢ Julgamerto de’ Cuf
presentes a Exma. Sra. Juiza do Trabilho: Substlfu:ta ROSELE DARALA: MO
XOCAIRA, ¢ os Exmos. Srs. Juizes Classjstas Repiesentantes de Empregat
Empregadores, que ao final assmam, para audlencla re]attva, ao processo e P
supra citados. » .;‘

As 17h15, aberta a audlencm._, apregoada—s as palites, ausentes -

Submetido 0 processo a Julgamento profenu a E. 5al fJCJ dé Culaba-
MT, a seguinte i "ﬁd‘ ﬁ:» R

;. ; ..-{',.

SENTENC CA"

SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS, ji qualificado nos
autos, ajuizou reclamagio trabalhista em 29.06.1998 contra CODEMAT - CIA. DE
DESENVOILVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROS% aduzmdo em
sintese, que foi admitido pela reclamada em 26.12.1984, e ~1mot1vad
dispensado em 30.06.96, quando recebia remuneracdio de R$ 1.640, 38




Denuncia a falta de pagamento de salério do ultimo més laborado, ndo
concessio de aviso prévio ou indenizagfio equivalente, falta de aplicagdo de reajustes
salariats, bem como atraso no pagamento dos salrios e falta de recothimento dos
depositos do FGTS, requerendo a condenago da. reclamada no pagdmento das
verbas relacionadas i f. 6. ..

Atribuiu 4 causa o valor de R$ 1.500,00. ) N

Com a inicial vieram os documentos de £.8/9. S L EE

A reclamada apresentou defesa escrita (£35/43), onde  argii, em
preliminar, inépcia da petigdo inicial, coisa Julgada, argiii a prescrigdo, sustenta o
pagamento de salario e a concessdio do aviso prévio; sustentando ainda a realizagiio
dos dcpositos do FGTS em razdo da ligunidagio e o pagamento dos juros quando da
rescisdio contratual, argumentando ainda ser indevido o reajuste salarial pretendido.

Juntou os decumentos de f. 12/34 e 44/97, ¢om mamfcstag:ao do
reclamante a f. 99,

Concedeu-se prazo para a reclamada juntar aos. autos instrumento de
mandato, decorrido in albis. A representagdo processual foi regularlzada af 116.

Encerrada a instrugdo proccssuai . :

Razdes finais orais, remissivas. : y

Reabriu-se a instrugdo processual para que a reclamada ﬁze’Sse prova"

da extmngdo do dissidio coletivo que embasa uma das pretensdes, deixando ¥,
transcorrer o prazo concedido sem cumprimento da determinagio. CODSIdt?randQ‘;

tratar-se de matéria de ordem publica, a Junta determinou :3 Secretarii ;
diligenciasse junto ao TRT da 23° Regido, buscando informacSes quant
resultado da agdio mencionada, vindo aos autos a certiddo de f. 118‘

Encerrada a instrug@o processual. o

Razdes finais prejudlcadas - ‘

Infrutifera a primeira proposta de conc;hacao formlﬂada, restandq;
prejudicada a dltima tentativa.

E o relatério.

Decide-se

1. PRELIMINARMENTE

1.1, DENOMINACAO SOCIAL DA RECL

A reclamante ajuizou reclamacdo traba]hlsta contra a C@DEMAT -

CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO.

Compareceu em juizo a COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAQ -
METAMAT, que fez prova de ter incorporado a CODEMAT. .

Nos termos do art. 227 e paragrafo 3°, da Lei 6.404/76, ultimada a

mcorporag#o, nos moldes da lei, extingue-se a sociedade incorporada sucedendo-lhe

a mcorporadora em todos os seus direitos e obrigagdes. ¢




Destarte, é parté legitima para figurar no polo passivo da demanda a
incorporadora COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO -
METAMAT, devendo a Secretaria da Junta retificar a autuagao reglsn‘os ¢ demais .
assentamentos, informando-se & Distribuigéo. , .

1.2. INEPCIA DA INICIAL -

A reclamada argiit a inépcia da inicial, a‘.legando que por forga do
principio dispositivo, a iniciativa das provas cabe a palte -que. alega o fato
constitutivo de seu direito, e assim, a simples alcgaqﬁo de’ quc a reclamada teria pago
com atraso os saldrios, ndo se estribando em qualquer tipo de prova, ndo detém o
conddio de algar-se ao nivel de verdade irréfutivel. Ao final conclui que 3 ‘absoluta
auséncia de provas do atraso impossibilita a realizagao: da cogmqﬁo pelo juizo e a'
contestagio, porque inespecifico o pedido.

A preliminar fica rejeitada. A exordial deve vir acompanhada dos
documentos em que se fundamenta o pedido: Entrctanto s#o ObthO de prova
somente os fatos CONTROVERTIDOS.

Dispde o art. 302 do CPC que cabe ao rén mamfestar—se premsamente 4
sobre os fatos narrados na petigio inicial, presumindo-se verdadeitos os fatos nfio &>,
impugnados, que assim, ndo depende de prova, na forma do art. 334 do CPC.

No caso em anélise, observa:se que todd a prova documental referente }
aos fatos alegados acima mencionados, encontra-se sob sua guarda, por forga d |
optando por ndo trazé-la aos autos, embora a tanto désafiada pclo reclaman
exordial.

Considerando que a prova docu:mental habﬂ a- demonstrar ¢
cumprimento da obrigagio e por conseqiiéncia, a inveracidade dos fatds narrados na
exordial, encontram-se até hoje em poder da reclamada, nfo ha que se¢ falar em
cerceamento de defesa. ‘

Rejeita-se a preliminar.

1.3. COISA JULGADA

A reclamada argiii a coisa julgada, infonnangjq”cifie 0 dissidio coletivo
que originou a sentenga normativa cujo cumprimento se.busca foi extinto sem
julgamento do mérito pelo TST, por inobservincia de formdlidade legal.

A certiddo expedida pela Secretaria atesta a veracidade da alegagio
patronal, ‘

Ao assim decidir, deixou de existir no mundo juridico, a sentenga
normativa que sustentava a pretensdo obreira, verificando-se a impossibilidade
Juridica do pedido, razdo pela qual, impde-se reconhecer o autor carecedor do direito
de agéo, extinguindo-se o feito sem julgamento do mérito, com relagfio ao pedido de
reajuste salarial de 29,55% estabelecido em sentenga normativa que n#o mais existe,
o que se faz com fundamento no artigo 267, inciso VI, do CPC.



2. PREJUDICIAL DE MERITO
2.1. PRESCRICAO

O art. 7°, inciso XXIX, alinea "a" da Constltmcao Federal ﬁxa 0 prazof
prescricional de 5 amos, limitado o exercicio-do d1re1to de ac,ﬁo a do1s anos da
extingdo do contrato.

Destarte, ajuizada a agdo em  29.06. 1998 tem-se que
irremediavelmente prescrito ¢ direito de ag;ao para reparar- eventnal lesdo a direito
praticada até 28.06.1993. -

Isto posto, com fundamento no dispositivo legal supra mencionado, €
no art. 269, inciso IV, do CPC, a Junta acolhe a prescrigio argiiida, e extingue o
feito, com julgamento do mérito, com relagdo ao periodo anterior a 29.06.1993.

3. MERITO

3.1. AVISO PREVIO INDENIZADO

O reclamante alega que ndo recebeu o aviso prévio indenizadg. |
requerendo a condenagéio da reclamada no pagamento. : R

A reclamada insurge-se contra a pretensfio, sustcntaudo que‘w R
o reclamante da dispensa. ;

Juntou o documento de f. 96 que comprova sna assertlva e que nao'
merecen qualquer impugnagio, pelo autor.

Comprovada a concessio de aviso anteclpado da dispensa,
improcedente o pedido de indenizagéio do periodo de- aWSo,

Indefere-se.

3.2. SALARIO DO MES DE JUNHO/9%. . , .- S
O reclamante alega que ndo recebeu o, salino do mes de junho/96,
requerendo a condenagfio da reclamada no pagamento da verbi,: de forma dobrada se
ndo depositado na primeira audiéncia. oE
A reclamada msurge-se contra a pretensio sustentando o pagamento.
Junton os documentos de f. 53/54, que nf#o mereceram qualquer
impugnagdo, € que comprovam o pagamento.
Indefere-se.

3.3. REAJUSTES SALARIAIS 18,3%




O reclamante alega que a reclamada deixou de incorporar aos saldrios
as corregdes salariais devidas, tendo em vista a data-base da categoria ser o més de
maio de cada ano, postulando a condenagdo da reclamada na reposigdo salarial pela
variagiio do IPC-r do periodo de maio/95 a abril/96, segundo a variagiio do INPC, e
de maio/96 até a data da dispensa, também pela variagio do INPC.

A reclamada sustenta que a legislagdo federal prestigia a livre
negociagio. '

Os diplomas legais que tratam do plano de estabi]izagﬁo econdmica
remeteram as partes 4 livie negociagdo, inclusive as medidas provisérias onde se
editam medidas complementares ao ‘plano econdmico ‘mencionado. Entretanto,
assegurou-se a0s empregados a reposicdo salarial na forma da Medida Proviséria n°
1.488-14/96. E, dita medida prevé reposi¢iio salarial mas nfio.nos moldes postulados
na exordial, posto que, extrai-se do artigo 9° o seguinte comando:". |

" E assegurado aos trabalhadores, na primeira data-base
da respectiva categoria apds julho de 1995, o pagamento
de reajuste relativo & variagdo acumulada do TPC-1 entre
a ultima data-base am:enor a _]ulho e 1995 e _;unho de
1995, inclusive. "

A data-base da categoria a que pertence o reclamante é maio. Asgisgk
nos termos do artigo mencionado, a primeira data-base da categoria apds jul
ocorreu em maio/96. Destarte, a reposigio € devida a partir de mmo/%
variagdo acumulada do IPC-r entre a tltima data-base antenor a julho e
maio/95) e junho/95. L

Destarte, defere-se ao reclamante o rcajustc ‘salarial em " valor
correspondente 4 variagio do IPC-r verificada nos meses de maio e junh¢/95, devido
a partir de 01.05.96, o que se faz com fundamento no art. 9° da Medida Proviséria n°
1.488-14/96.

Diante da natureza salarial da verba, reflete sobre -as verbas rescisorias
que tiveram o salario como base de calculo.

3.4. JUROS E CORRECAO MONETARIA PELO ATRASO- NO
PAGAMENTO DOS SALARIOS

O reclamante alega que recebia com atraso o pagamento dos saldrios,
nas datas especificadas na exordial, postulando a condenagiic da reclamada no
pagamento de juros e corregiio monetaria.

A reclamada sustenta o pagamento da verba quando da extingdo do
contrato, conforme se vé do item 46 do TRCT, recebendo o reclamante o valor de
RS 1.934,23,

Juntou aos autos o documento de . 97, que comprova sua assertiva.




N#o houve impugnagio do reclamante aos documentos acostados com
a defesa, limitando-se a alegar que os documentos n3o comprovam o pagamento de
todas as parcelas devidas.
Quando de sua manifestagdo sobre os documentos acostados com a defesa, limitou-
se o reclamante a dizer que niio contemplam os pedidos formulados nesta ag#o.

Raz#o nio Ihe assiste, entretanto, vez que no campo 46 do TRCT de {.
97, consta o pagamento do valor de R$ 1.934,23, a titulo de juros.

Em nenhum momento em sua impugnago, negou o reclamante que
tivesse recebido o valor consignado no TRCT. i

Cabia ao reclamante apontar de forma especifica as diferengas,
quedando inerte.

Comprovado o pagamento, ¢ ndo apontando o rcclamante a ex:tstﬁ:ncm
de diferengas em seu favor, indefere-se o pedido.

3.5. FGTS

O reclamante alega que a reclamada ndo efetuou corretamente os
depositos na conta do FGTS, postulando a sua condenacio no pagamento de
diferengas, com o respectivo acréscimo de 40%, dlantc da dispensa imotivada. 4

A reclamada noticia um acordo para parcelanmientc ¢ sustenta ak\
realizago dos deposnos quando da extingdo do contrato de traba]ho
cumprimento assim a c¢lausula convencional. cL o]

Nio indica o reclamante, de forma objetiva, qual o T

que restaram impagos. - :
Ndo demonstrando o reclamante a existéncia de
pretendidas, indefere-se o pedido. SR

3.6. FERIAS 93/94 E 94/95

O reclamante requer a condenagiio da reclamada no pagamento de
férias vencidas, nio gozadas. A reclamada sustenta o pagamento das fenas com 0
efetivo descanso.

Juntou os documentos de f. 58 e 59, que comprbvam sua assertiva e
que ndo mereceram impugnagdo pelo reclamante.

O pleito ¢ improcedente, eis que comprovado o pagamento regular das
fénias, com fixagdo do periodo de fruigdo, recaindo sobre o reclamante o dnus de
provar a prestagdo de labor no periodo indicado nos documentos de f 58/59,
quedando inerte, entretanto, sequer impugnou o contetido da mencionada prova.

Em raz#o da prova documental produzida pela reclamada, indefere-se
o pedido.

3.7, DOBRA LEGAL



.

Inexiste verba salarial, em sentido estrito, incontroversa, a ensejar a
aplicagéio do disposto no art. 467 da CLT.
Indefere-se.

3.8. JUSTICA GRATUITA

O reclamante pede a concessio dos beneficios da justica gratuita.
Entretanto, nfo comprova nos autos, regularmente, que faz jus ao requerido
deixando de fazer decla:ac,:ﬁo SOB AS PENAS DA LEL da sua situagdo econdmica,
conforme exigéncia contida no parigrafo 1°. do artigo 4°. da Lei 1.060/50, e arts. 1°.
¢ 3° da Lei 7.115/83, sendo oportuno transcrever:

“Lein®. 1060/50 -
art. 4°. - A parte gozara dos beneficios da assisténcia jud:cxana
mediante simples afirmagdo, na propria peth;ao inicial, de que ndo
esta em condigSes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo préprio ou de sua familia.

Paragrafo 1°. - Presume-se pobre, até prova em contrario, quem .
afirmar essa condicio nos termos da lei sob pena depagam
até o décuplo das custas judiciats. '

Lei 7115/83 - art. 1°. - A declaracdo d&:tmada 1dda fazer prova de yida,
residéncia pobreza, dependéncia econdmica; homonimia ol

antecedentes, ggando firmada pelo propno in -
procurador bastante, e sob as penas da lel, presying

Art. 3°, - A declaracio meﬁna -
responsabilidade do declarante.” (grifamos)

Vé-se, pois, que ndo basta a afirmagio pura e simples, feita na
exordial, por procurador, da situagfo econémica do requerente,.sendo indispensével
que a declaragio seja feita sob as penas da lei. *

A matéria ja foi tratada pelo E. TRY da 23° Reglacf Extramdo-se de_ !
seu repertério jurisprudencial: ; e’ ‘

P

EMENTA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Sdo indevidos os
honorérios advocaticios, se ausentes os requisitos do art.'}4 da Lei
n°® 5.584/70, haja vista a decisdo do Excelso Pretério, na: ADIN n°
1127-8, que suspendeu a aplicagdo do art. 1° I, da Lei.n® 8.906/94.
Indevidos. da mesma forma. se a declaracio de pobreza ndo
obedecer o contido na Lei n® 7.115, de 29.08.83. Origem: 5" JCJ de
Cuiaba/MT - Relatora: Juiza MARIA BERENICE - 1 ° recorrente:
Grande Veiculos Ltda - advogado: Luiz Gustavo S. Lobato E
QOutra - 2° recorrente: Luiz Mauro De Oliveira (Recurso Adesivo) -
advogado: José Vieira Junior E Qutro
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recorridos: os mesmos. INFORMA JURIDICO, versio 11,

CDII) "

Do acdrddo proferido pelo E. TRT da 23% R., nos autos de Al 3387/96
- (AC. TP. N° 2483/96), tendo como relatora a Juiza Maria Berenice, extrai-se a

segumte ligdo:

*“ A Lei 7.115/83 trata de declaracio de pobreza, feita sob as penas
da lei, e deve, ainda, mencionar expressamente a responsabilidade
do declarante. O mero pedido de gratuidade da justica constante da
exordial, on mesmo a citagdo da existéncia dé nma declaragio que
ndo foi juntada aos autos ndo constitnem suporte legal para o
deferimento da Justica Gratuita.” INFORMA JURIDICO, versio
11, CDID)

Estando irregular a declaragdo dé pobreza, feita na petigio inicial,
desatendendo os requisitos estabelecidos nos textos legais supra indicados, e nio
sendo possivel presumir a hipossuficiéncia do reclamante, por receber remuneragio." ,
superior ao dobro do minimo legal, indefere-se o pedido de concessio dog™
beneficios da justiga gratuita, ' {N

3.9. HONORARIOS ADVOCATICIOS

S&o indevidos, eis que suspensa a eficacia do artigo 1°
n° 8.906/94 pelo STF, na ADIN n°® 1127-8, remanesgsgdo . {8
ressaltando que o art. 133 da Constituigio Federal n terOn
elevar a nivel constitucional matéria ja disciplinada por lei ordifi
entendimento extraido do Enunciado n® 329, do TST.

\.,..‘

3.10. LITIGANCIA DE MA-FE R d

Requer a reclamada seja o reclamante reputado litigagie de ma-fé, por
deduzir pretens3es cientes de que desprovidas de fundamentg, .p0§ttﬂando verbas ja
quitadas. S

Com efeito, evidencia-se nestes autos abuso no exercicio do direito de
agdo, postulando o reclamante verbas jé recebidas como salario do més de junho/96,
indenizagdo relativa ao aviso prévio, quando havia recebido a comunica¢io de
dispensa; deixando de fazer ressalva quanto aos juros recebidos no ato da rescisdo
contratual. Ao assim agir, buscou locupletar-se indevidamente, causando prejuizo a
reclamada, que teve de vir em juizo defender-se das alegagdes.

Encontrando a conduta do autor reprimenda nos artigos 14 ¢ seguintes
do CPC, a Junta reputa-o litigante de ma-fé, condenando-o a indenizar a reclamada

SR
+fa



pelos prejuizos causados, aqui fixados em RS 150,00, con'espondenté a 10% do.
valor da causa, na forma do art. 18 do CPC. 1 -

+ [ 4

ANTE AO EXPOSTO, decide a E. 5* Junta de- Conciliagio ¢ .
Julgamento de Cuiaba-MT, 3 wnanimidade, julgar o reclamante: carecedor de agio e
extinguir o feito sem julgamento do mérito, com relagdo a0 pedido de rca_]uste
salarial estabelecido em sentenga normativa, rejeitar a preliminar de inépcia da
inicial, acolher a prescri¢iio argiiida e extinguir o feito com julgamento do mérito
com relagio ao periodo anterior a 28.06.1993, ¢ no mérito, julgar
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados -por SEBASTIAO
ODIR SIQUEIRA CAMPOS, para condenar ~ COMPANHIA
MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, a pagar-The, no prazo
legal, conforme for apurado em liquidagdo de sentenga, reajuste-salarial e reflexos,
condenando o reclamante a indenizar a reclamada, em razio da htlganc‘la de ma-fé, ‘
o valor de R$ 150,00, autorizando a dedugiio desse valor, do sen m‘édlto aser -~
apurado em liquidagdo, nos termos da fundamenta¢@io supra, que fica fazendo: part
integrante desta decisfio, absolvendo a reclamada dos demais pedidos. - @ :
Juros e corre¢iio monefaria, na forma da lei. _ T i
A reclamada devera comprovar nos autos, no. pra I,
recolhimento da contribui¢fio previdenciaria devida, nos termos da
com a redagfio dada pela Lei n° 8.620/93. 8
Custas pela reclamada, no importe de RS i
100,00, valor atribuido a condenagfo.
As partes deverdo ser intimadas desta de01sao «
Proceda a Secretaria a anotagdo da alteragdo - .da d’cnommax;ao da
reclamada, na autuag:ao registros ¢ demais assentamentos
Nada mais.

D

/

ROSELI DARAIA MOSES XOCAIRA % ; ;_,
JUfZA PO TRABALHO SUBSTITUTA .

w e,



EXCELENTISSIMO SR:” DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA .~ =¢
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidago, Ja

devidamente qualificada nos autos d¢ RECLAMACAOxM
que lhe move SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMI

curso por essa Egrégia Junta, vem a presenga de Vossa Eﬁ“celenc -.
na melhor forma de direito, oferecer CONTRARIEDA]_IE as ra

. deduzidas no RECURSO ORDINARIO interposto pelo- Autof;- aduzinda
substratos faticos ¢ os fundamentos juridicos a seguir expostos, s

separado. .
- Ii‘ . ,%?: . :} '.

X

®

S#o os termos em que,
J. esta aos autos,
Pede Deferimento.

Othon Jair de Barros -
OABMT *3 4328 - ,. {:-”3’1 %ﬁ.




CONTRA - RAZOES DA RECORRIDA
RECORRENTE - SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS.
RECORRIDA - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO

ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAE
Em Liquidacio *_

EGREGIO TRIBUNAL
COLENDA TURMA

Py U
‘ 1. REAJUSTE SALARIAL DE 29,55% - -’_COI’-—* ,
JULGADA R _ i
N
ujﬁ'

“Imexivel” se mostra a respeitavel sentenga de pn'nieiro
grau no particular, eis que inteiramente incidiveis os efeitos da cmsa
julgada a militar prejudicialmente a pretensdo obreira. ;

Com efeito, sobre haver se patente
ingquivoca a res judicata em que se constituiu o venerandc e
que prolatada a normatizagio fundamental do pedido, pelos documentos JONNE

fls., probantes daquela argitigéo, definitivamente a reforga-la ¢ fato da‘total,
, u-recomblhdade envolvente do arresto, cujo trnsito em julgido motivou :
O fosse mandado ao arquivo o feito em -que exarado, ex-vi do respeltavelﬁ
despacho, profendo por essa mesma Egrégia Corte ¢ pubhcada 1no '

‘ periddico cuja cdpia vai instruindo a presente. N A

Inteiramente, portanto, desprovido de qualquer resqulcw
de procedéncia o Recurso nesse particular, devendo assim ser julgado- paﬁa |
tﬁ a mantenga da incolumidade da respeitavel sentenga objurgada. ' .
% g .- ;" !
¢ Melhor sorte ndio ampara o Recorrente no que-pertine ao M
'l;w}' fato de alegadamente ter-se revelado indefesa a Recorrida

2 concernentemente ao mérito circunscrevente dos reajustes atingidos pela
figura da coisa julgada material,
»
’ e%mente como se constata pelos termos em que "
vazada_a peca de isténcia ofertada, especificamente as fls. 41 dos F
presentes autos de forma percuciente abordaram-se todos os aspectos . ﬁf

atinentes aos reajustes salariais perseguidos, em que se reportou 3as
especificagbes restritivas constantes da sentenga normativa que determinou
modo e forma observaveis na perpetragdo das concessdes nela deferidas,

A =t



Assim, e 1isto apenas para argumentar ante a
incontornabilidade dos efeitos da coisa julgada, faz-se necessario.
reproduzir a postulagio inserta na contestagiio ofertada no que se refere a
inteira observincia do que estatuido pela senten¢a normativa instrutiva do
pedido exordial, cujo termo encontrou eco nas inteiramente provagas nas.
concessGes sponte propria da Recorrida, materializadas pelas rog blugGes:
referidas as mesmas paginas 41, cujos reflexos s¢ ﬁzeram sentir
favoravelmente ao Recorrente, como se comprova pelas fichas ﬁn'hncelras‘
colacionadas as fls., 50 usque 54 dos presentes autos.

2. JUROS E CORRECAO

Na exordial o Recorrente requeren o pagamento de jurog-ws
e corregfio monetdria sobre os saldrios atrasados e quando, na Confestacie:
o Recorrido provou que o pedido sob esta rubrica fora pago por ocasiago
rescisio contratual, este impugnou os documentos apresentados
asseverando que tais instrumentos probatorios no comprovavam
pagamento de todas as parcelas devidas, mas nfo mostrou quais parcelas
ndo foram pagas, nZo apontou a existéncia de diferengas. -t

E agora em sede de Recurso alega queso .
deyeria atentar se realmente houvera tal quitagdo. Ora, o Julgna )
perquenr acerca de fatos que nfio estfio nos autos, questdes ndo.suscitadaSu
pms equivaleria a figurar como patrocinador de uma das par{es,e ndo como
Juizo imparcial que deve ser. ; s

O festejado Nelson Nely Junior da a mtehgencla dos -
arts. 128 e 460 do Céd. De Processo Civil, aplicavel aqui submdnmnente
verbis: o

Interpretaciio restritiva. O autor é quem delmntas
lide, deduzindo o pedido na petigio inicial { CPC 128" )
A sentenga deve ser dada de forma congruente com o
pedido ( CPC 460 ), n3o podendo conceder ao autor
mais do que ele pediu, nem decidir abaixo do que foi
pedido, nem fora dos limites do pedido. Ao interpretar o
pedido, o juiz deve fazé-lo de forma restritiva |( In
Codigo Processo Civil Comentado, — 3* ed —~ RT —
1% %on Nery Junior ¢ Rosa Maria Ahdrade. Nery pég

8 572). . v ?}%‘
;7
£

G

¥

Portanto andou bem o juizo “a quo” ao indeferir tal
pedido.




3. LITIGANCIA DE MA-FE

Novamente, aqui, equivocado esti o Recorrente, quando
tenta guarida no art. 5°, XXXV da Constituigdo Federal, dizendo que busca . ¥
a satisfagdo de direitos que julga lesados nio podendo o szo fultar-sc a " o
prestagdo pedida. St }b S

. L; "”‘"
M .

hd % s*

O juizo nfo eximiu-se da pz‘estaq'ﬁo‘ junsdicional
alardeada pelo Recorrente, mas, sim, plenamente atendeu-a, ‘analisando €
julgando o mérito da Agdo.

E quais direitos sdo estes que o Recorrente julga lesado?
Serd o pedido de Aviso Prévio indenizado, do qual o Recorrente foi pré-
avisado da dispensa? Ou o saldrio do més de junho/96, efetivamentosk
P recebido pelo Recorrente? Ou ainda, os Juros, FGTS, Férias, .devell *
2} recebidos pelo Recorrente? Como pode dizer-se lesado quaddtd
i

comprovadamente viu-se satisfeito em todos estes pedidos?

. A melhor doutrina considera litigante de m4-fé a parte, . ¢ 8
que age de forma maldosa, com dolo ou culpa, dentro do proc‘ess_ F
- causando dano a parte contraria. E o “improbus litigator” quie A R
procedimento escuso ( mentiras ) com o objetivo de vencer o

» dificil ou impossivel vencer, ainda assim bus‘ca— a chancela do

Ainda ndo a351ste razﬁo a0 Recorrente quando diz nﬁo g
haver litigincia de ma-fé estando procedente o pedido, pnmelramente
porque seus pedidos foram julgados procedentes parcialmente, e seguudo‘
porque esta interpretagdo € tendenciosa, sendo vejamos: ¥ AR

Resultado da demanda. Responde por perdas ¢ dano
processuails _aquele que age  de maqfé
independentemente do resultado da demanda. At& § 5 -
vencedor pode ser reputado litigante de ma-fé

oo ¥ condenado a indenizar a parte contriria. Grifamos " ( - b
Lo Arruda Alvim, CPCC, 11, 148, Machado, CPCL 17 ). In

é} Codigo Processo Civil comentado — 3% ed — RT — Nelson

< ~  Nery Jinior ¢ Rosa Maria Andrade Nery — pag, 288.

» Sendo assim, julgou corretamente o juizo “a quo” ao
condenar o Recoge%gor litigncia de ma-fé. . N

L] . s . [

a o **’3: !
o . . ‘Q

Por essas sucintas, mas insofismaveis razdes, ¢ invocando os \f
indefectiveis suplementos juridicos ,Sdessa Egregla Corte, requer-se seja o '
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recurso interposto inteiramente desprovido para o efeito de ser mantldo‘% S
incélume a respeitavel sentenga profligada. . 3-@:{_3,

Pede Deferimento R S n"%f :

¢! ; .

- 'f.., ) :";‘- ,; LY

Cuiabd/Mt., 07 de outubro de 1.998 A
) _.,‘ . h LI ; -‘a ’ .l":’ ca . . & a .’

NEWTON RULZ D EFARIA OTHON JAIR DE BARROS

OAB/MT 2. OAB/MT 4.328: g
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JUSTIGA DO TRABALHO o 2o
TRIBUMAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO : S g
SIEx - SEGAOC LIQUIDAGAO E EXPEDIGAC DE MANDADOS T @ ?;‘l_' L7
R AV.FERNANDG CORREA DA COSTA, 1942, JD,TROPICAL S ¢ . F
NOT.N®: 04.134 (RECLAMADO) X 4% 2470871999
PROCESSC N°. SIEX 1.874/1999% (52JCJ-00922/1.998)

s “

RECLAMANTE SEBASTIAC ODIR SIQUEIRA CAMPOS - ‘ ; .
RECLAMADO COMPANHIA MATOGROS. DE MINERACAO-METAMAT

Fica V.Sa. NOTIFICRDO(AR) de que mnos autos do processoc em epigrafe, o
Presidente proferiu despacho, cujo teor & o seguinte: : ;

FL.178: TENDO EM VISTA QUE O FIM PRECIPUC DESTA JUSTIGA ESPECIALIZADA E A

. CONCILIKGAO, INCLUA-SE O FEITO NA PAUTA DE AUDIBNCIA DO DIA 24708/85 8B 1%6:10
q “ HORAS, INTIMANDO-SE AS PARTES E SEUS PROCURADORES AO commm-:gmwgo,_w-xp‘ .
+ SR 4
*
a
[
&

CERTIFICO que o presenté’’s

expediente .foi encaminhado . ac

destinatéario, via postal em
/- I ; ® feira. '

VALNEZIA DE OLIVEIRA MONTELRO

0

. COMPANHIA MATOGROS., DE MINERACAO-METAMAT .
AV. JURUMIRIM, N° 2970 . h

. PLANALTO CUIABA - MT
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JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIEO

SIEx - SEGAO LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS ¥ _

AV ,FERNANDC CORREA DA COSTA, 1942, JD.TROPICAL 4
4 MOT.N®: 06.865 (RECLAMADO) ® T29/09/19¢
. PROCESSO N°. SI1EX 1,.874/1999 {5*JCJ-00922/1.998) . . ¥
] - s

RECLAMANTE SEBASTIAO ODIR SIQUEIRA CAMPOS : ’ '
RECLAMADO COMPANHIA MATOGROS. DE MINERAGAO-METAMAT

Fica V.5a. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe, o MM. Jaiz
Presidente proferiu despacho, cunjo teor & o seguinte: - o

. ¥
- FL.183: POR QUESTOES ADMINISTRATIVAS, RETIRO O PRESENTE FEITO: DA PAUTA DE
AUDIENCIAS DO DIA 24/09/99. ) AT T
, REDESIGNO A PRESENTE AUDIENCIA PARA O DIA 14/10/99 AS 16:05 HORASS . '
' INTIMEM-SE AS PARTES E PROCURADORES, VIA POSTAL ;

CERTIFICO que o Bresent . .
. . expediente foi encaminhado 2§ v .
. destinatéario, via postal A A
& / / : ® feira.

&

-y

VALNEZIA DE OLIVEiaa,MONQEiRof
A

- s e mmwEn e =TT = mow L

L]
K,

COMPANHIA MATOGROS. DE MINERAGAQ-METAMAT
AYV. JURUMIRIM, NW° 2970

PLANALTO CUIABA - MT
*\- - -
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JUSTIGA DO TRABALHO 2o .ﬁﬁ y .
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO ) 0 £t L
SIEx - SECAO LIQUIDAGAO E EXPEDICAO DE MANDADOS : -
AV.FERNANDO CORREA DA COSTA, 1942, JD.TROPICAL )
NOT.N°: 06.866 ({ADVOGADQ DO RECLAMADG) 7

- -

PROCESSO N°, SIEX 1.874/1999 (5=JCJ—00922/1§993)
RECLAMANTE SEBASTIAC ODIR SIQUEIRA CAMPOS N

RECLAMADO COMPANHIA MATOGROS. DE MINERAGCAO- METAMAT_

pa

Fica V.S5a. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe, o *
Presidente proferiu despacho, cujo teor & ¢ seguinte:- n.

FL.183: POR QUEST3ES ADMINISTRATIVAS, RETIRC O PRESENTE FEITO DA RAUT
AUDIENCIAS DO DIA 24/09/99. . = dr K
REDESIGNOQ A PRESENTE AUDIENCIA PARA O DIA 14/10/99 AS 16 05 HORAS
INTIMEM-SE AS PARTES E PROCURADORES, VIA POSTAL. S

CERTIFICO  dque "o,

expediente foi encamiphado

destinatério, via  peo 1
/ / ; ® feira,

COMPANHIA MATOGROS. DE MINERAGCAO-METAMAT
A/C Dr{a): OTHON JAIR DE BARROS-004328/MT -
AV. JURUMIRIM, 2970 Lo
PLANALTO CUIABA - MT . S



