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qualquer localidade. Sollite
seu usudrio e senha pelo
telefone ou pelo e-mail:
sedepcuiaba@sedep.com.br

Se voo fem lgo a dizey,
Queremos ser
08 primeiros a saber.
Para reclamacdes, sugestdes,
gios mande-nios um email:
confato@sedep.com.br
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Governo do Estado de Mato Grosso
Companhio Matogrossense de Mineragio

EXLENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 3°
VARA DA JUSTICA DO TRABALHO DE CUIABA ~ MATO

GROSSO.

Proc. n° 01416.1995.003.23.00-9

FICBA7030268.2004/17-05-2004/14:38/4

AQUILES BELMIRO DA S. FILHO

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE

' MINERACAO - METAMAT; ji devidamente qualificada nos autos em
epigrafe, vem respeitosamente, a presenga de Vossa Exceléncia via seu
procurador e advogado que a esta subscreve requerer pela atualizagdo das

custas, honorarios periciais ¢ INSS, para fins de quitagéo.

Nestes termos,
pede e espera deferimento.

Cuiabs - MT, 17 de maio de 2004,

Agricola Paes de Barros
OAB - MT 6.700

Av. Gongalo Antunes de Banos,2.977 - Planaio
CEP72050-300 Cuebd  Male Grosse

rope (B5) 5853 2276  Fax: {65) 603 3200

r-mail. metermatdp@bol.com.br / dimelamal@ibest combr
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E_J LEVANTAMENTO O deposito em cheques somente serd liberado apts & cobranga.
RECLAMANTE AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO
%ECLAMADO CIA DE DESENVOLVIMENTO DE MT CODEMAT
-pm-snns © VALOR ABAIXO AUTENTICADO CCRRESFONDE A ¢
EMOLUMENTOS CARTORARIOS-DEPOSITADO
PELA EXECUTADA
o« ' -
CUIaBA-}T, 30/10/2002 AUTENTICAGKO BANCARIA
RAIMUNDO ALMEIDA DE SOUZA
Chefe de Segio
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¥
BANCO DO BRASIL
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SIEx/01.267/1.997 003388/2002
[__]nxrés:ro E! DINMEEIRO D CHEQUE YALOR DO DEPOSITO RS11,64 J
L -] LEVANTANENTO O depGsito em cheques somenite serd liberado apds a cobranga.

RECLAMADO CIa DE DESENVOLVIMENTO DE MT CODEMAT

@ RECLAMANTE AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO

M

i ., | PAGUE-SE & : O VALOR ABAYXO AUTENTICADO CORRESPONDE A
EMOLUMENTOS CARTORARIOS-DEPOSITADO
‘ PELA EXECUTADA
CULZBA-MT, 30/10/2002 AUTENTICACAO BANCARIA
i
| °
i RAIMUNDC ALMEIDA DE SOUZA
Chefe de Segdo
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{? (%4 COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT

HETAHAT MY GRIEEO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA M‘ECUCOES - SIEX.

Processo n.° 1.267/97
Reclamante: AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO
Reclamado: CIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO -
METAMAT, ja qualificada nos autos do processo em epigrafe, vem,
respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, por intermédio de seu procurador
que a esta subscreve, requerer a juntada da inclusa guia de depésito devidamente
paga, a fim de comprovar o recolhimento dos emolumentos cartorarios.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabi - MT, 19 de novembro de 2.002.

NEWTON Ruﬂégﬁ% E FARIA

OAB/MT 2.597

Av. Jurumirim, n,° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300

FTCBA/0R3127.2002/02-12-2002/14:48/4
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AUTO DE PENHORA E AVALIACAO

' Aos o8 dias dQ més de ___ g X2 S00 do ano de /X2 &
na_&oneew SO ohbagl e .

onde compareci, em cumprimento ao R. Mandato retro, passado a favor de __ & rhesdtr s @, 25

CAF7 T Ao sl e ay re, . contra ¢ eRET £y Ay X°

, para pagamento da importancia de
R$LLGS (Cael& 2af1a & SVEESEwi & SDurq.
TAL  CafarTRBYE Y, arembivntey o s P o

), ndo tendo o executado, no prazo legal que lhe foi
marcado, conforme certido retro, efetuado o pagamento nem garantido a execugdo, procedi a penhora dos
seguintes bens, tudo para a garantia do principal, juros de mora, correc@o monetaria e custas do referido
processo;
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Total de avaligdo R$ ——

Feita, assim, a penhora, lavrei o presente Auto, que assi

e sl e
icial de Justiga Avaliador
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-8  PODER JUDICIARIO
- I JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAOQ

SIEx - SEGAO DE EXECUCAO PREVIDENCIARIA

MANDADON.:  08.561 (RECLAMADO)

PROCESSO N. SIEX: 1.267/1.997 (32 VARA/1.416/1.995) (01416.1995.003.23.00-9)
RECLAMANTE INSS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURQ SOCIAL
RECLAMADO CIA DE DESENVOLYIME[Q.TO DE MT CODEMAT

MANDADO

O Doutor JOAO HUMBERTO CESARIO, Juiz do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGOES, manda o Oficial de
Justica, a quem couber por distribui¢do para;

PORCEDER A CONSTATACAO E PENHORA SOBRE O SALDO DA CONTA N°. 3900183191877 DO
BANCO DO BRASIL S/A, RELATIVO OS AUTOS DA SIEX4849/97, NO VALOR DE R$ 11.64, RELATIVOS
AOS EMOLUMENTOS CARTORIAIS PENDENTES.

JUNTE COPIA DESTE DESPACHO E DO AUTO DE PENHORA NOS AUTOS DO PROCESSO SIEX No
4849/97.

EFETUADA A PENHORA, INTIME-SE A EXECUTADA APENAS QUANTO A CIENCIA DA PENHORA DO
NUMERARIO,

Fica o Oficial de Justiga autorizado a solicitar reforgo policial, mediante a simples apresentagio deste & autoridade
compstente, bem como a proceder as diligéncias necessarias em qualquer dia ou hora.

. Bu, ... A et ARBIANA C N BENATAR, Diretor(a) de Secretaria, conferi e subscrevi este mandado.

P
CUIABA, 4 de setembro de 2002.
CRIGHAL ASSINADO

JOAO HUMBERTO CESARIO
Juiz do Trabalho

g

CIA DE DESENVOLVIMENTO DE MT CODEMAT
PALACIO PAIAGUAS - CPA

C.POL.ADMINISTRATIVO CUIABA - MT
CERTIDAQ

NOME:

RG N.: CPF N.:

CARGO OU FUNGAO:

DATA ! ! ASSINATURA .

OFICIAL DE JUSTICA: OBS:



m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT g

METFAMAT MATO GROSED

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.

C:OQ\V‘

Processo Siex n° : 1267/97
Exequente: Aquiles Belmiro da Silva Filho .
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERA(;KO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /7 fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratdrio, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 13 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ P COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Culaba (MT), CEP: 78. 050.300

FTCBA/D17094, 2002/ 19-03-2002/12:37/4
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DT.NQ: 01.635-1 "(RECLAMADO) oata QETNT,, I<] 14/09/95
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PROCESSO NO: 1.416/95. - g
AUDIENCIA : 27 de setembro de 1995, quarta-feira, as 13:05 horas
RECLAMANTE  AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO «
RECLAMADO CIA. DE DES. DO ESTADO DE MT. CODEMAT

. Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos
nsg abaizo:

& Comparecer & AUDIENCIA que serd realizada no enderego, € na
2 ¢ hora acima mencionados.
3 Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que julgar
W cssardas (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,
independentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
facultado designar preposto, na forma prevista no parédgrafo 10
art. 843, conscolidado. O ndo comparecimento de V.Sa. importard na
icacioode revelia. e __confissfio -quantiica-ematériade —Hator e o> e =

Em anexe a c¢édpia da intcial.

" CERTIFICO que o0 presente expediente
D) foi encaminhado ao destinatério,via
postal em /09 /95

. v @

Diretor de Secretaria

dia Tavares Vilelo |
Est_auiéﬂa

COLTAR., iy, LOT/OR/ MY
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TRT 23, R . N 1325
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! 'CIX. DE BES. DO ESTADO DE MT. CODEMAT i
| PALACIO PAIAGUAS - CPa

F.POL.ADMINISTRATIVO CUIABA - MT . |
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AQUILES BELMIRO DA S8ILVA FILHD,
brasileiro, casado, servidor publico estadual, portsdor da carteirs
ds trablho n? 63,391, sarie 612, residente e. domiciliado sito a Rua
D, Casa 04, Betor Oeste, Bairro Morada DO Ouro, nesta Capital, doravente

denominado “RECLAMANTE", por seu advogado "in fine" assinado, com

escriterio profissional sito & Rua Ricardo Frenco, n® 504, fone 3222200,
CEP, 78,010,005, centro nesta Capital, vem mui respeitozsmente ; presenga
de Vogsa Fxcelgncia propor a presente

~
-
e
f!'

RECLAMATORIA TRARALHTSTA

A
T sl

- contra ‘a CONPANHIA DE VESANVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSC — CODEMAT,

sociedsde de economia mista inscrita no CGC/MF scb ¢ n? 03,474,063/0001-
32, pertencente s0s quadros da administragao indireta do estado, doravente
aqui denominada como  "RECLAMADA", que devers ser notificada na pessoa
de seu representante legal em mua sede social localizada no Cent¥o
Politico e Administrativo - CPA, Palacio Paisguss, nesta Cepital, pe

razges de fato e de direito a seguir expostos!
™ »

Y
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£ o Reclamerte servidar da empresa
ora Reclamsda, admitido em 01. de junho de 1,975, exercendo & nmio
de teonico de nivel superior, contanto atmlmwcmaomdemmeo

Junto & Reclamads,

' E
\

Bs 28 de jullho de 1.99, fmoe &
nova politica salarial, foi firms Agordo Coletivo de Trabalho, entre
© Sindicato repesentante dea Categoria do Reclamante e’ Reclsmada, pars -[‘
vigir no peirodo de 01, de maio de 1,980 a 30. de abril de 1,901, segundo
© qual dentre cutros ajustas, foi convencionado em sua "Clausula®™ I,
vesante scbre o "reajuste salarial", reajustemento salarial atoom
de AGBSTO/00, estabslecendo em 2ua Clamula 5,2, quet

"Fica eberta & negociagpo a qualquer
tempo em face da situacao ecPnomica do Psis",

Coerente com essa situscao e oo
© objetivo de repor pelos indices oficials do IPC as perdas salariais
consequentes da inflacso scumilada no perfodo de MAIO &  AGBSTO/90,
fol firmndo em 27. 09, 90, Termo Adtivo ao Acprdo Coletivo de Trebalho
Ja mencionsdo, ofpia em anaxo, estabelecendo mo item 53

"5 - Em atendimento & mivmdicaqao
-do SINDFD-MT e¢ para evitar. qualquer duvida na wlioacao dos percentusis

dospoetos rnos itens acima, fol inserido no presente instmmento o quadro
demonstrative ahaixn:

-~

Mes ' Rep, Salar{al Genhos Reais  Politica Salarial
Outubro - 6,09% -

Novembro K - -

Dezexbro K 6,00% IPC Set/Out

A
- ‘
= e VT Y S, O 2~ o ol D s ui -
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¥os Rep. Salarisl Ganhos Reats Politica Salarial
Jansiro » - - M
Fevereiro 8% 6,09% -
Marco 12,55% - IPC Dez/Jan/Fev.
MI 12’55% -~ 6’09 hd
Mato 44,80 - 6 "

A%y 0 mes de fevereiro de 1991, a
avengs foi integralmente psatisfeita, sendo, entretanto, inexecutada
a partir do mps de margo daquele mesmo ano, Neste caso, @ O Reclamente
credor de diferences salariais a merem afeeridas com a aplicagso dos
seguintes indices: - N

a) 94,57% no mes de margo/91 (12,55%
da reposiggo pactuads, mais ps IPC's dos meses de dezambro/S0, Janeiro/9l
e fevereiro/91, de 18,30%, 19,91% e 21,87%, respectivaments), scbre
os salgrios de fevereiro/o1;

b) no mes de ebril/Bl, 19,40% (12,55%
mais 6,09), sobre os salarios de margo/ol; e,

¢) & spartir do mes de maio/51 44,80%, -

sobre o8 salgrios de &bril/9l, inCorporando-se este  percentusl
definitivemente aos salarioa do Reclsmente, »

Essan diferengas devem reflitir nes
farias, 13t salario, licenga~prémio, gratificagpes e FGTS com a8 cominagpes
do art, 22 da lei n? 8.038/80,

Demonstrada a lesao eos seus direitos,
formila 0 reclanante o3 pedidos seguintes, em valores a -sarem
e liquidagac de sentengs:

He
»
4
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a) pagamento dsa diferencas em face
da aplicagso dos percentusis de 94,57% no mes de margo/91; em abril/9l;
19,40% sobre os salsrios de margo/91; e em maio/91, 44,80% aobre oS
sslarios de abri1/91, cam incorporagho definitiva desmes indices aos
salerics do Reclamante;

b) pagsmento dos reflexvs das diferencas
supra nas farias, 13? sslario, licenga-prémio, gratificagges e FGTS
com as cominsgpes do ert, 22 da Lei nt 8,036/90;

Pede -BAiS - .a--condenacpo ~da  ReOlambdd
nas custras processuais e honorprics advocaticios na base de 208 sobre
© valor da condenacao, de scordo com a Lei 8.906/94,

Pretesta pela oportuna produgao de
provss, requerendo, desde logo, com base no ert, 355 & sob a8 penas
do art. 389, anbos do do CPC, que a espresa seja compelida a spregentar
copias de todos os holerites de pagamento do Reclamante, como preva
do nao cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na norma coletiva -
aql invocada,

Para finalmente, requerer a notificagao
da empresa Reclemada para & sudiénclia de conciliagao, instrugdo e
Julgemento, con depoimento peesoal de sesus prepostos, ouvida de
testemmnhas, juntads de documentos e que, 80 final, seja o empregador
condenado nes pedidos supra, oom Juros, corregao monetaria e damais
cominacoes legais,

- ’ ‘Di-88 & presente cmusa, para efeito
meremente fiscais, a valor de R$ 400,00 (quatrocentos resis).
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AQUILES BEIMIRO DA SILVA FILHO, brasileiro,
casado, portador da carteira de trabalho n? 63.331 serie 612, residente
e domiciliado a Rua D, Casa 04, Setor Oeste, Bairro Morada do Ouro,

__,./"

.,
e

nesta Capital.
pelo presente instrumento de Procuragdo, NOMEIA ......coecervrvrirncrernnee 2 CoNStitUl vvvrrerrreivrrcer e 38U
.............................. bastante procurador .........cicivvinireniriens @ civvrrrescanriessnene ddvogado, NILSON

DE ARRUDA PINTO, brasileiro, separado judicialmente, advogado, inscrito
na OAB/MT sob o n? 2.425, com escriterio profissional sito a Rua Ricardo
Franco, n® 504, fone 322-2200, Centro nesta Capital.

AQUEM CONT o v amplos poderes para ofdro em geral, com a cldusula ad-judicla, em qualauer
Juizo, Inst@ncia ou Tribunal, podendo propor contra quem de direito as agdes competentes e defends
.............................. nas contrarias, seguindo umas e oufras, até final decisdo, usando dos recursos legals
e acompanhando-os, conferindo-lhe, ginda poderes especials para confessar, desistir, renunclar direitos,
transiglr, firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitagdo, propotr Execugdo, requerer Faléncia,
habllitar crédito, agdo ordindria, procedimento sumarissimo, agdo reclséria, embargos, agravos, represen-
tande ainda o outorgante, para ¢ fim do disposto nos artigos ns, 447 e 448 do Codige de Processo Clvil,
agindo em conjunto cu separadamente, podendo ainda substabelecer esta em outrem, com ou sem
reservas de Iguais poderes, dande tudo por bom, firme e valloso, sempre no interesse do outorgado,

Para propor Agao trabalhista contra a COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT.

"‘*‘.., o

. - oS
Beatris de Souse Miranda .. “AQUILES pa/ A, FILHO
Syheiivio
Santo Anionic de Leverger — MT

\

' P.S.: Reconhecer fiima do (s) outergante (s),
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EXCELENTIGEIMO OSENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3a. JUNTA DE
CONCILIAGAD E JULGAMENTO DE CUTABS - MATO GROSSO

“IN PROCESSO No 1.416/795"

COMPANHIA DE DESENVDLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROBS0 -~ CODEMAT, pessoa juridica de direite privado, com
sede & estabglecida nesta Capital, no Centro Polltico &
Administrativo, Faldcio Palaguds, devidamente inscrita (T
LDECCMFY, sob o ng 03.474.053/0001-32, neste ato representada P
seu Diretor Fresidente, Dr. EDEGARD NOGUEIRA BORGES, brasileiro,

cagada, advogado, inscrito na OAB/MT, sob o no 527, nos  autos
de Reclamagio Trabalhista gue lhe move ABUILES BELMIRO DA SILva
FILHO, processo supra, em tramite por essa Ilustve Junta e

Secretaria, por seus procuradores infrafirmados, constituldos na
forma do incluso  mandato (dec.  01), advogados, regularmente
inscritos na OAB/MT, sob os nos 29%7 e 4328, com endervecn na sede
da  Reclamada, local indicado a receberem as intimacdes, vem E-]
presenca  de Vossa Exceléncia, com todo respeito e bastante
acataments, apresentar sua

CONTESTAaCAaD

-
adurindo  para tanto as razies fAticas e de direito a seguir
articuladas:

FREEL IMINAORMENTE

1 -~ INEPCIA DA INICIAL ~ Auséncia do ACT

¢P/



Um  doe  pleitos formulados ac Julzo na exordd
consiste em reajustes concedidos por foiga de Acordo Coletiva,

Compulsando o documentos  gue instruiram
inicial, constata-se que ndo se snoontra oolacionado o referido

ACT, gue vigiu no periodo 20/21, & oque fundamentaria og reajustes
suplicados. .

Se nele constam efetivamente tais oonoessies, a
estribar os pedidos efetuados, indispensdvel se faz a sua
Juntada, e desse mister a autora ndo se desincumbiu,

Egspecificando-se precisamente, a cdpia que juntou-
g2 ans  autos refere-se ao acords ooleftivo de outro perloco, o
gqual ndo possul identidade de vinoulo com aguele invocado pela
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'gico, procedente, concludente, que, uma ver
ausente o essencial, prejudicade eztd o acesshrio,

ApaEnas para que se  tenha Ldia icdéia da
ilegitimidade do suprareferido T. A. e da flagrante transgressin
de  seus termog ad original AT, ve-se a nomeagdc de reajuste
para maic de 1991, enquanto o acords original estipulou vigéncia
legal de seus dispositivos de 01.05.90 a 30.04.%1.

Coms nao consta no Termo  Aditive cléusula que
revogus essa disposicdo, tal reajuste @ plenamente ilegal, assim
coma & insubzistente o prdpric T. A.

Fequer-se, destarte, ante o descumprvimento cabal
o artigs EBZ do TPC, bem como o artigo 333, do mesmo  diploma
legal; inviabilizando a meditagdo do Julzo acerca da veracidade
dos  fatos articulados, que Yossa Exceléncia se digne de  julgar
gxtinto o feito nesse particular.

% — LITISPEND&NCIA — FGTS

A autora informa que “"Pelas parcas informacdes
consgsguidas, constatou-se gue a empresa reclamada, desde junho de
1986 ndo procede as recolhimento dos deptsitos fundifrios de seus
empregados” ... {(gic), até a presente data, requerendo o imediato
depfhsito.

Conforme j& expasto em outras agdes opostas  por
2ubros  Reclamantes em  desfavor desta Companhia, de fato, a
CODEMAT deixow de recolher o FETS durante certs pericds a partir
de 1984,

Todavia a inadimpléncia citada occorreu apenas até
final de 1932, a partir do que retomou~se a normalidade em termos
dos vrecolhimentas fundilrios.



Dessa  maneira, improcede totalmente a alegacén
autora na sentido de que a Reclamada deixeou de sfetuar
recalhimentos  do FETS até a presente data. Em toda a ewisténe
desta empresa, apenas num periodo de cerca de 0SC(cinco) ANDG,
1986 a 1992, ooorveuw tal inadimpléncia,

Restaria, por conseguinte, esse perlodo como ponto

tle discussdo.

Contudo,  a CODEMAT buscou sclucionar essa  grave
tacuna, firmando em 20 de dezembro de 1992, um TERMD DE CONFIGSAD
DE DiVIDA E COMPROMISS(N DE FAGBAMENTD PARA COM O FUNDD DE BARANTIA
DO TEMPD DE SERVIZO, juntamente com a CAIXA ECONOMICA FEDERAL ,
Argan gestor dos depdsitos fundidrios.

Atravas desse instruments, a CODEMAT obrigou-se a
recolhey  todo o montante em atraso, atualizadamente e acrescide
dos  Gnus  pertinentes, 2m parcelas, conforme consta no  aludido
contrato, cuja cdpia segue em anexo.

Fara respaldar adequadamente tal avenga comparsceu
como garantidor o Estado de Mato Srosso, representado POy seu
Governador, na qualidade de interveniente.

: E para que aludida garantia se consubstanciasse
irretorguivelmente sdlida e idfinea, o Estade de Mato Grosso, aldm
de assumir a posicdo de principal pagador & devedor s=molidArio
(clausula décima—terceiral, ofereceu em garantia as cotasz que lhe
cabem dix FUNDO DE PARTICIPACAD DOS ESTADDS -~ FRE.

Beria necessario, no minimo, que a propria Unifo
entrasse em colapso, inadimplindo nos repasses constitucionais A
Mato Grosso, para que tal compromisseo sofresse interrupgibes.

Pordén, tamanhe apocalipss N&D s afigura
provével, e, no demais, a CODEMAT vem cumprindo rigorosanente os
prazog, jA tendo abatido até a presente data todos os dephsibos,
devidos, diferengas, juros e atualizacdo eonetdria (JAM), além de
multas, sohre 0% recolhitfentos em atraso, acertando 045
compromissos retroativamente até a data de fevereiro de 1991,

Encontra-se devidamente recalhido, portanto, cerca
de 20 meses gue 52 encontravam em atrasa, o gue representa  mais
de 407 do total do débito.,

Restaria finalmente como argumento, a situagico  do
empregads que viesse a ser demitido, ou necessitasse sarar  seus
craditos imediatamente.

Para tais casos, através do  mesmo contrato,  a
CODEMAT  se aobrigou (clausula oitava) a recolher todo o montante
devido, de uma ver sh, a cada um que venha necessitar de sach-lao,
ou N caso de demissio.

Inexiste, destarte possibilidade veraz de prejulzo
o dans a quaisquer dos servidores dos quadros desta EMPYESa .

D que havia de ser feito acerca desse assunto j& o
foi, @ mostra-se efiviente. Os recolhimentos mensais, apds 193972
estidc  estritamente em dia, e o parcelamento contratade pelas
parcelas inadimplidas no  passade encontram-se ausentes e
aqualdquer desvio ou atrasao.

Fara comprovar todas as informagies Supra,; aleéem do
citado  termo, o qual contém rigorosfssimas cliusulas e elevadas
penalidades, junta-se, em anexo a presente;  oépia de  Laudo
Pericial exarado pelo perito  JUSCELIND AUSUSTD DE ARALIN,
designado pela MM 1a  JUNTA DESTA CAPITAL, para examinar a
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cdocumentagic  da  ora Reclamada, com o propdsito de averlgusr ua
real situacgdo de seu compromisso perante a CEF, é&g

A conclusdo do Sr. Perito, expressa nos ttens 1; &,
lh‘ﬁm laudo em aprego; @ deveras esclarecedora, pelo gue peytins
reprodusi—las

"11 . Diante do acima exposto, nido existe a
necessidade de realizar levantamento mensal dos saldvios de cada
funciondirio parva apurar a diferenca dos recolhimentos do FGTS,
Juros e  atualizagio monetdryia e multas, pois o mesmo & foi
realizado pela Caixa Econfimica Federal e além dissa a Reclamada
vem mantends rigorosamente o cronograma de pagamento.

12 . Sendo assim, somos favorlveis para manter o
Termo de Compromisso entre a Caixa Econ®mica Federal e a CODEMAT,
ficando prejudicade o pedido inicial®.

A essa altura, muito embora o que J& sz aduziy
s@ja  sobejamente impeditivo das pretensies dos  aubo ares, resta
abovdar ainda o principal: a litispendencia.

Conforme  atesta a Certidéo inclusa & presente,
tramita pela insigne la. JCJ de Cuiab, Eaclamagdn Trabalhista
oposta  pelo prdprio sindicato que representa os  servidores da
CODEMAT, de No. 072/92, que. versa exclusivamente sobre os
recolhimentos em atraso do FETS.

Dessa maneira, - comprovada a identificagdoc das
agies, ou seja, a resdigdo em .julzo de aclo ainda em andamentao,
constata-se a pendéncia da lide; afigurando-se inadimissivel o
prosseguimento desta gque ora se opfs, nesse particular, peles que
s& veguer, oom fuloro no artige 301, T, do CPC, seja o foitao
Julgado extinto, como determina precisamente o artige 267, V, de
nossa lei Adjetiva Civel, subsidiariamsnte aplicada.

3 ~ INEPCIA DA INICIAL - CORREGAD MONETARIA
FEeza o artigo 282, do OFD, verbis:

art. 282 . A petigio inicial indicard:
I - omissis
VI — as provas com gque o autor pretende
demostrar a verdade dos fatos alegados.

Ingepcia @ o termo nque s& reserva para definiv o
ato postulatdvio da parte formulado defeitucsamente.

0 CPC em vigor acolheu o principico dispositivo,
conforme depresende-se da Cxposicldo de Motivos.

0 postulado de gque a iniciativa das provas cabe
sxclusivamente A& parte que alega o fato constitutive de seuw
direito, constitui-se na mais acentuada rcaracteristica i
principio disposzitivo, ouwja particularidade mais evidente & o
gnus da proava.

Assim, se o sistema do CPO, em vez de dispositivo
fosse ingquisitdrio, nde haveria falar em tnus da prova, pois que
sua  indicacdo cabervia ae Juiz. Contuado, como adotado gque fol o
referido principic no direito processual brasileiro, a atividade
relativa & procura e a escolha does fatos e suwas  correspondentes
provas, compete pois, & iniciativa sxclusiva das partes.

Coma cabe as partes indicar as provas que julgarem




PODER JUDICIARIO
0’ JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23 REGIAO
3* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

ATA DE AUDIENCIA

Aos 27 dias do més de setembro do ano de 1995, reuniu-se a 3°
Junta de Conciliacio e Julgamento de Cuiaba-MT, presente o Exm® Juiz
Presidente DR. PAULO ROBERTO BRESCOVICI, ¢ os sis. Juizes Classistas,
que ao final assinam, para a audi€ncia relativa ac Proc. 3* JCJ n® 1416/95 entre
partes: AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO E CODEMAT-CIA DE
‘ DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT, Reclamante e reclamado
respectivamente.
As 13:15 horas, aberta a audiéneia, foram, de ordem do MM Juiz
Presidente, apregoadas as partes. Presentes o reclamante assistido pelo DR.
NILSON DE ARRUDA PINTO, OAB/MT. O reclamado pelo preposto
MARCOS APARECIDO A. NOGUEIRA, assistido pelo DR. ANTONIO
PADILHA DE CARVALHO, OAB/MT.
Conciliagdo rejeitada.
Defesa escrita com documentos, dos quais s¢ da vista ao reclamante por
cinco dias a partir do dia 28/09/95.
Preclusa a prova documental.
Sem mais provas encerra-se a instrugio processual
Razdes finais orals remissivas.

Conciliagdo rejeitada.
O Adiada para julgamento dia 06/10/95, as 17:15 horas -
Cientes as partes.
Encerrada as 13:19 horas.
Nada mais.
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COPIA

. PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAQ

ATA DE AUDIENCIA

: Aos vinte e quatro (24) dias do més de outubro (10)
do ano de 1995, reuniu-se a 3* Junta de Concilidcdo e Julgamento
de Cuiaba-MT, presentes 0 Exm°. Juiz do Trabalho Substituto Paulo
Roberto Brescovici e os Srs. Juizes Classistas, que ao final assinam,
para audiéncia relativa ao Processo N° 1.416/95, entre partes
AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO e CODEMAT - CIA. DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, reclamante
e reclamada, respectivamente.

As 17:15 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem
do MM. Juiz Substituto, apregoadas as partes, que se fizeram
ausentes.

Em seguida, pelo MM.. Juiz Substituto, foi proposta a
solucdo do litigio e, colhidos os votos dos Srs. Classistas, a Junta
proferiu a séguinte

SENTENCA.

1. RELATORIO

" Trata-se de reclamatéria trabalhista ajuizad4 por
AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO em desfavor de CODEMAT -
CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO.

O reclamante, em sua exordial, requ%r pagamento
de diferencas salariais e honorarios advocaticios.

Com a inicial vieram procuracdo| (fl. 08) e
documentos (fis. 09 a 20).




Em sede de defesa, a reclamada contesta o pleito e
propugna pela improcedéncia da reclamatéria.

A Com a contestacdo vieram procuragao (fl. 37), carta
de preposicéo (fl. 38) e documentos (fls. 39 a 87).

Sobreveio a impugangao (fis. 89 a 92).
Sem outras provas, encerrou-se a instrucao.
Razbes finais orais.

Infrutiferas as tentativas conciliatérias a tempo e
modo perpetradas. ‘

Vistos e examinados 0s autos.

E o relatério.

2. DECISAO E SEUS FUNDAMENTOS
2.1. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL.
A reclamada eriga preliminar de inépcia da inicial,
em face de nao ter sido colacionado o Acordo Coletivo de Trabalho.
O outro enfoque da preliminar de inépcia diz respeito
a corre¢cdo monetaria em face aos atrasos nos pagamentos de
salarios.

As preliminares devem ser rejeitadas, com efeito.

H4, em acompanhamento a exordial, o Temo
Aditivo e o Acordo Coletivo (fls. 18 a 20).

Ademais, é necessoério esclarecer que a contestagao
ndo guarda correspondeéncia com o pleito.

N&o ha pedido de FGTS. Nao ha pedido de correcao
monegtaria por atraso nos pagamentos.



Impende, dai, rejeitar as preliminares como tais.

2.2. PREJUDICIAL DE MERITO. PRESCRIGAO.

A novel Constituicdo Federal, no seu art. 7°, XXIX
“a’, prevé que o prazo da propositura da acao é de dois anos apés a
cessacdo do contrato de trabalho ou da ocomréncia da lesdo ao
possivel direito violado.

E a consagracdo da teoria da “actio nata”, pois 0
objetivo da prescicao & extinguir as agdes, na medida em que ela s6 é
possivel desde que haja uma agdo a ser exercida, em virtude da
violacdo do direito. A condicdo essencial, elementar mesmo,
decorrente da teoria em comento, &€ a existéncia de uma acao
exercitavel.

Como decorréncia do dispositive legal suso
mencionado, tem-se que duas condigbes sio exigidas da acao para
que se considere nascida: a) um direito atual atribuido ao seu titular; b}
uma violac&o desse direito, cuja pretensdo invoca a prestagéo da tutela
jurisdicional.

Incide, pois, a regra do Enunciado 294, do C. TST:

“PRESCRICAO - ALTERACAO CONTRATUAL -
TRABALHADOR URBANO. Tratando-se de demanda
que envolva pedido de prestacbes sucessivas
decorrentes de alteragcdo do pactuado, a prescri¢do €

total, exceto quando o dieito & parcela esteja também
assequrado por preceito de lei”. (grifamos).

FRANCISCO ANTONIO DE OLIVEIRA, ‘in”
“Comentérios aos Enunciados do TST", RT, 22 Ed., pp. 294 e 295, a0
comentar a supramencionada uniformizacao jurisprudencial, assim se
posiciona, “verbis™

“D&-nos o Supremo Tribunal Federal parGmetros para
situarmos o ato tnico e as prestacbes periédicas.



‘Quando_é um direito conhecido, sobre o qual ndo se
questiona, ai, sd0 as prestacbes que védo prescrevendo,
mas se o direito as presta¢cds decorre do direito a
anulacdo do ato, é claro que, prescria a acao em
relacdo a este, ndo é possivel julgar prescritas apenas
as prestacdes, porque prescreved a acdo para o
conhecimento do direito do qual decorreria o direito as
prestacées. Do contrario, seria admitir o efeito sem
causa. Precedentes RR-RR 73.958; RR 94.679/9-SP.
STF. Conhecido e provido”®.

E mais adiante arremata:

“Em suma, esta configurado o ato dnico quando para a
concessao do direifo pleiteado ha necessidade de
perqguirir-se sobre a legalidade ou ilegalidade do ato
praticado, v.g., gratificacdo concedida nos idos de 1980
e que o autor vem reclamar pagamento nos demais
anos, quando ndo existe lei determinando o pagamento
e nem foi concedida em contrato.

Todavia, suponha-se a complemeniacdo de
aposentadoria concedida pela empresa, negando-se
esta a cumprir 0 avengado. Ter-se-ia aqui caso de
prestacdes periédicas ou sucessivas, pois que néo se
discute o dirieto a aponsentadoria. Este existe e esta
contratual ou estatutariamente assegurado, Logo,
pouco importa a época da reclamacdo; prescreer-se-go
apenas as parcelas dos aitimos dois anos, hoje, por
preceito constitucional, dos ltimos cinco anos”.
{grifamos).

Inexise prescricao a ser declarada.

2.3. NULIDADE CONTRATUAL.

Alega, a reclamada, nulidade do contrato de

trabalho, em face da auséncia de concurso puablico.

Com efeito, tal argumento ndo socorre a reclamada.



A rigor, o art. 37, ll, da C.F., estabeleceu que o
acesso a cargo e emprego puablico sdo precedidos de concurso publico
de provas e titulos. lsso a partir da vigéncia da novel Constituicao
Federal, vale dizer, 05.10.88.

Ora, o reclamante foi admitido em 1°.06.75, e tal fato
restou incontroverso.

Cabe a0 demandado, em sede de defesa,
manifestar-se, especificamente, sobre os fatos articulados na exordial,
pena de presungio positiva, ao teor do art. 302, do CPC.

Analisando a sistematica do processo civil,
WELLINGTON MOREIRA PIMENTEL, “in” “Comentarios ao Cédigo de
Processo Civil’, RT, Vol. i, ps. 272 e 273, preleciona, “verbis™

“O legislador de 1973 tomou posi¢do. A exigéncia feita
no sentido do réu manifestar-se precisamente sobre os
fatos alegados pelo autor, torna inviavel a contestacao
por negacdao geral.

A imposigcado relaciona-se diretamente com a questio
do 6nus probatério. E inadmissivel que se saiba se 0
réu reconhece ou admite cada um dos fatos apontados
pelo autor na inicial, ou se os reconhece mas outros lhe
contrapbe, ou, ainda, se 0s nega, ante a regra do art.
302 e, também, a disciplina do dnus probatoério inserta
no art. 333 (ver, a respeito, os Comentarios de Pestana
de Aguiar, no volume IV desta colecao)”.

E, com precisao, arremata:

“Se 0 réu ndo impugna um fato, ou fatos, estes
presumem-se verdadeiros. A impugnacao é de cada
fato, e deve ser precisa, isto € deve constar da
resposta o fato ou fatos impugnados.

Se o réu silencia sobre um, ou uns dos fatos expostos
pelo autor na peticdo inicial, serdo havidos como
verdadeiros.

A negacdo geral, feita sem que sejam precisados,
especificados os fatos, conduzird a presuncédo da
veracidade dos alegados pelo autor.



A imposi¢do da especificacdo dos fatos impugnados é
uma consegiiéncla do principio da igualdade
processual das partes”™.

Portanto, néo se trata de contrato nulo por ébice ao
que dispde o art. 37, i, da Constituicdo Federal, na medida em que o
regime do vindicante é celetario.

2.4. DIFERENGCAS SALARIAIS.

O vindicante requer o pagamento de diferencas
salariais irradiadas pelo Termo Aditivo de Acordo Coletivo de Trabalho,
celebrado em 27.09.90.

“Prima facie” & preciso esclarecer que inexiste
qualquer vicio nulificante do referido aditamento ao acordo, em face de
desrespeito a politica salarial vigente a época, pois havia, ja na diretriz
da Lei 8.030/90, art. 3°, autoriza¢&o para livre negociacao.

Portanto, ndo ha de se falar em infringéncia ao art.
8° e 623, da CLT.

Ora, ¢ instrumentoc n&o possui vicios de
consentimento, intrinsecos ou extrinsecos, detectaveis e argliiveis
nesta instancia e remédio juridico. Ao contrario, ¢ eficaz e valido.

Os acordos coletivos sdo absolutamente salutares e
devem mesmo ser estimulados. Nesse diapas&o a decisao do C. TST,
no DC 154.876/94-0, Ac. SDC 192/85, 27.03.95, da relatoria do Min.
Pazzianotto, “in” LTR 58-06/757, “verbis™

“Finalmente, deve ficar assentado que o artigo 623, da
Consolidac&o das Leis do Trabalho perdeu sua eficacia
ante o robustecimento da garantia constitucional de
direito a livre negociac¢do, contida no citado inciso XXViI
do seu artigo 7°. E de elementar responsabilidade das
empresas, estatais ou ndao, mas sobretudo daquelas
que compbem a administracado indireta e se valem dos
favores que lhes concede o Estado, zelar pela sua
satdo econdémica-financeira, e credibilidade diante da
sociedade e dos seus trabalhadores™.



O Acordo Coletivo e 0 seu Termo Aditivo é
formalmente valido, muito embora possa ser questionado quanto ao
aspecto da moralidade administrativa. Mas tais incursbes exigem
campo e foro competente, gue nao este. ’

Reclama-se, neste pleito, diferengas de 94,57% a
partir de margo/91, incidindo sobre o salario de fevereiro/91 (referente
a 12,55% mais IPC de dezembro, janeiro e fevereiro); 19,40% a partir
de abril/91 a incidir sobre ¢ salario de margo/91 (referente a 12,55%
mais 6,09% de ganho real); e 44,80% a partir de maio/81 a incidir
sobre o saléric de abril/91 (referente a 44,80% previsto no termo
aditivo).

A reclamada concedeu abonos salariais, previstos
nos meses de abril/81 a jutho/91, cujos montantes seraoc compensados
quando da liquidacéo da sentencga para evitar o lucupletamento ilicito.

O Acordo Coletivo 91/92 previu reposicoes das
perdas salariais do interregno temporal que medeia margo a
outubro/91, a partir de dezembro/91. Assim, qualquer diferenga a ser
apurada devera limitar-se a 30.11.91, uma vez que, a partir dai, todas
as perdas foram negociadas no aludido Acordo Coletivo. Ndo se pode
limitar o pagamento a data-base porque o aludido ACT 91/92 foi
assinado em dezembro/91.

Defere-se-lhe, entdo, o pagamento das diferencas
salariais nos percentuais de 94,57% a partir de marco/91, 19,40% a
partir de abri/91 e 44,80% a partir de maio/21, limitadas a 30.11.91,
com todos os refiexos e consectarios legais.

2.5. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

Indefere-se a pretensédo relativa aos honorarios
aqvocaticios, isso porque ndo se verifica qualquer das hipdteses
previstas pela Lei 5.584/70.



@

Incide, ainda, no casc presente, a regra de
~ uniformizagéo jurisprudencial consubstanciada no Enunciado 329, do
C. TST, gque se encontra assim vazada:

“Honorarios advocaticios. Artigo 133 da Constitui¢cdo
da Republica de 1988. Mesmo apés a promulgagdo da
Constituicdo da Republica de 1988, permanece valido o
entendimento consubstanciado no Enunciado n°219 do
Tribunal Superior do Trabalho”.

Afora isso, o C. STF, em recente deciséo, na ADin
1.127-8-DF, suspendeu a vigéncia da Lei 8.906/94, no particular.

3. DISPOSITIVO

Em razdo do exposto, RESOLVE a 3* Junta de
Conciliacdo e Julgamento de Cuiaba-MT, unanimemente, julgar
PROCEDENTE EM PARTE o pedido para condenar CODEMAT - CIA
DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO a pagar
a AQUILES BELMIRO DA SIOVA FILHO, no prazo legal e conforme
se apurar em liquidacdo por simples caiculos, observada a rejeicdo
das preliminares (item 2.1.); prejudicial de mérito prescricao (item
2.2)) inexisténcia de nulidade (item 2.3.); diferencas salariais {item
24.); ABSOLVENDO-A DOS DEMAIS PEDIDOS, tudo conforme a
fundamentagdo supra que a este dispositivo integra para todos os fins
legais.

Incidem juros e corre¢do monetaria (En. 200/TST).

Observem-se o0s Provimentos 01 e 02 da
Corregedoria Geral da Justica do Trabalho.

Custas, pelo reclamado, importam em R$-60,00,
sobre R$-3.000,00 valor arbitrado provisoriamente a condenacao.

As partes estao cientes e intimadas desta deciséo
(Enunciado 197, do C. TST).

Em seguida, encerrou-se as 17:15 horas.



1

Nada mais.

Paulo Roberto Brescovici
Juiz do Trabalho Substituto



EXCELENTESSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 32 JUNTA DE CONCILIAGAO £3
E JULGAMENTO DE CUTABA-MT. | o

ue; 8.952 / 94),

067,00 /‘gé
Nédta %aqaef?’ Stlaz

Auxiliar Judletaria

201 1068

1.416/95
- JCJ. e Secretaira.

}

qualificado nos autos do ]amcesso em. epigrafe,

a COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO™ 0. ESTADD TE AMIO GROSSO - CODEMAT,
por seu advogado e procurador que esta subscreve, vem, mui reSpeltosamente
apreenca de V. Exa., I M P UG N A R a contestaggo as fls. 23/36
dos presentes autos, conforme faz a seguir:

Argui a Reclamada em sua contestaggo,

pela ingpcia da incial, sob as alegagpes da nao juntada do Termo Aditivo
nes presentes autos.

. Entretanto, tais efirmagpes s@o totalmente
falsas, visto que a petigao inicial encontra-se devidamente instruida
com copia do citado acordo, juntado as fls. 18/20, dos presentes autos.

'.""%'" g ‘g&l.ﬁ‘l"ﬁ

Dessa forma, as alegagpes
da peticao inicial, deve ser rejeitada "in limini".




- LITISPENDENCIA FGTS

Com relaggo a esse item da sua
contestagao, a Reclamada encontra-se completamente equivocada, pois
como bem pode-se notar em petiggo incial, nenhum pleito foi requerido
nesse sentido pelo Reclamante.

3- INEPCIA DA INICIAL - CORREGAO MONETARIA

Outra arguigao de ingpcia da inicial
qQue deve ser rejeitada, ea que tenta se alicergar no art. 282 do CPC, &
alegando defeito na formulagas do pedido, com relaggo a corregao
mmetéria. Entretanto, mister se faz salientar, que nenhum pedide foi®
formulado nesse sentido. Equivocando-se mals uma vez a Reclamada. 3

4- DA NULIDADE CONTRATUAL

‘0"‘Requmar_11te,_'espanca com todo o vigo
que possui, a afimmagio de que seu contrato de -trabalho ¢ nulo, tend
em vista que, inclusive sua honra foi ferida, ,jé. que labora para
Reclamada desde 01.06.75, conforme faz preva da sua CTPS, as fls. 10,E
dos presentes autos, portanto, hf mais de 20 anos, dispensando suaj
forga de trabalho, havendo contimidade no pacto atualmente, sendog
que agora O empregador vem afirmar tamanha ofensa. Ora, se ¢ nulo
contrato de trabalho, entao o Qe faz o Reclamante la, ainda.

A ninguém e permitido alegar a prépri
torpeza como defesa, € no caso em tela, a Reclamada o faz, twntand
demonstrar que sua irresponsabilidade na contratagao de empregadost
gerou atos juridicos imperfeitos. Entretento, sanado esta a supostal

sentido, eis que, conforme disposto no art,
a quest’éo, e considerando ainda que ¢ Reclamante ainda trabalha paray

a Reclamada, além do fato da Constituiq%o Federal anterior pemmiti
a aludida contrataggo.




Quando foi contratado, o Reclamante j
estava sob a egide da Constituiggo Federal decretada em 1.969, que!

vedava tio spmente a acumilagao de cargos e fungdes publicas.
4~ DA NULIDADE DO TERMO ADITIVO

0 pedido de nulidede agesalhado ha
afirmacao de que ngo forem cumpridos os ritos do art. 611 e seguintes
da CLT, n@o merece fg posto que na ocasizo da celebrageo dos mencionados i
instrumentos coletivos foram dpresentados a Reclamada as atas em questso, }
tanto ¢ verdade que © mesmo convencionou e cumpriu paercialmente o
contrato. Assim @ estrarho que & Reclamada venha, neste momento!
inoportuno, questionar o curpriﬁlento das formalidades legais, ;jé que
& epoca teve conhecimento dos documentos requeridos, e talvez por
desorganizagao interna, os tenha perdido Ainda, cumpre-nos informar 3
que a nulidade de Acordo Coletivo de Trebalho tem Agao prepria, inclusivej
com estipulagao de conpgtén‘qc‘fax',‘j“‘ nfo sendo esta a melhor hora para

P
K

- T .
HE

+

‘outro pedido “de pulidade, tenta se
estrincheirar na lei n? 8.030/90, e posteriormente na lei n¢ 8.178/91
alegando que o Termo Aditivo, no qual se apoia o pedido, conspira contra
a Politica Salarial do Governo Federal devendo ser declarado nulo.

Omerece  acolhimento  tal  arguigzo.
Primeiramente porque o Termo Aditivo foi erigido em sintonia com ©
principio da livre negociagio consagrado pelo art. 3¢ da Lei 8.030/90.
Depois, ante o reconhecimento constitucional das Convengpes e Acordos
Coletivos de Trabalho, inciso XXVI do art. 72, CF.

Em sintese, havia compromisso expresso
das partes acordantes (Sindicato e BEmpresa} de manterem sberta
renegociagao do Acordo 1990/1991, na clausula 5.2, O art. 3¢
n® 8.030/90 privilegiou a livre negociacgo, e o art. 79, inc.
recorhece o acordo,

Ha, portanto, um equivoco da Recl
em querer, agora, tachar de nulo o citado instrumento coletivo.




5- DAS DIFERENCAS SALARTATS

A afirmagao da Reclamada de que fo
concedido reajuste salarial a razago de S50% retroativo a abril
inveridica, mas ¢ verdadeira a informagio de que foi cancelado os almento
previstos pelo Termo Aditivo.

ans autos que comprovam tal aumento.

Diante do  exposto, o Reclaman :
impugna os documentos os documentos distorcidos Jjuntados a defesaj
requer o afastamento das nillida_ﬁes arguidas, ao tempo em que renovald
o pedido de procedgncia da presente Reclamatéria Trebalhista. '
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Neste Termos,
Pede Deferimento.
Cuiaba; Mt. 02 de outubro de
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PODER JUDICIARIO -
JUSTICA DO TRABALHO .

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAD

3* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
Proc. 1416/95

CONCLUSAQ

Nesta data fago concluso os presentes autos
a0 MM. Juiz Presidente.

Cuiabd, lﬁgwi\mde 1996.
JOACY MADRO DA CRUZ

Adjunto de Diretor

Vistos, efc...

Nomeio perito contdbil para elaboragéio da conta ofa)
Sr(a) PAULO CESAR PAIVA DE LIMA, que devers ser inftmado(z) a prestar
compromisso em 03 dias e apresentar laudo em 13 dias.

Na feitra dos calculos, o vistor devera destacar o valor
devido pelo exeqtiente a titulo de IRRF, observando, ainda, o art. 2° do Provimento n®
02/93, da Corregedoria Geral da Justiga do Trabalho, assim disposto:

“drt. 2° Os cdloulos de liquidagde de sentenga

exeqitenda consignarfio os valores devidos a titulo de

contribuigdo previdencidria, na forma da lei, para
desconto nos pagamentos a serem efetivados.”

Intme-se.

Cuiabd/MT, H/0H96

el - - -——
el 2, Aoses Rocaten
Jolza do Trabalho Substituts
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Mara Qpavecida do Oliseira Ouile

Juiza do Trabalhe Substituta

it

PAULO CESAR PAIVA DE SOUZA LIMA, perito judicial, designado por
Vossa Exceléncia para os presenies autos, vem respeitosamente apresentar, em anexo, os calculos

referentes ao processo n® 1496/95, em que sio partes Aquiles Belmiro da Silva Filho (reclamante) ¢
Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso - CODEMAT (reclamada).

Os valores finais, atualizados pela Tabela do TRT - 23* Regifio, para 31.12,95,
importam em R$27.274,10, conforme demonstrativo em anexo.

A titulo de honorérios periciais, espera sejam arbitrados por Vossa Exceléncia.

N. Termos,
P. Deferimento.

Cuiaba-MT 12 de fevergiro de 1.996.

e aarnrr

PAULO CESAR PAIVA DE SOUZA LIMA
Perito Judicial
CORECON-MT N° 1054



LAUDO PERICIAL

DADOS AUXILIARES:

Origem: 3* JCJ de Cuiaba

N° do Processo: 1416/95

Protocolo: 15.09.95

Partes: Aquiles Belmiro da Silva Filho (reclamante) e Cia. de Desenvolvimento do Estado
de Mato Grosso - CODEMAT (reclamada).

Condigdes do Trabalho:

Admissfio: 01.06.75

Demisséo:

RESUMO DA SENTENCA:
1 -RELATORIO;
2 -DECISAOE SEUS FUNDAMENTOS:,

1 - PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL;:
Rejeitadas as preliminares como tais;

2.2 - PREJUDICIAL DE MERITO. PRESCRICAO:
Inexiste prescrigiio a ser declarada;

2.3 - NULIDADE CONTRATUAL:

Néo se trata de contrato nulo por bice ao que dispde o art. 37, I1, da Constituigdo
Federal,

2.4 - DIFERENCAS SALARIAIS:
Defere-se-lhe o pagamento das diferencas salariais nos percentuais de 94,57% a partir
de Margo/91, 19,40% a partir de Abril/91 e 44,80% a partir de Maio/91, limitadas a
30.11.91, com todos os reflexos ¢ consectarios legais;

2.5 - HONORARIOS ADVOCATICIOS: ¢
Indefere-se a pretensdo relativa aos honorérios;

3 - DISPOSITIVO:
Resolve a 3* JCJ julgar Procedente em Parte, para condenar a CODEMAT a pagar ao
reclamante, observada a rejeigio das preliminares (item 2.1); prejudiciaisde  mérito
prescri¢io (item 2.2); inexisténcia de nulidade (item 2.3); diferencas salariais (item 2.4);
Absolvendo-a dos demais pedidos, tudo conforme fundamentagéio;

Incidem juros e corre¢io monetaria (En.200/TST);

Observem-se os Provimentos 01 e 02 da Corregedoria Geral da Justiga do Trabatho.

PAULO CESAR PAIVA DE SOUZA LIMA
Peito Jodicial
CORECONMT N° 1054
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CALCULOS:

2.4 - DIFERENCAS SALARIAIS:

Més/Ano |Remuneragio |Salario Devido | Diferenca Salarial | Fator Atual. | Valor Ataliz,
03/91 375.703,32] 731.005,95 355.302,63| 0,00610597 2.169,47
04 375.703,32 872.821,10 497.117,78] 0,00560541 2.556,70
05 375.703,32] 1.263.844,96 888.141,64| 0,00514305 4.567,76
06 375.703,321 1.263.844,96 888.141,64| 0,00470114 4.175,28
07 375,703,327 1.263.844,96 888.141,64| 0,00427182 3.733.98
08 266.800,00] 1.263.844.,96 997.044.96| 0,00381583 | 3.804,55
09 266.800,00] ~ 1.263.844,96 997.044,96| 0,00326754 3.257,88
10 266.800,00| 1.263.844,96 997.044,96| 0,00272818 2.720,12
11 266.800,00! 1.263.844,96 997.044,96| 0,00209024 2.084,06
Soma ~ -~ 29.069,80
HOTA: 1-R jda do d ko da ), 16, onde consta 4 o ime reajusls salatal do perfodo, em Agosto/91.
REFLEXOS LEGAIS.
2.4.1-NO 13° SALARIO E FERIAS + 1/3:
Més/Ano Valor Atualizado Reflexo no 13° Salario Reflexo nas Férias +/13
03/91 2.169.47 . 180,79 241,05
04 2.786,55 ' 232,21 309,61
05 4.567,76 380,65 507,52
06 4.175,28 347,94 463,91
07 3.793,98 316,17 421,54
|08 3.804,55 317,05 422,72
[09 3.257,88 271,49| 361,98
10 2.720,12 226,68 302,23
11 2.084,06 173,67 231,56
Soma 2.446,64 3.262,10|
2.4.2 - NOFGTS:
Calcutado no Resumo;

3 - DA COMPENSACAO DOS ABONOS. SALARTAIS CONCEDIDOS PELA RECLAMADA:

Més/Ano | Remuneragio Abonos Concedidos Fator Atualizagio | Valor Atualizado
04/91 375.703,32 187.851,66 0,00560541 1.052,99
0s 375.703,32 187.851,66 0,00514305 966,13
06 375.703,32 187.851,66 0,00470114 883,12
Soma 2.902,24

PAULO CESAR PAIVA B SOUZA LIMA,
Perito Judicial
CORECONMT N° 1054
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COMENTARIOS:

® Nos calculos observamos os pardmetros da Senten¢a;

o Os célculos foram elaborados conforme Tabela de Atualizagio de Débitos Trabalhistas do
TRT/23* Regifio, vigente em Janeiro/96, que atualiza os débitos até 31,12.95;

o As diferengas salariais foram encontradas partindo-se da remuneragio informada nos autos, acres
cidas dos percentuais da condenagfio e atualizadas pelos correspondentes coeficientes;

Os reflexos das diferengas salariais no 13° salario decorreram da aplicag@o do critério de 1/12,
nas férias o método € o mesmo, observado o adicional de 1/3;

¢ FGTS calculado sobre o total das verbas deferidas, nfio computados as parcelas que nfio integram
abase de incidéncia (Art. 457 e 458, da CLT), apurado nos moldes do artigo 39, caput, da Lei
8.177/91, considerados como débito trabalhista, com aplica¢io do percentual de 8%;

e Cumpre-nos registrar que a remuneragio obtida no documento de fl. 16, consta uma alteragio
salarial, cujo valor relativo ao més de Agosto/91(266.800,00) ¢é inferior ao més de Margo/91
(375.703,32), caracterizando uma redugdio na remuneragio percebida pelo reclamante.
Objetivando esclarecimento da questdio, vez que, no periodo nio houve nenhuma mudanga na
moeda, pleiteamos junto a CODEMAT . (requerimento protocolado em 04/02/96) informagdes
sobre a remuneragfio percebida ¢ abonos concedidos ao reclamante, ndo obtendo resposta até a
presente data, apesar dos varios contatos telefonicos mantidos com a entidade. Na falta das infor
magGes pretendidas, adotamos a remuneragio constante nos autos.

¢ Finalmente conforme Enunciados 01 e 02 da CGJT, a contribuicio ao INSS e Imposto
de Renda, foram apurados de acordo com as disposi¢des da Ordem de Servigo INSS/DAF
n° 92/93, Let n° 9250/95 de 15.01.96, e Regulamento do IR-RIR/94, respectivamente:

Tabela de Salario de Contribuigfio vigente a partir do més de agosto de 1995:

Tabela de Contribuigio do Segurado Empregado (Inclusive Doméstico e Avulso)
Salario de Contribuigsio (RS) Aliquota INSS (%)
até 249,80 . 8,00
de 249,81 até 416,33 9,00
de 416,34 até 832,66 11,00
Quota Patronal + SAT+ Arrecadacio de Terceiros
Salario Contribuicio Aliquota % SAT % | Arrecadagdo de Terceiros %
20 1 5,8
Sem Teto 20 2 5,8
20 3 5.8
Imposto de Renda na Fonte sobre
Tabela Progressiva em Reais
Base de Calculos em R$ Parcela a deduzir da base de Aliquota %
célculo
Até:900,00 . - Isento
Acima de 900,00 até 1.800,00 00,00 15
Acima de 1.800,00 1.260,00 25

Juros calculados conforme Art. 39, § 1°, da Lei 8.177/91.

PAULO CESAR PAIVA DE SOUZA LIMA
Perito Jodicial
CORECON/MT N* 1054
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RESUMO :’33__3 W
2.4 - DIFERENCAS SALARIAIS............cooiiueemiieeesteatce e eeeeee e aeeaeeesessnsanes R$29.069,80
REFLEXOS LEGAIS:
2.4.1 =NO 13° SALARIO.....coooccurmmmrrrereenrmeneriasesnisssmsssassssasssssessssssesssssssssossssssessssnnns 2.446,64
E FERIAS F 1/3. .ot vttt r e teeesonenenaeasseneseansssnensnsasenes 3.262,10
242 - NOTFGTS.......oo ettt stess et s et esoneserenenssans st s sesssemessasssaseeassenns 2.782,28
SUBLOLAL L........ooeemiririeriinenntr et veaeobesesnese e eseneseneessaesensasnan 37.560,82
JUROS pro rata die (de 13/09/95 a 31/12/95 = 3,67%).....ccevecererereeeeeeeeeeane 1.378,48
SUBLOLAL IL....... oottt raaes 38.939,30
3 - COMPENSACAO DOS ABONOS CONCEIDOS. .......ccooooeeeereeerrerecesnseereesnn, 2.902,24
Subtotal IL.........ooeiii ettt ees e seeas s st s es e es e e seset e esesens 36.037,06
(-) INSS (Quota empregado)...........ccc.ccvieeriirecereinereeeesreeeeeteesoseresosesesssessssssssssssrsses (91,59)
SUDLOLAL IV ... ...t s e eeeeeeessesees s s e s ss sese s seeesoessstesss s, 35.945 47
() TReuoeeeee et s ee st se st e st s st s se st (8.671,37)
VALOR LIQUIDO DEVIDO AQ RECLAMANTE 27.274,10
INSS (Quota patronal + SAT)......cccovvurivriiriisieirceeeee e inctte e s steeeeereesesasasseesesresssean 7.278,30
INSS (Arrecadagdo de terCeiI0s)........c...ovurceurrceerriralonjrusarerrsssnesses s ssssssesssssesssssonnons 2.010,20
.! ¢
{

PAULO CESAR PAIVA DE SOUZA LIMA
Perito Judici
CORECON/MT N* 1054
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JT/TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAQ

3" JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT.
Rua Miranda Reis, 441- Nesta- CEP 78010-080 F:624-7398 -R 123

mandcpa

PROCESSO N° 1416/95

MANDADO N°271/96

MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAO para ser cumprido
na forma abaixo:

A Doutora MARA APARECIDA DE OLIVEIRA ORIBE, Juiza do Trabalho
Substituta, auxiliando na 3 Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiab4, sita & Rua
Miranda Reis, 441, Ed. Bianchi, Bairro Bandeirantes, MANDA ao Oficial de Justica
Avaliador, a quem for este distribuido, passado a favor de AQUILES BELMIRO DA
SILVA FILHO , nos autos do proc. 1416/95, que tramita pela 3* JCJ de CUIABA,
cite a CIA DE DES DO ESTADO DE MT- CODEMAT, para em 48 horas pagar a
quantia de R$ 28.219,58 (Vinte ¢ Oito Mil, Duzentos e Dezenove Reais e Cinglienta
e Oito Centavos), correspondente ao crédito do exeqiiente, honorarios periciais,

custas processuais e suas respectivas atualizagdes, conforme despacho de fl. 108,
cuya copia segue anexa:

Crédito do Exeqiiente R$ 27.274,10
Honorarios Periciais R$ 400,00
Custas Processuais : RS 545,48
Total Geral RS 28.219,58

(Valores em 31.12.95, apés esta data, sujeitos a atualizagéio).

Néo pago o débito ou feita a garantia, no prazo supra, PENHORE E
AVALIE tantos bens quanto bastem para integral quitagéo da divida.

CASO SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO AO
CUMPRIMENTO DO PRESENTE, FICA O OFICIAL AUTORIZADO A
SOLICITAR AUXILIO DE FORCA POLICIAL, bem como a proceder as
diligéncias necessirias em qualquer dia ou hora (C.L.T art. 770 e § tdnico;
CP.C. art. 172 §§1° ¢ 2°).

O QUE PRA, NA FORMA DA LEL

. Eu, Eduardo de Castitho Pereira, Diretor de Secretaria, conferi e
subscrevi, aos quatro dias do més de margo de 1.996.

e e - TS
MARA APARECIDA DE OLIVEIRA ORIBE
Juiza do Trabalho Substituta

ENDERECO DO EXECUTADO: CENTRO POL.ADM.-CPA PALACIO
PAIAGUAS : CUIABA-MT



EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3% JUNTA DE CG‘VC.?({AQZ -

I
(‘: gULW&‘Y O &S anAM"mr J Indef‘ere_se’ por ora.

Aguarde-se o cumprimento do
L7 mandado. I.

Em 25.07

Joto erles Ml de M

Juiz do Trobalhn

Jroon g2 22 24

DS T eoissii 240
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Ne 1.416 / 95
3% - JCF. e Secretaina,
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AQUILES BEIMTRO 04 SILVA FILHO, porn seu
asvogado e bastante procurador que esta subacreve, vem mui redpeiiosamente

a presenga’ de V. Exa., para requerer vistas dos presentes autos, foad .

da aecretaric.

Nestes Teamoas,

Pede Deferimento.

Cuiaba-Mt., 22 de julho de 1.996
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PROCESSO : N2 1,416 / 95
3% - CJ. e Secretarnia.

qualificado nos autos do procedso

Iey

n® Y0 - 4331.

n? 4321,

visto que a reclamada encontra-se em fLase de exati.ng{z'o, e Jdews bens editgo
sujeitos ao desaparecimenio,

D - 4291,

J. Ao mandado para penhora dos bens
.ora.indicadas, pelo exequente.

Emﬁ

H @arﬂf:

Juiza ée F

11.96

cas Xocasrs

- l,r.’hg ;u‘;stltuh

AQUILES BEIMTRO 04 STLWA

0t. lUm Veiculo
02. Un Veiculo
03. Umn Veiculo
Outnoasim, requen

Neatea Teamcas

Pede ODefernimento.

em epigrafe, no qual contende com”
a COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTC 00 ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, por
sew advogado e bastante paocuradon que eA/t_a: subscreve, vem, @ presenca
de V. &a., indicar o4 seguintes bens a pén.hqm, conforme nelacgo abaixo.

Marca

maaca

Marca

que  apos
sejam 04 medmos nemovidos, e deja o neclamante nomeado como depositario,

Cuiaba-Mt., Ok de nogembao de 71.996

Kadeti,
Kadett,

Kadett,

aviiaggo

W iirg 4

PRESTOENTE DA 3% JUNTA DE CONCILIACAG -
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
232 REGIAO

AR :%.T.E....I.C.‘_J. de .. BaS IR0 AT 42 PROC. N° .,J..Jrl;i.éirl9'.3.&........
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA MT.

IN PROCESSO N° 1.416/95
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COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAQ, j4 devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, tendo em vista ter sido intimada da penhora de fls., expor e

requerer o quanto segue.

As penhoras lavradas nos presentes autos dariam inicio ao prazo
para a interposigdo dos competentes Embargos do Devedor, prazo esse que, em

tese, éxpiraria na presente data.

Todavia, para a garantia do juizo, mister se faz que toda a quantia
a ser executada encontre, no minimo, idéntico valor em bens constritos. Porém,
como se pode ver do préprio Auto de Penhora, a execugdo encontra-se
representada pela quantia de R$ 28.219,58, e os bens penhorados ascenderam

tdo somente a cifra de R$ 20.000,00.

Constata-se, portanto, ndo haver ainda ocorrido a integral garantia

do juizo, o que inabilita a Reclamada a interposi¢éio de Embargos.

Dessarte, ad cautelam, a Reclamada esclarece que nio lhe cabe

neste momento apresentar citados embargos, reservando-se, porém, o direito de

op0-los, caso julgue de direito, apos a plena efetivagdo da garantia do juizo.
Pede Déferimento.

Cuiaba, 24 de margo de 1.997
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. " AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO,
3 j4 qualificado nos autos do processoe em epigrafe, no qual contende com
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT, por seu advogado ¢ bastante procurador que esta subsceve, vem mui

respeitosamente a presenca de V. Exa., indicar bens a penhora livres e
desembara¢ados conforme Certiddo em anexzo.

01 - UM IMOVEL SITO AO CONJUUNTO
N° 13, DO 1° ANDAR, DO EDIFICIO POMBO, SITO A RUA AUGUSTA, N° 2.516,

SAO PAULO, CAPITAL, NO VALOR DE R$ 150.000.00 (Cento e Cinguenta Mil
Reais)

OBS. Apesar de ja existir penhora sobre o
referido imével, informamos que 0 mesmo ainda comporta mais esta penhora.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.
‘ Cuiab4i-Mt. 01 de Junho de 1.977.




DEMONSTRATIVO DE CALCULOS

1 - DIFERENCAS SALARIAIS DOS REAJUSTES ACT
MES/ANQ ~ SAL.DEVIDO SAL. PAGO  DIFERENCA [ND. ATUAL. VL. ATUAL

MAR/91 317.643,70 163.254,20 154.389,50 0,00734262 1133,62
ABR/91 379.266,57 163.254,20 216.012,37 0,00674068 1456,07
MAJ/91 549.178,00 163.254,20 385.923,80 0,00618468 ' 2386,82
JUN/S1 549,177,697 163.300,00 385.877,97 0,00565327 218147
JUL/91 549.177,97 163.300,00 385.877,97 0,005137 1982,26
AGO/91 549.177,97 266.300,00 282.377,97 0,00158866 448,60
SET/1 549.177,97 302.500,00 246.677,97 0,00392932 969,28
OUT/91 549.177,97 322.700,00 226.471,97 0,00328072 743,01
NOV/S1 549.177,97 322.700,00 226.477.97 0,00251358 490,79
TOTAL DESTE ITEM. RS 11.791,92

2 - REFLEXOS DOS REAJUSTES ACT - FERIAS + 1/3

TOTAL DOS REAJUSTES ~ VALOR FERIAS ABONODE 1/3 TOTAL DOS REFLEXOS
11.791,92 982,66 327,55 o 1,310,21
TOTAL DESTE ITEM RS 1.310,21

3 - REFLEXO0S DOS REAJUSTES ACT -13° SALARIO

TOTAL DOS REATUSTES VALOR DEVIDO
11.791,92 982,66

TOTAL DESTE ITEM. RS 982,66




4 - REFLEXOS IjAS VERBAS SALARIAIS NO FGTS

ITEMOI oo 11.791,92
ITEMOZ2 oo 1.310,21
ITEMO3 ... 982 66
TOTAL 14.084,79
1408479 X 8.00% 1.126,78
TOTAL DESTE ITEM RS 1.126,78

. TOTAL ATE ITEM 03..... 14.084,79
TOTALITEMO4 ............ 112678
TOTAL....ovveoeeeeerrreren.. 15.211,57

15.211,57 X 837 JUROS= 4.244,03

3000
PRINCIPAL = 15.211,57
JUROS = 4.244.03
TOTAL = 19.455,60
TOTAL DESTE ITEM. RS 19,455,60

6 - DESCONTOS DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

TETO DOS DESCONTOS DO INSS PARA O EMPREGADO = 113,50

TOTAL DESTE ITEM (DESCONTO) RS 113,50

7 - DESCONTOS DO IMPOSTO DE RENDA NA FONTE

TOTAL DOS CREDITOS = 19.455,60
DESCONTOS - INSS = 113,50

BASE DE CALCULO = 19.342,10



ALIQUOTA DO IRRF = 27,50%
VALOR TRIBUTAVEL BRUTO = 5.319,08
PARCELA A DEDUZIR = 360,00
VALOR A TRIBUTAR = 4,959 08
TOTAL DESTE ITEM (DESCONTO) RS 4.959,08

8 - RESUMO FINAL

TOTAL DOS CREDITOS : 19.455,60
DESCONTOS INSS 113,50
DESCONTOS IRRF 4.959,08
TOTAL LiQUIDO £ - N 14.383,02

TOTAL LIQUIDO A PAGAR (31.12.97) RS 14.383,02

INDICES DE ATUALIZACAO - TABELAS DO E. TRT DA 23* REGIAO
DO MES DE JANEIRO DE 1,998




PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIAQ
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAQ DE CITACAQ, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES
Autos n.%: 1.267/97

CONCLUSAO

Nesta data fago conclusos os presentes autos
a0 MM Juiz do Trabalho.

Cba., 11/11/98 (4*-feira)

-

Mércia i es Puga
Auxiliar Judiciario

Vistos, etc...

Em facé a inércia do expert nomeado 3
f. 105 certificada a f. retro, destituo-o.

Nomeio o(a) perito(a) Evandro
Benedito dos Santos para atuar nos presentes autos, que devera
retird-los da Secretaria em 05 (cinco) dias, ¢ apresentar o laudo
respectivo em 10 (dez) dias, contados a partir da carga.

Intimem-se ambos os profissionais.

Cuiaba - MT, 11/11/98

Wanderley/Fiahyo da Silva
Juiz do Tra ubstituto

gat

%



Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3890/0-8

EXMO. SR. DR. JUIZ DE Exacuc;éﬁs DA SECRETARIA
INTEGRADA DE EXECUCQOES - SIEx
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' Processo SIExn® 1. 267/97 SCPSI
‘32 JCT de Cuiabd/M T-1416/95

Reclamante: Aquiles Belmiro da Silva Filho
Reclamado: CODEMAT - Em lLiquidacio.

EVANDRO  BENEDITO DOS SANTOS,
contador CRC/MT 3.890/0-8, perito credenciado ao processo em

epigrafe as fls. 221, vem mui respeitosamente a presenga de V. Exa.,

apresentar em anexo o laudo pericial, que compde-se de relatodrio

pericial ¢ de seis quadros, que demonstram o total da agfio em
- 31.12.98, conforme resumo demonstrativo abaixo:

235

o

I
(+) Total devido em 31.12.98 R$ 31.849,16
(-) INSS a descontar R$  1.181,62
(-) Imposto de Renda na Fonte RS 7.424.79
(=) Total do Reclamante RS 23.242,75
Coandre é‘jlhz dor Sanbes

Contedor CRC/MT - 3399
CPF 208 452 781 . 34

Rua ¥; Casa 8; Setor Centro Sul; Morada do Ouro; Fones: (065) 644-2087/644-2876; CEP: 78.058-630
Culabi - MT
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Evandro Benedito dos Santos “Q'
Contador CRC/MT 38%0/0-8

Processo SIEx n°® 1.267/97 - SCPST

3°JCJ de Cuiabd/MT - 1.416/95
Reclamante: Aquiles Belmiro da Silva Filho
Reclamado: CODEMAT -~ Em liquidacdo.

As custas processuais fixada as fls. 103 dos autos,
atualizada para 31.12.98, importa em R$ 79,99 (setenta € nove reais ¢
noventa e nove centavos) € os honorarios periciais fixados as fls. 108
dos autos, atualizados para 31.12.98 importam em R$ 494,10
(quatrocentos e noventa e quatro reais e dez oentavos) e ainda no

ensejo coloca-se a disposigio de V. Exa. para eventuais
esolarecimentos, que se fagam necessarios.

Termos em que,
Pede e espera deferimento.

Cuiab4, 09 de dezembro de 1,998

et

danedito dos Sanbe
CRC/MT -~ - 3890
CoF 208 452 781 - B4

Rua F; Casa 8; Setor Centro Sul; Morada do Oure; Fonss: (065) 644-2087/644-2876; CEP: 78.055-630
, Cuisbé - MT



Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3890/0-8

‘Processo SIEx n° 1. 267/97 - SCPSI

3°JCJ de Cuiabd/MT - 1.416/95 '
Reclamante: Aquiles Belmiro da Silva Filho
Reclamado: CODEMAT - Em liquidagao.

RELATORIO PERICIAL

O laudo pericial ora apresentado foi realizado
conforme determinagdes de r. sentenga de fls. 96 2 104 dos autos e dar.
sentenca de embargos a execugfio de fls. 203 a 205 dos autos e da
evolugdo salarial disponivel dos autos.

O quadro 01 apresenta os calculos das diferengas
salariais do ACT, “... limitados a 30 de novembro de 1991, ....” e com
reflexos legais do periodo.

Os descontos da Contribuigdo Previdenciaria - INSS e
do Imposto de Renda na Fonte, estfio demonstrado respectivamente nos
quadros 02 e 03, cabendo salientar, que no ato do recolhimento ao
INSS, a empresa devera fazé-lo acrescido dos encargos patronais.

O quadro 04 demonstra o total bruto em 31.12.98 ¢
apurando-se o total liquido do reclamante.

Os quadros 05 ¢ 06 demonstram a atualizagSes das
custas processuais € dos honorérios periciais, fixados respectivamente as

fls. 103 e 108 dos autos.
4 e dwfﬁa] a”' "d‘:mnmi

Contador CRC/MT - 3890
CFF 208 452 78) < M4

Rua F; Casa 8; Sstor Centro Sul; Morada do Ouro; Fones: (665) 644—208‘?!644-28?6; CEP: 78.055-630
Culabé - MT
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Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3890/0-8

Processo SIEx n® 1.267/97 - SCPSI

3*JCJ de Cuiabd/MT - 1.416/95
Reclamante: Aquiles Belmiro da Silva Fiiho
Reclamado: CODEMAT - Em liquidagio.

Os coeficientes de atualizagio utilizados seguem a
tabela do TRT - 23° regifio e juros legais de 1% (um por cento) ac més
contados a partir do ajuizamento da agfo.

Este laudo pericial segue as normas do principio
contabil da equidade.

Cuiaba, 09 de dezembro de 1.998

..‘M 4@2@6&&

, Contudor CRC/MT « 3899
CPF 208 452781 M4

*

Rua F; Casa8; Setor Centro Sul; Morada do Ouro; Fones: (065) 644-2087/644-2876; CEP: 78.055-630
Cuirbé - MT



Evandro Benedito dos Santos

t

Contador CRC/MT 3890/0-8

PROCESSO SIEx n® 1.267/97
3* JCJ de Cuiaba/MT - 1.416/95
RECLAMANTE : Aquiles Belmiro da Silva Filho
RECLAMADO : CODEMAT - Em Bguidacdo

QUADRCO 01 - DIFERENCAS SALARIAIS DE ACT

o2

03/

04/91

a5/

05/91

01

10/

1M

RACAOBARE

163.254.20
163,254 20
317.643.710

379.266,57

Reflexo no 13° saliric

Reflexo nas Férins +1/3

{=) Sub Total

{H) TR do dezembra/53 (0,7434%)

{=} Sub Total

{(#) Reflexo ne FGTS

=) Total em 311298

KEAJ, NEMINE-RACAO  SALANIO+

L)

0,00
94,57
19,40

44,80

1 63254,26
317.643,70
379.266,57
549.178,00
349212209
549.272,29
622.769,37
664.355,95
564.355,95

724,059.46

163.254,20
163.254,20
286.054.85
265.75420
266.200,00
266.800,00
302.500,00
322.700,00
322, 700,00

351.700,00

DEIRENCA  RERLEXONO
DEVIDA ABONOSPAGDS  BALANIAL

0,00
154.389,50
93.211,72
282 423,80
28247229
282.472.29
320.268.37
341.655,55
341 65595

37235946

ATS

0,00
7719475
45.605,86

141.211,90
141.236,14
141.236,14
160.134,62
170.827.98
170.827.98

186.179.713

TOTALDADE. COTY.ATUALLL

0,00
231,584 25
139.817,59
423.635,70
423 TOB A3
423.708,43
480.404,05
512.483.93
512.483,93

558.539,19

Soandre

0,00852522
0,00785735
0,00721321
0,00661823
0,00604957
0,00549711
000491033
0,00420477
0.00351070

0,00268978

S

&)

Konsdite dos

0,00
1.819,64
1.008.53
2803,72
256325
232917
235894
215488
1.799.18
1.502,35
1.126,76
1.502.31

20.968,73
155,28
21.124.61

1.689.97

22.814,58

IOSADES.

0,00
11897
11094
118,97
11897
11897
189
11897
11897
11897
11897

0,00

1.181,62

wk

Senbes

Contedor CRC/MT - 3890 N\
OF 788 452 70) - M



PROCESSO SIEx n° 1.267/97

3 JCJ de Cuiabi/MT - 1.416/95
RECLAMANTE : Aquiles Belmiro da Sitva Filko
RECLAMADO : CODEMAT - Em liguidagio

QUADRO 02 - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - INSS

(=) a descontzr - Vids quadre 01 118162

QUADRO 04 - IMPOSTO DE RENDA NA PONTE

() Total Tributkvel do quadro 01 29.489.96
() INSS u abuter 1.181,62
(=) Base de ciloulo do IR 28.308,34
(x) Allquote do Imposto ds Renda (K) 21.5¢
(=} Imposto de Renda Bruo ' ' 7.784,79
() Pasceln a deduzir E 360,00
(=) lmposto de Rends us Foute T.424,79

QUADRO 64 - RESUMO DE CALCULOS

() Total do Quadro 01 - Diftrencay Salasiais do ACT 281458
(=) Sub Total 2281458
() Turos de 1% eo ms de 13.09.95 & 31.12.98 (35,60%) 9.034,57
{=) TOTAL DEVIDO EM 31.12.9% 31.840,16
(3 INSS o descontar - Quadso 02 1 118162
¢-) Iposto de Rends na Fonre - Quadco 03 742429

=) TOTAL DO RECLAMANYE EM 31.12.98 242,75

2. »
pre
dos Sonber :

“:::‘;Tna s -




PROCESSO SIEx n° 1.267/97

3* JCJ de Cuiab&/MT - 1.416/95
RECLAMANTE : Aquiles Belmiro da Sitva Filho
RECLAMADOQ : CODEMAT - Em liguidacdo

QUADRQ 05 - ATUALIZAC'AO DAS CUSTAS PROCESSUAXS

{4) Custas processuais fxada ds fiz. 103 60,00 1,92329423 79,40
(43 TR de dezambro/98 (0,7434%) 059
(=) Total das custas processusis em 31.12.98 7999

QUADRO 06 - ATUALIZACAO DOS HONORARIOS PERICIAIS

(+) Honotdricos periciais fxados is fls. 108 40000 1,22613749 490,45
() TR de dezembeo/98 (0,7434%4) 3,65
(=) Totsl dos homerdrios pericizis em 31.12.98 494,10

S

CF 208 452 781 - 34




Poder Judicidrio

Justica do Trabalho

Tribunal Regional do Trabalho-23° Regido
Secretaria Integrada de Execugdes - SIEx

Secio de Citagdo, Penhora ¢ Solugio de Incidentes

Processo n.° 1267/97

CONCLUSAQ
Nesta data fago conclusos os presentes autos &
MM®, Juiza do Trabalho.

uiaba - MT., 08.06.98.
f -
( .
" Marcio Manoel

¥ Chefe de Segio

Vistos, etc...

Ante a concordancia das partes, aprovo os calculos
de fls, 225/230.

Cumpra-se a determinacdo de fl. 234, duitimo
paragrafo.

Cuiaba, 08.06.9

Juiza do Frabalho Substituta




EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
EGREGIA 3* JUNTA DE CONCILIAGCAO E JULGAMENTO DE CUIABA.

~ Processon®

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT, ja devidamente qualificada nos autos de
RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move AQUILES BELMIRO DA
SILVA FILHO, ¢ que tém trAmite por esse digna Junta ¢ Secretaria, vem a
presenga € Vossa Exceléncia expor e requerer o quanto segue.

Através da expedigdo de Carta Precatoria a 17*° Junta de
Conciliagdo ¢ Julgamento de Sdo Paulo-SP, foi penhorado o bem da
propriedade da requerente, constituido do imével denominado “Conjunto n°
13” sttuado no 1° Andar do Edificio Pombo, sito 4 Rua Augusta, n° 2.516,
daquela Capital.

A constrigio deprecada, que efetivamente se formalizou através
do respectivo Auto, foi noticiada a requerente através do fac simile cuja copia
vai junto & presente, expedido pelo chefe do Escritério de Representagdo do
governo do Estado de Mato Grosso, entidade que ¢ instalada naquele imdvel.

Como se pode ver desse documento, a intimagdo daquela penhora
foi realizada sobre simples funcionario daquele escritorio, pessoa totalmente
estranha a relagdo processual.

Como ¢ condigdo sine quibus a perfei¢io do ato constritivo a sua
notificagdo ao prdprio executado ou ao seu bastante procurador, a teor da
inteligéncia do artigo 738 e incisos CPC, consagrada em iterativa
jurisprudéncia, v.g., RSTJ 29/397, 36/416, JTA 102/109, 129/81 - arestos
citados por Theotbnio Negrdo in Codigo de Processo Civil ¢ Legislagio
Processual em Vigor, 28" Ed. 1.997, pag. 548 - a formalizag3io do perpetrado
no caso em tela mostra-se a toda prova eivado de nulidade, por n3o exibir a
pessoa sobre quem recaiu referida intimagdo os requisitos que a lei reputa
como indispensaveis & sua validade, eis que nfio investida de poderes para
tanto.



Assim, ad cautelam dos seus lidimos interesses, e até mesmo em
preservagio a higidez do fetto para a consecugio da almejada economia
processual, haja vista que os atos assim realizados, etvados de vicio, ndo
prosperam, ao contrario, sendo moéveis de retrocessos indesejaveis a todos,
partes ¢ poder judicante, é a presente para requerer a Vossa Exceléncia se
digne comunicar-se oficialmente com a Junta deprecada, rogando-lhe que néio
designe data para a subsequente expropriagédo do bem, antes que se perfaca o
referido ato intimatorio da afetagéio, com a sua regular intimagio a requerente.

Pede Deferimento

Cuiabd/Mt., 02 de dezembro de 1.997

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328

&
e



JHISTICA DO TRARALHO

17a, Junta de Coniliagio ¢ Julgamento de S3o Paulo
Av, Casper Libero, 88. 30, andar

Processo no.2751/97

AUTO DE PENHORA E AVALIACAQ

»

* @ PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO )
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGCOES
SECAO DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES

MANDADO N° 449/98

AUTOS N.° 1.267 /97

EXEQUENTE:  AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO
EXECUTADO: CODEMAT

ENDERECO: Centro Politico Administrativo, CPA - Cuiaba (MT)

FINALIDADE: Intimar o executado, na pessoa de seu ligiiidante, Sr. José Gongalves
Botelho do Prado, para ficar ciente da penhora incidente sobre o bem descrito no auto
de penhora de f. 12, cuja cépia segue anexa, bem como de que tem o prazo de 05
(cinco) dias para, em querendo, apresentar embargos. Devera, também, o Sr. Oficial de
Justica intimé&-lo de sua nomeag@o como Fiel Depositario do referido bem, ndio podendo
abrir médo do mesmo, sem autorizagdo do MM. Juiz do Trabalho, sob as penas da lei.

Expedi este mandado por ordem da Juiza do Trabatho, Dr, Marta Alice Velho, devendo
ser entregue para cumprimento a quem couber por distribuigZo.

Cuiaba, 15 de janeiro de 1998.

ORIGINAL ASSINADO

Marcio Manoel
Chefe de Secio

CERTIDAO DA INTIMACAO
Nome da pessoa intimada \/4" Ze L 1P o0 2‘5//5’(_9 /’%Wﬂ&
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EXCELENT{SSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx-SECAO DE
CITACAO PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES CUIABA - MT.

IN PROCESSO N° 1.267/97
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, oferecer EMBARGOS A EXECUCAO que nos mesmos se
processa, aduzindo para tanto as razdes a seguir expostas.

DAS FALHAS DOS CALCULOS HOMOLOGADOS

Preambularmente faz-se necessario lembrar que os célculos
apresentados pelo digno perito louvado foram homologados inaudita altera

pars, sendo, portanto, a primeira vez que é concedido azo 3 Embargante para
sobre eles se manifestar.

Em que pese a comegdo do modus operandi demonstrado na
claboragdo dos célculos liquidatérios, estdio eles a merecer reparos porquanto
tenha o ilustre vistor se valido, inadvertidamente, de premissa falsa a orienta-
los, como a seguir se demonstrara.

O mérito do pedido exordial de reajustes salariais fundamentou-
se no Acordo Coletivo 90/91 e seu Termo Aditivo, que previam as majoragdes
salariais cujos indices foram estampados naquela pega de intréito.
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Como bem explicitado na petigdo inicial e corroborado pela
Impugnagdio de fls., 89/92 (item 5, fls. 92) as concessdes de que tratavam
referido Acordo Coletivo e materializadas pelas Resolugdes n’s. 01/91, 02/91 e
04/91, foram canceladas apds o langamento, na CTPS do Embargado, dos
valores salariais reflexivos dos reajustes previstos, como se vé.das anotagGes
Ailtimas de fls., 16. '

Essa supressdo dos mencionados reajustes, que deu-se através da
edigdo da Resolugdio n°, 10-/91, interna corpore da Embargante ¢ que na
pratica consistia na propria negagdo das tratativas coletivas, constituiu-se,
exatamente na causa de pedir exposta na pega de infréito. Vale dizer, o mével
do pedido no particular encontron supedineo no referido cancelamento, cuja
ilegalidade finalmente veio a ser declarada na respeitavel sentenga liquidanda.

Em outras palavras, o pedido relativo aos reajustes salariais
formulado pelo Embargado deveu-se precipuamente ao descumprimento do que
havia sido acordado, nfio obstante o langamento dos valores resultantes da
incidéncia das concessdes na CTPS do Embargado, que resultaram impagos
por decisdo unilateral da Embargante, que efetuou os pagamentos despojados
daqueles acréscimos, isto €, nos valores correspondentes aos salarios de
dezembro/90.

Assim, como se ve da ficha financeira que vai instruindo a
presente, a base de calculo para liquidagio dos termos sentenciais,
obedecendo-se a incidéncia dos reajustes pactuados, deve ser representada
pelo valor correspondente ao aludido més de dezembro/90, que ascendia a
163.254,20, e nio os 375.703,32 de que se valeu o ilustre expert para apuragdo
do valor homologado.

A prevaléncia do laudo objurgado, nos termos e valores propostos,
a toda prova fara estabelecer vantagem indevida ao Embargado, pela flagrante
ocorréncia do bis in idem, pois se ¢ verdade, como ficou provado, que a
Embargante deixou de repassar aos salarios do Embargado os reajustes
pactuados, também ¢ verdade que o valor atribuivel a esses saldrios, apés a
mcidéncia dos reajustes, seria aquele que, exemplificativamente, se fez constar,
para ndo pagar, na carteira previdencidria do laborista, precisamente aquele
adotado pelo expert, os mesmos 375.703.32.

O equivoco perpetrado pelo digno Perito mais se evidencia ante a
proposigdo simples segundo a qual houvessem efetivamente sido repassados os
reajustes ao salario do Embargado, conforme se denota da anotagfo langada
em sua CTPS, logicamente que faleceria razio de pedir ao Embargado nos
termos em que declinada na exordial, sendo igualmente curial que outra teria
stdo a linha de defesa a ser produzida pela Embargante.

_ Inobstante a alegagdo pericial, nfio provada, sobre reiteradas
interpelagbes 2 Embargante no sentido da prestagdo de informagdes acerca da
historiografia remumeratéria do Embargado, verdade é que nunca, em tempo
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algum, foi ela, Embargante, regularmente notificada por essa inclita Junta a
fornecé-las, fato inconteste que confere pertinéncia ao colacionamento da ficha
financeira em que langada a sua evolugdo salarial conforme vai junto a
presente, cabalmente probante das argui¢Bes ora expendidas.

Destarte, como efetivamente o quantum salarial pago ao
Embargado no més de janeiro de 1.991 e que nos termos sentenciais deve ser
observado para efeito da incidéncia dos reajustes deferidos, a partir de
margo/91, mais que provada resulta a imprecisfo do Laudo Pericial objurgado.

A vista dessas distorgSes que efetivamente fizeram resultar a favor
do Reclamante crédito que em muito extrapolam o que de direito lhe assiste,
fato que, sem divida, a prevalecer, causar-lhe-a enriquecimento ilicito, requer-
se a Vossa Exceléncia sejem os presentes Embargos do Devedor recebidos e
providos para que seja determinado o refazimento daqueles calculos, nos
termos do que o determinou a respeitavel sentenga liquidanda, caso essa
provecta Junta nio se decida pelo acolhimento da conta de liquidacio que
a Embargante ora faz juntar 3 presente, cuja homologa¢io desde ja se
requer por fiel representativa dos efeitos que a aplicagdo dos indices de
reajustes deferidos produz a propésito das diferencas salariais apuraveis a favor
do Embargado.

Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento
Cuiaba, 03 de fevereiro de 1 998

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS-
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO i
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES

Em: 27.03.98

Processo n®: 1267/97

Embargante: CODEMAT — COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADQO DE MATO GROSSO

Embargado: AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO

SENTENCA DE EMBARGOS A EXECUCAO
L Relatoério

CODEMAT - Companhia de Desenvolvimento do Estade de Mato
Grosso ingressa com os presentes embargos a execucdo em face de AQUILES
BELMIRO DA SILVA FILHO, onde insurge-se contra a base de calculo considerada
pelo Sr. Perito na apurag3o das diferengas salariais relativas 20 més de margo/91.

Alega que o valor do salario de fevereiro considerado pelo Sr. Perito —
CR$ 375.703,32, consignado na CTPS do autor, ja se encontra majorado pelos reajustes
postulados na presente reclamatéria trabalhista, metodologia que implica em bis in
idem.

Afirma que o pleito obreiro teve como supedineo a supressio dos
percentuais previstos na pactuagdo coletiva, por forga de Resolugdo Administrativa da
executada, pelo que entende que os valores utilizados ndo representam o salario
efetivamente percebido pelo autor no periodo em referéncia.

Apresenta célculos dos valores que considera devidos e junta
documentos.

Devidamente intimado, o embargado nfo se manifestou sobre os
embargos a execugo interpostos.

II. Fundamentacio
II.1. Conhecimento
Considerando atendidos os pressupostos processuais relativos 2

tempestividade e garantia do juizo, conhego dos embargos & execugdo oferecidos pela
executada.

IR



11,2, Mérite

Insurge-se a embargante contra a base de calculo considerada pelo Sr.
Perito para a aferi¢do das diferengas salariais devidas em margo/91, argumentando que
as anotac¢des lancadas na CTPS do autor perderam sua eficicia ante o cancelamento das
Resolugdes Administrativas 01, 02 e 03/91 pela demandada.

Razio assiste a embargante.

A Sra. Perita pautou-se nos salarios langados na CTPS do autor como
base de calculo das parcelas deferidas pelo titule executivo judicial, quando o correto
seria elaborar os calculos com base na evolugdo salarial do obreiro.

Isto porque o salario anotado em CTPS ndo foi o efetivamente
percebido na empresa, face as intimeras ResolugBes Administrativas que se seguiram
apos o advento do Termo Aditivo ao ACT de 1990/1991.

Basta conferir o salario anotado na CTPS para o més de margo/91, &
fl. 16, que se encontra majorado com o percentual de 95%, incidente sobre o salério do |
més anterior, de conformidade com os indices pactuados no Termo Aditivo que embasa .
a postulagio, indice que, inclusive, foi objeto de reivindicaciio na presente reclamatoria
¢ expressamente reconhecide como inadimplido pela condenagéo.

Quanto aos meses de janeiro ¢ fevereiro/91, analisando as anotagdes
constantes da CTPS do autor, 4 fl. 15, verifica-se que sobre o salario de dezembro/90
houve incidéncia do percentual de 3% a partir de janeiro/91 e sobre o salario de janeiro,
houve a incidéncia do percentual de 14,58% (8% mais 6,09%), a partir de fevereiro/91]
exatamente como previsto no Termo Aditivo ao ACT de 1990/1991.

Tais valores, entretanto, ndo se coadunam com a evolugio salana
trazida aos autos pela demandada, nfo impugnada pelo exeqiente, razio pela qud
merecem ser desconsiderados pelo Sr. Perito em seu laudo pericial.

Incorreta, portanto, a base de célculo utilizada no valor de CR
375.703,32, uma vez que a inadimpléncia quanto ao percentual relative aoc més q
mar¢o/91 restou reconhecida pelo titulo executivo. -

A r. decisfio exeqiienda nfio se pronunciou sobre a base de cilculo
ser utilizada na liquidagio das diferengas salariais deferidas, razdo pela qual nio v1ola
coisa julgada a sua delimitacio em sede de execucio.

Ressalte-se, ainda, que restou controvertido nos autos o cumpnmer
da negociagio, coletiva anteriormente a margo/91.

Entretanto como tal periodo ndo foi objeto do pedido, sobre o mesi
também ndo houve pronunciamento jurisdicional. i

Ainda que tal ndo bastasse, o calculo do Sr. Perito nfo se encontra
conformidade com a decisdo exeqiienda, haja vista que fez incidir o percentual
94,57% sobre o salario registrado na CTPS quanto ao més de margo/91, quand
deferimento determinou a incidéncia sobre o salario do més de fevereiro/91.

Ante o exposto, acolho os embargos 4 execugio, para determinar
seja utilizada como base de célculo das diferengas salariais relativas a margo/S
salario percebido em fevereiro/91, no valor de CR$ 163.254,20, constante da evoh
salarial colacionada pela embargante.
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I1L Dispaositivo

Ante o exposto, conhego dos embargos a execugdo opostos por
CODEMAT — Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosse em face
de Aguiles Belmiro da Silva Filho, e, no mérito, OS ACOLHO, determinando, tdo
logo transite em julgado esta decisdo, a retificagdo dos calculos, a fim de que seja
considerada como base de célculo das diferencas salariais deferidas a partir de margo/91
o salario de fevereiro/91 no valor de CR$ 163.254,20, constante da evolugio salarial
colacionada pela embargante. Considerando que a metodologia de célculo das
diferengas salariais ndo se apresenta correta, de oficio determino sua retificagdo, para
que os indices pactuados para incidéncia em determinado més sejam aplicados sobre o
salério do més anterior devidamente reajustado.
Tudo nos termos da fundamentagfio supra que integra o presente
dispositivo para todos os efeitos legais.
Apds o trinsito em julgado, intime-se o Sr. Perito a proceder a
retificacio e atualizacio da conta, observando as diretrizes supramencionadas, no
razo que, desde ja. fixo em 10 dias.

Intime-se as partes.
Nada mais.

Marta Alice Velho
Juiza do Trabalho Substituta
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALKHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAQ

SIEx - SEGRO CITACAO, PENHORA,SOLUGAC INCIDENTES
AV.FERNANDO CORREA DA COSTA, 1942, JD.TROFICAL
OFfCIO N®: 05.266

PROCESSO N°, SIEX 1.267/1.997 {3%3CJ-1.416/1.595)
RECLAMANTE AQUILES BELMIRO DA SILVA FILHO
RECLAMADO CIA. DE DES. DC ESTADC DE MT. CODEMAT

DO(A) : SIEx - SEGCAC CITAGAC, PENHORA, SOLUCAC INCIDENTES
A0 : DIRETOR DE SECRETARIA DA 17°® JCJ DE SAC PAULO/SP

De ordem da MM, Juiza Marta Alice Velho, encaminhamos a Carta Precatéria de n°

'015/97, anexandc a mesma copia do mandado de f£1, 161, solicitando o praceamsnto do

bem, tendo em vista que da decisdo dos embargos n#o houve interposicido de AP.

atenciosamente,

CUIABA , 10 de Junho de 1999

_Laldpn

ELYGIA FERREIRA AQUINO FELIX
Cliefe de Segdo

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminhado ao destinatério,
via postal em £0 / 00 /99 i T

* feira.

NATALIA DE/ SOU2A CALDAS

DIRETOR DE SECRETARIA DA 172 JCJ DE SAQ PAULO/SP
AV.CASPER LIBERO, 88, 1° ANDAR

CENTRO SAO PAULO/SP, 01033-000
PODER JUDICIARIO  JUSTIGA DO TRABALHO TRT ~ 23* REGIAC

SIEx - SECAO CITACAO,PENHORA,SOLUGKO INCIDENTES CONTRATO gBCT/DR/MT
COMPROVANTE DE ENTREGA DO SEED OFICIO N°: 05.266 . o
PROCESSQO N°: 32JCJ/1.416/1.995 NMRSIEX N“.:1,267/1,99'TRT23 REG. N°® 1844/98
DESTINATARIO:

DIRETOR DE SECRETARIA DA 17* JCJ DE SAO PAULO/SP

AV.CASPER LIBERO, 88, 1° ANDAR
CENTRO SAO PAULO/SP. 01033-000

Recebido Em: / / ASSINATURA DO DESTINATARIO :




