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f - Governo do Estado de Mato Grosso
Companhia Matogrossense de Min¢ragido

EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA
5° VARA DO TRABALHO DE COMARCA DE CUIABA - MATO

GROSSO.

/

o e
LA Proc. n.° 00772.1996.005.23.00-9
P Exeqiiente: JOANAN GOMES DE ALMEIDA N

%} ’ COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAQ‘A‘_O -
% ‘ METAMAT, ja devidamente qualificado nos autos do processo
e em epigrafe, vem respeitosamente a presenca de Vossa
“',,1 Exceléncia por seu procurador infra assinado , requerer a
J_:T;r';& juntada da guia de depésito judicial trabalhista.

Nestes termos
Pede deferimento

Cuiaba-MT, 06 de dezembro de 2004.

et
Aekﬁm DE BARROS.

OAB-MT6.700

& EXPRE/106077,2004/06~12-2004/15:12/4
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Governo do Estado de Mato Grosso
Companhia Matogrossense de Mineragfio

MEMORANDO N° 81/04
i . Cuiaba, 20 de outubro de 2004.

< AO: DIRETOR PRESIDENTE .
DO: DEPARTAMENTO JURIDICO ’

L»’” SR _I‘.;S‘ff""'I:)'iretor
¥ ’-"r}‘ - .
R ) -
A A Conforme autos n° 00772.1996.005.23.00-9, no qual figura como
1. parte o exeqliente JOANAM GOMES DE ALMEIDA; vimos por meio
f_; ‘ deste solicitar a V. Senhoria que autorize ao setor competente a liberacdo de
”'*-“ E verba para a efetivagio do pagamento referente aos honorsrios periciais no
R valor de RS 662,35 (seiscentos e sessenta e dois reais e trinta e cinco
centavos).
4 . Atencio$hmente
II‘!“ ; -
*::;r f,;“, m&!/
G VIVIANE ORMOND Em, o /10/ec0Y
W _-"'";“" ‘ri“ . . "; 6
L W
e Visto
,’7 ‘:;7(:.-#'-"‘-"-‘--._
AGRICOLA PAES DE BARROS
Agsessor Juridico
: E
Av. Gongalo Antunes de Barros,2.970 - Planalto o F '¢T
CEP 78.050-00 ~ Cuiaba — Mato Grosso . /i I A §@§]
Fone: (65) 653-2275 - Fax: (65) 653 3200 © 4 VA 7N\

E-mail: metamatdp@bol.com.br / dimetamat@ibest.com.br METAMAT Mato Groseo




PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAQ

52 VT CUIABA - EXECUGAO

"MANDADON..  03.131 (RECLAMADO)

PROCESSO N.: 00772.1996.005.23.00-9
RECLANMANTE JOANAN GOMES DE ALMEIDA,
RECLAMADO METAMAT CIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO

MANDADO DE PENHORA E AVALIAGAO

A Doutora CARLA REITA FARIA LEAL, Juiza do Trabalho da 52 VT CUIABA - EXECUGAO, manda o Oficial de Justica,
a quem couber por distribuigiio, PENHORAR E AVALIAR os bens abaixo relacienado(s) ou tantos quantos bastem para
garantir a execucao, no valor de R$662,35, atualizado até 30/09/2004.

O Oficial de Justica devera intimar o 6rgéo competente para proceder a respectiva averbacéio da penhora de imdveis efou
velculos. Em caso de penhora de iméveis devera ser intimado o conjuge do devedor, se pessoa fisica, bem como o
tabelido para apresentar certiddo de inteiro teor, no prazo de 10 dias, confirmando o registro da penhora e informagéo
quanto ao valor dos emolumentos para a sua inclus&o na execugao.

RELAGAO DOS BENS:

TANTOS QUANTOS BASTEM A INTEGRAL GARANTIA DA
EXECUCAQ(HONORARIOS PERICIAIS).

' { QCAL ONDE SE ENCONTRAM OS BENS:

AV. JURUMIRIM,N® 2.970

3

-~
©w

Fica :_?:’Oﬁi:ial de Justica autorizado a solicitar reforgo policial, mediante a simples apresentagao deste & autoridade
compe;énte, bem como a proceder as diligéncias necessérias em qualquer dia e hora.

Eu, _ ‘3 SERGIO ODILON FERRAZ, Diretor{a) de Secretaria, conferi e subscrevi este mandado.
CUIABA, q/ e’Butubro de 2004,

CARLA REITA FARJA LEAL
Juiza do Trabatho

METAMAT CIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO
AV. JURUMIRIM,N° 2.970

CARUMBE CUIABA - MT
CERTIDAO

NOME:

RG N.: ) CPF N.:

CARGO OU FUNGAQ:

DATA ! ! ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTIGA: 0BS:
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- Governo do Estado de Mato Grosso
o Companhia Matogrossense de Mineragio

EXLENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA §°
. ¢ =4 VARA DA JUSTICA DO TRABALHO DE CUIABA - MATO
' s 5 ' GROSSO.

v e : 3
LT, S B

g °

LTV Proesn® 00772.1996.005.23.00-9

b JOANAM GOMES DE ALMEIDA

iy ~ COMPANHIA  MATOGROSSENSE  DE
i MINERACAO — METAMAT, ji devidamente qualificada nos autos em
s epigrafe, vem respeitosamente 4 presenga de Vossa Exceléncia via seu
RO procurador e advogado que a esta subscreve requerer pela atualizagio das

Y
£

custas, honorarios periciais e INSS, para fins de quitagéo.

Nestes termos,
pede e espera deferimento.

Cuiaba - MT, 17 de maio de 2004,

Agricola Paes de Barros
OAB - MT 6,700

Ay Punesio Artueoe R By 25700 Plenslio
CEP PRGLYL  Domd Bate Grosse
rene S5 602 2270 —ax (66} 652 320

et metaratdp@bol.comubr ! dimelamali@best. combr

F1CBA/(38287,2004/17-05-2004/14: 38/4
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w } e COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT =

", L]

) ¢

Cuiaba 24 de Julho de 2002.
4

i,

B ~ MEMO. N9 015/2002 — ASJU

X -

{.
e Y TR
.

. DA; ASSESSORIA JUREDICA

o
al .l e
-

- ‘-. :;Ih"‘.-: (‘, , H .
i 0 AO: DIRETOR ADMINISTRATIVO FINANCEIRO
.. . Ubaldo Fernandes Cassiano -~

WY

Lot
LA
+ [y

£ . Senhor Diretor,

: Solicitamos a programagdo para o pagamento dos valores abaixo
‘ discriminados, relativos a honorarios pericials, custas processuais, perfazendo um
total de R$ 914,25 (Novece quatorze _reais e cinoo _centavos),

provenie dos processos JOANAN GOMES DE
EID “SIEX n.°0 000244/1997; E DE SIQ EIRA con
penadeprosseguimentoW

Atendiosamente,

Roteckd 1 24/03/02
uleude 73/

Av lurumidm n © 2070 Rairn Carnmhé Cuisha /BT CER- 70 NN 100
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BAXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
P EQRE'I:ARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

JIABA — MT.

Processo Siex n° : 2351/97
Exequente: Joanan Gomes de Almeida .
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, j& qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /7 fine assinado, vem respeitosamente

4 presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento

procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagbes os nomes dos atuais

procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 15 de Margo de 2002.

. NEWTON RUIZ/DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Y. Av. Jurumirim, n.° 2970, B,dl{r;o Carumbé, Cuiabé (MT), CEP: 78. 050.300

v ,}j?’ ;

e

FTCBA/017494,2002/20~03-2002/13: 10/4
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- VAL
T JUDICIARIO OT
! ‘-I(;;‘A DO TRABALHO
: REGIONAL DO TRABALHO 23a REGIAO
CUIABRA MIT

DA REIS, 441 - EDIF.BYANCH], BANDEIRANTES QODEMAT
=,}‘;IIIS_?J:Oif_)0920—1 . {RECLAMADO) .memlnéagél ﬁ, 03/05/96

.. Processe prZ[ Qﬁ

007727965

22 de ‘maio de 1996, quarta-feira,
JOANAN GCl*MES DE ALMEIDA

CODEMAT

nS”ébéLXO’

Compa;ecer & , AUDIBNCIA gue serd realizada no endere¢o, e na
¢ hora acima mencionados.

% #apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que jul
sdrias (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar present
endentembnte do comparecimento de seu advogado, sendo-1hé
&ado designar preposto, na forma prevista no pardgrafo 190
ft. 843 consolidado. O ndo comparecimento de V.S8sa. importard na

p dacdg. de revelia e confissio quanto a matéria de fato.
e Em anexo a coOpia‘’ da inicial. :

\
y WO~ .
XGOS
(M) CERTIFICO gue 0 presente expediente
Céjr’ foi encaminhadp ao geﬁgigatério,v'a
e A Ve, postal em- D /- T [

Y, A Diretor de

fEFretarla -

E. ; 1
CODEMAT ’_J/
CPA-CENTRO POL.ADMINISTRATIVO,BLOCO GPC ,--o/ :

CPA CUIABA - MT
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS THIXKIRA
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO  OAB/MT 3850
: PROTCCOLO
_ . ~ODEMAT
_ EXM® SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. _*JCJ DE CUIABA &
o . =

i

oI5 TRIGUIEAO.

LN N =t ., £

JOANAN GOMES DE AT MEIDA, brasiteiro, casado, fmc.
piblico, portader do RG n® 0.291.145 SSP/MT, residente ¢
demicitiado & Rua "45", Casa "26",Q- "47", Baliro
Morada da Serra, CPA IV, Cuiab&/MT, Fene (063)
313.2049, representada por seus procuradores infra-
assinados, vem & honresa presenca de V. Exa, propor

RECLAMAGAO TRABALHISTA,

em face de¢ CODEMAT - COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO,
empresa piblica, sediada me CPA-Ceniro Politico ¢
Administrative, Bloco GPC, Culabé (MT), pelos motives de

! fato ¢ de direito a seguir expostos :

Lo :

§ e e _ O reclamante ¢é empregado da empresa reclamada
Vgm0 T eXercehdo a fiinglio de Agéate Adminishalive, tendo $1dv adinitideiro dia 26/12/84.

I- DAS DIFERENCAS SALARIAIS
POR DESCUMPRIMENTO DE NORMA COLETIVA

1. Fimou o reclamado com o Sindicate obreiro, em-27.09.90,
Termo Adliive a0 Acorde Coletlvo de Trabathe, repesiciio de perdas salariais ocorrid

anterioymente, que seviam integradas ao salério para todes os efeitos legais, exemp
anexo, estabelecendo no item 5t .

R
. HUA RICARDO FRANCO, (133, SALA 202 - 2" ANDAR - CEY T8U0X-30 - CENTRU - QUL
E AT - TONF TAY AR I _ Y841



VALFRAN MIGUEL DOB ANJOS MARCOS DANTAS TIIXEIRA

ADVOGADO OQAB/MT 3518 ADVOGADO OAB/MT 385‘3“ ©I0COLO
epeied AT
P e, C%L
. <

“$ - Por consenso miuno, deliberaram as partes signatdrias deste\I'erme
Aditive, que exta mesma politica ralarial tembim wserd i ae
Companhia de Desenvolvimento do Estade de Mate Groxeo, axveguradox
assim os direitos configurados no quadro abaixe:
Més Rep. Salarial Ganhos Reais Politica Salarial /
Outubro - 6,09% -
Nwvembro 3% - -
Degemibro 3% 6.09%  IPCSea/Out/Nov
Janeire 3% - -
Feverdiro 8% 6,09% -
Margo 12,55% - IPC Deg/Jan/Fev
Abrit 12,55% 6,09% -
Maio 44,80% - - "

2. Até o0 més de fevereiro de 1991, a avenga fol integralmente

satisfeita, sendo, entretanto, Inexecutada a partir do més de margo daguele mesmeo ane.
Neste caso, ¢ o reclamante credor de diferencas salariais a serem aferidas com a
aplicac#v dos seguintes indices:

a) 94,57% no més de margo/91 (12,55% da reposiciio pactnada, mais os
IPC's dos meses de dezembro/90, janeiro/91 ¢ fevereire/91, de 18,30%,
19,91% ¢ 21,87%, respctivamente), sobre os salarios de fevereiro/91;

b) no més de abril/91, 19,40% (12,55% mais 6,09%), sobve of salérios de
mnar¢o/91; c,

¢) a partlr do més de malo/Y1 44,80%, sobre of faliiiak de ahrlvl,
incorporande-se este percentual definfilvamente aos zaldrios do reclamante.

3. Essas diferencas devem refletir nas férias, 13° salardo,
licenga-prémio, gratificacies e FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n° 8.036/90,
temdo ems vista gue possuem a caracteristica de reposiciio de perdas ocorridas antes da

concessdo, ao contratio da antecipacdio que deve ser deduzida na data base.

II-DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

| 8 Sucessivos atracos foram verificades ne pagamento dos
salirios mensais, cansando transtormos ¢ prejuizos ao reclamante.

2. Dos levantamentos estimativos feftos pelo Sindicato obredro
© pelo proprio reclamante, eis a sintese desses atrasos:

RUA RICARDO FRANCO, N* 133, SALA 202 - 2* ANDAR - CEP 78005-30 - CENTRO - C'l{h.
WMT - FONT
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VALFRAN MIGUEL bOS ANJOS
ADVOGADO  QAB/MT 3618

MARCOS DANTASR TEIXEIRA

ADYOGADQ QAB/MT 3830

Pagamento des zaldrios do més de

Janeho/91
Feverelro/91
Margo/91
Abri/91
Maio/91
Junho/91
Jutho/91
Agosto/91
Setembro/91
Outubro/91
Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Feverelro/92
Mar¢o/92
Abriy92
Maio/92
Junho/92
Julha/92
Agosto/92
Setembro/92
Outubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Mar¢o/93
Abril/93
Main/93
Juaho/93
Jutho/93
Agosto/93
Sectembro/93
Outubre/93
Novembro/93
Dezembro/93
Janeiro/94
Fevereiro/94
Margo/94
Abrll/94
Malo/94
Junho/94
Jutho/94
Agesto/94
Setembro/94
Outubro/94
Novembro/94

18/04/91
18/03/91
10/06/31
14/06/91
19/07/91
16/08/91
17/09/91
10/16/91
08/11/91

11/12/91
09/81/92
02/94/92
21/92/92
19/03/92
15/84/92
15/05/92
18/06/92
16/07/92
18/08/92
16/09/92
21/10/92

17/11/92
16/12/92
10/01/93
16/02/93
15/03/93
19/04/93
17/05/93
18/06/93
19/07/93
16/08/93
20/09/93
19/10/93

18/11/93
23/12/93
18/01/94
21/02/94
23/03/94
25/04/94
16/03/94
13/06/94
14/07/94
15/08/94
14/09/94
17/10/94

21/11/94
25/01/98

PROTCCOLO

e e T ]

[ T

el U £ ‘
RUA RICARDO FRANCO, N* 133, SALA 202 - 2* ARDAR - CEP 78003-30 - CENTRO - CUla
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS

ADVOGADO  OAB/MT 3618

{v

¥

MARCOS DANTAS TEIXEIRA

ADVOGADGQ OAB/MT 3850

3

PROTOCOLOD

CODEMA
.. Dezembro/93 23/03/98 |, g__

Janelra/98 32/02/9%

Fevercire/9% 09/08/58 =

Marco/9% & 02/06/9%

Abnrdl/os 02/06/9%

Malo/95 28/06/9%

Jmaho/95 09/08/95

Jatho/95 26/09/9%

Agosto/95 23/10/9%
3. Em face dos atrasos acima, o reclamante ¢ credor de jures,
multa e correcio monetiria, nos termos do art. 147 da Constituigdo do Estado de Mato
Grossgo.
4. Requer que se digne V. Ex* determinar gque a Reclamada

demais encargos.

1II - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGIS

4#7 apresente os holetites do reclamante, com vistas a apuragfio da corregfio monetaria e

i

1. Outre ponto da demanda relaciona-se a anséncia de
recolhimento dos valores referentes ae FGTS 2 conta vinculada do reclamante.. Pelas
parcas informac¢hes conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde 1.986
niio procede o recolhimento dos depésitos fundiarios de seus funcionarios.

+

2. Com apeio no art. 25 da Lel 8036/90, o reclamante requer
gue a empresa reclamada seja compelida a efetuar os depésitos fundiarios ansentes, com

as cominacéies de art. 22 da referida Lei.

IV - REQUERIMENTO

1. Demonstrada a les3o aos sens direltos, formula o
reclamante os pedidos seguintes, em valores apuraveis na liguidacfio da sentenca :

/) pagamento das diferengas salarials em face da aplicagfio dos percentnais
de 94,57% mo mé&s de mar¢o/91; abril/91, 19,40% sobre os salarios de
margo/91; ¢ em mafo/91, 44,80%, sobre os saldrios de abrill/91, com a
Incorperaciio definitiva desses indices aos salfrios da reclamante;

b) pagamento dos reflexes das diferen¢as supra nas férdas, 13° salirdo,
Heenga-prémio, gratificagles e FGTS com as cominacSes do art. 22 da Lel n®

8.036/90;

c) pagamento dos jures, multas e correcio monetiria pelo atraso ne
pagamento dos galirios ¢ a muita prevista no Acerdo Celetivo de Trabathe,

conforme fundamentagfo supra;

7
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3"{‘ d) recolimento dos depdsitos ausentes do FGTS, desde janeire/86, as
. ~ .cominagbes previsiaz ne art. 22 da Lol n° 8.036/90, qnafs sejam, corregiio
oo’ ‘monetaria, juros de mora de 1% 20 més e multa de 20%.

'~ i Pede mals a condenagioc do Reclamado nas custas
processuals ¢ honordries advocaticios na base de 20% sobre o valor'da condenagiio, de
‘acordo com a Lel 8.906/94,

. 3 Protesta pela oportuna produclic de provas, requerendo,
desde logo, com base no art. 355 ¢ sob as penas do art. 359, ambes do CPC, que a
empresa seja compelida a apresentar céplas de todos os holerftes de pagamento do
reclamanie, como provas do nfie cumprimento dos reajustes salarials estabelecidos na
norma coletiva aqui invecada, bem assim, dos atrasos no pagamento mensal.

S Com o apelo do art. 735 da CLT e Lel n° 8.036/90, pedem
que a8 Caixa Econdmica Federal seja noiificada a fornecer copia dos exiraios amsliticos
das contas do FGTS existentes em nome do reclamante, com vistas & comprovaciio do
nfo recolhimento dos respectivos tlepdsitos fundiarios pelo reclamade.

5. Finalmente, requer a notificaciio da empresa reclamada
para a-andiéncia de conciliaglio, instrucdio ¢ julgamento, com depoimente pesspal-de seus
prepostos, envida de testenwmhas, juntada de documentos ¢ que, a0 final, seja o

empregador condenado nos pedidos supra, com juros, corregfio monetdrla ¢ demals
cominacfies legals.

6. Di-se & causa, para efeito meramente de algada, o valor de
R$ 1.000,60 (hum mil reals).

Termos em que, P. Deferimento
Cuisb4-MT, 30 de abril d

MARCOS DANTAS TEIXEIRA
OAB/MT 3850

. KUA RICARDO FRANCO, IF 133, 5ALA 202 - * ANDAR - CEP 78003 Wi L E; '
- O6S 1”‘1“’?%30 " CENIRO - CUIAE.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 5°
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO

E DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de

Q ' economia mista, com sede ¢ estabelecida nesta Capital, no Centro Politico e
. Administrativo - CPA, Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),
i sob o No.’ 03.474,053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante,
DR. JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado,

contador, inscrito no CRC, sob o No. 2.291-MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

! que lhe move JOANAN GOMES DE ALMEIDA, processo supra, em
i trAmite por essa Ilustre Junta e Secretaria, por seus procuradores
infrafirmados, constiuidos na forma do incluso mandato (doc. 01), advogados,
regularmente inscritos na OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego
na sede da Reclamada, local indicado a receber as intimag¢des, vem a presenc¢a
de Vossa Exceléncia, com todo respeito e bastante acatamento, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:
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PRELIMINARMENTE
1 - LITISPENDENCIA - FGTS

O Autor informa que a empresa Reclamada, desde Junho de
1986 ndo procede regularmente ao recolhimento das verbas fundidrias de seus
empregados, requerendo o imediato depdsito.

Conforme ja exposto em outras reclamagfes opostas por outros
Reclamantes em desfavor desta Companhia, de fato, a CODEMAT deixou de

i hreco]her 0 FGTS durante certo periodo a partir de 1986.

Todavia, a' inadimpléncia citada ocorreu apenas até final de
1992 a partir do que retomou-se a normalidade em termos dos recolhimentos
fundiarios.

Dessa maneira, improcede totalmente a alegacio do autor no
sentido de que a Reclamada deixou de efetuar os recolhimentos do FGTS até
a presente data. Em toda a existéncia desta empresa, apenas num periodo de
cerca de 05(cinco) anos, de 1986 a 1992, ocorreu tal inadimpléncia.

Restaria, por conseguinte, esse periodo como ponto de
discussio.

Contudo, a CODEMAT buscou solucionar essa grave lacuna,
firmando em 20 de dezembro de 1993, um TERMO DE CONFISSAO DE
DIVIDA E COMPROMISSO DE PAGAMENTO PARA COM O FUNDO
DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO, juntamente com a CAIXA
ECO NOMICA FEDERAL, 6rgdo gestor dos depositos fundiarios.

Através desse instrumento, a CODEMAT obrigou-se a recolher
todo o montante em atraso, atualizadamente e acrescido dos 6nus pertinentes,
em parcelas, conforme consta no aludido contrato, cuja coépia segue em
anexo.

Para respaldar adequadamente tal avenga, compareceu como
garantidor o Estado de Mato Grosso, representado por seu Governador, na
qualidade de interveniente.

E para que aludida garantia se consubstanciasse
irretorquivelmente sélida e idonea, o Estado de Mato Grosso, além de assumir
a posicdo de principal pagador e devedor solidario (cldusula décima-terceira),

N e
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b;ffereceu em garantia as cotas que lhe cabem do FUNDO DE
PARTICIPACAO DOS ESTADOS-FPE.

4.

’?}g‘ AN N . .

T Seria necessario, no minimo, que a prépria Unifio entrasse em
colapso, inadimplindo nos repasses constitucionais a Mato Grosso, para que
tal compromisso sofresse interrupgdes.

Porém, tamanho apocalipse nio se afigura provavel, e no demais,

" aLODEMAT vem cumprindo rigorosamente os prazos, ja tendo abatido até a

presente data todos os depdsitos, devidos, diferencas, juros e atualizagio

) monefaria (JAN), além de multas, sobre os recolhimentos em atraso,
# acertando 0s compromissos retroativamente até a data de setembro de 1989.

Encontra-se devidamente recolhido, portanto, cerca de 37 meses
que se encontravam em atraso, 0 que representa mais de 60% do total do
débito

Restaria finalmente como argumento, a situagdo do empregado
que viesse a ser demitido, ou necessitasse sacar seus créditos imediatamente.

Para tais casos, através do mesmo contrato, a CODEMAT se
obrigou (clausula oitava) a recolher todo o montante devido, de wma vez s6, a
cada um que venha necessitar de saca-lo, ou no caso de demissio.

S Inexiste, destarte, possibilidade veraz de prejuizo ou dano a
. W quaisquer dos servidores dos quadros desta empresa.

O que havia de ser feito acerca desse assunto ja o foi, e mostra-
se eficiente. Os recolhimentos mensais, ap6és 1992 estdo estritamente em dia,
e o parcelamento contratado pelas parcelas inadimplidas no passado
ehcontram-se ausentes de qualquer desvio ou atraso.

Para comprovar todas as informacgdes supra, além do citado
termo, o qual contém rigorosissimas clausulas e elevadas penalidades, junta-
se, em anexo a presente,. cOpia- do laudo Pericidl exarado pelo perito
JUSCELINO AUGUSTO DE ARAUJO.designado pela MM 1la. JUNTA
DESTA CAPITAL, para examinar a documentagfo da ora Reclamada, com o
propdsito de averiguar a real situag@o de seu compromisso perante a CEF.

A conclusiio do Sr. Perito, expressa nos itens 11 e 12 do laudo
em aprego, ¢ deveras esclarecedora, pelo que pertine reproduzi-la:
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«11 . Diante do acima exposto, ndo existe a
necessidade de realizar levantamento mensal dos salarios de cada
funciondrio para apurar a diferenca dos recolhimentos do FGTS, juros e
atualizacio monetiria e multas, pois 0 mesmo ja foi realizado pela Caixa
‘Econdémica Federal, e além disso a Reclamada vem mantendo
. rigorosamente o cronograma de pagamento. ‘
¢ 12 . Sendo assim, somos favoriveis para
* % manter o Termo de Compromisso entre a Caixa Econdémica Federal ¢ a
... CODEMAT, ficando prejudicado o pedido inicial”.

A essa altura, muito embora o que ja se aduziu seja sobejamente
impeditivo das pretensSes dos autores, resta abordar ainda o principal: a
litispendéncia.

. Conforme atesta a Certiddo inclusa a presente, tramita pela

« insigne la. JCJ de Cuiaba, Reclamacfio Trabalhista oposta pelo préprio
" Sindicato que representa os servidores da CODEMAT, de No. 072/92, que
. versa exclusivamente sobre os recolhimentos em atraso do FGTS.

A relagio inclusa, o CADASTRO DOS ASSOCIADOS DO
SINDPD, relacionada aos funcionarios da Reclamada, demonstra claramente
o nome do ora Reclamante no rol dos associados, comprovando de pleno a

litispendéncia.
. 1 : _ Dessa maneira, comprovada a identificagdo das agGes, ou seja, a
£ 5 reedi¢iio em Juizo de agfio ainda em andamento, constata-se a pendéncia da

lide, afigurando-se inadimissivel o prosseguimento desta que ora se opds,
nesse particular, pelo que se requer, com fulcro no artigo 301, I, do CPC,
seja o feito julgado extinto, como determina precisamente o artigo 267, V, de
nossa lei Adjetiva Civel, subsidiariamente aplicada.

2 _INEPCIA DA INICIAL - CORRECAO MONETARIA

Reza o artigo 282, do CPC, verbis:

Art. 282, A peticiio inicial indicara:

I - omissis
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VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a
© ¥ 7 vyerdade dos fatos alegados.
Inépcia é o termo que se reserva para definir o ato postulatorio

.da parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme

« depreende-se da Exposi¢io de Motivos.

: ‘O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivamente a
parte .que. alega o fato constitutivo de seu direito, constitui-se na mais

acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mms

. evidente é o 6nus da prova.

Assim, s¢ o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
mqulsltono ndio haveria falar em Onus da prova , pois que sua indicagdo
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o refendo principio no direito
processual brasileiro, a atividade relativa & procura e a escolha dos fatos e

suas correspondentes provas, compete pois, 4 iniciativa exclusiva das partes.

Como cabe as partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem msuficientes.

A simples alegagio de que a Reclamada teria pago com atraso, €
uma relagio de datas supostamente apuradas, langada na exordial sem
estribar-se -em qualquer tipo de provas, ndo detém o conddo de algar-se a
plano de verdade irrefutavel.

O mero arrozoado ndo € suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia do fato.

Tal assertiva encontra eco no artigo 333, do CPC, que prescreve,
“verbis™
Art. 333. O onus da prova incumbe,

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu
direito.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborassem a
alegacio de atraso no pagamento de saldrios, cujo 6nus ao autor incumbia,
impossibilitando a realiza¢Bo da cogni¢do pelo Juizo, bem como também a
defesa da Reclamada, que nio poderia contestar pedido mespecifico, Requer-
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se a Vossa Exceléncia. fulcrado nos artigos 267,1,¢329,do CPC, a extingdo
do processo nesse particular.

3 - DA NULIDADE CONTRATUAL

O Reclamante da presente lide ingressou na CODEMAT, ora
Reclamada, 6rgdo da administragdo publica indireta, sem prestar CONCUrso.
’ Assim, o vinculo laboral ¢ produto de flagrante ilegalidade, e ¢
totalmente nulo, ja que consubstancia-se em ato administrativo
; inconstitucional, haja vista haver o Autor ingressado no emprego publico sem
submeter-sé ao indispensavel concurso publico.

A Constituigdo Federal, ao tragar os principios norteadores da
administragdo publica, prescreve em seu artigo 37, verbis.

“A  administragio publica, indireta ou
fundacional de qualquer dos poderes da Unifio, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios, obedecera aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e, também, ao seguinte:

I - OMISSIS

Il - a investidura em cargo ou emprego piblice depende de
aprovagiio prévia em concurso publico de provas ou de
provas

e titulos, ressalvadas as nomeagdes para cargo em comissiio
declarado em lei de livre nomeagio e exoneracio.

Parigrafo Primeiro - OMISSIS

Parigrafo Segundo - a nio observincia do disposto nos
incisos II e IIT implicara a nulidade do ato e a punicio da
autoridade responsavel, nos termos da lei”.

Os icones da exegese constitucional brasileiratodos eles ja se
pronunciaram a proposito daquele dispositivo do texto dito, entre eles CELSO
ANTONIO BANDEIRA DE MELLO, HELLY LOPES MEIRELLES,
ADILSON DE ABREU DALLARI, AFONSO DA SILVA, entre outros,
concluindo unissonamente pelo entendimento da plena ilegalidade de

contratagdes desse jaez, e por conseguinte da sua total nulidade.
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A Reclamada ¢ sociedade de economia mista de que o Estado de

ot . Mato Grosso € 0 Acionista majoritario, integrando, pois 2 administra¢do
% B indireta, estadual. Nessa qualidade, insofismavel que os atos de gestdo

) h _,_prat;icadps pelos que a dirigem, submetem-se em absoluto aos ditames da
o ~ legislagdo que rege a administragio piblica, mormente no que se refere &
{ goFss & formade investidura no emprego do seu funcionalismo.

S :  Anteriormente a Carta Magna de 1988, e mesmo apds 0 seu

" advento, sucessivas diretorias da Reclamada perpetravam contratagdes de

- .. pessoal a0 arrepio das estipulagdes da lei maior,0 que vem redundando no

2 ; assoberbamento asfixiante de suas obrigagdes financeiras, na inviabilizagdo

* de sua propria e especifica fungdo de instrumentalizadora do desenvolvimento
do estado de Mato Grosso.

Nulas s#o, pois essas celebragdes, pleno jure, e assim devem ser
declaradas.

‘ )

Necessario se faz atentar para os efeitos da decretagdo dessa
... . ~colimada nulidade. O ato nulo, por natimorto, ndo gera quaisquer efeitos.

| Esse o entendimento corrente da Doutrina ¢ da Jurisprudéncia.
Um dos mais consultados exegetas da legislagdo laboral, o emérito Jurista
DELIO MARANHAO, em sua obra “INSTITUIGOES DO DIREITO DO
TRABALHO?”, ed. LTR, pag. 243, ensina que:

“Atingindo a nulidade o préprio contrato, seguindo o0s
L principios do direito comum, produziria a dissolucfio “ex
G tunc” da prépria relagio.

w Evidentemente, nio pode o empregador devolver 2o
empregado a prestagiio do trabalho em virtude do contrato
nulo. Assim, niio é possivel aplicar-se, no caso, 0 principio
do efeito retroativo da nulidade. Dai porque o0s saldrios
que ji foram pagos, nao devem ser restituidos,
correspondendo, como correspondem, a contrapresta¢ao
definitivamente realizada.

Se 0 trabalho foi prestado, ainda que com base em um
contrato nulo, o saldrio ha de ser devido; o empregador
obteve o proveito da prestacdo do empregado, que sendo
por natureza infungivel ndo pode ser restituida.

Impde-se por  conseguinte, o pagamento da
contraprestacdo equivalente, isto &, do salario, para que
nio haja enriquecimento ilicito”.
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> Essa novel constituigdo brasileira ndo inovou no estabelecimento

¥

fdel’:fegras gerais para o funcionalismo publico; nada mais fez que recepcionar
0g critérios consagrados pela Carta de 1969.

]
i

5

SR A emenda constitucional No. 1, de 17 de outubro de 1969, que

.i’gﬁalmente recepcionou o Texto Méaximo de 1967, no que se refere a forma

i ‘ ‘de investidura no servigo piiblico, estabelecia em seu artigo 97:

<

I v “Os cargos piblicos serdo acessiveis a todos os brasi

*

: leiros que preencham os requisitos estabelecidos em lei.
Parfgrafo Primeiro- A primeira investidura em
.cargo pablico dependerd de provase titulos salvo
os casos indicados em lei”.

De tudo o que se expende nessa preliminar ficou assente, a
margem de qualquer duvida, que servidor ou funcionario publico é aquele que

se vincula contratualmente 4 administragdo publica, seja direta ou indireta.

O diploma maior de 1967 ji dava explicitamente o aspecto

" gonceitual do servidor publico ao tratar da proibigdo da cumulagdo de cargos

em seu artigo 99, verbis:

“Art, 99 - K vedada a cumulagiio remunerada de cargos ou
fungdes puablicas.
Paragrafo Primeiro - omissis
Paragrafo Segundo - A proibi¢iio de acumular se estende a
cargos, fungdes, ou empregos em autarquias, empresas
piiblicas e sociedades de economia mista.”

Assim, os Servidores admitidos em prévio concurso publico
ainda que anteriormente a atual constituigio, nem por isso estdo infensos aos
efeitos profilaticos dela, cujas disposi¢des se constituem em IEro
prolongamento do que continha a Carta revogada no respeitante a forma de
acesso ao servigo publico.

Inconteste que o contrato laboral celebrado com o Reclamante
ainda sob a vigéncia da Constituigdo de 1969, ¢ igualmente nulo de pleno
direito e assim também deve ser declarado.
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4 - DA NULIDADE DO ACT E TERMO ADITIVO

Por afronta a dispositivo legal

O multi referido ACT padece de nulidade absoluta, celebrado que

“foi em plena transgressio as leis que disciplinavam a politica salarial da época.

A lei 8.030, de 12.04.90, ditava as normas salariais a0 tempo da

.. - formalizagdo do ACT, bem como no advento do “Termo Aditivo”, em 27.09.90,

iy |  eis que somente foi revogada pela lei 8.178, de 01.03.91

Ambos dispositivos legais, determinantes de critérios para

" alteragdes salariais € plenamente vigentes 4 época, impunham limita¢des
précisas, as quais foram frontalmente transgredidas pelo malsinado AC T,

Pertine trazer a lume o v. acérddo que debrugou-se com notavel

~-oportunidade sobre o tema:

Correcio salarial - modificacio do convencionado - As
leis regulamentadoras da Politica Salarial do Pais contém
normas de ordem piiblica, de cardter impositivo ¢ cogente.
Sobrepdem-se hierarquicamente aos instrumentos normativos,
com forca para alterar disposicdes convencionadas que
contrariem normas disciplinadoras da politica econdmica-
financeira do governo ou concernente A politica salarial
vigente ( art. 63, CLT ), ndo gerando quaisquer efeitos. Se a lei
nova (Lei 8.030/90) eliminou a correcio automatica dos
salarios suprimindo a indexa¢do pelo IPC, niio tem mais
qualquer eficicia norma da convengio coletiva firmada
anteriormente a ela (lei) dispondo em sentido contririo,
porque essa norma esti derrogada”.

TRT - PR-RO- 4812/91 - (Ac. 3a. T- 6867/92)- Rel. Juiz
Design. Alberto Manenti. DJPR, 11.09.92- pag. 129.

E, no mesmo diapasio:

“Antecipagio salarial- Superveniéncia de lei.

Reputa-se invilido o pacto que o empregador em
determinado momento, obrigou-se em acordo coletivo a
conceder a antecipagiio salarial se, ¢ quando a diferenga
entre IPC ¢ URP superasse a 30%, se antes mesmo de
ocorrer o fato, sobreveio legislacio de emergéncia vedando
quaisquer reajuste de precos e saldrios. Inocorréncia de
ofensa a direito adquirido ou negdcio juridico perfeito
celebrado buscando ocorréncia de fato futuro. Sentenga que
se mantém”,
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{7 4 TRT 3a Reg. RO- 7064/91 - (Ac.3a. T ) - Rel. Juiz Sergio

E .+ %" Arocira Braga. DIMG, 07.07.92 - pig. 78.

s ; 4 Por mais evidente que esteja a manifesta afronta legal e integral

wk L
K

;.ffff@ulidade;:iﬁsitas no:ACT e TA, é de se frisar que nem expectativa de direito eles
i % geraram, haja vista'que no azo da celebragdo ja vigiam normas de ordem piblica
E‘“ .,;;impo'sitivas, cujo teor foi plenamente transgredido por ajuste a que competia a
s ,‘-\;;;gérﬁbseryﬁncia legal.

e

3

. “ Ademais, se é pacifico que a superveniéncia de lei contréria as
Goncessdes perpetradas ja lhes anularia os efeitos, ainda com muito mais razio
tal ocorre no caso em tela, em que as indevidas concessdes incompatibilizaram-
se.com a legislagdo vigente.

4+

Releva aduzir que o principio da norma mais vantajosa ao
trabalhador ndo tem cabimento no caso em tela, por se tratar de assunto de
ordem publica.

.

A propria CLT, adiantando-se a provaveis controvérsias acerca da
aplicagio desse principio e prevenindo a possibilidade de seu emprego
' .~~~ . inadequado delimitou seu alcance, msculpindo no artigo 8o.:

“Artigo. 80. As autoridades administrativas e a Justica do
Trabalho, na falta de disposi¢des legais ou contratuais,
decidirdo, conforme o caso, pela jurisprudéncia, por
analogia, por equidade e outros principios e normas gerais
de direito, principalmente do direito do trabalho, ¢, ainda,
de acordo com os usos e costumes, o direito comparado, mas
sempre de maneira que nenhum interesse de classe ou
particular prevalega sobre o interesse pablico”(destacamos).

Como se vé, trata-se de circunstincia prevista no codigo obreiro, e
para qual o proprio diploma consolidado repudia o uso da primazia da norma
mais benéfica ao empregado quando conflitante com o interese piblico.

Admitir-se o contrario seria erigir uma muralha protecionista em
torno do obreiro, de tal forma impenetravel as disciplinagdes legais que
orientam as relagdes juridicas para o geral dos seres, que estaria se
estabelecendo um “status”de intangibilidade incompativel com os principios
basilares de todo o arcabougo juridico.

E de hialina clareza que o malsinado ACT jamais adentrou ao
universo da legalidade. Sendo plenamente nulo e sem efeitos, o pedido de suas
concessdes & inacolhivel juridicamente, pelo que se requer sua inteira
improcedéncia.

10



{_ .

| COMPANHIA DE 11
. DESERNYVOLVIMENTO DQ

: ESTADO DE MATO GROSSO

Ao més de FEV/91, ainda que V.Exa. julgasse legitimo o ACT, os
P reajustes ndo poderiam ser avengados por forga do art. 80. da Lei No. 8.178/91,
que determinou a formula de reajustes cabivel e exclusiva para aquele més.

Finalmente, tendo em vista que a vigéneia do multireferido ACT
expiraria em 30.04.91, improcede totalmente o pedido do reajuste referente a
 MAIO/91.

| Pelo exposto, face a plena nulidade do ACT e Termo Aditivo, os
mesmos ndo geraram quaisquer efeitos, pelo que devem ser julgados totalmente
. improcedentes os pedidos arrimados em seus termos

g "-%

L 2. L]
£ R

5 - DA NULIDADE DO TERMO ADITIVO

Inobservancia as formalidades legais

. Os acordos coletivos sdo regulamentados pela CLT, através dos
artigos 611 e seguintes, que erigem e delimitam os pressupostos indispensaveis
a sua eficacia juridica

As alteragBes as normas coletiva de trabalho, por sua vez, tem sua
admissibilidade restrita & observéncia das disposi¢des do artigo 615 do citado

YL diploma original.
,,,. ", A teor do que dispde o artigo 615 e paragrafos, Acordos Coletivos
*J o sdo passiveis de alteragBes apenas por outras normas, igualmente coletivas e que
: . ‘ se tenha jungido 4s mesmas formalidades legais a que se ateve o Acordo
original.

A legalidade que regula os Acordos Coletivos ndo contempla a
possibilida de Termos Aditivos, meramente confeccionados na informalidade
banal existentes nos contratos particulares alienigenas as normas de trabalho.

O pacto firmado no TA foi fruto de mera reuniio de gabinete, a
qual ndo tem a lhe respaldar, a lhe bafejar com um sopro de legalidade de forma
minimamente necessaria para que se sustente junidicamente, sequer a
participagio COLETIV A dos empregados supostamente acordantes.

Omitiu solenidade que a lei considera indispensavel para a validade
¢ eficacia do ato juridico, no se aperfeigoando.

O art. 615 da Consolidagfio das Leis do Trabalho, disciplinando a
formalizagio de avengas desses jaez, prescreve:

11
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“Art. 615 O processo de prorrogaciio, revisio, denmincia ou
revogagio total ou parcial de Convengao ou Acordo ficara
subordinado, em qualquer caso, 4 aprovacio da AsseraBléia

. Geral dos Sindicatos convenentes ou partes acordantes, com
observincia do disposto no art. 612(grifamos).

Parag.lo. O instrumento de prorrogagdo,revisio, denincias
ou revogacio de Convengcio ou Acordo sera depositado para
- fins de registro ¢ arquivamento, na reparticie em que o
mesmo originariamente foi depositado, observando o
disposto no art. 614.
Parag. 20. As modificacSes introduzidas em Convengao ou
Acordo, ' por forca da revisio eu de revogacao parcial de
suas cliusulas passario a vigorar 3 (trés) dias apds a
realizaciio do depésito previsto no parg. lo.

B Por sua vez, o art. 612, do mesmo diploma, legal, ao qual remete o
RN v 7 dispositivo aludido, estabelece, “verbis”.

_ , _ “Art. 612 Os sindicatos sé poderio celebrar
P Convengdes ou Acordo Coletivos Trabalho por deliberacgio
’ de Assembléia Geral especialmente convocada para esse
. fim, consoante o disposto nos respectivos Estatutos,
5 - dependendo a validade da mesma do compareciomento e
b ‘ votagio em primeira convocacio, de 2/3 (dois tercos), dos
e as$ociados da entidade, se se tratar de Convengiio, e dos
e ‘ interessados, no caso de Acordo, e , em segunda, de 1/3 (um
h . - : terc¢o), dos mesmos.

- Parag.lo. O “quorum”de comparecimento e votagio, sera
‘ de 1/8 (um oitavo) dos associados em segunda convocagio,
nas entidades sindicais que tenham mais de 5.000 (cinco
mil), associados”.

Ora, as notas introdutérias da aditivagio que conferiu pretensas
majoragdes aos salarios do Reclamante, ddo conta da forma absolutamente
alheia aos ditames que a lei impde, como é de se transcrever do TA fls....:

“Em reuniio realizada no dia 04 de
setembro p. passado, o governador do Estado, naquele ato
representado pelos Exmos. Secretarios de Estado da
Administracio e da Fazenda, e representantes dos
servidores publicos estaduais, discutiram as perdas salariais
da categoria ¢ uma politica salarial a ser aplicada aos
vencimentos dos respectivos servidores.

12
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Por decisio uninime dos participantes, ficou decidido e
consequentemente oposto na competente “Ata de Reunido”,
que os percentuais ali definidos seriam aplicados nos
salarios dos servidores da Companhia de Desenvolvimento
do Estado de Mato Grosso- CODEMAT nos itens e
condicdes a seguir”(...).

A teor do que se consignou no “Termo Aditivo”, fica estampado o
seir despojamento, a sua pobreza de elementos que obrigatoriamente dele
haveriam !de constar ¢ que se constituem em condigdo “sine quibus”a sua
validade, uma vez que em nenhum momento se refere a participagdo do corpo
diretivo do proprio sindicato que tenham recebido da Assembléia Geral, forum
‘soberano para decisSes nesse sentido, competente outorgada de poderes.

O que dele consta é a solitaria e desautorizada anuéncia do

. Presidente daquele sodalicio, langada em documento lavrado em local que ndo

declina, em sede de que ndo traz noticia.

Os termos em que vazado denunciam que a decisdo entre as partes

* yisavam o cometimento de obrigagdes de forma ampla, no atacado, a feigdo do

que normalmente-se estipulam a administragéo do Governo, de forma geral, ndo

" “se atentando para as peculiaridades de que se reveste a Reclamada, pessoa

juridica de caracteristicas de direito privado,constituida sob os auspicios da Lei
N6. 6.404/76, que rege as sociedades andnimas, entre as quais a de economia

. musta. :

Estes entes, constitucionalmente, ndo se subordinam a ingeréncias
que nio prescindem do “referendum”de Assembléia Geral prépria, fato que no
presente caso nfio ocorreu, conforme reza o seu proprio Estatuto, inspirado no
Diploma Legal que se referiu, suso.

Nio tendo assim, se revestido das formalidades que a lei reputa
indispensavel 4 sua plena validade, padece o guerreado Termo Aditivo da
auséncia insanavel da exiquibilidade, n3o sendo portanto documento habil a
instrumentalizagdo dos pedidos elencados na inicial.

Portanto, ainda que essa Insigne Junta, em sede de mérito venha
considerar valido o ACT e seu “Termo Aditivo™por julgar que nfo ofenderam
disposigio legal, por outra forma estard igualmente fulminado de nulidade o
Termo Aditivo, suporte dos pedidos, em observando a sua nulidade por ter sido
elaborado com inobservancia das formalidades legais previstas nos artigos retro
citados.

13
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. NO MERITO
1 - DA PRESCRICAO
; {' i O celebérrimo Acordo Coletivo que fez originar os pretensos

. direitos declinados na inicial foi ajustado para vigir de I°. de maio de 1.990 a 39
zﬂml de 1.991.

O intersticio prescricional referido pelo inciso XXIX do artigo 7o,
da Constitui¢do Federal operou-se pleno jure em detrimento dos interesses da
Reclamante quanto A sua pretensio em ter os proprios salarios majorados com
base nos indices acordados, relativamente aos meses de janeiro, fevereiro ¢
margo de 1.991.

Ora, o cumprimento daquele Acordo dar-se-ia através de

‘ ’:prestaqaes sucessivas, mes a mes, Cll]OS efeitos perdurariam numa projegdo de

cinco anos, ao final do qual expiraria até mesmo a admissibilidade de dedug3es
que pleiteassem direitos que lhes sobejassem.

Ao aforar o pedido versando apenas no final do mes de abril do
ano em curso, indiscutivelmente o vortice irresistivel da prcscriq‘:io ministro da
morte do jus postulandi que a desidia pretende etermizar, ja havia sorvido
eventuais, direitos atribuiveis a0 Reclamante nos meses antecedentes, aqueles
mesmos relativos a janeiro, fevereiro e margo de 1.991.

Restaria, pois, incdlume a exibilidade da imputag@o dos reajustes
apenas no que se referia ao mes de abril de 1.991 ¢ maio de 1.991.

2 - DA INEXIBILIDADE DO INDICE PARA MAIO/91
- Além da vigéncia do ACT 90/91.

O Reclamante pretende a aplicagio a seu favor dos termos do
Acordo Coletivo até o mes de maio, quando ser-lhe-ia deferido o indice de
44,80 (quarenta e quatro virgula oitenta por cento) de acréscimo salarial. Ora,
se o prazo do acordo coletivo expirou em 30 de abril de 1.991, ¢ até nsivel
almejar-se protrair os seus efeitos até o mes de maio daquele mesmo ano.

Acordo Coletivo, como obviamente cedigo, ¢ lei entre as partes,e
seus efeitos sfio improrrogiveis unilateralmente, pena de ferir-se o principio
cumeeiro da validade do ato juridico, o CONSENTIMENTO. O indeferimento
de reajuste a esse titulo é medida que se impde.

14
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* 3. pOS INDICES DE REAJUSTES DO ACT

1
4

) 1, Na -hipotese de que esse Honrado Juizo defira os reajustes
pleiteados, um fato relevante deve ser considerado: '
; f ‘. Tal fato diz respeito aos indices nomeados pelo autor, os quais se
L a;ﬁésw ﬂe"tuglo quanto se expds, forem deferidos, deverdio ser compostos por
", ¥'56ma simples, & nfo por multiplicagdo capitalizante, como devera ser apurado
'‘posteriormente, em liquidagdo de sentenga, havendo o deferimento para tais
pleitos.

#7. %+ 4.DAEFETIVA CONCESSAO PELA RECLAMADA
SRR DOS REAJUSTES PLEITEADOS.

Voltando a ressaltar que estas considera¢les vém apenas para
argumentar, pois cré-s¢ piamente no acolhimento das preliminares argunidas,
comio 4 afirmagdo da‘melhor justiga que evitard a ocorréncia de enriquecimento
ilicito da autora, necessirio se faz a declinagfo de circunstdncia que se constitut
eng fato extintivo do pretenso-direito reclamado.

Révclandoﬁsc:fato que envolve confusfio entre preliminar e mérito,
orbita o mundo juridico da contenda a figura das Resolug3es interna corpore da
Reclamada, através das quais foram concedidos sucessivos repasses a0s salarios
de todos os seus servidores, entre os quais obviamente a Reclamante.

Essas Resolugdes em ultima instdncia materializaram-se em
harmonizagio com a politica salarial ditada pelo Governo Central, que sem
divida alguma também inspirou a celebragio do Acordo Coletivo e seu Termo
Aditivo, que infiéis aos seus restritos mandamentos, abusivamente deles

+ gxtrapolaram para impingir 4 Reclamada obrigag3es indevidas.

' Assim foi que em 14 de junho de 1.99], pela Resolugfio 18/91, a
Reclamada concedeu aos seus servidores 50% (cinquenta por cento) sobre a
remuneragio a titulo de Abono, com incidéncia sobre os salarios do mes de abril
daquele ano.

Em 12 de setembro de 1.99), pela Resolugiio 24/91, concedeu
INCORPORACAO do abono tratado pela Resolugdo anterior aos salarios dos

servidores, além de atribuir-Thes o abono previsto no artigo 9o., inciso I da Lei
8.178/91.

15




16

X 'y COMPANHIA DE
" DESENVOLVIMENTO DO
o BN B ESTADO DE MATO GROSSO0

"“Bm 07 de outubro de 1.99], pela Resolugo 26/91, deu aos seus
servidores, a titulo de antecipagio salarial, 16% (dezesseis por cento) de
reajuste,

. *Em 01 de hovembro de 1991, pela Resolugéo 31/91, concedeun aos
seus servidores 23% (vinte e treis por cento) de reajuste a titulo de antecipagdo
salanal.

g . R £m 26 de dezembro de 1.991, pela Resolugdo 35/91, para incidir
P, 4ok . sobreo mésmo mes de dezembro e também ao 130. salario, concedeu abono aos
seus servidores, nos precisos termos que estipulou a Lei 8. 176/91.

R Em 23 de janeiro de 1.99], pela Resolugéio 003/92, dentro que que
‘estatuiram a Lei 8.222/91 e a Portaria n. 42 do Ministério da Economia,
_ concedeun aos seus sevidores 08 reajustas preconizados.

Fm 25 de maio de 1992, através da Resolugdo 14/92, em

obediéncia ac promanado da Lei 8.222/91 ¢ & Portaria 412 do Ministério da

- Economia, Fazenda e Planejamento, conceden aos seus servidores, para

B incidéncia ja no proprio mes de maio, 130,06 (cento e trinta virgula seis por

.cento), acrescidos de 9,64 (nove virgula sessenta ¢ quatro por cento) que
provieram da negociag#o salarial em comento.

LT, A
) ) -

- ' s O que se pretendia com a celebragdo do acordo coletivo objurgado
. wo sempre foi resguardar a integridade salarial dos efeitos daninhos da inflago,
P, além de conferir aos mesmos ganhos reais. A politica salarial adotada pelo
‘ _ Governo Central também tinha esse objetivo. A sua feigo, dito acordo foi
B entabulado.

Ao longo do exercicio de 1.991, a Reclamada veio, em estrita
obediéncia aqueles ditames legais majorando, através daquelas Resolugdes, os
salarios de todos os seus servidores. Ocorreu, MM Juiz, que a Reclamada, ao
assim proceder, ndo apenas cumpriu na integra a politica salarial da época como
beneficiou todos seus servidores com a concessdo de reajustes salariais - que
inclusive foram projetados para o exercicio subsequente - sempre de forma
extrapolante aos indices inflacionarios, além até do que pretendia o acordo
coletivo.

G

Com efeito, os objetivos daquela avenga foram resguardar o poder
de compra dos salarios e conferir-lhes ganhos reais. Os reajustes concedidos
pelas resolugdes citadas alcangaram plenamente esse objetivo. Ora, se isso ¢
verdade, como indiscutivelmente é, a concessio dos indices estampados no
acordo coletivo seria a um s6 tempo penalizar indevida e injustamente a
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ecl;ﬁmada e proplcnar 0 cnncfuecxrnento ilicito da Reclamante, o0 que
sabtdamente & defeso em lei.

o O pleito do Requcrcnte d1z rcspc1to a concessdes salariais; elas
hmweram Pede mcorporacﬁo aos salanés Ja houve tal incorporagdo, desde 1.991.
Nﬁo houve prc_mlzo nem perdas. .
\'.." ; B

 Através do demomtratwo abaixo, enumeram-se os indices
plelteados nfio prescritos, Unices* & permitir a invocagio da prestagdio
jurisdicional, e logo abaixo, os mdwes EFETIVAMENTE CONCEDIDOS pela
Reclq,mada

‘»

e 24 ' REAJUSTES PLEITj:_ADOS
LEE e "L:' . o
"7 T1940% - ABRIL
Th .. 3480% -~  MAIO -
R 64,20% (SOMA SIMPLES)
‘ 'IiEA_‘j_USTES‘ CONCEDIDOS
: 50,00% ‘- AGOSTO
' 1672% - AGOSTO
16,00% - SETEMBRO
2300% - NOVEMBRO
10572% - (SOMA SIMPLES)

. Como se vé, nio existem diferengas a serem pagas.
5 - DA INCORPORACAO DAS DIFERENCAS

; | Nio existe fundamento legal no pedido de “incorporagdo em
' definitivo” dos indices pleiteados com base no Acordo Coletivo.

Todo acordo coletivo “zera” as perdas salariais do periodoanterior.

Estes, por sua vez, tem um prazo legal de wgencna estabelecido pela CLT
em dois anos.

Assim, as reposicies e todos seus efeitos, reflexos e
consequencias, ficam adstritos ao periodo maximo de dois anos apds a
celebragdo do ACT /90, qual seja, até o dia 30 de abril de 1.992. A partir
desta data, além de ser legalmente sem fundamento a expectativa de
incorpordgdes fulcrada no ACT esvaziado de validade temporal, passou a
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s data, ndo foi fustigado por quem
contrario, plena higidez, inclusive

a‘cor'fi“q, o qual, até a iif&gs’e'nt
bases salariais.

Gue possui, até prova em
ario de compor livre ¢ coletivamente novas

exposto, 3 Reclamada requer finalmente que néstes

" Face a0
nos melhores de direito; deveéra ser a presente contestacdo ser

e rebebida:e efeito de acolher-se as preliminares
7% % grguidas; ou ajli‘_da;hdentrzindo o mérito, pela procedéncia das razbes expostas
para julgar totatmente improcedentes 08 pedidos da inicial, condenando-se ©

{4 11, autornas custas & demais cominagd

Lanebidae afinal julgada provada para. o

es Tegais, como de direito.

s de provas em direito admitidos,

LI '-i’\:."‘.‘:' .
ik

=, * Protesta por’ todos meio

: '-7'-': .
i ~ggpecialmente’ depoimento pessoal do Reclamante & oitiva de testemunbas.
| . N T Termos em que
- ' Pede deferimento.

Cuiab&/MT, 20 de maio de 1996.

% NEWTONRUIZDA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.597

OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 4.328
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IDENTE DA Mil 5a JUNTA DE concnuA(;Ao E
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.

@arlo Rette Barta Laad

Julza Presidents

'} GOMES DE ALMEIDA, por seus
fprocesso que move contra CODEMAT - CIA DE
. MATRO GROSSO, vém, mui respeitosamente,
a contestacdo apresentada aos autos, nos termos

perante x} Exa.,
que seQUem

.u

f
L

b

&

.i DO RECOLHIMENTO DO FGTS

. r[r\\aclamamte impugna a preliminar de Iitispendéncia '
arguida pela defesa, vez ¢ *? biexiste sim, CONTINENCIA entre o pedido constante

no presente processo refefBhte ao recolhimento do FGTS, pois este possui maior ~
amplitude do que aquele a;__ roc. 072/82- 1a JCJ, que esta limitado no tempo;,
razdo porque ficam impugig , s as docs. que seguem a preliminar espancada. R

25 (DA INEPCIA DA INICIAL
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"“ 0 afirmar que "os salarios dos servidores foram
pagos religiosamente em ia 0 reclamante atraiu para si o 6nus de provar que
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ta1 aﬂ’nﬁﬁ’gﬁa é verdadelra }A93im} coma nfig’ prcvou ofato é confesso, devendo
o ser-lhe ﬁpﬁcada a penalldade e afastada 4 arguicsio de inépcia da inlcial

itra argu:gao de mépcia da inicial que deve. ser

formulaeio -do pedido ve " que o pleito' de juros por atraso na quitacio dos
o periodo de mora, sendo.que o reclamado sequer
‘nem” apresentou 08 recibos de pagamento

28 St ‘ reclamante espanca vigorosament_e a afirmacdo de
@%Af- * que seu contrato de frabal & nuld, tendo em vista que, inclusive sua honra foi
7 w7 ferida, vez qué labora pard o reclamado ha 12 anhos, dispendendo sua forca de
37 “ . ' trabalho, havendo continjidade no pacto laboral atualmente sendo que o
e : émpregador vem afirrar tan anha ofensa. Ora, se € nulo o contrato de trabalho,
R 0 que faz a reclamante 14, ginda?
oy i s {h ninguém ¢ permitido alegar a prépria torpeza como
.0 77 defesa, e no caso em tefa, o reclamado o faz, tentando demonstrar que sua
¥ ' irresponsabilidade na coptratacao de empregados gerou atos juridicos
A lmperfeitos Entretanto, sanado estd a imperfeicio do ato, visto que estd
. --_'-prescmo qualquer argu:gao neste sentido, conforme esta dlsposto no .art. 70 da
CF, inc, XXX, letra *a", que pSe fim ao assunto,pols dita que prescreve em cinco

NI R reclamade, além do_fato da Constituicdo Federal anterior permitir a aludida
W contratagao e
N ‘Quando foi contratado, a reclamante estava sob a
e sgide, Aa Constituicdo Fefleral decretada em 1.969, que vedava somente a
cumulacao de cargos ou fly gﬁes pubiicas.

DA NULIDADE DO TERMO ADITIVO .

HD pedido de nulidade agasalthado na afirmag¢do de que
* n&o foram cumpridos os rifos do art. 611 e seguintes da CLT, nfio merece fé,
posto que na ocasido dafcelebracio dos mencionados instrumentos coletlvos

o .. . o anos a questao © consfderando que o reclamante ainda trabalha para o

-{
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foram apresentados ao ref lamado as atas em questdo, tanto ¢ verdade que o.

mesmo cohvencionou e cimpriv parciaimente o contratado. Assim, € estranho
que o reclamado venha, néste momento inoportuno, questionar o cumprlmenio
das formafidades legais, jatjue & época teve conheciments dos docs. requeridos,
a tailvez por desorganizacég interna os tenha perdido. Ainda, cumpre-nos infarmar
ao reclamado que, a nulidale de Acordo Coletivo de Trabalho tem acdo prépria,

lnclusive com estipulacao de competéncia, ndo sendo esta a melhor hora para tal
arguicdo.
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K rejeitada é a que tenta s' alicergar no art. 282 do CPC, alegando defeito na
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Outro pedido de nulidade tenta se estrinchelrar na Lei
Nu 8 030!90 e postenormente na Lei No 8.178/91, alegando que o Termo Aditivo,
. hoqual se-apbia o pedido, bonsplra contra a politica salarial do Governo Federal,
b ’:devenﬁiwer geclarado o

Fais o
._-f..;.,-

s s merece acolhimento tal arguicdo. Primeiramefte
e }.;.?Zporque d Termo Adltivo fo! rlgido em sintonia com-o principio da livre negoclaclo
=" consagrado -pelo art. 3oida tei."'8.030/90. Depois, ante o reconhecimento
“; .constitucional dasCoiwenglies e Acardos Coletivos de Trabalho, ine. XXVI, do art.

wn

m sintese, havia compromisso expresso das partes
acordantes (Sindicato e mpresa) de manterem aberta a renegociaclo do
Acordo 90!91 na clausulag$.2. Ha, portanto, um equivoco do reclamado, em
= querer, agora, tachar de niffo citado instrumento coletivo.

.Alu

.“» DAS DIFERENCAS SALARIAIS

, ' wA aﬁrmat;ao do reclamado, de que foi concedido
e i'reajuste salarial a raz&o de'50% retroativo a abrit & inveridica, mas ¢ verdadeira
A infonnagaa de que foi caricelado 0s aumentos previstos pelo Termo Aditivo.

B }hap procede a informaciio de que houve reajuste
f;;fz-?.- . pOrque nunca tal percentua| foi repassado para os trabathadores, em especial a
L reclamante, tanto é verd de que o doc. intitulado resolucio 18!91 fala em
ABONO de 50%, e abong ndc & salario, ndo incorpora a este, e nfo gera
LRSI erncargos, portanto nﬁo é’ rea}uste pelo que fica impugnado este doc. retro
F mencmnado : _

' }‘} DA PRESCRICAO

gll, o reclamado, a prescricdo de eventuais pleitos,

anteriores aos Glftimos cinc® anos, porém, vendo as datas em que ocorreram as

e +* lesbes aos direitos do [gclamante, e a data do ajuizamento da presente,
pefcebemos que nenhum -pedido esta prescrito. Assim, nfo existe a tal
prescricdo. .

documentos juntados a d sa, o requer o afastamento das nulidades argllidas,

ao tempo em que renovato pedido de procedéncia da presente Reclamatéria
Trabalhista. | '

N. TERMOS
P. DEFERIMENTO




< ,PobER JUDICIARIO | i
JUSTICA DO TRABALHO

.+ TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23. REGIAO
i B, JUNTA DE CGNCILIA(;AO E JULGAMENT ,E;DE CUIABA-MT
5 Em S 91.06.96 25 16:40 horas ‘_ ;
Pr.ocesso ’ 772196
Reclamante: JOANAN GOMES DE ALMEIDA |
: -‘;,Reqlamada "COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO

DE MATO GROSSO - CODEMAT: .

. ATADEAUDIENCIA_

. "f * _i“ e

Reumu-se a 5a. Junta de Concul:acéo e Julgamento de

-.:Cu:abé MT, sob a presidéncia do Dr. Vlaldimi \barecido Baptista, presentes os
,-.:,,_Senhores Juizes Classistas que ao final assifam, para audiéncia relativa ao
‘processo e partes acima especificados. Aberta’%a audiéncia, foram apregoadas
' .as partes que se fizeram ausentes.

1. RELATORIO ]
i

oo JOANAN GOMES DE ALMEJDA, ingressou com a presente

., <=+ reclamagéo trabalhista em desfavor de COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMA, r}n legando que trabalha para a
_ reclamada desde 26.12.84, pleiteando o pag@mento de diferengas salariais
oot decotrentes do Termio Aditivo de Trabalho celeghyado em 27.09.80, recolhimento
;L ' . - - do FGTS detodo. o periodo trabalhado, juros ¢ _corret;éo monetaria pelo atraso

Bagl no pagamento de salarios, multa convencional, rhonoranos advocaticios. Deu a

causa o valor de R$ 1.000,00. Conforme expnoe de fls. 02 & 06. Juntou os
b documentos de fls.-08/20 ;

Regularmente notificada a reclamada compareceu a audiéncia
designada (fls. 23) apresentando a defesa de fls. 30/47, alegando as
preliminares de inépcia da inicial, litispendéncia, nulidade contratual, e no mérito
requereu - a aplicagio da prescricdo e improcedéncia da reclamagéo Juntou os
documentos de fls. 48/170, com manifestacdo dos reclamantes a fls. 172/174.
Sem mais provas foi encerrada a instrug&o processual. Razdes finais remissivas
pelas partes. Propostas conciliatérias recusadas (fls.| 23).

E o relatério. l‘-
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s . -2,FUNDAMENTACAO
2.1 DA mnspEnDEuan} 0 FGTS
el AT e Em preliminar, a reclamida pleiteou a declaragéo da

Jmspendencua quanto-ao pedido de FGTS em 1 3
. __é}ramtta perante a 1a. JCJ desta Capital.

: : Juntou a certiddo de fls. 16' i
r mesmo pedldo de recolhimento de FGTS, drocesso 072/92, ajmzado pelo
PD .em desfavor da reclamada, consigj

‘g:éo de -associados substltu:dos a fls 75 d _'ig'fll :

2.2 - DA INEPCIA DA INIC

Do As alegagoes da reclamad
Yoy da inicial para o pedido. de juros, corregéo
707 . pagamento de salafios, versam sobre prova,
7 747 - noméritoda contenda e ndo em preliminar.

VIS ando" fieclaragao de inépcia
571 etérla“e multa pelo atraso no
;f éria qUe devera ser analisada

3
-t-

. Indefere-se.

R : - 2.3 - DA NULIDADE DO CO#‘I’RATO

' - i ‘ii
”a A reclamada alegou em préltrplnar a nulidade do contrato de
‘ trabalh¢ do autor, por ter ingressado ao servl 0 publico sem a realizag8o de
P concurso publico.

Qcorre no entanto, que o rec mante foi admitido a reclamada,
N empresa de economia mista, antes do advento 44 Constituigdo Federal de 1988.
fh

, .. Na vigéncia da Carta Magna’de 1969, época da admissdo do
reclamante, ndo havia proibicdo de contra ao pelo regime Celetista para
. trabalhaf na Administracdo Publica, convw n;lo harmonicamente com a
4, previsdo obrigatoéria de realizagdo de concursé ) publico para o provimento dos
' cargos publlcos que possuiam estabilidade apoés 2 anos, enguanto os regidos
. pela CLT néo a possuiam. Somente com a proriulgagio da Constlturgao Federal
N de 1988 & que houve a previsdo de obrlgaton' o]



11). Inexiste a nuhdade contratual pretendida. |

de pedido de sajarios (diferencas salanals);
referida nulidade ndo prejudica a analise do
oportuﬁo S !

B

dlférehg:as salarials tem inicio no més de

S pagamenfq de salarios de janeiro, fevereiro €

‘dtrelto de agéo do reclamante, para as verba

- Termo Aditivo de Trabalho celébrado com lf* “lamada em 27.09.90. Esta por
** sua vez, cada dia que passa, apresenta defes

pubhco néo apenas para “cargo”, mas també

= Ressalve-se o entendm‘ief a !
enter]dern haver a referida nulldade no. entq ito

Indefere-se.

i

2 4 DA PRESCRIGAO

/

Hi130.04.96. O pedido de
| :u_‘f deveria ser pago até
§3if como o atraso no

A presente reclamagao foil

05.04:91,, portantp, alcancado pela pres

-
’

Defere-se 0 pronunciame %r,l'

!
%
2.5 - DAS: DIFERENCAS §

P]extezam oS, reclamantes Q

i

: ;:llferenté da anterior buscando a
ersdeslie tentam encobrir seu

despreparo para lidar com negociagtes

nulidade do referido termo aditivo, com.no:%
Administracdo Puablica em gera!

}I .‘i
t "1"! li‘ !

Improcede a alegada nulida d& do Acb[;do Coletivo 90/91 e do

Termo Aditivo, por desrespeito a politica saqu iwgentbv‘é época, pois o art. 30.

da Lei 8030/90, autorizava a livre negociacac#} e)astlndé qualquer violagdo ao
art. 8°, ou 623 da CLT: v{f’ X
i' =e

“Art. 3o. Au entos salanals além do reajuste

minimo a quehse refere o art. 20, , poderéo ser

livvemente ne\ gociados entre as partes mas nao
seréo consid i ados na deliberacdo do ajuste de
precos, de 4 trata ¢ Parag. 30. do mesmo
artigo.” a

N&o havia nenhum impedimepto para que em livre negociagdo
a reclamada reconhecesse devido os percentugis pactuados e convencionasse o
seu pagamento. Nas relagdes trabalhistas & rmas‘coletivas desempenham




fuﬁg;ao mdlspensével jaquet ndo & possivel j

cqnvencionadas pelas partes legitimas- para

eidd.Carta Magna, prevalece sobre os ath

“Coletivas, sem qualquer previséo de aprov !

.01.05.91 2 30.11.91, 'sem qualquer norma colé |

~ cumprido integralmente pelos seus subscritore' i)

2 ! -

- 4 -
. W Lt

.

) %Q;Las especificidades

e se impOe para
' pr‘egados desde que
presente caso. A livre
reito constitucional

,-';".x-k, oo ‘ ’ - 3

daicada categoria em lei. Séu reconheci ]
salyaguardar-as relag;oes juridicas éntre emy

¢|agéo deve ser garantlda e incentivadg:

Sem razédo também, a reg]
por falta“’-‘g’e comprovagio de realizagdo de
do Aggrdere seu Termo Aditivo, nos termosig
consfé ‘dos referidos instrumentos coleti 3
reclarhddia, e diretorés da entidade sindical

‘12 da CLT, ja que
i de diretores da
). O artigo 8o, il
pela reclamada,
fi,Jegiimando a entidade sindical na cele s
% jpleias da categoria,
cabéndo intemamente & cada entidade sm ) através de seus
estatutos ou regulamentos a forma desta ap [
a mterferenma na organiza¢ao sindical (Art. 83

Nao prevalece também a;; f : Wi d& do Termo Aditivo
pretendlda pela reclamada. E- que sua cele u__- o o el,;l bm 27.09.90, com
;caréter-de revisar e complementar Acordo*tlvo d ST galho realizado em
27.04.80, subscrito por representantes Ieé zLiw pa z %la Inexiste qualquer

impedimento legal para qué as partes por i i ntre uma data-base e
outra, venham a celebrar termos -aditivos a{ ABardos Go etn}os que passam a
intégra-los com a mesma forg;a e eficacia. Vies| it er de conhecimento
" desta Junta pelos vérios processos ja apr 3 2 matéria, que em
01.05.91 ndo foi celebrado:; novo Acordo C }L sﬁ: foi realizado em
dezembro/91. ‘Ou ‘seja, se desprezassemosf -- Aditivo convencionado
’ ékeria um hiato de

legitimamente pela entidade sindical e a

' bide B
Indefere-se ‘a declaragéo _._ de
Trabalho celebrado entre a reclamada e o SINBPD e 4 ,27 09.90, devendo ser

Nesse contexto, pleiteiam of"éutoresi%dlferengas de 9457%

a partlr de margo/91 a incidir sobre o salario de evere|r0f91 ( referente a 12,55%

mais IPC de dez/jan/fev); 19,40% a partir de % :1191 a 1;101d1r sobre o saléno de

margoi91 ( referente a 12,55% mais 6,09% d ‘danho rdal); e 44,80% a partir de

.maio/91 a incidir sobre o salario de abril/91 kfereﬁ 44 80% previsto no

termo aditivo), e seus reflexos. L
1

A prescricdo pronunciada |

salariais de margold1 94 870 {ingiu o pleito de diferencas
b,




R

. @ seremr ef.endas nos fneses em -que

Y1 ﬁerdas doperiodo foram negocladas no
'_';'t; Jimltar 0 pagamento’ das diferengas salaria

' reajustes concedidos no mesmo penodo

LR

. A reclamada alegou que £
a abr"ilg‘rq,_ gm conformidadé com-a Resoli)
expressaof abong”, a resolugao juntadaa L
meses B an191 a julho/91, devendo ser

{8 de 50% retroativo
106.91. Apesar da
Honcessdo para 0s
iferencas salariais
vadamente pagos
para ev:tar%se 0 “bisin idem’. Assm (s jstes efetivamente

pagos ho ‘esmo periodo.

; '?’i"- O Acordo Coletivo
dezembwlg‘r como ja é de conhecimento
perdas ﬁalanals do periodo de margo a'
Assimm; qliglgquer diferenca salarial a ser af
seu; defenmento limitado a 30.11.91, uma v

, assinado em
'a reposicao das
tde dezembro/91,

izembro/91, todas
. N&o é possivel
jaio/91), tendo em

wsta gue o ACT 91/92; como ja mencionadg dezembro/91.

- . Defere-se o pagamento
" ao réclamante, conforme se apurar em ligUig?
* de = 19,40% a partir de abril/91, e 44,80%
»30.11.91; com. reflexos (mtegraqao) em
prémios, grafificacbes, e depositos de

2, Nos percentuais
jo/91, limitadas a
BElds + 1/3 licenca-
Blcompensagdo dos

juros, correcao

QO reclamante pleiteou g :
‘dos salarios dos

monetaria e multa convencional pelo atra
meses Janetr0191 a agost0195 conforme relac; ._:__,‘1

el lmlnar alegando a
falta de prova do reclamante. Ocorre, que A ;‘de pagamento de
salarios é Onus da empresa, e verifica-se g
comprovagdo ‘da data do efetivo paga hE lnos de margo a
dezembio/91. As fichas financeiras de fls. 83 apena E’e 1bnstram os valores

pagos nesses meses, mas nao a data que sek ou dls hivel ao autor.

Reconhecemos como verd
salarlos no periodo imprescrito de abril
reclamante 3 fis. 04/05, na falta de comfy
pagamento, pela reclamada. ;

i'j‘atas de pagamento dos
'_ i5, apresentadas pelo
Ha época do efetivo

jgros e corregéo monetéria pelo
atraso nos pagamentos de salarios do recl mtes, nlpetiodo lmprescnto de

abril/91 a agosto/95, do quinto dia Gtil do



_: idade com © art.

data cld-éfétivo pagamentofrelacionada a
. pnal por falta de

~ 459 da- CLT Indefere-se. a. aphcagao
- comprovag;ao da sua.previséo. '

“ --;f'f-a - <k g
¢ 27- DOSHONORARD’
£ . . l
Indefere-se os horiorario _

autar assjstido pelo sindicato de sua: scindibilidade de
advoga,dg‘ prevista na Lei 8906/94, nao pregigship- ki gan: da sucumbéncia,

; mai’ena fegulamentada nesta Justica Espef; da 584/70.

-

A40 encontrar-se o

- iﬂfﬁ ;
ERORACCHIIC 3- CONCLUSAoy
-‘:,.:"_ bét:““ '
BT

e Julgamento de
amento do mérito
Elarar a prescrigao
ROCEDENTE EM
jenar a reclamada
JATO GROSSO -
IEIDA, conforme
ando a evolucdo
ntes parcelas a)

Fgie Isto posto resolve a 5a.
Cunabé MT, a unanimidade, extinguir o p
quantc aos pedidos de depbsitos de FGTS i
do diréito de ag¢do -do reclamante até" 30§
PARTE, a presenté reclamag¢éo trabalhista
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO D
CODEMAT, a pagar ao reclamante JOANAR
se apurar em liglidacdo de sentenga. p

. salarial do autor a ser fornecida pela rei
- diferengas salariais de abril & novembrg

concedidos né mesmo periodo; b) juros eliefrecadiminnetaria pelo atraso no
% pagamento dos salarios de abril/91 aAGOsto/9RN 1ggferido honorarios
B advocaticios. Tudo conforme fundamentaca [2inlelifica fazendo parte
w integrante- desta conclusdo para todos os T8cdo monetaria na

Vew o forma dalei.

. O : Cumpra-se 0s Provimen H
responsabilidade da reclamada. 3 '
ff !

porte;} % R$ 60,00, calculadas
*provisoriamente.

i Custas pela reclamada ng @n
L sobre R$ 3.000,00, valor atribuitio 2 condenaq?
1th

Intimem- s partes, teno em \ﬂsta a antecipacido da

presente audiéncia.

Ay
ichter Fernandes
- Empregadores}

e
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) 5, Proc. 772196 - 5a. JCJ Cuiabd-MT
PODER JUDICIARIO :
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23a. REGIAQ
5a. JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT .
Erm: 21.06.96 3s 16:40 horas
Processo: 772196

Fl

Reclamante: JOANAN GOMES DE ALME!DA
Reclamada: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATQ:GROSSO - CODEMAT

ATA DE AUDIENCIA

o Reuniu-se a 5a. Junta de -Conciliagio ¢ Julgamento de Cuiaba-MT, sob a
presrdenciaedo D, Vialdimi Aparecido Baptista, presentes os Senhores Juizes Classistas que ao final
assinam;, para audlengla relativa a0 processo € partes acima especifi cad;ps Aberta a audiéncia, foram
apregoadas as partes que se fizeram ausentes.’

RPN Y. 5 g et s -
: -,-' » 3 Submetido o processo a julgamento e apds colmdos os votos dos Senhores
Ljizes asslstas foi-proferida a seguinte SENTENGCA:.
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T o 1. RELATORIO

,

po, NP © " JOANAN GOMES DE ALMEIDA, .ingressou cqm a presenle reclamagio
Y . trabalhistd-em ‘desfavor de COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO.DO ESTADO DE MATO GROSSO
- - CODEMAT alegando que-trabalha para.a reclarada desde 26.12.84; plelteando 0 pagamento de
diferengas: sq'lana:s decorrentes do Tefmo Aditivo de Trabalho celebrado en¥.27.09.90, recolhimento do
FGTS dé tpdo o periodo trabalhado, jures'e corregdo monetaria pelo atraso no pagamento de salrios,
Ny multa, convenprona] e hionorarios advocaticios. Deu & causa o valor de R$ 1.000,00. Conforme expde
e de fls. 02 & 06 Juntou 0s documeéntos de fis. 08/20
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Regularmenle notificada a reclamada compareceu A audiéncia designada (fls.
23), apresentanido a defesa de fis.-30/47,. alegando as préliminares de inépcia da inicial, litispendéncia,
nulidade contratual,  no mérito requerey 3 aplicagéio da prescrigiio e improcedéncia da reclamagao.
. Juntou 05 documentos de fis. 48/170,.com manifestacio dos reclamantes 2 fls. 172/174. Sem mais
. provas”foi encemrada a inStrucio processual. Razbes finais remissivas pelas partes. Propostas
R conciliatérias recusadas. (fls. 23).

‘ : | E orelatorio.

.2. FUNDAMENTAGAO

BT
gy

i -

- . 2.1 - DA LITISPENDENCIA DO FGTS.

Em preliminar, a.-reclamada pleiteou a declaragéo da Iitisper'ldéncia quanto ao
pedido de FGTS em relagio ao processo n. 072/92, que tramita perante a 1a. JCJ desta Capital.

. Juntou a certid@o de fls. 165, copia da inicial de fls. 158 com o mesmo pedido
de recolhimento de FGTS, do processo 072/82, ajuizado pelo SINDPD, -em desfavor da reclamada,
constando o nome do reclamante na relacdo de associados substituidos a fls. 75 deste.

Defere-se a prefiminar de litispendéncia em relagdo ao processo 072/92,
extinguindo-se 0 processo sem julgamento do mérito, nos termoes do art. 267, V, do CPC, quanto ao
pedido de FGTS.

2.2 - DA INEPCIA DA INICIAL - MORA SALARIAL

1



# g
. f Proc, 772/96 - 5a. JCJ Cuiaba-MT

£

As alegagdes da reclamada visando a declaragdo de inépcia da inicial para o
pedido de juros, corregao monetdria e multa pelo atraso no pagamento de salarios, versam sobre prova
- matéria que devera ser analisada no mérito da contenda € ndo em preliminar.

Indefere-se.

2.3 - DA NULIDADE DO CONTRATO

A reclamada alegou’'em preliminar a nulidade do contrato de trabalho do autor,
por ter ingressado ao servigo puiblico sem a realizagdo de concurso piiblico.

Ocorre no entanto, que o reclamante foi aﬁmitidd-'é reclamada, empresa de
economia jmista, antes do advento da Constituicho Federal de 1988.

Na vigéncia da Carta Magna de 1969, época da admissdo do reclamante, nao
R ‘havla-u-pmtbu;ao -de- contratagio-pelo regime Celetista para trabalhar na Administragdo Riblica,. .
ST . conviyéndo harmonicamente com a previsdo -obrigatéria de realizacdo de concurso piblico para o
o a p?ovumento dos cargos publicos, que possuiam ‘estabilidade apds 2 anos, enquanto 08 regidos pela CLT
3 v - néo a possuiam Somente com a promulgagio da Cons{:luugéo Federal de 1988 é que houve a previsdo
“'de obrigatoriedade da realizagio de concurso piblico nfo apenas para “cargo”, mas também para
“gmprego” pablico (art. 37, I). Inexiste a nulidade contratual pretendida.

. Ressalve-se o entendimento dos Srs. Juizes Classislas que entendem haver a
referida nufidade, no entanto, no presente feito, por tratar-se de pedido de salarios (diferengas salariais)
e mora salarial, entendem que a referida nulidade nfo prejudica a analise do pleito, o que sera feito no
momento oportuno.

Indefere-se.

[

2.4 - DA PRESCRIGAO

-

S A presente reclamacio foi ajuizada em 30.04.96. O pedido de diferencas
=y salariais tem inicio no més de margo/91, que deveria ser pago até 05.04.91, portanto, alcangado pela
prescrlgao Aassim como ¢ atrase no pagamento de salarios de janeiro, feveremo e margo/91.

Defere-se o pronunciamento da prescrigdo qlinglienal do direito de agao do
reclamante, para as verbas pleiteadas até 30.04.91,

: oo 2.5 -DAS DIFERENCAS SALARIAIS

Pleiteiam os reclamantes diferencas salariais advindas do Termo Aditivo de
Trabalho celebrado com a reclamada em 27.09.90. Esta por sua vez, cada dia que passa, apresenta
"% defesa diferente da .anterior buscando a nulidade do referido_termo aditivo, com novas versdes.que .~
tentam encobrir seu despreparo para lidar com negociagies coletivas como de praxe ocome na
Administragio Piablica em geral.

e

Improcede a alegada nulidade do Acordo Coletivo 90/91 e do Termo Aditivo, por
desrespeito A politica salarial vigente a época, pois o arl. 30. da Lei 8030/90, autorizava a livre
negogiagdo, inexistindo qualquer violagéo ao art. 8°, ou 623 da CLT:

“Art. 30. Aumentos salariais além do regjuste minimo a que
se refere o art. 20., poderéio ser livremente negociados entre
as partes, mas nfo serfio considerados na deliberagdo do
ajuste de precos, de que trata o Pardg. 3o0. do mesmo artigo.”

N&o havia nenhum impedimento para que em !ivre negociagio a reclamada
reconhecesse devido os percentuais pactuados e convencionasse o seu pagamenio. Nas relagbes

2
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trabalhistas as normas coletivas desempenham fungo indispensével, ja que néo'é possivel abarcar e
prever as especificidades de cada categoria em lei. Seu reconhecimento e validade se impoe para
salvaguardar as relagdes juridicas entre empregador e empregados, desde que conv_encuopadas_pelas

- partes legitimas para tal, como no presente caso. A livre negociagio deve ser garantida e incentivada,
atendendo preceito conslitucional estampado no art. 70, XXV|, da CF/88.

¢ Sem razdo também, a reclamada, quanto & alegada nulidade por_f-alltai de
comprovagio de realizagdo de assembléias aprovando a assinatura do Acordo e seu Termo Aditivo, nos
termos dos arts. 615 e 612 da CLT, ja que consta dos referidos instrumentos coletivos a assinatura de
diretores da reclamada, € diretores da entidade sindical profissional (fls. 20). O arligo 8o, lll, e V1 da
Carta Magna, prevalece sobre os artigos mencionados pela reclamada, legitimando a entidade sindical
na celebragio de Acordos e Convengdes Coletivas, sem qualquer previsio de aprovagée em
Assembiéias da categoria, cabendo internamente a cada entidade sindical regulamentar através de seus
estalutos ou regulamentos a forma desta aprovagdo. Ndo competindo ao gslado a interferéncia na
§ organizagéo sindical (Art. 8, |, da CF/83). o
N&o prevalece também a tese de nulidade do Termo Aditivo pretendida pela
* reclamada. E que-sua celebragio ocorreu.em 27.09.90, com cariter de revisar e complementaf Acordo
Coletivo de Trabalho realizado em 27.04.90, subscrito por representantes legitimos para tal. Inexiste
" gualduer impedimento legal para que as partes por livre vontads, entre uma data-base e outra, venham
- & celebrar termos aditivos a Acordos Coletivos, que passam a integra-los com a mesma forga e eficicia.
Mesmo porgtie é de conhecimento desta Junta pelos vérios processos j4 apreciados sobre a matéria,
que em 01.05.91 ndo foi celebrado novo Acordo Coletivo, 0 que 56 foi realizado em dezembro/91. Ou
seja, se desprezadssemos o Termo Aditivo convencionado legitimamente pela entidade sindical e a
reclamada, haveria um hiato de 01.05.91 & 30.11.91, sem qualquer norma coletiva em vigor.

Indefere-se a declaracio de nulidade do Termo Aditivo de Trabalho celebrado
entre a reclamada e o SINDPD em 27.09.90, devendo ser cumpride integralmente pelos seus
subscritores.

"

. Nesse contexto, pleiteiam os aulores, diferencas de  94,57% a partir de
ée‘,,, A marco/91 a incidir sobre o saldrio de fevereiro/91 { referente a 12,55% mais IPC de dez/janffev); 19,40%

' a partir de abrilf91 a.incidir sebre o saldrio de margofo1t ( referente a 12,55% mais 6,08% de ganho real);
€ 44,80% a partir de maio/91 a incidir sobre o saldrio de abril/91 ( referente a 44,80% previsto no termo
aditivo), e seus reflexos.

A prescricdo pronunciada atingiu o pleito de diferencas salariais de margo/91 -

P 94,57%.
.. A reclamada alegou que concedeu reajuste de 50% retroativo & abril/91, em
] conformidade com a Resoluc&c 018/91 de 18.06.91. Apesar da expressio “abono”, a resolugao juntada
a fls. 85 prevé sua concesséo para os meses de abril/91 a julho/91, devendo ser compensado das

diferengas salariais a serem deferidas, nos meses em que tiverem sido comprovadamente pagos para
evitar-se o “bis in idem”. Assim como, os demais reajustes efetivamente pagos no mesme periodo.

: O Acordo Coletivo de Trabalho 91/92, assinado em dezembro/91, como ja é de
conhecimento desta Junta, previu a reposigio das perdas salariais do periodo de margo a outubro/91, a
partir de dezembro/91. Assim, qualquer diferenga salanal a ser apurada na presente reclamagao terd
sey defefimento [imitado & 30.11.91, uma vez que a partir de dezembro/91, lodas as perdas do periodo
i foram negociadas no refesido ACT 91/92. N&o é possivel limitar o pagamento das diferengas salariais na
data-base (maio/91), tendo em vista que o ACT 91/92, como ja mencionado, s6 foi assinado em
dezembro/91.

i

Defere-se o pagamenio das diferengas salariais imprescritas ao reclamante,
conforme se apurar em ligliidagdo de sentenga, nos percentuais de  19,40% a partir de abril/81, e
44,80% a partir do maio/81, limitadas 4 30.11.91; com reflexos (integracdo) em 130. salarios, férias +
1/3, licenca-prémios, gratificagbes, e depésitos de FGTS, Com a compensagio dos reajusies
concedidos no mesmo periodo.
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2.6 - DA MORA SALARIAL

O reclamante pleiteou o pagamento de juros, correglo monetdria € multa
- convencional pelo atraso no pagamento dos salarios dos meses janeiro/91 3 agosto/95, conforme
relaciona & fis, 04/05.

g -

* O reclamado defendeu-se apenas em preliminar alegando a falta de prové do
reclamante. Ocorre, que a comprovagaa de pagamento de salarios é 6nus da empresa, e verifica-se nos
autos que inexiste qualquer comprovagdo da data do efetivo pagamento dos saldrios de margo a
dezembro/91. As fichas financeiras de fls. 83/84, apenas demonstram ¢s valores pagos nesses meses,
mas ndo a data que se tomou disponivel ao autor.

Reconhecemos como verdadeiras as datas de pagamente dos salarios no
periodo impresciito de abril & agosto/95, apresentadas pelo reclamante a fls. 04/05, na falla de
i comprovagao da época do efetivo pagamento, pela reclamada.

Defere-se a aplicagdo de juros e comegdo monetaria pelo atraso nos
—pagamentos.de.saldrios. do reclamantes, po_periado imprescrite de abril/31 & agosto/95, do quinto dia dtil
do ‘més subsequente -a0 venhcido, até a dala do efetivo pagamento velacionada & fls{04/05, em
‘confarmidade com o art. 450 da CLT. Indefere-se a aplicacdo de multa convencional por falta de

. compravagio da sua previséo. s

2,7 - DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Indefere-se os honorérios advocaticios, por nio encontrar-se o autor assistido
pelo sindicato de sua categoria. A imprescindibilidade de advogado prevista na Lei 8906/94, ndo
gsressypﬁe a aplicagdo da sucumbéncia, matéria regulamentada nesta Justica Especializada pela Lei

84/70.

i

3 - CONCLUSAOD

Isto posto, resolve a 5a. Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiab4-MT, &
unanimidade, extinguir o processo sem julgamento do mérito quanto aos pedidos de depésitos de FGTS
o . (litispendéncia); ‘declarar a prescrigio do direito de aco do reclamante até 30.04.91; e julgar

. PROCEDENTE EM PARTE, a presente reclamagdo trabathista, para o fim de condenar a reclamada
o . COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, a pagar ao

_ 5 reclamante JOANAN GOMES DE ALMEIDA, conforme se apurar em liglidagio de sentenga por
: ‘calculos, observando a evolugdo salarial do autor a ser fornecida pela reclamada, as seguintes parcelas:

a) diferencas salariais de abril 4 novembro/91, compensando-se 6s reajustes concedidos no mesmo

. } periodo; b) juros e corregdc monetdria pelo atraso no pagamento dos salérios de abril/91 & agosto/95.

L. Indeferido honorérios advocaticios. Tudo conforme fundamentacdo precedente que fica fazendo parte
T Jintegrante desta conclusdo para todos os fins. Juros e corregio monetéria na forma da lei.

Cumpra-se os Provimentos 01 e 02 da C,G.J.T., sob a fesponsabilidade, da -
& reclamada.

Custas pela reclamada no importe de R$ 60,00, calculadas sobre R$ 3.000,00,
valor atribuido 4 condenagdo provisoriamente.

Intimem-se as partes, tendo em vista a antecipaco da presente audiéncia.
Vialdimi Aparecido Baptista
Juiz do Trabalho Substituto

Eduardo Mdrio Joerke Mendes Luiz Carlos Richter Fernandes
Juiz Classista - Empregados Juiz Classista - Empregadores
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EXCELENTISSIMO SR. DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA EGREGIA 5°
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Proc'gsso n° 772/96 -
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R . A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
ars MTO ‘GROSSO - CODEMAT - Em Liquidagdo, j4 dévidamente qualificada
. 'nos autos de RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move JOANAN
. GOMES DE ALMEIDA, ¢ que tém curso por essa digna-Junta ¢ Secretaria, vem
~ & presenca de Vossa Exceléncia, nesta ¢ na melhor forma de direito, oferecer
.CONTRARIEDADE is razies deduzidas no RECURSO ORDINARIO interposto
pela mesma Reclamante, aduzindo os substratos faticos e os fundamentos juridicos

, 4 seguir expostos, em separado.

) S0 os termos em que,
L J. esta aos autos,
g Pede Deferimento.

© Cuiaba/Mt., 25 de julho-de 1.996

: R Costa e Faria
. ' OAB ., 2.597

Othon Jair de Barros
OAB/4.328
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EGREGIO TRIBUNAL

COLENDA TURMA

‘PRELIMINARMENTE

DA PRECLUSAO

A prejudicial de prescrigdo fora argiiida pela Reclamada
desde sua manifestagfo primeira nos presentes autos, a Contestagfo. Esta, por
sua vez, mereceu do Reclamante vigorosa Impugnagdo, aquela mesma que se
encontra colacionada em fls. 172 a 174,

Aludida impugnagdo rebateu pormenorizadamente todos
os itens da peca de resisténcia, numerando-os e¢ destacando-os, versando
minudentemente sobre cada aspecto de suas supostas improcedéncias.

Assim, dedicou 0 Reclamante um item exclusivo ao tema
prescri¢do, intitllado “6 - DA PRESCRICAO”, fls. 174, onde articula
meramente que “.. vendo as datas em que ocorreram as lesées aos direitos
do reclamante, e a data do ajuizamento da presente, percebemos que
nenhum pedido estd prescrito.” E nada mais afirma, informa ou impugna a
esse titulo.

Presentemente, em sede de Recurso Ordindrio, o
Recorrente vem, inovando sobre a lide e juntando a toda prova



extemporancameifte documentos, aduzir que determinada ag¢do teria
suspendido os efeitos prescricionarios durante o perfodo em que esteve
tramitando, o qu@)_i__z:npe@iria a.ocorrércia da prescrigéo.

: Just]ﬁcando a serddia sustentacgio, invoca o arfigo 397 da
nossa Lei Instramentaf Civil, rotulando simploriamente aquele documento de
novissimo, por ter logrado a sua concecugdo somente no dia 08 do fluente
més de julho. ,,j;

Ora Colenda Turma, o citado Diploma Legal, ao
disciplinar a produqao de prova documental, realmente diz em seu artigo 397,
verbis: .

S “E lfcito s partes, em qualquer tempo, juntar aos autos
L .+ documentos novos, quando destinados a fazer prova de

- fatos ocorridos depois dos articulados, ou para contrapé-
[ . los aos que foram produzidos nos autos”

A forma como o rec¢orrénte pretende mtelpretar 0 depois

e

ao que-o cltado»« dlsposmvo se: Tefereé € que causa,no minimo, estranheza.

Intenta ele trazer ‘os efeitos do. advérbio, até risivelmente, para a ocorréncia

, conshtmda peh fato da expediggoda cettiddo passada pela Secretaria da E. P

Junta € que serviu de base 4 argtug,ao

Le:do engano baldada solércia. A ocorréncia

supervmlente a sustentagdo produzida é que a disposi¢do autoriza utilidade.
. O fato.ocorrido, no caso em exame, no entanto, foi o trinsito em julgado da

senteng:a‘ que extingiitu ‘a demanda que alegadamente teria interrompido a
prescrigdo invocada.  Os efeitos da coisa julgada materializaram-se na
longinqua data de 07 de junho de 1.993, conforme estampado na certid&o.

A toda prova inverossimil, e ainda que assim ndo fosse,

. nrelevante que o proprio Sindicato representativo da categoria profissional a
que 0 Reclamante pertence e que tem procurador comum, simplesmente

desconhecesse o passamento de lide através da qual se vindicou direitos
supostamente reconheciveis, de tamanha importincia para os seus proprios
interesses. Tratou-se mesmo de desidia. A maquina judicidria nio pode
quedar-se ad eternum ao sabor da indoléncia dos jurisdicionados, e por isso
mesmo 0s que lhe tragam o destino fizeram cunhar o aforismo exemplar: O
DIREITO NAO PROTEGE A QUEM DORME.



Ademais, inclitos julgadores, inexiste na propria certiddo
passada pela E. Junta em “favor” do. Reclamante, qualquer referéncia a
citagdo da Reclamada nos autos a que se reporta. Quiga tenham sido eles
julgado extintos @b iniitio, tamanha a impropriedade do pedido formulado.
Quica a auténtica simonia -em que se constituiu tenha sofrido o latego
inclemente d’algum Juiz que nfio se compadecendo dela, a tenha mandado de
plano ao arquivo, sem expedir citagdo da Reclamada.

- A citagdo da parte € a pedra de toque, o ponto nodal para a
valida constituigAp dos seus proprios efeitos, entre eles, cumeeiro, a
interrupgdo da prescrigdo. E isto somente para argumentar, porque mesmo na
hipotese dessa ocorréncia, mesmo que o contraditorio fosse instaurado
naqueles finados autos, ineludivel que a figura da PRECLUSAO no caso
vertente fez operar inapelavelmente os seus efeitos, tornando frrita a argui¢do
ora formulada que néo se presta a ensejar a reforma da decisdo prolatada.

Finalmente, resta aduzir que as aslegagbes e os
% ‘documentos juntados no presente recurSo constituem flagrante inova¢io 2
lide.
~ Com efeito, a matéria trazida a luma néo foi discutida em
fase de conhecimento, sequer trazida & meditagio do Juizo, pelo que
improcede como pretexto a reapreciagdo judicial.

Wee o o7 " Dessarte, os documentos juntados deverfio ser julgados
" - indbeis ao conhecimento, da mésma forma que as fundamentagdes sob o titulo
. “Da Prescnq,ﬁo dec:sao que se xmpﬁe como medida de justiga.

NO MERITO

DAS DIFERENCAS SALARIAIS

O Recorrente, irresignado também com a limitagdo temporal
ao pagamento das diferengas salariais deferidas pela respeitivel sentenca, vem
requerer a incorporagfio dos reajustes aos salarios ao fongo do percurso de cinco
(05) z:lnos, transpondo a vigéncia de 04 (quatro) Acordos Coletivos celebrados no
periodo.

. Todavia, ao deferir a aplicagio dos reajustes e reflexos até o
limite representado pela data base do acordo celebrado, 0 MM Julgador singular
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agiu sob os auspicios da plena legalidade, homenageando 0s mais caros principios
juridicos, entre os quais destaca-se, sombranceiro, o primeiro entre todos, o de
Justica.

_Se o tema sujeito a revisdo ja por si fenece, natimorto, pela
cabal isengfo de respaldo legal causa espécie a provocagio a reforma sentencial
como questdo de fiindo, pois enviada 4 instdncia superior sem ostentar o mérito da
legitimidade material, ¢ plenamente atingido pela preclusio Iogica.

Com efeito, 0 Autor pretende ver protraidos os efeitos do
pacto firmado para-além do que este pode ter vigor, brandindo o débil argumento
de que os reajustes ndo eram antecipagbes, e que as perdas salariais incorporam-se
aos salérios pelo tempo em que o respectivo contrato de trabalho permanecer.

A existéneia do dispositivo legal que arrima o suposto
direito ndo foi apontada de forma cabal e inconcussa pelo recorrente, COMo,
alids, nem poderia, ¢ os digestos traba]hlstas nﬁo ddo quaisquer vestigios de
eVentual concessibilidade desse pleito. -

Inversamente, a eficicia das normas coletivas, pela lei,
tem o prazo que lhe vier prescrito. O Acordo Coletivo que originou a
presente dema‘.nda, 0 ACT 90/91 em sua ‘Clausula 11 , prescreveu:

“0O presente Acordo teria -vigéncia de 1 (um) ano,
contado a partir de 01.05.90, e a findar-se em 31.04.91”.

O MM. Tuiz a quo, determinou a inclusfo do calculo das
d1feren9as até novembro de 1.991, o que, a par de favorecer a irresignada
Recorrente, atendeu ‘a inteligéneia das disposigdes legais, entre as quais o
artigo 614, # 3° da-Consolidagfio das Leis do Trabalho, que, verbis, versa;

“Par. 3°. Nio serd permitido estipular duracgio de
‘Convengio ou Acordo superior a 2 (dois) anos.”

Ja pelo exposto a proposi¢do deduzida no recurso se
mostra ilegitima e insuscetivel de provimento, maxime por se tratar de matéria
sumulada pelo Egrégio TST, que, examinando a questdo assim disp0s:

“As condi¢bes de trabalho alcancadas por forca de
senten¢a normativa vigoram no prazo assinado, ndo




integrando, de forma definitiva, os contratos (TST-
SUMULA 277).

Ora, inclitos Julgadores, ndo existe a possibilidade
juridica da incorporagdo definitiva, que opera por si mesma e aglutma o
reajuste e o direito. A regra, pelo contrério, ¢ a caducidade compuiséna.

O contrasenso da afirmagdio de que as normas
estabelecidas em acordos coletivos tém vigéncia definitiva, ¢ ainda mais
notavel na perlenga de cunho econdmico-salarial, haja vista que a unica
excegdo que a regra juridica constitucional permite ao principio da
wredutibilidade do salario é precisamente a que se encontra disposta em

- convengdo ou acordo coletivos, valendo reproduzir-se o art. 7°, VI da
Q Constituicio de 1.988, verbis:

“Art. 7°. Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e
rurais, além de outros que visem a melhoria de sua
2 condicio social:

I - Omissis
VI - irredutibilidade do saldrio, SALVO O

DISPOSTO- 'EM CONVENCAO OU ACORDO
COLETIVQ?”. (destacou-se).

Gt Comentando o permissivo constitucional em tela, o
.. consultado mestre VALENTIN CARRION afirma, em sua obra
.‘*’ .. COMENTARIOS A CONSOLIDACAO DAS LEIS DO TRABALHO 20°
v 'Edig3o, 1.995:

“Q argumento de que todas as vantagens se integram
definitivamente no patriménio do empregado é
verdadeiro apenas em parte, pois, tratando-se de
norma provisiria (a fermo) e de alteragio promovida
pela fonte de direito que 2 institui e nio mero capricho
do empregador, o principio se enfraquece. Ainda é
verdade que outros principios contemporineos se
opdem A sobrevida dos efeitos das normas coletivas
mortas, como lembra Orlando Teixeira da Costa, que é
0 de dar-se todo prestigio a convencgio coletiva,
facilitando-a e o principio da flexibiliza¢do, que tem
por finalidade a adapta¢io das normas as necessidades
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"'da produgio e combate ao desemprego. Parece-nos

que, para harmonizar todos esses importantes
principios, nic hi como adotar-se a absoluta
infocabilidade das  vantagens obtidas  pelos
- trabalhadores que ja as desfrutaram...”

A

A seguir, o louvado mestre cita duas excegdes, as quais
ndo se aplicam ap.caso vertente, até mesmo por omissdo da entidade sindical
celebrante de divérsos acordos com a Recorrida, tanto o ora citado quanto os
que os sucederam.

Eis, pois, o completo triduo assentamento que di suporte
ao universo juridico: a legislago, jurisprudéncia e doutrina, homogéneas e
remansosas, vio de encontro as pretensdes ora invectivadas.

Isto posto, resta examinar ainda a ocorréncia da precluséo.
Com efeito, a Recorrente ou o sindicato .que a representa nos pactos coletivos,
tinham & sua disposi¢do i época € modo certos, inameros meios para, se
assim o entendessem justo, buscar a incorporagdo definitiva dos reajustes
salariais. * |
! Primeiramente, -0 proprio acordo 90/91 poderia ter previsto
a eficacia futura de suas conquistas.

Em seguida, caberia , transcorrida a alternativa amigavel, a
possibilidade da intervengdo desta Especializada, através do recurso da
sentenga normativa, a qual, por pravocagdo ou de oficio, poderia estipular a
incorporagio dos reajusfes, se fosse o caso.

Possivel amda seria consignar no acordo coletivo
imediatamente subsequente, a permanéncia das concessdes salariais do
acordo anterior. Tovavia, sem que tal se desse nas relagbes juridicas entre o
Recortente e a Recornda, inexiste respaldo legal a legitimar o pedido, que é
desprovido inteiramente de razdo. Ocorreu, sem nenbuma divida, omissio
pela aceitagio ou inércia ante as clausulas contratadas, incidindo o
Recorrente, as escéncaras, nas cominagdes do instituto da preclusdo, que ora
fulmina as pretensdes ilegitimas que o mesmo intenta fazer vingar.

Devolvendo o recurso interposto a essa Corte todo o
conhecimento da causa, reitera-se in fotum os termos da pega de resisténcia
produzida na instincia a quo, requerendo-se seja 0 Acordo Coletivo que
originou a presente perlenga julgado nulo de pleno direito por contrariar
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frontalmente -a- politica mionetaria do governo federal da época em que
ajustado, bem como sejam acolhidas as argmgi’ies ‘da plena nulidade do
contrato de trabalho eclebrado entre ambas as partes para julga-lo também
nulo, por ndo haver sido precedido do indispensavel concurso piiblico, a teor
do que dispde o artqgo 37 da nossa Carta Politica. .,

*E«ssa Colenda Corte, assim Julgando estard distribuindo a
almejada ¢ mdlspgnsavel Jjustiea.

.. Cuiabs/Mt., 25 de julho de 1.996

»
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JUSTIGA DO TRP{B‘M«HO - ‘
TRFBUNAL REGIONAL- Do TRABAI.HO 232 REGIAO
52 JcJ - CUIABAMT RIS

R. MIRANDA REIS, M& fé EDIF. BIANCHI BANDEIRANTES 2
’::qv 2
NOT.N®: 03.149 ji% ;2% .} (ADVOGADO RO RECLAMADO) 16/07/96
: A R T T = A :
PROCESSO N°; 00772}'96. i - _‘i e
RECLAMANTE JOANAN"GQHES DE MMEIDA '.

] RE‘CL.AMAEQ
L oy

F,J,ca V. Sa _NOT‘f-E‘ICﬁDO(A) -di- que nog -« auto,s ao processoc em epigrafe,
o MM. Ju.lze Pres:.dentg.«nro'feﬂrmadespacho, cujo teor é o sequinte:
Casa .J:'!ea@. *de-*ﬂs,c;\ 4‘ ..‘Racebo.«o recurso qrdindrio tempestivamente pelo recte. Intime-se ¢

recdo para quef,e? _'_){;’Qntrauarrazoé lo. Em 1(1(/0"7/96 Carla R. F. LEal. Juiza do Trabalho

;“-."f -‘ . _g"”», _-;_x;‘::, N ) | . . : o he . -
B £t . .
= - AL v 0 1
) AR Y ;;f oo CERTIFICO due o presente expediente
P L Ty g _ foi encamlnhado ac destinat4rio,via
o, s 5 postal em !? / 03/ 96. A/Q"I-L«/\./o—
S, X . . . _0 !\g
e e ‘Piretor de Secretaria :
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i “ . Rasponsivrs ".-Jro'zlgeolo CODEMAT
o . 1
CODEMAT ,
A/C Dr{a): ANTONIO PADILHA DE CARVALHD
BLOCO GPC )
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5} ' ‘ v i:  JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIAQ
* JUNTA DE CONC]LIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

f i'\-"’ ¥, gy

S ATA'DE AUDIENCIA

Aos 22 dias de o de 1}996 reuniu-se a 5' Junta de Conciliag@o ¢ Julgamento de Cuiaba- ~
MT, presentes a E:m'i“fml “dq Trabalhio, Di* CARLA REITA FARIA LEAL, os Srs. Juizes
Classistas, que a0 ﬁnal,assmam, para- audiéiicia relativa ao Proc. n°. 772096, entre partes) JOANAN;
GOMES DE ALMElﬁA d Cﬁ])EMAT COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MA'I‘O GROSéO Rec'lamante eRaclamada, respectivamente.

- " As 13:51 horas, aberta a audlencta, foram, de ordem da MM. Juiza Presidente, apregoadas
£ ' as partes. Presentes o’ reclamanté ‘¢ sei} advogade, Dr. Marcos Dantas Teixeira, OAB/MT 3850, a
' reclamada pela pregosta Qdete, Pinheu‘é da Silva e seu advogado, Dr. Antdnio Padilha de Carvalho,
OABMT 3330 cujos poderes sdo ora Juntados aos autos.

K‘eeusada a pnmenﬁproposta comhatona

Defesa eScnta, t:om doclimentos Vlsta a parte contraria por 05 dias, a partir de 29/05/96.

ﬁg panes det:lararam ndo pcissulr outras provas, razio pela qual encerrou-se a instru¢do

Proces
Razﬁés finais orais pelo acolhimento e rejei¢iio dos pedidos.
5
Rejeitads a derradeira proposta conciliatoria.
E’ R Suspensa a audiéncia e adiado o seu prosseguimento para publicagdo de sentenga para o dia
& £ 5o o YGI08/96,-4s 17:30 horas.
~y w0y -
baghh Cientes as partes.
Nada mais.
S Encerrou-se ds 13:52 horas.
CARLA REITA FARIA LEAL
JUIZA DO TRABALHO
%
EDUARDO MARIO JOERKE MENDES LUIZ CARLOS RICHTER FERNANDES
& Juiz Clas, Repres. Empregados Juiz Clas. Repres. Empregadores
- RECTE:
RECDO:
CARLOS ORLANDO FREIRE
ADV. RECTE: . Dir. de Sec. em Substituigio
ADV. RECDO: 4

AR
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DER JUDICIARIO

' .msn:;a*'-"no TRABALHO
TRIBUNAL EEGIONM- DO TRABALHO 23* REGIRO
SIEx -~ snc;ﬁo LIQUIDAGAO E EXPEDICAO DE MANDADOS
R.MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI 32 AND, BANDEIRANTES

\ MANDADO N°.:  ©02.057 {RECLAMADO) 25/11/97
PROCESSO W°.: BAJCI/00772/96 MMRSTEX N*.: 2.351/07 '
RECLAMANTE: JOANAN GOMES DE ALMEIDA
RECLAMADO *  CODEMAT $/A

MANDADO DE CITAGAO,PENHORA X AVALIACAO

FINALIDADE: Citar a peswoa fisica ou juridica abaizo para pagar no prazo do 48 horas a quantia de
R$23.107,98 , devida no processc conforme demonstrative a sequir, ou garantir a execugho.

¢
R$  1.410,23

Crédito Bruto do Exequente
FGTS A Depositar

b "". HonotArios Advocaticios :
* Honoraxlow, Conléabolis : R3 500,00

Honorarios Insalubridade :
" Custas t RS 78,92
W TOTAL {(em 01/11/97) : R923.107,98

?a? _ “& *OBS: Do crédito o exequente acima discriminado, R$1.331,75 refere-se 2 parcela devida ao INSS e

*  R$4.631,77 refere-se A parcela devida ac IRRF.
»;g’iava?or total anjelito 2 oorregio na dsta do pagamentn, conforme lal' 8177/91. ]

“ O(A) executado{a) deverd comprovar nos autos, até 15 dia’d apéh a quitagio do débito, o

- recolhimento dosz tributos acima mencionados.

W Nfo sendo pago o débito ou guarantida a sxmopglio, pembore-se © avalie-se o(s) bam(s) necessério(

paxa & integral quitagico da divida.

i‘icé ¢ Oficisl” de Justica Avaliador autorizado a soliciftir reforgo policisl, mediante
gpredentaqﬁo deste A autoridads competente, bem <omo a proceder as diligéncias necessirias em
qualquar dia ou hora (art. 770, parag. @mico, da CLT, e art. 172, § 1° e 2°, go CPC).

l
il
j

N i o 1

BTRY i;xped.x este mandado por ordem do(a) Juiz{a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGOES, devendo ser
i ‘i: “entreque para cumpriments a quem couber por distribulcios.

CUIABA, 25 de Novembio de 1997
ORIGINAL ABSINADO

: NADIA RAQUEL DA SILVA
Chefo de Seglo

CODEMAT S/A )
3 PALACTO PAIAGUAS f
L CENTRO POLITICO ADMINIST. CUIABA - MY .

NOME DA PEYSOA INTIMADA: i
"G N°.: CI'F N°.,: 1
CARGO OU FihGLO:

DATA DA INTIMAGRD / / ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTICA: OBS:
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f.: SEEX 2.351/97 - SLEM

©7 Progesson® S - 772196
Partes : JOANAN GOMES DE ALMEIDA (Reclamante)

CODEMAT ( Reclamada)

STELIO DE PAULA SPERANDIO, perito designade por este MM. Juizo, vem,

mpi respeitosamente, apresentar os CALCULOS DE LIQUIDACAQ do processo em epigrafe, que demonstra o Total
Liquidp devido ao reclamante, em 01-11-97, de R$ 15.155,31 (Quinze Mil, Cento e Cingtienta ¢ Cinco Reais ¢ Trinta

¢ Hum Centavos) e FGTS a ser creditado em conta vinculada no valor de RS 1.410, 23 (HumMil, Quatrocentos ¢ Dez
Reaise Vinte e Trés Centavos):
\\__--‘

Estimando seus honorarios em R$ 500,00 (Quinhentos Reais), coloca-se, desde ja,

A dispogicio de V.Ex* para quaisquer esclarecimentos que s¢ fizerem necessdrios.

Termos ¢m que
Pede Deferimento.

Cuiaba, 07 de novembro de 1997

Ru {rklia — Quadra 08 — Casa 16 — Jardim Europa — 78.065.420 - _Cuil'l")i —MT - Fone: 634.212%
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STELIO DE PAULA SPERANDIO
CORECON 11 91MT

SIEX 2.351/97 -SLEM  PROC. 5-772/96
DETALHAMENTO SOBRE 0S CALCULOS

Dados Auxiliares:

- Protocolo : 30/04/96
- Base de cdlculo : Evolugfo salarial do Reclamante, com base nas Fichas Financeiras.

Resumo da Sentenga :
- Diferengas salariais nos percentuais de 19,40% a partir de abril/91 e 44,80% a partir de maio/91;
- Data limite das diferengas : sem limitag&o, conforme Acordio TP 1505/97 (1.243);
- Reflexos(Integraciio): em 13° saldrios, férias + 1/3, licenga-prémios, gratificagies ¢ depositos de FGTS.
- Compensagiio dos reajustes concedidos em decorréncia do ACT e TAT celebrado em 27.09.90.
- Juros e Corrego Monetéria pelo atraso nos pagamentos de salarios, de abril/91 3 agosto/95, do 5° dia util do més

subseqiicate ao vencido até a data do efetivo pagamento, relacionada as fis. 4/5.
o}

1- TABELA 1 - DIFERENCAS SALARIAIS DO ACORDO COLETIVQ E REFLEXOS

Acompanhando a evolugfio salarial do reclamante, aplicou-se o percentual de 19,40% sobre o salario de
margo, incidindo sobre o de abril/91, e o percentual de 44,80% sobre o salério de abril, incidindo sobre maio/?1. No
periodo correspondente a abrangéncia do Acorde Coletivo de Trabatho € do Termo Aditivo — margo a novembro/91 —
foram compensados os reajustes concedidos ¢ efetivamente pagos.

As diferencas encontradas refletiram sobre o Adicional por Tempo de Servigo-ATS, 13° saldrios, Férias
acrescidas do tergo constitucional e FGTS a ser creditado ¢m conta vinculada, levantados em uma mesma tabela haja
vista que os valores encontrados em nada alteram o resultado do trabalho,

24 TABELA 2 - CORRECAO DOS SALARIOS PAGOS EM ATRASO

Conforme determinado em sentenga, para a aplicagio da moral salarial considerou-se o periodo entre o Prazo
dePagamentoeaDatadoPa@mento sendo aquele o 5° dia 0til subseqiiente ao vencido € esta as datas apresentadas
as fls. 04/05.
3-TABELA 3 - INSS/PREVIDENCIA

Para fins de desoonto previdencidrio aplicou-se a Orientago Normativa GM/SPS 1° 4, de 21 de margo de
199‘7 Decreto 2.173/97 ¢ MP 1.523-12/97
4 - TABELA 4- IRRF

A titnlo de desconto de TRRF adotou-se a Tabela da Secretaria da Receita Federal vigente para outubro de
1997, aplicando-se as determinagdes das InstrugBes Normativas 0% 01, 08/08/95 ¢ 05, 06/11/95,

5.- O Fator de Atualizagdo utilizado para fins de Corregfio Monetéria é o correspondente & Tabela de Atalizagio do
TRT-23" R., vilida para 0 més de outubro de 1997

6 - Os juros legais foram o de 1%(um por cento) a0 més, contados da data do ajuizamento da reclamatoria ¢ aplicados

pro rata die, 36

/
Rua Ivilia — Quadra 08 — Casa 16 — Jardim Europa — 78.065.420 — Cuisbk — MT - Foxe: 654v2!25/
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SIEX 2.351/97 - SLEM
5 J.C.J, - CUIABA-MT

RECLAMANTE : JOANAN GOMES DE ALMEIDA

PROCESSO N° 772/96

RECLAMADO : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO-CODEMAT

'{» s ATUIZAMENTO : 30/04/96
. VALIDADE DOS CALCULOS: 1111497
S CALCULOS DE LIQUIDACAO
v
|' .
" )
: AP RESUMO
DIFERENCAS SALARIAIS DO ACORDO COLETIVO E REFLEX0S
CORRECAO DOS SALARIOS PAGOS EM ATRASO
5:\ - SUB-TOTAL
. INSS A
' IRRF
@ TOTAL LiQUIDO
: FGTS a ser creditado em conta vinculada
e TOTAL GERAL
¥

17.627,87

3.490,97

21.118,83

1.331,75

4.631,77

15.155,31

1.410,23

16.565,54

3
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SIEX 2.351/97 - SLEM

DIFERENCAS SALARIAIS DO ACORDO COLETIVO E REFLEXOS

-

MEMORIA - DE CALCULO

PROCESSO 5 - 772/96

Mas/Ano | Saldrio Més | Reajuste Remuneragfio Devida Remuneragio Paga Diferenga Fator de Valor
Anterior Devido Salario ATS Soma Salério ATS Soma a Pagar Atualizagiio|  Aftnal
Abr/91 131.951,61] 25.59861 157.550,22 47.265.07 204.815,2% 131.951,61] 23.991,20( 15594281 43.872,48 10,00651413] ~ 318,36
Mai/9] 157.550,22| 70.582,50 228.132,72 68.439,82]  296.572,54 134.000,00| 40.200,00| 174.200,00 122.372,54 |0,00597681 731,40
Jun/91 228.132,72 68.439,82| 296.572,54 134.000,00| 40.200,00 174.200,00 122.372,54 |0,00546326 668,55
Tul/o1 228.132,72 68.439,82| 296.572,54 134.000,00| 40.200,00] 174.200,00 122.372,54 |0,00456434 607,50
Agol9] 228.132,72 68.439,82] 296.572,54 162.200,00 40.200,00( 202.400,00 94.172,54 10,00443443 417,60
Set/91 228.132,72 68.439,82| 296.572,54 182.400,001 54,720,000  237.120.,00 $9.452,54 |0,00379725 225,76
Out/91(*) 228.132,72 68.439,82| 296.572,54 182.400,00, 54.720,00 237.120,00 59.452,54 (0,00317045 188,49
Adic. 1/3 98.857,51 79.040,00 19.217,51 [0,00317045 62,83
Nov/91 22813272 68.439,82) 296.572,54 211.400,001 63.420,00( 274.820,00 21.752,54 |0,00242909 52,84
Dez/91 297.332,04 £9.199,61 386.531,66|  211.400,00| 67.648,00| 279.048,00 107.483,66 [0,00189152 203,31
13° Salario 207.332,04 £9.199,61;  386.531,66 211,400,001 67648001 279.048,00 107.483,66 |0,00189152 203,31
Jan/92 501.554,43 160.497,42| 662.051,85 356.600,00] 114.112,00| 470.712,00 191,339,385 10,00150743 288,43
Fev/92 501.554,43 160.497,42| 662.051,85 356.600,00 114,112,000 470.712,00 191.339,85 |0,00120009 229,63
Mar/92 501.554,43 160.49742|  662.051,85 356.600,00] 114.112,00, 470.712,00 191.339,85 (0,0009657 184,78
Abr/92 501.554,43 16049742 662.051,85 356.600,00| 114.112,00| 470.712,00 191.339,85 [0,00079758 152,61
Mai/92 1.203.730,63 385.193,80 1.588.924.44 855.840,00| 273.868,80| 1.129.708,80  459.215,64 |0,00066570 305,70
Jun/92 1.203.730,63 385.193,80| 1.588.924,44 855.840,00| 273.868,00) 1.129.708,00)  459.216,44 0,0005499%4 252,54
Jul/s2 2.407.461,27 770.387,61{ 3.177.848,87| 1.711.680,00| 273.868,00( 1.985.548,00 1.192.300,87 |0,00044461 530,11
AgolS2 240746127 770.387,61| 3.177.848,87| 1.711.680,00| 273.868,80 1.985,548.80] 1.192,300,07 |0,00036083 430,22
Setf92 2.732.923,12 874.535,40| 3.607.458,51| 1.943.080,00| 621.785,60 2.564.865,60] 1.042,592,91 10,00028779 300,05
Qutf92(*) 2.732.923,12 874.535,40| 3.607.458,51| 1.943.080,00( 621.785.60 2.564.865,60| 1.042,592,91 |0,00023010 239,90
Adic. 1/3 1.202.486,17 854.955,20 347.530,97 |0,00023010 79,97
Novw/92 3.66722507| 1.173.512,02{ 4.840.737,09| 2.607.359,00| 834.354,88 3.441.713,88] 1.399.023,21 |0,00018663 261,10
Dez/92 3.940.518,78|  1.339.776,39] 5.280.295,17| 2.801.668,00| 952.667,12 3.754.335,12| 1.525.960,05 [0,00015057 229,76
13° Saldrio 3.940.518,78| 1.339.776,39| 5280.295,17| 2.801.668,00, 952.667,12 3.754.335,121  1.525.960,05 |0,00015057 229,76
Jan/93 6.559.012,66| 2.230.064,31] 8.789.076,97| 4.663.390,00|1.585.550,00 6.248.940,00 2.540.136,97 |0,00011878 301,72
Fev/93 8.906.627,77  3.028.253,44{ 11.934.881,21| 6.332.520,00,2.153.050,00 8.485.570,00] 3.449.311,21 |0,00009357 324,13
8.020,35
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Més/Ano | Salario Més | Reajuste "Remunéragdo Devida Remuneragfio Paga Diferenga Fator de
Anterior Devido Salarib ATS . Sema Saldrio ATS Soma aPagar | Atualizagfio iF
Mar/93 13.350.15248|  4.539.051,84 17.889.204,33 9.491.820,0013.227.220,00/12.719.040,00] - 5.170.164,33 0,00007469 386,16 ':%:.ia-f"f'*"
Abr/93(%) 13.350,152,48 43539.051,841 17.889.204,33| 9.491.820,00 3.227.220,00112.719,040,00 5.170.164,33 0,00005825 301,16 r
Adic. 1/3 5.963.068,11 4.239.680,00| 1.723.388,11 |0,00005825 100,39
Mai/93 19.520.603,93 6.637.005,34| 26.157.609,26| 13.878.947,00{4.71 £.842,00(18.597.789,00 7.559.820,26 |0,00004527 34223
Jun/93 25.796.580,12 8.770.837,24| 34.567.417,35( 18.341.101,00 6.235.974,00|24.577.075,00( 9.990.342,35 0,00003480 347,66
Jul/93 36.233.618,39| 12.319.430,25| 48.553.048,64 25.761,727,0018.758.987,00| 34.520.714,00 14.032.334,64 |0,00002669 374,52
Apgol?3 43.212,21 14.692,15 57.904,36 30.723,43| 1044597 41.169,40 16.734,96 (0,02001280 33491
Set/93 75.013,75 25.504,68 100.518,43 53.334,00| 18.133,56 71.467,56 29.050,87 0,014866 14 431,87
Out/93 93.894,48 31.924,12 125.818,60 66.758.00] 22.697,72 £9.455,72 36.362,38 |0,01088855 395,94
Nov/93 117.292,85 39.879,57 157.172,42 83.394,00| 28.353,96| 11174796 45.424 46 10,00799688 363,25
Dez/93(*) 14648737 52.73545 199,222,832 104.151,00| 37.494,36| 141.645,36 57.577,46 |0,00584567 336,58
Adic. 1/3 66.407,61 47.215,12 19.192,49 [0,00584567 112,15
13° Saldrio 172.739,67 62.186,28 234.925,95 104.151,00| 37.494,36] 14164536 93.280,59 10,00584567 545,29
Jan/94 256.768,86 92.436,79 349.205,65 182.560,000  65.721,60( 248.281,60 100.924,05 |0,00413297 417,12
Fev/94 334.440,88 120.398,72 454.839,60 237.784,00| 85.602,24| 323.386,24|. 131.453,36 |0,00295508 388,46
Mar/94 391.726,87 141.021,67 532.748,54 375.432,21] 135.155,60( 510.587.81 22.160,73 (0,00208324 46,17
Abr/94 521.704,44 187.813,60 709.518,04 500.003,11| 180.001,12| 680.004,23 29.513,81 |0,00142717 42,12
Mai/o4 716.409,95 257.907,58 074.317,53 686.60945| 24717940 933.788,85 40.528,68 (0,00097458 39,50
Jun/94 375,34 135,12 51047 359,73 129,50 489,23 21,24 |1,82481264 38,75
Jul/94 391,80 141,05 532,84 375,50 135,18 510,68 22,16 |1,73748405 38,51
Agol94 352,91 127,05 479,96 338,23 121,76 459,99 19,97 |1,70122749 33,97
Set/94 447,62 161,14 608,76 429,00 154,44 583,44 25,32 |1,66072085 42,05
Qut/od 447,62 161,14 608,76 429.00 154,44 583,44 25,32 [1,61934497 41,01
Nov/94(*) 514,76 185,31 700,08 493,35 177,61 670,96 29,12 11,57338635 45381
Adic. 113 490,05 469,67 20,38 [1,57338635 32,07
Dez/94 514,76 195,61 710,37 493,35 187,47 680,32 29,55 11,52944390 45,20
13° Salario 514,76 195,61 710,37 493,35 18747 680,82 29,55 |1,52944390 45,20
Jan/95 514,76 195,61 710,37 493,35 18747 680,82 29,55 |1,49796712 4427
Fev/95 514,76 195,61 710,37 493,35 18747 680,82 29,55 |1,47071333 43,46 "
Mar/95 514,76 195,61 710,37 493,35 18747 680,82 29,55 |1,43765025 42 .49 @
Abr/95 514,76 195,61 710,37 49335 187,47 680,82 29,55 |1,38948111 41,06 Q
13.859.73 R
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Moés/Ano | Saldrio Més | Reajuste " Remuneragio Devida Remunetagio Paga Diferenga Fator de m""
Anterior | Devido Salario ATS | _ Soms Salério ATS Soma aPagar | Atualizagdd| Atual T
' 13.859,73 . ¥
‘ Mai/95 514,76 195,61 710,37 493,35 187,47 630,82 29,55 [1,34578222 39,77 e
| Jun/95 514,76 195,61 710,37 493,35 187,47 630,82 29,55 |1,30802859 38,66
| ul/9s 514,76 195,61 710,37 493,35 187,47 620,82 29,55 |1,27004781 37,53
Agof95 514,76 195.61] 710,37 493,35 187,47 680,82 29,55 11,23780907 36,58 ~
Set/95 514,76 195,61 710,37 493,35 187,47 680,82 29,55 |1,21426091 35,88
Out/95 514,76 195,61 710,37 493,35 187,47 680,82 29,55 |1,19450382 35,30
o Nowos 514,76 195,61 710,37 493,35 187,47 680,82 29,55 [1,17756223 34,80
=| Dex95 527,96 211,18 739,15 506,00 202,40 708,40 30,75 |1,16199154 35,73
£]  13°Salério 527,96 211,18 739,15 506,00 202,40 708,40 30,75 |1,16199154 35,73
& w6 527,96 211,18 739,15 506,00 202,40 708,40 30,75 |1,14761650 35,28
£| Fewd% 527,96 211,18 739,15 506,00 202,40 708,40 30,75 {1,13667599 34,95
2 Mar/96 527,96 211,18 739,15 506,00 202,40 708,40 30,75 |1,12749927 34,67
2  Abr/9%6 527,96 211,18 739,15 506,00 202,40 708,40 30,75 |1,12010990 34,44
! Maif96 527,96 211,18 739,15 506,00 202,40 708,40 30,75 [1,11355330 34,24
%’ Jun/96 527,96 211,18 739,15 506,00 202,40 708,40 30,75 [1,10680291 34,03
= 13° Sal4rio 0,00 369,57 0,00 0,00 369,57 |1,10036468| 406,67
|
B (=) Sub-Total 14.803,98
2 (+) TR de Cutubro/97 (0,6553%) 97,01 .
g (=) Sub Total 14.900,99
® (+) Juros pro rats die 1% a.m. 2.726,88
L (=) Sub-total 17.627,87 .
& (=) FGTS - 8% 1.410,23
S (=) Total 19.038,10
S %
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2 CORRECAO DOS SALARIOS PAGOS EM ATRASO
Més/Ano Salério Variag#o Prazo Data Dias Sal.Liq. Diferenga Fator de Valor "
Liquido TRD Pgto. Pgto Afraso Corrigido | -a Receber | Amalizagiio Atual

Abr/91 111.699,08( 1,1254902 6/05/91 14/06/91 39 125.716,22 14.017,14] 0,00546326 76,58
Maif91 131.124,00( 1,1389067 7/06/91 19/07/91 42 149,338,00 18.214,00, 0,00496434 90,42
Jun/91 122.978,72( 1,1445%09 5/07/91 16/08/91 42 140.760,32 17.781,60; ©0,00443443 78,85
Jul/91 132.263,97) 1,2019575 5/08/91 17/09/91 43 158.975,67 26.711,70| 0,00379725 101,43
Ago/9l 138.294,86( 1,1959216 6/09/91 10/10/91 34 165.389,81 27.094,95] 0,00317045 85,90
Set/91 447,599,81( 1,2417204 7/10/91 8/11/91 32 555.793,80 108.193,99| 0,00242%09 262,81 -
Out/91 24.420,00| 1,3322040 8/11/%1 11/12/91 33 32.532,42 8.11242 0,00189152 15,34
Novi91 154.846,00( 1,2896745 6/12/91 9/01/92 34 199.700,94 44.854,94( 0,00150743 67,62
Dez/91 470.478,72| 1,9370226 6/01/92 2/04/92 87 911,327,490 | 440.849,17| 0,00079758 351,61
Jan/92 333.727,15) 1,1207596 TH2/92 21/02/92 14 374.027,9 40.300,76| 0,00120009 48,36
Fev/92 271.74545| 1,1031299 6/03/92 19/03/92 13 299.770,54 28.025,09| 0,00096571 27,06
Mar/92 499.614,33( 1,0736109 6/04/92 15/04/92 9 536.391,40 36.777,07| 0,00079758 29,33
Ab1/92 274.526,89| 1,0561806 5192 15/05/92 8 289.949,98 15.423,09 0,00066570 10,27
Mai/92 908.843,63) 1,0755388 5/06/92 18/06/92 13 977.496,62 68,652,991 0,00054994 37,76
Jan/92 977.970,08| 1,0766329 6/07/92 16/07/92 10 1.052.914,72 74.944,64] 0,00044461 33,32
Jul/92 1.789.910,00| 1,0719554 7/08/92 18/08/92 n 1.918,703,63 | 128.793,63| 0,00036083 46,47
Agol92 1.790.960,48( 1,0665606 8/09/92 16/09/92 8 1.910.167,90 | 119.207.42| 0,00028779 34,31
Set/92 4.766.614,19( 1,1004043 710/92 21/10/92 14 5.245.202,71 | 478.588,52| 0,00023010 110,12
Out/92 5.987.781,46| 1,0650032 9111792 17/11/92 8 6.377.006,23 | 389.224,77| 0,00018663 72,64
Nov/92 2.928.295,58| 1,0706520 7MN2192 16/12/92 9 3.135.185,51 | 206.889,93| 0,00015057 31,15
Dez/92 6.717.547,52) 1,0117227 8/01/93 10/01/93 2 6.796.295,57 78.748,05( 0,00011878 9,35
Jan/93 5.150.680,00| 1,0950242 5/02/93 16/02/93 11 5.640.119,10 | 485.4395,10| 0,00009397 45,99
Fev/93 7.130.980,00( 1,0619846 5/03/93 15/03/93 10 7.572.990,84 | 442.010,84| 0,00007469 33,01
Mar/o3  [22.823.840,00| 1,0808452 7/04/93 19/04/93 12 24.665.037,03 11.845.197,03|  0,00005825 107,48
Abr/93 3.634.690,00| 1,0434379 TH05/93 17/05/93 10 3.792.573,39 | 157.883,39 0,00045270 71.47
Maif93 148.278,76] 1,10620445 7/06/93 18/06/93 11 163.409,80 15.131,04| 0,00034800 5,27
Jun/93 202.148,06 y 1,0960829 7/07/93 19/07/93 12 221.571,04 19.422,98) 0,000266%0 5,18
Jul/93 276.713,08 | 1,0729845 6/08/93 16/08/93 10 296.908,85 20.195,77| 0,00200128 40,42
Ago/93 25,255,70 | 1,1097026 8/05/93 20/09/93 12 28.026,32 2,770,621 0,01486614 41,19

1.970,74
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Més/Ano | Salario | Variagdo Prazo Data "Dias SalLiq | Diferenga | ‘atdrde - ¢
Liquido TRD Pgto. Pgto:. | .Awaso .| ‘Gomigido® | aReceber | Atilalizagio .
Set/93 50.394,03 | 1,1072572 110/93 19/10/93, N V 55.799,15 5.405,12) 0,01088855
Out/93 62.443,69 | 1,1113705 8/11/93 18/1 193 e 107 <] 6939808 6.954,3%| 0,00799688
Nov/93 282.926,95 | 1,1461239 7/12/93 23/12/93 ‘_"'16 - 324.269,35 41.342,40( 0,00584567
Dez/93 69.362,03 | 1,1263643 TH01/94 18/01/94 1 78.126,91 8.764,88| 0,00413297
Jan/94 174.308,40 | 1,1837335 7102194 21/02/94 14 .;29‘6.3 34,70 32.026,30 0,00295508
Fev/94 228.962,10 | 1,1868244 7/03/94 21/03/94 14 271.737.81 427751 0,00208324
Mar/94 372.67038 | 1,2751212 8/04/94 25/04/94 17 475.199,90 1q2.529,52 0,00142717
Abr/94 568.335,72 | 1,1214874 6/05/94 16/05/94 10 637.381,35 69.045,63 0,00097458(
Maif%4 841.314,77 | 1,0684231 £/06/94 13/06/94 5 §98.880,16 57.565,39| 0,00182481
-Jun/94 614,67 | 0,9488703 707194 14/07/94 7 583,24 0,00 1,73748405 0,00
Jul/94 419,35 | 1,0102584 5/08/54 15/08/94 10 423,65 4,30| 1,70122749 7,32
Agol4 330,55 | 1,0239875 8/05/94 14/09/94 6 338,48 7,93 1,66072085 13,17
Set/94 414,45 | 1,0279530 7/10/94 17/10/94 10 426,04 11,59 1,61934497 18,76
Out/94 933,40 | 1,0304221 8/11/94 21/11/94 13 061,80 28,400 1,57338635 44 68
Nov/94 945,38 | 1,0507855 7112194 25/01/95 49 993,39 48,017 149796712 71,92
Dez/94 637,43 | 1,0606727 6/01/95 23/03/95 76 676,10 38,67| 1,43765025 55,60
Jan/95 559,51 | 1,0359690 7/02/95 22/02495 15 579,63 20,12| 1,47071333 29,60
Fev/95 459,51 | 1,0731373 7/03/95 9/05/95 63 493,39 33,88 1,34578222 45,60
Mar/95 365,61 | 1,0775145 7104195 2/06/95 56 393,95 28,34| 1,30802859 37,07
Abr/95 325,22 | 1,0401121 8/05/95 2/06/95 25 338,27 13,05 1,30802859 17,06
Maif95 405,24 | 1,04708%6 TIO6/95 28/06/95 21 42432 19,08) 1,30802859 24,96
Jun/95 389,54 | 1,0442132 707195 9/08/95 33 406,76 1722 1,23780907 21,32
Jul/95 406,81 | 1,0405061 /08195 26109195 50 423,29 16,48 1,21426091 20,01
Agof85 402,61 | 1,0484942 8/09/95 23/10/95 45 422,13 19,52 1,19450382 23,32
(=) Soma 3.295,91
() Juros Pagos - Junho/94 195,57  1,82481264 364,18
(=) Sub-total 2.931,73
{+) TR de Outubro/97 (0,6553%) 19,21
(=) Sub-total 2.950,94
{+) Juros pro rata die 1% a.m. 540,02
(=) Total 3.490,97
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3 IRRF

(=) Total Tributavel

(-) INSS a abater

(=) Base de Calculo

(x) Aliquota do IRRF(%)
(=) Imposto de Renda Bruto
(-) Parcela a deduzir

(=) Imposto de Renda

vk

21.118,83
1.331,75
19.787,08
25%
4.946,77
315,00
4.631,77
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: »’ o EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx
. SECAO DE LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM

¢ . CUIABA - MT.
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i _IN.PROCESSO N° 2.351/97
: % ;‘é
£
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":Cm%IPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada

\ nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move

JOANAN GOMES DE ALMEIDA, vem i presenga de Vossa Exceléncia,

= "~ em cumprimento ao respeitivel despacho de fls. 254, trazer 34 colagdo os

k documentos requestados pelo Sr. Perito, € que vao junto a presente, € que se
constituem das Fichas Financeiras relativas ao Reclamante e referentes ao

f periodo compreendido entre os anos de 1.993 a 1.996.

Ee. .
Termos em que,

. Pede Juntada e Deferimento

A

v Cuiabd, 2 de outubro de 1 997

~
NEWTON RUIZ DA ¢GSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT ¥ 97 OAB/MT N° 4,328
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