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ACOMPANHAMENTO DE FLIBLIBAI;ﬁEﬁ

DJE 48 24/07/06

DJMT B 5 o
2‘ VT DE CUIABA
PROCESSO: 01423.1996.005.23.00-4
RECLAMANTE: Jairo Cavalcante Leao
RECLAMADO: Companhia Mat de Mi 80 - METAMAT
ADVOGADO: Berardo Gomes \

ADVOGADO: Newton Ruiz da Costa ¢ Faria

Despacho de fl. 470 - Ante a satisfa¢dio integral do crédito do exequente, assim como a
comprovaglio do recolhi das Contribuigdes Previdencidrias, julgo por sentenga
extinta a :xmciu; trabalhista, com fulcro no artigo 794, inciso |, do CPC, para que surta os
cfeitos legais (an. T95/CPC).

Intimem-se as partes.

Apés, inexistindo recurso, remetam-se os autos ao arquivo definitivo.
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ACOMPANHAMENTO DE PUBLICAGOES

oumr:__ 7.390 _circ.02/06/06

PODER JUDICIARIO - JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAD
-MT

Reclamado:  MATAMAT )

0MNMJDSETESSAM_MZSMbMS’M&TmMMHCuhM. nouluuluunlhbulqdellugll.pdo
presante edital mmas:.AIN_CARPRErrAsDEALMEIDa.mm-nwmrwenhumm tomar cidncia de sua
liberagso do Dos de fiel dy do bam as fls 398/404 destes autos

E para que chegue ac da in foi dich nmmquunummmmeuumu
Estado de Mato Grosso e ainda afixado no local de costume, na sade desta Vara,

Cuisba, 10 de maw de 2006 (quarna-feira)
Eu. Natalia de Souza Caldas, digitsi o presents Que vai assinado pelo Diretor de Secretaria

Eduardo de Castilho Parsira
Diretor de Secretaria

Fone/Fax: 65 3624-1023 . e-mail: facilit_mt@terra.com.br
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Fone/Fax: B5 3624-1023 . e-mail: facilit_mt@terra.com.br
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: ESTADO DE MATO GROSSO -
y SECRETARIA DE FAZENDA
PEDIDOde [ | ~ EMPENHO [ ] ESTORNOao EMPENHON® RN DATA
; 3 CHEFE DO ORGAO EXPEDIDOR '
ORGAO: {/L'
UNIDADE:
PROJETO / ATIVIDADE:
DOTAGAO ORGAMENTARIA A
ESPECIFICAGAO VALOR

VALOR POR EXTENSO ﬂ' 2

i : " DADOS DO CREDOR Y ? b ¥
NOME FONE
RUA / N2
BAIRRO CIDADE
N2 DA IDENTIFICAGAO TIPO DA IDENTIFICAGAO
N® coD. MUNI ORGAO ESPE- o
1] [sistemal2| [cec|3| [icms [4] |°FF (S RG |6 cirio |7| |onio. |8] |oiad 1
RECURSO OHQAMENTAFIIO ADIANTAMENTO . v
1-CRED. ORGAM / SUPLEMENTAR . DATA LIMITE P/ PREST. DE CONTAS
2- CRED. ESPECIAL e
3 - CRED. EXTRAORDINARIO
TIPO DE EMPENHO DIFERIDO OBRA ESCRITURAL
1 - NAO 1 - NAO 1 - NAO
1 - ORDINARIO 2 - ESTIMATIVA 3 - GLOBAL 2. 8IM 5 aiks gy
1 FORMA DE LICITACAO
COMPRA INFORMAL CONVITE TOMADA DE PREGO CONCORRENCIA OUTROS
NB Nl -] 2 (-]
1 2 sl N Al sl |*
DATA DA RESERVA ﬁ 12) AUTORIZO, CUMPRIDAS AS E N2 EMPENHO f ESTORNO
R T FORMALIDADES LEGAIS G
3] E DATA DO REGISTRO g 2%) AO ORGAO FINANCEIRO SETORIAL P/ | ¢
E | AS DEVIDAS PROVIDENCIAS M | DATA DE REGISTRO
_ 3 VALIDA ATE Z | DATA COD. DO ORDENADOR| £
A N
p [LORGAO FINANCEIRO SETORIAL g ORDENADOR DA DESPESA g ORGAO FINANCEIRO SETO
E - < _L
D E w '~
S E S ! I" "
A S T '*‘ ’
D 3 iR A
0 S N
A o
1" VIA PROCESSO - 2'VIA TRIBUNAL DE CONTAS - 3*VIACREDOR - 4 \IA ORGAO EXPEDIDOR



‘| encarte encontram-se no site

U!.sedan.com.hr = =
V0o ja pode receber estes Louwre 686 6 osmore. 12 ABR 2004 J

wformagles deste 2 \
{ No 395871

www.sedep.com.br

il  TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALAO
Cadastre-se no stte SoNs s 0 A

RECLAMAMNTE IA]R( CAVALCANTE LEAC

WWW.SedeD.C()m.bf Pl REELAMALIC PANHIA MATOGROSSENSE DE MINE RACAD METAMA

ADVOUADO | BERARDO GOMES

e ! Qumbé -MT (65) 653-5084
Campo Grande:MS (67) 361-149%
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623-3779

Fone/Fax: 624-1023

E-mail: facilit mt

@terra.com.br

5 VARA DO TRABALHO

PROCESSD M. 01421 1990 005 33 00-4
RECLAMANTE JAIRD CAVALCANTE LEAC
RECTAMADE COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAD METAMAT

ADVOLADO BERARDO GOMES
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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DO TRABALHO - DO

EGREGIO TRT DA 23* REGIAO - RELATOR DA ACAO
RESCISORIA N° 1.873/97

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de
economia mista, com sede e estabelecida nesta Capital, no Centro Politico €
Administrativo - CPA, Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),
sob o No. 03.474.053/0001-32, tendo sido regularmente notificada dos termos
da ACAO RESCISORIA proposta por JAIRO CAVALCANTE LEAO ¢
que tém curso por essa Egrégia Corte, vem a presenga de Vossa Exceléncia
requerer se digne mandar juntar aos respectivos autos O incluso instrumento de
mandato ¢ os documentos referentes a sua constituigdo juridica que, juntos,
fazem regularizar a sua representagao processual, bem como sejam-lhe dadas
vista dos mesmos para que possa deduzir a sua defesa.

Pede Deferimento
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IXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DO TRABALHO DO

EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO

-DIGNO RELATOR DOS AUTOS DE ACAO RESCISORIA N° 1.873/97

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de
economia mista, com sede e estabelecida nesta Capital, no Centro Politico e
Administrativo - CPA, Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),
sob o No. 03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante, DR.
JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado,
contador, inscrito no CRC, sob o No. 2.291-MT, nos autos de ACAO
RESCISORIA proposta por JAIRO CAVALCANTE LEAO, e que tém
curso por essa Egrégia Corte, por seus procuradores infrafirmados, constituidos
na forma do incluso mandato (doc.01 ), advogados, regularmente inscritos na
OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com endere¢o na sede da Reclamada,
local indicado a receber as  intimagdes, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, apresentar sua

CONTESTACAO

aos termos daquela agdo, aduzindo, para tanto, as razdes faticas e de direito a
seguir articuladas:

PRELIMINARMENTE

Do Descabimento da Resciséria
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A ACAO RESCISORIA NAO E PANACEIA DE TODOS OS
MALES PRECESSUAIS, AINDA QUE VISIVEIS, O QUE NAO
E O CASO ORA TRATADO, MORMENTE AQUELES
ADVINDOS DE SIMPLES E PROSAICOS “acidentes de

percurso”.

A agdo rescisoria, nos termos do proprio artigo 836 do Diploma
Consolidado, no Ambito da Justiga Laboral rege-se também pelo artigo 485 do
Codigo de Processo Civil.

Reza aquele dispositivo:

“A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida
quando:

[ - omissis

IV - violar literal disposigdo de lei.

Este tiltimo em que se fundou a presente agdo rescisoria.

Estrito senso falando, a lei, aquela a que se refere o dispositivo
suso para restrigdo ao cabimento da agdo rescisoria, ndo € outra sendo a
expedida pelos orgdos legiferantes constitucionalmente instituidos.

Definitivamente ndo é lei, para o que pretendem os autores, 0
mero acordo coletivo firmado para regulamento de relagdes trabalhistas.

Ainda que assim fosse, irrespondivel o fato do exsurgimento de
regras inter-partes, € isto que, data maxima vénia, parece ter transcendido a
compreensdo dos autores, ndo prescindiria da obediéncia ao principio da
reserva legal. Isto ¢, quando o legislador concedeu as partes, empregadores €
empregados, a faculdade de transigirem mutuamente sobre seus interesses em

. sede de acordo coletivo, ndo os isentou de guardarem os estreitos limites

impostos pelas leis regulares.

A presente ag¢do rescisoria veio a lume com supedaneo nos artigos
876 da CLT ¢ 7°, XX VI da Constitui¢do Federal.

Ora, quando esses mandamentos legais aludem a acordos de
trabalho, é por pressup6-los hauridos de forma harmonicamente associada ao
ordenamento juridico vigente. Essa a condigdo sine quibus a sua integragdo
valida ao mundo juridico.



Constituindo-se acordos coletivos moveis de disputas juridicas €
devolvida ao poder judicante a sua livre andlise, a avaliagdo dos elementos
intrinsecos e extrinsecos que o compdem, do delineamento da sua forma e

contendo.

Essa dissecagdo, se realizada, do instrumento acordante, agora,
sim, algado a lidima condig¢do de regra entre os signatérios, de per si afasta a
violagdo.

Ora, violar, aqui, tem sentido de negar peremptoriamente efeitos,
de violentar, de transgredir, sem qualquer perquirigdo, as disposigdes
constantes. Nada disso ocorreu no caso versando.

A respeitavel sentenga objurgada sopesou minudentemente o
acordo em que o pleito se embasava, citou doutrinadores de nomeada, fez
remissdo a leis e decretos, mencionou medidas provisorias e portarias, tragou
paralelos e comparou as cldusulas que o compunham para, judiciosamente,
reconhecer-lhe va lidade.

A jurisprudéncia patria é copiosa a estabelecer distingdo entre a
interpretagdo desfavoravel da lei e a sua violagdo para o reconhecimento da
improcedéncia da agdo rescisoria.

Assim, TST - RO -AR 442/80:

“AGAO RESCISORIA - INTERPRETAGAO DESFAVORAVEL
DA LEI - VIOLAGAO DA LEI - DISTINGAO.

Matéria Interpretativa. Nado se Confunde interpretagdo com
violagdo. A¢do extinta.

{...) VOTO

A empregada ré, ora recorrida, em sua contestagdo e agora nas
contra-razdes ao recurso ordindrio interposto pela empresa autora
da rescisoria, levanta a preliminar de caréncia de agdo por falta
dos pressupostos de admissibilidade e conhecimento, que n3o se
fazem presentes nesta agdo. O Eg. Regional rejeitou tal
preliminar.  Entretanto, acolho-a . Nio se pode confundir
interpretagdo desfavoravel da lei com violagdio a mesma. A
matéria constante dos autos é efetivamente interpretativa além de
envolver, nitidamente, toda a faticidade que originou a
reclamatéria e a revisdo da prova nela contida. Faltando o
pressuposto de admissibilidade da agdo, julgo extinta a mesma por
aplicagdo do arti 267, VI do CPC.”

(In Jurisprudéncia Brasileira Trabalhista - Vol. 4 - pag. 141)



TST-RO-AR 445/80

ACAO RESCISORIA - DISPOSICAO LITERAL DE LEI -
MATERIA INTERPRETATIVA - IMPROCEDENCIA DA
RESCISORIA.

Inocorrente a violagdo a literalidade de dispositivo legal, tratando-
se de matéria interpretativa, resta sem amparo a a¢do rescisoria.
Recurso ordinario em agdo rescisoria ndo provido”.

(Idem, ibidem)

TST - RO - AR 330/80:

AGAO RESCISORIA - DISPOSICAO LITERAL DE LEI -
INTERPRETACAO RAZOAVEL

Fundamentos exegéticos circunscritos em limites de razoabilidade,
que ndo autorizam o acolhimento do pedido rescisdrio suportado
em literal violagdo de lei. Recurso ordinario a que se nega
provimento.

“{..} E por ai, os fundamentos estdo revestidos de suficientes
razoabilidades no procedimento exegético, ndo se esnsejando,
destarte, o reconhecimento de literal violagdo do artigo 461 da
CLT. Nego provimento.” ( Idem, pagina 133).

NO MERITO

A respeitavel sentenga rescindenda nio merece qualquer reparo,
porquanto realmente padecam tanto o Acordo Coletivo em pauta, quanto o
instrumento aditivador que se lhe seguiu de nulidade absoluta, celebrado que
foram em plena transgressdo as leis que disciplinavam a politica salarial da
época.

A lei 8.030, de 12.04.90, ditava as normas salariais ao tempo da
formalizagdo do ACT, bem como no advento do “Termo Aditivo”, em
27.09.90, eis que somente foi revogada pela lei 8.178, de 01.03.91.

Ambos os dispositivos legais, determinantes de critérios para
alteragOes salariais e plenamente vigentes a época, impunham limitag¢des
precisas, as quais foram frontalmente transgredidas pelo malsinado A C T.

Pertine trazer a lume o v. acorddo que debrugou-se com notavel
oportunidade sobre o tema:
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ribunal Regional do Trabalho da 232 Regido - Cuiab4/MT
Consulta de Processos de 12 e 22 Instancia

Processo: 01423.1996.005.23.00-4
Autuagao: 16/08/1996
Local Atual: SEGAO DE CONTADORIA

rtes do Processo na Vara do Trabalho

ICLAMANTE: JAIRO CAVALCANTE LEAO
Advogado: BERARDO GOMES

L . COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO
*CLAMADO: \iETAMAT

Advogado: NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA

Andamentos na Vara do Trabalho

2004 17:34 SEGAO DE CONTADORIA
2004 13:35 CONTADORIA
004 13:19 RETORNO DA CONCLUSAO
004 14:34 CONCLUSOS PARA DESPACHO/DECISAO
004 00:00 AGUARDANDO PRAZO
04 11:08 RETORNO DA CONCLUSAO
14:36 CONCLUSOS PARA DESPACHO/DECISAO
00:00 PROCESSO RECEBIDO NA SEGAO DE PROTOCOLO
15:24 CARGA ADVOGADO DO RECLAMANTE
16:34 AGUARDANDO PRAZO
00:00 AGUARDANDO PUBLICAGAO EDITAL
16:58 EXPEDIR EDITAL AO RECLAMANTE
12:24 RETORNO DA CONCLUSAO
00:00 MANDADO DEVOLVIDO CUMPRIDO
17:46 CONCLUSOS PARA DESPACHO/DECISAD
16:47 AGUARDANDO PRAZO
13:06 RETORNO DA CONCLUSAO
13:10 CONCLUSOS PARA DESPACHO/DECISAO
00:00 AGUARDANDO PRAZO
00:00 AGUARDANDO CUMPRIMENTO MANDADO
00:00 CARGA DE MANDADO
13:55 EXPEDIR MANDADO
16:10 REM. P/ SETOR DE EXECUGAO
14:57 SEGAO DE CONTADORIA
18:10 CONTADORIA
'9:24 RETORNO DA CONCLUSAO
2:39 CONCLUSOS PARA DESPACHO/DECISAO
:00 PROCESSO RECEBIDO NA SEGAO DE PROTOCOLO
131 CARGA ADVOGADO DO RECLAMANTE
:23 AGUARDANDO PRAZO

.-a&ﬁh’i’f




Correcio salarial - modificagdo do convencionado - As
leis regulamentadoras da Politica Salarial do Pais contém
normas de ordem piblica, de cariter impositivo e cogente.
Sobrepdem-se hierarquicamente aos instrumentos normativos,
com forca para alterar disposicdes convencionadas que
contrariem normas disciplinadoras da politica econdmica-
financeira do governo ou concernente a politica salarial
vigente ( art. 63, CLT ), nio gerando quaisquer efeitos. Se a lei
nova (Lei 8.030/90) eliminou a corregio automatica dos
saldrios suprimindo a indexacdo pelo IPC, nio tem mais
qualquer eficicia norma da convengdo coletiva firmada
anteriormente a ela (lei) dispondo em sentido contrario,
porque essa norma estd derrogada”.

TRT - PR-RO- 4812/91 - (Ac. 3a. T- 6867/92)- Rel. Juiz
Design. Alberto Manenti. DJPR, 11.09.92- pag. 129.

E, no mesmo diapasdo:
“Antecipagiio salarial- Superveniéncia de lei.

“Reputa-se invalido o pacto que o empregador em
determinado momento, obrigou-se em acordo coletivo a
conceder a antecipa¢io salarial se, e quando a diferenga
entre IPC e URP superasse a 30%, se antes mesmo de
ocorrer o fato, sobreveio legislagio de emergéncia vedando
quaisquer reajuste de precos e salarios. Inocorréncia de
ofensa a direito adquirido ou negécio juridico perfeito
celebrado buscando ocorréncia de fato futuro. Sentenga que
se mantém”.

TRT 3a. Reg. RO- 7064/91 - (Ac.3a. T ) - Rel. Juiz Sergio
Aroeira Braga. DJIMG, 07.07.92 - pag. 78.

Por mais evidente que esteja a manifesta afronta legal e integral
nulidade insitas no ACT e TA, é de se frisar que nem expectativa de direito
eles geraram, haja vista que no azo da celebragdo ja vigiam normas de ordem
puiblica impositivas, cujo teor foi plenamente transgredido por ajuste a que
competia a observancia legal.

Ademais, se é pacifico que a superveniéncia de lei contraria as
concessdes perpetradas ja lhes anularia os efeitos, ainda com muito mais razio
tal ocorre no caso em tela, em que as indevidas concessdes incompatibilizaram-
se com a legislagdo vigente.

Releva aduzir que o principio da norma mais vantajosa ao
trabalhador ndio tem cabimento no caso em tela, por se tratar de assunto de
ordem publica.



A propria CLT, adiantando-se a provaveis controvérsias acerca da
aplicagdo desse principio e prevenindo a possibilidade de seu emprego
inadequado delimitou seu alcance, insculpindo no artigo 8o.:

“Artigo. 80. As autoridades administrativas e a Justica do
Trabalho, na falta de disposi¢des legais ou contratuais,
decidirdo, conforme o caso, pela jurisprudéncia, por
analogia, por equidade e outros principios e normas gerais
de direito, principalmente do direito do trabalho, e, ainda,
de acordo com os usos e costumes, o direito comparado, mas
sempre de maneira que nenhum interesse de classe ou
particular prevaleca sobre 0 interesse
publico”(destacamos).

Como se vé, trata-se de circunstancia prevista no codigo obreiro, e
para qual o préprio diploma consolidado repudia 0 uso da primazia da norma
mais benéfica ao empregado quando conflitante com o interese publico.

Admitir-se o contrario seria erigir uma muralha protecionista em
tomo do obreiro, de tal forma impenetravel as disciplinagdes legais que
orientam 1s relagdes juridicas para o geral dos seres, que estaria se
estabelecendo um “status”de intangibilidade incompativel com os principios
basilares < : todo o arcabougo juridico vigente.

IX de hialina clareza que o malsinado ACT jamais adentrou ao
universo da legalidade. Sendo plenamente nulo e sem efeitos, o pedido de suas
concessoes ¢ inacolhivel juridicamente, pelo que se requer sua inteira
improcedéncia.

Ao més de FEV/91, ainda que se julgasse legitimo o ACT, os
reajustes ndo poderiam ser avengados por forga do art. 80. da Lei No. 8.178/91,
que determinou a féormula de reajustes cabivel e exclusiva para aquele més.

Finalmente, tendo em vista que a vigéncia do multireferido ACT
expiraria em 30.04.91, improcede totalmente o pedido do reajuste referente a
MAIO/91.

Pelo exposto, face a plena nulidade do, o mesmo ndo geraram
quaisquer efeitos, pelo que deve ser julgado totalmente improcedente os
pedidos arrimados em seus termos
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DA NULIDADE DO TERMO ADITIVO
Inobservéncia as formalidades legais

Os acordos coletivos sdo regulamentados pela CLT, através dos
artigos 611 e seguintes, que erigem e delimitam os pressupostos indispensaveis
a sua eficacia juridica

As alteragdes as normas coletiva de trabalho, por sua vez, tem sua
admissibilidade restrita a observéancia das disposi¢des do artigo 615 do citado
diploma original.

A teor do que dispde o artigo 615 e paragrafos, Acordos Coletivos
sdo passiveis de alteragdes apenas por outras normas, igualmente coletivas e
que se tenha jungido as mesmas formalidades legais a que se ateve o Acordo

original.

A legalidade que regula os Acordos Coletivos ndo contempla a
possibilida de Termos Aditivos, meramente confeccionados na informalidade
banal existentes nos contratos particulares alienigenas as normas de trabalho.

O pacto firmado no TA foi fruto de mera reunido de gabinete, a
qual ndo tem a lhe respaldar, a lhe bafejar com um sopro de legalidade de
forma minimamente necessaria para que se sustente juridicamente, sequer a
participagdo COLETIVA dos empregados supostamente acordantes.

Omitiu solenidade que a lei considera indispensavel para a
validade e eficacia do ato juridico, ndo se aperfeigoando.

O art. 615 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, disciplinando a
formalizagdo de avengas desses jaez, prescreve:

“Art. 615 O processo de prorrogacio, revisio, deniincia ou
revogacio total ou parcial de Convencido ou Acordo ficara
subordinado, em qualquer caso, a aprovacio da Assembléia
Geral dos Sindicatos convenentes ou partes acordantes, com
observiincia do disposto no art. 612(grifamos).

Parag.lo. O instrumento de prorrogacio,revisio, denincias
ou revogacio de Convengido ou Acordo sera depositado para
fins de registro e arquivamento, na reparticio em que o
mesmo originariamente foi depositado, observando o
disposto no art. 614,
Parag. 20. As modificacdes introduzidas em Convenc¢io ou
Acordo, por for¢a da revisio ou de revogacio parcial de
suas clausulas passario a vigorar 3 (trés) dias apds a
realizacgiio do depdsito previsto no parg. 1o.
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Por sua vez, o art. 612, do mesmo diploma, legal, ao qual remete o
dispositivo aludido, estabelece, “verbis”.

“Art. 612 Os sindicatos s6 poderiio celebrar
Convencdes ou Acordo Coletivos Trabalho por deliberacio
de Assembléia Geral especialmente convocada para esse
fim, consoante o disposto nos respectivos Estatutos,
dependendo a validade da mesma do compareciomento e
votagdio cm primeira convocagio, de 2/3 (dois tercgos), dos
associados da entidade, se se tratar de Convencdo, e dos
interessados, no caso de Acordo, e , em segunda, de 1/3 (um
ter¢o), dos mesmos.

Parag.lo. O “quorum”de comparecimento e votagio, sera
de 1/8 (um oitavo) dos associados em segunda convocacio,
nas entidades sindicais que tenham mais de 5.000 (cinco
mil), associados”.

Ora, as notas introdutérias da aditivagdo que conferiu pretensas
majoragdes aos salirios do Reclamante, ddo conta da forma absolutamente
alheia aos ditames que a lei impde, como ¢ de se transcrever do TA:

“Em reunido realizada no dia 04 de

setembro p. passado, o governador do Estado, naquele ato
representado pelos Exmos. Secretirios de Estado da
Administracio e da Fazenda, e representantes dos
servidores publicos estaduais, discutiram as perdas salariais
da categoria e uma politica salarial a ser aplicada aos
vencimentos dos respectivos servidores.
Por decisio uninime dos participantes, ficou decidido e
consequentemente oposto na competente “Ata de Reunidio”,
que os percentuais ali definidos seriam aplicados nos
saldrios dos servidores da Companhia de Desenvolvimento
do Estado de Mato Grosso- CODEMAT nos itens e
condigdes a seguir”(...).

A teor do que se consignou no “Termo Aditivo”, fica estampado o
seu despojamento, a sua pobreza de elementos que obrigatoriamente dele
haveriam de constar ¢ que se constituem em condigdo “sine quibus”a sua
validade, uma vez que em nenhum momento se refere a participagdo do corpo
diretivo do proprio sindicato que tenham recebido da Assembléia Geral, forum
soberano para decisdes nesse sentido, competente outorgada de poderes.

O que dele consta é a solitaria e desautorizada anuéncia do
Presidente daquele sodalicio, langada em documento lavrado em local que ndo
declina, em sede de que ndo traz noticia.
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Os termos em que vazado denunciam que a decisdo entre as partes
visavam o cometimento de obrigagdes de forma ampla, no atacado, a feigdo do
que normalmente se estipulam a administragdo do Governo, de forma geral,
ndo se atentando para as peculiaridades de que se reveste a Reclamada, pessoa
juridica de caracteristicas de direito privado,constituida sob os auspicios da Lei
No. 6.404/76, que rege as sociedades andnimas, entre as quais a de economia
mista.

Estes entes, constitucionalmente, ndo se subordinam a ingeréncias
que nio prescindem do “referendum”de Assembléia Geral propria, fato que no
presente caso ndo ocorreu, conforme reza o seu proprio Estatuto, inspirado no
Diploma Legal que se referiu, suso.

Nio tendo assim, se revestido das formalidades que a lei reputa
indispensavel a sua plena validade, padece o guerreado Termo Aditivo da
auséncia insanavel da exiquibilidade, ndo sendo portanto documento habil a
instrumentalizagio dos pedidos elencados na inicial.

Portanto, ainda que essa Insigne Junta, em sede de mérito venha
considerar valido o ACT por julgar que ndo ofendeu disposigdo legal, por outra
forma forgosamente estarda fulminado o Termo Aditivo, suporte dos pedidos,
em observando a sua nulidade por ter sido elaborado com inobservancia das
formalidades legais previstas nos artigos retro citados.

Nio se prestando, como cedigo, a agdo rescisoria, a apreciagdo da
justiga ou injustica da sentenga profligada, e configurando-se a toda prova
plenamente a inocorréncia da alegada violagdo a literal disposigdo de lei,
maxime a vista da profinda exegese langada na fundamentagdo da decisdo
rescindenda, deve o presente pedido ser inacolhido para ser julgado extinto o
processo sem julgamento do mérito, e ultrapassada essa hipétese, mostrando-
se, como se mostra o pleito @ mingua de amparo legal, requer-se seja a presente
acdo julgada totalments improcedente com a condenagdo dos autores ao
pagamento de honorérios profissionais, custas processuais e demais
cominagdes de direito.

Protesta pela produgdo de todos os meios de provas em direito
permitido.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 11 de julho de 1.997

Othon Jair Bafros
OAB

Newton Ruiz da Costa e Faria
OAB/MT 2.597
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALIIO DA 23" REGIAO
SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO

SECAO DE ACOES ORIGINARIAS

NOTIFICACAQ/STP/SAO/N°183/97
Cuiaba/MT., 09 de junho de 1997

PROCESSO TRT-AR-1873/97 g
Autor: JAIRO CAVALCANTE LEAO

Adv.: Berardo Gomes e Outros
Réu: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO-
CODEMAT.

NOTIFICACADO

Levo ao seu conhecimento que fora interposto neste Tribunal o
processo supra epigrafado, pelo que N O T I F | C O Vossa Senhoria para

querendo, apresentar defesa aos termos da presente agédo, no prazo de 30 (trinta)
dias. Tudo nos termos do despacho de fl. 117 e da petigdo inicial, cujas copias

seguem anexas.
Atenciosamente, 7

. /";(;(( AT 2
ANTONIO ER | PEDROSO CALHAO
Secretério Tribunal Pleno

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO-CODEMAT
Centro Politico Administrativo, CPA, !
78.000-000 Cuiaba/MT

FrderegoAv. Fernando Corréa da Costa, 1682, Sala 22, fone: (065) - 627-3920 K - 103, Jardim Tropical, Cep.: 78.005-000, |

Curabda-mMr o i

TS AT v T
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AR 1.873/97

Vistos, etc...

Cite-se o Réu para apresentar defesa, no p;é'zo 30
dias, remetendo-lhe a copia da inicial.

Y Cuiaba-MF; 04 de junho de 1997.

"
: JUIZ SAULZ SILVA
2
';} | ?. |
! II!.. i ‘
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—

Carlos Henrigue Brazil Barboza
. Maria do Carmo Oliveira Neta

José Moreno Sanches Junior

Danielle Silva Castro

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA VIGESIMA TERCEIRA REGIAO.

ACAO RESCISORIA.

JAIRO CAVALCANTE LEAO, brasileiro, casado, Funcionério Piblico, residente e
domiciliado no Residencial. Cristal, bloco A2, apto. 01, bairro: terra nova, em, Cuiaba-MT., por seus
procuradores infrafirmados, com escritério 4 Rua galdino Pimentel, 14, 2* andar, (mandato ut) onde
recebem as intimagdes de estilo vem a presenga de Vossa Exceléncia aforar a presente

ACAO RESCISORIA

em face d¢ CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO, sociedade de Economia Mista, com sede no Centro Politico Administrativo -
CPA, nesta capital, pelos motivos a seguir elencados.:

1. DO DIREITO

Age o autor com base nos Art. 836, do Diploma Consolidado e demais do CPC,
subsidiariamente aplicados.

Rua Galdino Pimentel 14, centro - Cuiabad/MT
fones (065)624-2388/624-8449



v-ﬂ” v b.

¢
o Gomes
Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
‘ José Moreno Sanches Junior

advogados

2. DOS FATOS

Assim:

& 00 requerente ajuizou Reclamagdo Trabalhista n° 068/95, que tramitou na Quinta Junta de
Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba e Tribunal Regional do Trabalho da 23a. Regido.

Nio logrou éxito o requerente no objeto de sua Agdo, conforme provam as copias de seu
processo que se anexam a presente, inclusive certiddo de Transito em Julgado da Sentenga rescidenda.

Entretanto, diversos outros colegas de trabalho, com igual argumenta¢do e processos
idénticos, vieram a ter reconhecidos seus direitos por essa mesma. E Corte, tendo hoje, recebido,
ou em fase de recebimento dos haveres.

ACORDAO
(Ac. TP n° 371/94)

EMENTA : ACORDO COLETIVO DE TRABALHO -
DESCUMPRIMENTO EM FACE DE LEI ESTADUAL
SUPERVENIENTE - IMPOSSIBILIDADE. N&do se justifica
o descumprimento de Acordo Coletivo de Trabalho
gue confere vantagens salariais a empregados de
Sociedade de Econcmia Mista, ac argumento de gue
Lei Estadunal superveniente tragou novas normas e
diretrizes scbre politica de pregos e salidrios. O
Acordo Coletivo, fonte formal do Direito Laboral,
faz lei entre as partes (Pacta Sunt Servanda),
sendo desarrazoada a assertiva patronal, gue se
fulcra em argumento frdgil e sem sustentagdo
juridica, para alegar a quebra do pactuado.
Recurso a gque se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de Recursc Ordindric, sendo Recorrente: COMPANHIA
DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT, e Recorrido: JOSE MARIA DAMASCENO LEITE.

”

RELATORIO

A 1* Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba
- MT, através da r. sentenca de fls. 43/45, cujo
relatério adoto, condenou a Reclamada a pagar ao
Reclamante verbas correspondentes a diferengas
salariais decorrentes de Termo Aditivo a Acordo
Coletivo de Trabalho, reflexos sobre o FGTS com
acréscimo de 40% (gquarenta porcento), e mmlta do
art. 477 da C.L.T.

Deferiu, ainda, ao Reclamante horas extras e
repousos semanais remmnerados - estes dltimos sem
a dobra legal - requeridos a inicial (fls. 10) e
nido contestados pela Reclamada.

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro

Edificio Palacio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiab4 - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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e Bel.o Gomes

Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

Absclveu a Reclamada no que diz respeito i parte
do pedido inicial zrelativa aos honordrios
advocaticios, e & dobra salarial do art. 467 da
C.L.T.

Inconformada, a Reclamada interpée
tempestivamente o presente Recurso Ordindrio (fls.
48/50), objetivando a reforma da sentengca, no gue
diz respeito as diferengas salariais e
consectdrios.

© Reclamante oferece Contra-razdes, também
tempestivas, as fls. 53/54.

A douta Procuradoria Regional do Trabalho, em seu
Parecer de fls. 57, opina pelo conhecimento e

improvimento do Recurso.
E o Relatério.

ADMISSIBILIDADE

Conhego do recurso, vezr gue presentes os
pressupostos de admissibilidade.

-

MERITO

A Recorrente em suas razdes recursais, limita-se
a invocar - como ji houvera feito em contestagio -
a aplicagdo da ILei 8.178, de 01.03.91 para
justificar o porgque do nioc cumprimento do Acoxdo
Coletive de Trabalho objeto da lide (diferengas
decorrentes da infringéncia deste).

Ora, em gue pese ter a referida Lei Estadual,
tragado novas normas e diretrizes scbre a politica
de pregcos e saldrios a ser aplicada na esfera de
seus dominios, ndc poderia e nido pode olvidar-se
de gque entabulou e assinou Acorde Coletivo
vinculando-se e cbrigando-se ao seu cumprimento.

A legislagdo é clara gquando fala desta forma de
auto-governo, em que afasta-se a manus estatal,
pPemitindo as prdprias partes que determinem as
condigdes de regémcia de seus pactos laborais.

Sendo, portanto, as convengdes e  acordos
coletivos, fontes formais de direito do trabalho,
elas tem forga obrigatdéria e coercitiva. Cite
jurisprudéncia, gque aoc meu modo de ver, reforga
este entendimento, consubstanciada no aresto a
seguir:

"A lei posterior e prejudicial aos interesses dos
trabalhadores ndo revoga as vantagens
anteriormente conquistadas através de Convengdo
Coletiva de Trabalho, em face do Principio da
irretroatividade das leis e da parémica pacta sunt
servanda. ..

omissis

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro

Edificio Palacio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabé - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Janior

advogados

Ac. TRT 11* Reg. (Ac. 2197/92, Rel. Juiz Marinho
Bezerra. DJ/AM 02.10.92)" in Calheiros Bonfim,
24% ed. pig. 185.

Ademais, cito como bem lembradec pelo jovem e
culto prolator do decisério guerreado, o festejado
Américo Pla Rodrigues em sua obra "Principios do
Direito do Trabalho"”, guandoc tece consideragdes
acerca da aplicagdo do principio da norma mais
favorivel, entendendo o seguinte em casos de
modificagdo de Convengdo Coletiva:

”...Entendemos qgue, neste caso, devem ser
respeitadas as condigées mais favordveis gque o
trabalhadox tenha conseguido alcangar."”
(Principios de Direito do Trabalho, Ed. LTr, 2*
ed., pdg. 62)

Por fim, é despiciendo tecer maiores
consideragées, para se chegar a conclusio de gue
ndo poderia a Reclamada suprimir as vantagens
concedidas ao empregado por forga do Acorxdo
Coletivo, ao tnico e frigil argumento de gque Lei
Estadual posterior, justificou a cessagio de seu
cumprimento. Lembrando ainda, por oportuno, que a
demandada recorrente é Sociedade de Economia
Mista, sujeita ac regime prdprio das empresas
privadas, inclusive no concernente &as obrigagdes
trabalhistas (CF, art. 173).

Ante o exposto, conhego do recurso, e , no
mérito, nego-lhe provimento, mantendo na integra a
r. decisdo de primeiro grau.

ISTO POSTO,

ACORDAM os Juizes do Egrégio Tribunal Regional do

Trabalho da Vigésima Terceira Regido, em sessdo
ordindria, por unanimidade, conhecer do recurso e,
no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do
votoe do Juiz Relator. Ausentes, em férias
regulamentares, os Juizes GERALDO DE OLIVEIRA,
Presidente, e DIOGO SILVA.

Cuiabd-MT, 13 de abril de 1.994.

JUIZA GUILHERMINA MARIA VIEIRA DE FREITAS
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia

JUIZ ALEXANDRE FURLAN
Relator

Ciente: DR2., JOSELITA
NEPOMUCENO BOREA

Procuradora

PROCESSO N° TRT 23* RO 0108/94

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Palicio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiaba - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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Carlos Henrique Brazil Barboza

Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

Nego, pois,

“Processo TRT/RO 1358.95

Origem:2®* JCJ de Cuiabd-MT

Relatora: Juiza Maria Berenice

Revisor: Juiz Benito Caparelli

Recorrente: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

Advogado: Newton Ruiz da Costa e Faria e
outros

Recorrido: ANGELITA SENA DE AMORIM
REICHENBACH e Outros

Advogado: Berardo Gomes e outros

IV- MERITO

Pugna a Recorrente contra a r.
senten¢a recorrida que deferiu o pedido de
reajuste salarial previsto no termo aditivo
do acordo coletivo, sob o fundamento de que,

com o advento da Lei 8.178.91, que
instituiu a nova politica salarial,
qualquer reajuste previsto em instrumento
coletivo de trabalho excedente aos
estabelecidos nesta lei é indevido, face ao
seu cardter de ordem publica.

Razdo ndo assiste a Reclamada, eis
que o© instrumento coletivo firmado entre
esta e o Sindicato representante da
respectiva categoria de trabalhadores, tém
eficdcia de lei entre as partes, mormente se
quando de sua formagdo (27.09.90) inexistia
politica nacional de saldrio, vindo esta
somente a ser Iimplantada, posteriormente,
através da Lei 8.222.91, de 05.07.91. Com
efeito, ndo demonstrado o pagamento de tais
reajustes salariais, mantenho a sentenga
impugnada que condenou a Reclamada a
cumprir a avenga.

provimento ao recurso.”

. DE COMO A SENTENCA RESCINDENDA FERIU LITERAL DISPOSICAO DE LEI

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro

Edificio Palicio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabé - MT

Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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advogados

Acordos Coletivos de Trabalho, € consabido, fazem lei entre as partes, mormente se ndo
contestados. Outro ndo ¢ o entendimento que se infere do Art. 876 da CLT.

Ocorre que a sentenga rescindenda feriu o disposto em Acordo Coletivo assinado entre a
requerida e O Sindicato que representa a categoria a que pertence o requerente. sendo certo que

tal acordo foi assinado de boa fé, beneficiando a requerente, € integrando seu contrato de
trabalho. '

3.1. - DE COMO A SENTENCA RESCIDENDA FERIU DISPOSICAO CONSTITUCIONAL

Inobstante o disposto acima, veio a sentenca rescindenda a ferir o disposto no Art. 7°,

em seu inciso XX V1, que obriga 0 reconhecimento dos acordos de trabalho.
4. DO PEDIDO

Assim é a presente para requerer desse E. Tribunal seja julgado procedente o presente
pedido constante na rescisdo da Douta sentenga transitada em julgado, deferindo-se o pedido de

. pagamento conforme pleiteado e vem sendo deferido, sendo matéria ja de bastante conhecimento

dessa E. Corte.

Requer a produgdo de todos os meios de prova em direito admitidas, juntada de

_ documentos, inclusive os que acompanham este pedido e demais, inclusive pericial, em havendo

necessidade.

Requer a citagdo da requerida CODEMAT na pessoa do seu representante legal, para
responder aos tgrmos da presente, querendo, pena de revelia confisso.

denagdo da reclamada nas despesas judiciais e na verba honoraria advocaticia

enagao.

Requer b
de 20% sobre a
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RECLAMANTE JAIRO CAVALCANTE '\
RECLAMADO COMPANHIA MA'IQOROSSENEE DE MINERACAO METAMAT 1 )

ADVOOADO : BERARDO GOMES

acerea do Sr. Oficial de Justiga(f. 360) ou

Iwn%mumd: 10(dex) diss, manifestar
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m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT @&,

METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.

Processo Siex n° : 5067/97

Exequente: Jairo Cavalcanti Ledo by
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, j4 qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /in fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais

procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 15 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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PODER JUDICIARIO
' JUSTIGA DO TRABALHO

4 TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
' 5 JCJ - CUIABA MT

3

01.595-1 (RECLAMADO) 20/087/96

1. PROCESSO N°: 1.423/96.

‘AUDIENCIA : 9 de setembro de 1996, segunda-feira, s 13:40 horas
. RECLAMANTE JAIRO CAVALCANTE LEAO

| ‘RECLAMADO CODEMAT

Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos itens abaixo:

Comparecer a AUDIENCIA que seréa realizada no endereg¢o, e na data e hora acima
mencionados. |
Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que julgar
necessarias (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,
independentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
‘., . facultado designar preposto, na forma prevista no paragrafo 1°
+ " do art. 843 consolidado. O n&o comparecimento de V.Sa. importaré na .
‘ aplicaglo de revelia e confiss&o quanto a matéria de fato. !
Em anexo a co6épia da inicial.

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminjpdo a destinazario,via
postal em / 156
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S : Diretor d% Fﬁcretaria

RECEBI

Reeponsivol - 10:90010 coemal

COULIC T [ o | W

§copEMAT
PALACIO PAIAGUAS,BLOCO SEPLAN LRT. s  to |
CPA CUIABA - MT




Berardo Gomes
¥ Carlos Henrique Brazil Barboza
i F Maria do Carmo Oliveira Neta
i o José Moreno Sanches Junior
Ao advogados

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM. JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA.

JAIRO CAVALCANTE LEAO, brasileiro, casado, CIC n° 062.102.601-87,
Funcionario Publico, residente e domiciliado 2 Rua Petrolina, Quadra 01, n° 20, CPA I,
Morada da Serra, Cuiab&/MT, sendo encontrado, para efeito de notificagdo na Rua
Galdino Pimentel, 14, Centro, Edf. Palacio do Comércio, 2° andar, sala 23, Cuiaba-MT,
por seus advogados "ut" mandato incluso vem propor, perante a Douta Junta, a presente

RECLAMACAO TRABALHISTA

em face d¢ COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
. MATO GROSSO, situada no Palicio Paiaguas, Bloco Seplan, Centro Politico \
Administrativo - CPA, nesta Capital, pelas razdes que passa €xpor.

1- CONTRATO DE TRABALHO

Admitido 16.04.84, sendo dispensado sem justo motivo em 30.06.96, sem que O
reclamado efetuasse o pagamento de todas as verbas rescisorias de direito, aviso prévio
bem como o salario do ultimo mes trabalhado, sendo que o valor do ultimo salario m
éde RS 1.352,03

Edificio Palécio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabé - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449



Berardo Gomes
s Carlos Henrique Brazil Barboza
S Maria do Carmo Oliveira Neta
kel José Moreno Sanches Junior
advogados

2- DAS VERBAS NAO PAGAS POR OCASIAO DA HOMOLOGACAO DA
RESCISAO.

A reclamada deixou de incorporar a0s salarios do reclamante as corregoes
salariais devidas, tendo em vista a data base da categoria ser 0 mes de maio de cada ano.

Assim, deixou de corrigir os salarios do reclamante referente ao periodo 94/95,
que corrigiria 0s salarios vigentes no periodo de maio/95 a maio/96, cujo per
medido pelo IPCR perfaz 29,5%, bem como ao periodo 95/96, a serem aplicados sobre 0s
salarios de maio/96 até a demissdo do reclamante, em percentual de 18,3%, o qual foi
calculado tendo por base o IPCR de maio e junho de 95 e o INPC de jul/95 a mai/96,

perfazendo um percentual de 18,3%.

3- ATRASOS DE SALARIOS

A reclamada sistematicamente vem atrasando os salarios do reclamante, sendo
que no periodo imprescrito, qual seja, nos altimos cinco anos, jamais veio este a receber
em dia seus salarios, sendo que tal pagamento deveria ser efetuado no quinto dia util apos
o mes trabalhado, sendo que tal pagamento, cOMO é publico e notorio se atrasava pelo
menos um mes, chegando ao absurdo de terem sido atrasados os salarios por quatro
meses.

Assim, na forma do art. 355, do CPC, requer que a reclamada, ao contestar 0O
presente feito, traga as datas do efetivo pagamento dos salarios do reclamante, sob as
penas do art. 359.

4- NAO RECOLHIMENTO DO FGTS

A reclamada ndo efetuou a totalidade do recolhimento do FGTS do reclamante,
sendo que O mesmo percebeu, conforme documento anexo, parcialmente, as verbas
depositadas. Deve ser compelido a pagar a importéncia remanescente.

Pelos fatos acima narrados, requer, com base ainda no art. 355, do CPC, que a
reclamada, ao contestar a presente, traga oS comprovantes de todos os depositos
efetuados & conta vinculada do reclamante, para apuragio da diferenca devida.

REQUERIMENTOS

Assim, formula o pedido de pagamento das seguintes verbas, a serem calculadas
por ocasido da execucdo da Sentengla a ser prolatada pelo Juizo:

a) Pagamento do aviso prévio e do salario de iunho/96, com aplicagdo do art.
467 da CLT, por se tratar de verbas incontroversas 2

Edificio Paléicio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro V \"
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b)Pagamento das diferencas salariais referentes ao percentual de 29,5%, a partir
de maio de 95 até maio de 1996, e sua incorporacdo aos salarios do reclamante para
calculos das diferengas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso prévio, férias, inclusive
proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°s. salarios,
inclusive proporcionais e demais consectarios legais, tudo como noticiado acima.

c) Pagamento das diferengas salariais referentes ao percentual de 18,3%, a
partir de maio de 96 até a demissdo do reclamante, € sua incorporagdo aos salarios do
mesmo para célculos das diferencas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso prévio, férias,
inclusive proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13%s.
salarios, inclusive proporcionais e demais consectarios legais

d) Pagamento de juros e corregdo monetaria sobre os salarios atrasados, como
noticiado no item 3, acima.

S, - e S

e) Pagamento do FGTS, inclusive os 40% de lei, a serem apurados, como
noticiado no item 4, acima.

O reclamante estd desempregado, é pobre, sem condigOes de arcar com as
custas processuais e honorarios advocaticios sem prejuizo proprio € de sua familia,
percebendo menos de dois salarios minimos por mes, motivo pelo qual requer os
beneficios da JUSTICA GRATUITA, com fulcro na legislagdo em vigor.

Requer, ainda, que seja o reclamado condenado ao pagamento do O6nus da
SUCUMBENCIA, inclusive os honorarios de advogado na base usual de 20% sobre o
valor da condenagdo, com fulcro na legislagdo vigente.

Dando a causa o valor de algada de R$1.500,00 (mil e quinhentos reais), requer
a notificagdo-citatoria do reclamado para, querendo, responder os termos da presente, sob
pena de revelia e confisséo, sendo finalmente condenado na forma de pedido acrescido de
juros e corregdo monetaria, protestando por todos os meios de provas permitidas em
Direito, inclusive a juntada dos inclusos documentos e novos, se houver, oitiva de
testemunhas, inclusive depoimento pessoal do reclamado.

Termos em que,

Pede Deferimento.

Cuiaba-MT, 15 de agosto de 1996 i

BERARDO GOMES CARLOS HE BRAZIL BARBOZA
OAB/MT. 3587 OAB 8

Fone: (065) 624-2388 / 624-8449



EXM® SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. 5 JUNTA DE CONCILIACAO E
JULGAMENTO DE CUIABA.

Processo n. 1.423/96.
Reclamante: JAIRO CAVALCANTE LEAO
Reclamada: CODEMAT

JAIRO CAVALCANTE LEAO, devidamente qualificada
nos autos do processo em epigrafe, que contende com CODEMAT, vem mui
respeitosamente & presenca de Vossa Exceléncia apresentar emenda a inicial, no
tocante is datas de atraso de pagamento, bem como dos depésitos fundidrios nio
efetuados pela reclamada, fazendo-a nos seguintes termos:

r

I- ATRA P ALARI

1. Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos
saldrios mensais, causando transtornos e prejuizos a reclamante.

2, Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato

obreiro e pela propria reclamante, eis a sintese desses atrasos:
Pagamento dos salirios do més de Foi efetuado no dia
Janeiro/91 18/04/91
Fevereiro/91 18/05/91
Marg¢o/91 10/06/91
Abril/91 14/06/91
Maio/91 19/07/91
Junho/91 16/08/91
Julho/91 17/09/91
Agosto/91 10/10/91

Setembro/91 -ll 08/11/91




Outubro/91
Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Fevereiro/92
Marco/92
Abril/92
Maio/92
Junho/92
Julho/92
Agosto/92
Setembro/92
Outubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Marg¢o/93
Abril/93
Maio/93
Junho/93
Julho/93
Agosto/93
Setembro/93
Outubro/93
Novembro/93
Dezembro/93
Janeiro/94
Fevereiro/94
Margo/94
Abril/94
Maio/94
Junho/94
Julho/94
Agosto/94
Setembro/94
Outubro/94
Novembro/94
Dezembro/95
Janeiro/95
Fevereiro/95
Marg¢o/95
Abril/95
Maio/95
Junho/95
Julho/95
Agosto/95
Setembro/95
Outubro/95
Novembro/95
Dezembro/95
Janeiro/96
Fevereiro/96

11/12/91
09/01/92
02/04/92
21/02/92
19/03/92
15/04/92
15/05/92
18/06/92
16/07/92
18/08/92
16/09/92
21/10/92
17/11/92
16/12/92
10/01/93
16/02/93
15/03/93
19/04/93
17/05/93
18/06/93
19/07/93
16/08/93
20/09/93
19/10/93
18/11/93
23/12/93
18/01/94
21/02/94
21/03/94
25/04/94
16/05/94
13/06/94
14/07/94
15/08/94
14/09/94
17/10/94
21/11/94
25/01/95
23/03/95
22/02/95
09/05/95
02/06/95
02/06/95
28/06/95
09/08/95
26/09/95
23/10/95
15/12/95
22/12/95
22/12/96
19/01/96
16/02/96




.

Margo/96 29/05/96

Abri/96 09/07/96
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96
3. Em face dos atrasos acima, é a reclamante credora de

juros, multa e corregiio monetdria, nos termos do art. 147 da Constituicio do Estado
de Mato Grosso.

4. Requer que se digne V. Ex* determinar que a Reclamada
apresente os holerites da Reclamante, com vistas & apuraciio da correciio monetdria e
demais encargos.

Il - NOSD

1. Outro ponto da demanda relaciona-se A auséncia de
recolhimento dos valores referentes a0 FGTS i conta vinculada da reclamante. Pelas
parcas informacdes conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde 1.986
niio procede o recolhimento dos depésitos fundisrios da reclamante.

2. Com apoio no art. 25 da Lei 8036/90, a reclamante pede
que a empresa reclamada seja compelida a efetuar os depésitos fundisrios ausentes,
com as cominac¢des do art. 22 da referida Lei.

3. Com fulcro no Art. 355 do CPC, e sob pena do Art. 359
do mesmo diploma legal, devers a reclamada trazer aos autos as GR’S e Res, de todo o
periodo laborado pela reclamante, para que se possa apurar quais foram os meses em
que niio houve depésito fundidrio

Termos em que, P. Deferimento

Cuiabi-MT, 09 de Setembro 1996.

CARLOS H. BRAZIL BARBOZA BE GOMES
OAB/MT 3983 0. 3587

JOSE MORENO SANCHES JUNIOR ngbip =

OAB/MT 4.759. 648 / ﬁﬁ- (&ﬁ,(
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA  §°

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO

g

PROCESSO N°. 1.423/96

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO ,
Sociedade Anénima de Economia Mista com sede nesta Capital, no Bloco GPC,
PALACIO PAIAGUAS, CPA, devidamente inscrita no Cadastro Geral de
Contribuintes do Ministério da Fazenda sob o n. 03.474.053/0001-32, neste ato
representada por seu liquidante, DR. JOSE BOTELHO DO PRADO,
brasileiro, casado, contador , inscrito no CRM, sob o n° 2.291- MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

lhe move JAIRO CAVALCANTE LEAO processo supra, em tramite por

essa Junta e Secretaria, por seus procuradores infrafirmados, constituidos na
forma do incluso mandato (doc.0l ), advogados, regularmente inscritos na
OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego na sede da Reclamada, local
indicado a receber as intimagdes, vem a presenga de Vossa Exceléncia,
apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:



Réquiem

ot Houve uma “vaca” chamada Codemat
Que dava leite com sabor de chocolate...
O seu rebento, vigoso mas estulto,
Hoje se cobre de funéreo luto

A orfandade doi ao natural.
Se motivada, a dor inda € maior.
A compungdo, porém, ¢ ineficaz
Nio lenitiva o desespero em derredor.

Infeliz o filho que, insensato,
cuidando ser a sorte barrega,
descura do oprobrio anatematico
que lhe advira da bei malsa

PRELIMINARMENTE

DA IMODIFICABILIDADE DO PEDIDO

Em que pese a emenda procedida ao arrepio da legislagdo
vigente, melhor sorte ndo tera o reclamante quanto a inépcia da sua inicial,

I como a seguir se demonstrara:

O artigo 264 da nossa Lei Instrumental Civil, suplementarmente
invocado, prescreve:

“Art. 264. Feita a citacdo, é defeso ao autor modificar o
pedido ou a causa de pedir, sem o consentimento do réu,
mantendo-se as mesmas partes, salvo as substitui¢oes
permitidas por lei.”

Tendo sido regularmente notificada dos termos da presente agdo,
a Reclamada deduziu a sua Contestagio comparecendo normalmente a
audiéncia inaugural na data designada.



Como bem se vé do Termo de Audiéncia de fls., neles foi
langado deferimento a pedido do autor que visava a emenda da inicial, contra
0 que veementemente protestou a Reclamada pelo fato de constituir-se esse
ato inominavel aberragdo juridica nos termos do que prescreve o suso aludido
dispositivo legal.

Ora, a conjuminar-se profilaticamente com as disposi¢des do
artigo 264, peremptoriamente estatui o 294 do CPC, verbis:

“Quando o autor houver omitido, na peti¢do inicial, pedido
que lhe era licito fazer, s6 por aciio distinta podera formula-
lo”.

Por mais condescendente se mostre a CLT para com o
Reclamante, mercé da sua decantada hipossuficiéncia, em nenhum momento
autoriza ela a desobservancia acintosa do que dispde o seu artigo 769 que diz,
in ipsis litteris:

“Nos casos omissos, o direito processual comum sera fonte
subsidiaria do direito processual do trabalho, exceto naquilo
em que for incompativel com as normas deste titulo”.

O procedimento que inobserva essas indeclinaveis disposigdes
legais, eivado que estara de nulidade congénita, ndo podera prosperar. Desde
ja se requer, pois, seja declarada essa nulidade, para o pleno restabelecimento
do império do direito e da justiga.

1 - DA INEPCIA DA INICIAL

Reza o artigo 282 do CPC:
“A petig¢do inicial indicara:
I - Omissis

IV - as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.

Inépcia é o termo que se reserva para definir o ato postulatério
da parte formulado defeituosamente.



O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposi¢do de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivemente a
parte que alega o fato constitutivo do seu direito, constitui-se na mais
acentuada acaracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
sevidente € o 6nus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispisitivo fosse
mquls1t6r10 ndo haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indicagdo
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no
direito processual brasileiro, a atividade relativa a procura e a escolha dos
sfatos e suas correspondentes provas, compete, pois, a iniciativa exclusiva das
partes.

Como cabe as partes indicar e coligir as provas que julgarem
oportunas, tanto pior para elas se forem insuficientes.

O Reclamante diz textualmente em sua exordial que “Sucessivos
atrasos foram verificados nos pagamentos dos salarios mensais...”

Ora, afirmar o Reclamante pura e simplesmente que vem a
Reclamada se atrasando na prestagdo salarial e indicar aleatoriamente datas
ficticias em que tais pagamentos se verificaram, eleitas ao seu talante, é por
demais vago, ¢ imprecisdo escandalosa que absolutamente ndo se presta a
nenhuma orientagdo judicial tendente ao acolhimento do postulado.

Ao apontar as datas em que supostamente teriam sido efetuados
os seus pagamentos salariais baseado em “estimativas” procedidas pelo
Sindicato, em momento nenhum cumpre o Reclamante a obrigagdo legem
imposta, e indeclindvel em qualquer foro, de fazer provar o que alega.

A suma do pedido especifico, pagamento de juros moratérios,
atrai a necessidade da indicagdo precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso.

Somente se afigura a desincumbéncia desse mister, nos termos
da lei, pela apresentagdo da documentagdo correspondente, que no caso se
constituiria dos proprios holerites mensais, onde estariam langadas as datas
dos pagamentos, provas que ndo foram coligidas pelo Reclamante.



Definitivamente ndo h4 falar em “sintese” fundada em
“estimativa”. Ora, datas sdo datas. As datas em que os pagamentos teriam
sido efetivados ndo admitem sofismas, incorruptiveis que sdo pelo simplério
fato de marcarem elas, com precisdo inconspurcavel, o nosso ano civil, o
nosso exercicio financeiro e comercial.

A nossa vida ndo prescinde de datas. Até mesmo a palenteologia,
que mergulha nas entranhas dos séculos e secul6rios ja nos traz a data em que
o oraitorrinco passou a condigdo de mamifero, a data em que o homem ficou
ereto, quantos anos tinha o tiranossauro rex na data do cataclismo que

extinguiu a sua espécie.

Inadmissivel, pois, se dé credibilidade formal as “datas”
declinadas na exordial como as em que se deram os pagamentos dos salarios
do Reclamante, porque as “estimativas” em que se baseiam ndo tém o efeito
de traduzi-las especificamente assim como pretendido, € muito menos o poder
de sequer sugerir o dever processual da Reclamada em rebaté-las com a
anteposi¢do de outras datas.

A parte, como suso abordado, ndo pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informagdes e provas, robustas e inconcussas,
davidas acerca da extensio do que pleiteia, pena de ter a vindicagdo
indeferida, como ha de ser a presente, por obviamente inimputavel ao 6rgdo
judicante o exercicio de ilagdes, conjecturas e adivinhagdes para a melhor
prestagao jurisdicional, segundo os também melhores principios de equidade e
justiga.

Constituido-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia a que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibigdo, revelando-se essa omissdo inexisténcia até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que enseja ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.

O mero arrazoado ndo ¢ suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nio coligi-la é expor-
se ao latego implacavel da INEPCIA, mercé da sabedoria do brocardo
segundo o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS, NAO ESTA NO
MUNDO !

Tal assertiva encontra eco no artigo 333 da Lei Instrumental
Civil, que prescreve, verbis:



Art. 333 - O 6nus da prova incumbe.

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem a
alegagdo de atraso nos pagamentos dos saldrios, cujo 6nus ao Autor
incumbia, impossibilitando a realizagdo da cognigdo pelo Juizo, bem como
também a defesa da Reclamada, requer-se a Vossa Exceléncia, com fulcro
nos artigos 267, I e 329 do CPC, a extingdo do processo sem julgamento do
mérito no que se refere a esse pedido.

2 - DA LITISPENDENCIA
REAJUSTES 95/96

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria
profissional a que o Reclamante pertence, como se pode constatar pela
inclusa relagdo de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunal
Regional do Trabalho da 23* Regido, Dissidio Coletivo buscando
normatividade para o haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto
de negociagdo via Acordo Coletivo, conforme se comprova pelos documentos
cuja copia vdo instruindo a presente.

Aquela Egrégia Corte exarou Venerando Ac6rddo que acolheu
parcialmente o pleito deduzido, aqueles mesmos indices postulados na
primeira parte do item 2 da presente Reclamagéo, referente ao periodo 95/96,
apontado como “periodo 94/95”.

Prima salientar, buscando precisar todos os aspectos da defesa
da Reclamada ao pedido truncado do autor ¢ demonstrar a improcedéncia do
mesmo, que o periodo 94/95 foi determinante dos reajustes e indices
aplicaveis aquele interregno. Todavia, ao habilitarem-se a chancela juridica,
ditos indices foram recepcionados pelo diploma legal que se constitui no
Dissidio Coletivo 95/96.

O ACT 94/95, do qual presentemente a Reclamada faz juntada, e
devidamente registrado na DRT sob o n°054/94, Livro 06, fls. 027, ndo
contempla em suas clausulas econdmicas os indices pleiteados nesta
Reclamatoria.



A clausula 5° do Julgamento em Dissidio Coletivo, por outro
tanto, fixou a vigéncia daquela sentenga normativa, substituta juridica do ACT
94/95, e dispositivo legal garantidor de reajustes salariais para os servidores
da Reclamada, para o periodo posterior ao 94/95, exatamente de “1° de maio
de 1.995 a 30 de abril de 1.996”.

A ora Reclamada, ndo se conformando com aquela decisdo, dela
recorreu a0 Colendo Tribunal Superior do Trabalho, conforme faz prova a
inclusa documentagdo reproduzida xerograficamente (doc ), apelo que
ainda se encontra pendente de julgamento pela instancia ad quem.

Desta forma, ainda que indicando imprecisamente o “periodo
94/95”, ao fundamentar seu pedido, o postulante a seguir relaciona-o aos
“meses de maio/95 a maio/96”, tornando-o, além que primeiramente sem
fundamento legal, integral e plenamente fulminado pela figura da
Litispendéncia, eis que ja intentou ag¢do neste sentido, na qualidade de
substituido por seu sindicato, atualmente em tramite regular.

Deve, portanto, a presente Reclamagdo ser julgada extinta sem
julgamento do mérito, nesse particular.

3 - DA COISA JULGADA

O ora Reclamante ajuizou, perante a 1 Junta de Conciliagio e
Julgamento desta Capital, a Reclamagdo Trabalhista tombada sob o n°
068/95, em petigdo subscrita pelo mesmissimo profissional que patrocina o
presente pedido, pleiteou as mesmas verbas da presente, e que recebeu
decisdo, tudo conforme se comprova pela inclusa documentagdo, sentenga
que ja se encontra em fase de liquidagdo. (doc. ).

Assim, configurando-se plenamente a prejudicial, requer-se a
Vossa Exceléncia seja julgado extinto o presente processo, com julgamento
do mérito.

NO MERITO

1 - DAS VERBAS RESCISORIAS
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a) Aviso Prévio

O Reclamante foi previamente dispensado no dia 30 de maio de
1.996, como se comprova pelo respectivo “AVISO”, em que ele apds a sua
assinatura, ¢ do qual vai copia instruindo a presente.

Resultou, dai, que no periodo legal do aviso prévio o Reclamante
prestou normalmente os seus servigos a Reclamada, inclusive com a redugio
do seu horario normal de expediente, nos termos do que prescreve o artigo
488 da CLT.

. Nao ha, pois, falar em qualquer obrigagdo a esse titulo porquanto
as verbas que lhe corresponderam foram constituidas pelo proprio pagamento
do salario do mes de junho/96, periodo em que referido Aviso Prévio foi
regularmente cumprido.

b) Salario do més de junho/96

Improcede a Reclamatéria, consequentemente, também
relativamente a esse pleito, haja vista o efetivo recebimento do salario do més
de junho/96 pelo Reclamante, conforme se comprova pela copia da respectiva
folha de pagamento, que no caso versando se constitui do “Relatério”
expedido pela Gerancia Estadual do PRODEAGRO, Unidade onde se
encontrava 0 Reclamate lotado, por forga de Convénio de Pessoal celebrado
com a Reclamada.

2 - DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO FGTS

Improcede totalmente o pleito no que concerne aos depdsitos
fundiarios, como a seguir se demonstrara.

- DO ACORDO DE PARCELAMENTO

Conforme se comprova pela inclusa documentag@o, a Reclamada
celebrou Acordo de Parcelamento com o 6rgdo gestor, a Caixa Econdmica
Federal, em 20 de dezembro de 1.993, através do qual se convencionou o
pagamento da divida que a Reclamada mantinha relativamente aos dep6sitos
fundiarios dos seus servidores.
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Dito Acordo possibilitou reescalonasse a Reclamada o débito
mantido perante o Fundo, até¢ a data da sua celebragdo, que se reportou a
alguns periodos de atraso verificado exclusivamente ap6s o ano de 1.986,
sendo curial que abrangeu a totalidade daquelas pendéncias, pois ndo seria
razoavel supor-se que se excluisse dele eventuais sresiduos. Foi desse mesmo
Acordo clausula inclusive de exprressa resolugdo, que obrigava a Reclamada
também a completa integralizagdo dos depoésitos as contas vinculadas dos
titulares na hipotese de demisséo.

- DA CLAUSULA DE GARANTIA

Pelo motivo da liquidagdo da Reclamada, visante a sua

‘extingdo,viu-se ela na contingéncia da total integralizagdo do débito apurado

ante a inevitabilidade da dispensa dos seus empregados, o que realmente foi
feito conforme se comprova pelo documentos que vdo junto ao presente
(guias de recolhimento).

Tal medida veio a atender a imposi¢do da clausula oitava daquela
contratagdo, que prescrevia a obrigagdo da Reclamada em recolher de uma sé
vez, e integralmente, os depdsitos a que cada empregado seu fizesse jus por
ocasido da rescisdo contratual.

Como se vé mesmo do Termo de Rescisdo Contratual firmado
pelo Reclamante, foi-lhe paga inclusive a quantia referente a multa pela

dispensa sem justa causa, aquela mesma a que se refere o paragrafo 1° do
artigo 18 da Lei 8.036/90.

Ora, essa penalizagdo, que ascendeu a R$ 4.057,63,
naturalmente que teve por base o valor total que constituia o crédito do
Reclamante a titulo de FGTS, apurado e diretamente depositado a sua conta
junto & Caixa Econémica Federal, obviamente também levantado por ele
mercé de servir o proprio Termo de Rescisdo aquele fim, por constituir-se
igualmente em Autorizagdo para Movimentagio do Fundo.

Nada portanto deve a Reclamada ao autor a titulo de FGTS,
devendo, por medida de justiga, também esse pleito ser julgado totalmente
improcedente.

3 - DOS REAJUSTES SALARIAIS - 96/97

O pedido de reajustes salariais pleiteados na parte final do item
2 da exordial da presente Reclamagdo, referente ao periodo 95/96,



supostamente a serem aplicados a partir do més de maio/96 “até a demissdo o
Reclamante” (trinta dias ap6s) ¢ totamente improcedente, porque
absolutamente destituido de base legal.

Realmente, tal pedido encontra-se 4 mingua de qualquer
fundamentagdo que possa autorizar o seu deferimento, a uma porque
desamparado de nenhuma previsdo legal, aleatoriamente apurados que foram,
ndo tendo sido declinadas as fontes em que hauridos os nimeros que o
compde; a duas porque a incidéncia deles ndo prescinde de prévia acordancia
entre as partes interessadas, empregador e empregados, nos termos do que
prescrevem o artigo 26 da Lei 8.880/94, e a Lei 8.542/92, que remetem a livre
negociac¢do coletiva sobre reajustes salariais.

E Acordo Coletivo a amparar os reajustes alegadamente devidos,
inexiste.

Ora, os reajustes que se encontram sub judice fazem parte do
Julgamento do Dissidio relativo ao periodo 95/96, com vigéncia
judicialmente fixada até a data de 30 de abril de 1.996. Ao pleitear supostos
direitos econdmicos a serem aplicados a partir de maio/96, o Reclamante
introduz-se em periodo desabrigado de normas, legais ou coletivas, a
respaldar tais pretensdes.

O sindicato a que os servidores da Reclamada estdo congregados
por razdes administrativas, o Sindicato dos Empregados de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, sequer deu inicio a negociagdes destinadas
a acordar sobre indices de reajustes a serem aplicados a partir de maio de
1.996, se € que o fard. Ainda que tal entidade venha a entabular proposi¢des
nesse sentido, a Reclamada passa por fase adiantada em seu processo de
liquidagdo, a qual provavelmente encontrara seu termo legal, a extingdo, antes
da conclusdo eventual de hipotéticas futuras negociagdes.

Dessarte, o pedido carece de fundamento legal, devendo ser
julgado totalmente improcedente.

4 - DO EFETIVO PAGAMENTO DOS JUROS

Como bem se vé do competente Termo de Rescisdo Contratual que
formalizou a exting@o do vinculo estabelecido, em seu item 46 estdo langados os
valores relativos aos juros que restaram devidos ao Reclamante pelo atraso nos
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pagamentos dos seus saldrios, aqueles mesmos a que se refere o petitério

madrugador.

Em amexo, relagdo levantada junto ao CENTRO DE
PROCESSAMENTO DE DADOS DE MATO GROSSO - CEPROMAT,

- 6rgdo que, principiando pela Folha de Pagamento, se incumbe de submeter a

processamento toda a gama de levantamentos financeiros dos servidores do
Estado, e que estampa, ja4 em sua 8* folha, a designagdo nominal do ora
Reclamante e seu crédito relativo aos juros por salarios pagos em atraso para

a data de 31.03.94, o qual importava entdo em R$ 487,85.

Todavia, no azo do rompimento do contrato de trabalho, o ex-
servidor obteve a este titulo a quantia de R$ 1.870,25, o que resulta que o

‘crédito resultou quitado além da saciedade.

Integrando, pois, esses valores o quantum das verbas rescisorias
devidas ao Reclamante, e tendo sido naturalmente inteiramente por ele
recebidas, a toda prova, assim, se afigura a improcedéncia da postulagdo, que
assim deve ser julgada, como medida de justi¢a, totalmente improcedente.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contesta¢gdo recebida
e afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares arguidas,
ou ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas para
julgar totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o autor
nas custas e demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta pela produgdo de todos meios de provas em direito
admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 30 de setembro de 1.996

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
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' PODER JUDICIARIO |
JUSTICA DO TRABALHO
' TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23a, REGIAO
u. .aunm DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
lkm: 30.10.96 as 17:20 horas
> : 1423/96
_ Reclamante: JAIRO CAVALCANTE LEAO
Reclamada: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
: DE MATO GROSSO - CODEMAT

ATA DE AUDIENCIA

Reuniu-se a 5a. Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, sob a
presidéncia do Dr. Vialdimi Aparecido Baptista, presentes os Senhores Juizes Classistas que ao final
assinam, para audiéncia relativa ao processo e partes acima especificados. Aberta a audiéncia, foram
apregoadas as partes que se fizeram ausentes.

' Submetido o processo a julgamento e apés colhidos os votos dos Senhores
-;mlzas Classistas, foi proferida a seguinte SENTENGCA:

"1,,

1. RELATORIO

o
7 e

¢ JAIRO CAVALCANTE LEAO, ingressou com a presente reclamago trabalhista
em desfavor de COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT, alegando que trabalhou para a reclamada de 16.04.84 a 30.06.96, pleiteando o pagamento
de aviso prévio, saldrio junho/96, diferengas salariais de 29,5% de maio/95 & maio/96 e reflexos,
diferencas salariais de 18,3% de maio/96 a sua demissao e reflexos, juros e corregdo monetaria sobre
salarios atrasados, FGTS + 40%, justica gratuita e honoréarios advocaticios. Deu & causa o valor de R$
1.500,00. Conforme expbe de fls. 02/04 e 15/17. Juntou os documentos de fls. 06/10.

Regulammente notificada a reclamada compareceu a audiéncia designada,
apresentando a defesa de fls. 44/54, alegando as preliminares de imodificabilidade do pedido, inépcia
da inicial, litispendéncia, e coisa julgada, e no mérito requereu a improcedéncia da reclamagao. Juntou
os documentos de fls. 55/198, sem impugnagéo do autor. Sem mais provas foi encerrada a instrugéo
prooessual Raz&as finais remissivas pelas partes. Propostas conciliatérias recusadas (fls. 19).

E o relatério.
2. FUNDAMENTAGAO

~ 2.1 - DA IMODIFICABILIDADE DO PEDIDO

A reclamada alegou que o deferimento de emenda da inicial ao autor, foi ato de
inominavel aberragéo juridica nos termos do art. 264 do CPC.

Nenhuma nulidade prejudicou o procedimento adotado pela Junta no audiéncia
de fls. 13. Deferiu-se a emenda & inicial pelo autor, sendo reaberto o prazo para apresentagdo de defesa
pela reclamada. Nao houve qualquer prejuizo para a contestagio da reclamada. Inaplicavel o art. 264
do CPC, face & existéncia de norma procedimental regulada pela CLT neste ponto. Observou-se o art.
840 e seguintes da CLT.

Indefere-se.

2.2 - DA INEPCIA DA INICIAL - MORA SALARIAL
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As alegagdes da reclamada visando a declaragdo de inépcia da inicial para o
pedido de juros, corregdo monetaria e multa pelo atraso no pagamento de salarios, versam sobre prova,
matéria que devera ser analisada no mérito da contenda e nao em preliminar.

Indefere-se.

2.3 - DA LITISPENDENCIA

Em preliminar, a reclamada pleiteou a declaragdo da litispendéncia quanto ao
pedido de reajustes salariais, j4 que os mesmos foram objeto do dissidio coletivo, acolhidos
parcialmente pelo E. TRT, mas sem ter ocorrido ainda, o trénsito em julgado, pois a reclamada recorreu
ao C. TST. Alegou também, que ndo havendo especificagdo dos efeitos em que o recurso ordinario foi
recebido, € insuscetivel de execugdo provisoéria o julgado.

A reclamada ndo juntou certiddo comprovando o recebimento do recurso
ordinario com efeito suspensivo pelo C. TST.

Na forma do arl. 876 da CLT, a decisdo do dissidio coletivo pelo E. TRT desta
Regido deve ser cumprida, inexistindo a litispendéncia alegada.

Indefere-se.

2.4 - DA COISA JULGADA

Alegou a reclamada que o reclamante ajuizou reclamagdo pleiteando as
mesmas verbas que as constantes na presente, sob o no. 068/95, que tramitou perante a 5a. JCJ desla
Capital.

Pela petigdo inicial do processo mencionado observa-se a identidade em relagao
ao presente apenas quanto aos pedidos de juros, corregdo monetaria e multa convencional pela mora
salarial, e recolhimentos do FGTS (fls. 175/182).

Apesar da reclamada ndo ter juntado cépia da sentenga do Processo 068/95 -
5a. JCJ Cuiaba-MT, por se tratar de reclamagdo que tramita perante esta Junta, ndo podemos alegar
seu desconhecimento. Verificamos portanto, que a decisdo no referido processo foi no sentido de
extinguir o processo sem julgamento do mérito para os pleitos de juros, corregdo monetaria, e multa
pela mora salarial; e recolhimento dos depoésitos de FGTS. A Secretaria da Junta devera juntar certiddo
constando a deciséo do referido processo nos presentes autos.

Desta forma, razéo néo assiste a reclamada, ja que no processo apontado como
gerador da coisa julgada os pleitos idénticos ao presente foram extintos sem julgamento do mérito.

Indefere-se a preliminar de coisa julgada, por ndo ter sido apreciado o meérito
dos pedidos idénticos ao presente no Processo 068/95.
2.5 - DO AVISO PREVIO E SALDO DE SALARIOS
Indefere-se o pagamento de aviso prévio e salario de junho/96, bem como a
aplicagédo da multa do art. 467 da CLT, por ter sido pago o salério pleiteado conforme documento de fls.
67, assim como, o aviso prévio foi trabalhado (fls. 197).

2.6 - DAS DIFERENGCAS SALARIAIS

Pleiteou o reclamante diferengas salariais advindas da decisdo no dissidio
coletivo 1295/95 do TRT desta Regido, que concedeu o reajuste de 29,5%, percentual correspondente
as perdas salariais do periodo de 01.05.94 a 30.04.95, que deveriam ser pagos retroativos & maio/95 até
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maio/96. Assim como, pleiteia ainda, o reajuste salarial de 18,3% referente o IPCR de maio/junho/95 e
INPC de julho/95 a maio/96, a partir de maio/96.

A reclamada apresentou defesa no mérito apenas quanto ao indice de 18,3%
pleiteado & partir de 01.05.96. No que se refere ao percentual de 29,5%, & partir de 01.05.95, agamou-se
apenas a preliminar de litispendéncia, nada alegando no mérito.

A certiddo de julgamento do DC 1295/95 comprova o deferimento da perda
salarial pleiteada com a seguinte redagao:

“Clausula 1a. - Reajuste Salarial - por unanimidade, deferir
parciaimente a Clausula 1a., nos termos do voto do Juiz Relator,
que fica assim redigida: ‘Reposig8o integral das perdas salariais
no periodo de 1o0. de margo de 1994 a 30 de abril de 1995,
apuradas de 10. de margo de 1994 & 30.06.94 sera observada a
URV para o reajuste e, a partir de 01.07.94 a 30.04.95 sera
observado o IPC-r, devendo ser abafidos os percentuais
comprovadamente pagos a tal titulo™ (fls. 195).

As perdas salariais do periodo margo/94 a abril/95, apuradas através da URV e
IPCr, como determinado pela decisdo normativa do dissidio coletivo, devem ser consideradas como
sendo de 29,5%, por se tratar de indice incontroverso nos presentes autos.

Na forma como redigido o acérdao do dissidio coletivo, deve ser compensado 0s
reajustes concedidos pela empresa reclamada no periodo.

Inexiste qualquer previsdo legal, normativa, ou convencional em relagéo ao
reajuste de 18,3% a partir de 01.05.96. Nao comprovou o autor fazer jus a0 mesmo. Aplicagéo do art.
818 da CLT.

Defere-se o pagamento de diferengas salariais a serem apuradas em ligiiidagao
de sentenga por célculos, no percentual de 29,5% no periodo de 01.05.95 & 31.05.96 (nos limites do
pedido - fls. 04), deduzindo-se os reajustes concedidos no mesmo periodo.

Defere-se reflexos (integragdo) das diferencas salariais deferidas, em 13o.
salarios, férias + 1/3, licenga-prémios, gratificagdes, e FGTS + 40%. Com a compensagdo dos
reajustes concedidos no mesmo periodo.

Indefere-se o pagamento de diferengas salariais de 18,3% a partir de 01.05.96 e
seus reflexos.

2.7 - DA MORA SALARIAL

O reclamante pleiteou o pagamento de juros, comrecdo monetaria e multa
convencional pelo atraso no pagamento dos salarios dos meses janeiro/891 & junho/86, conforme
relaciona a fis. 15/17.

A reclamada defendeu-se alegando que pagou juntamente com as verbas
rescisorias os juros pelo atraso no pagamento de salarios (fls. 53/54).

O reclamante néo apontou qualquer diferenga no pagamento de juros e corregao
monetaria realizado pela reclamada no valor de R$ 1.870,25 no TRCT de fls. 198. Nédo fez qualquer
impugnacéo ao documento mencionado.

Indefere-se a aplicagdo de juros e comegdo monetdria pelo atraso nos
pagamentos de salérios do reclamante, por ja terem sido pagos.

Indefere-se a aplicagdo de multa convencional por falta de comprovagao da sua
previsao.



Proc. 1423/96 - 5a. JCJ Cuiab4d-MT

2.8 - DO FGTS NAO RECOLHIDO E MULTA DE 40%

Requereu o reclamante o pagamento/recolhimento do FGTS de todos os meses
néo depositados pela reclamada, acrescidos de 40%.

A reclamada defendeu-se alegando a realizagdo de um acordo de parcelamento
com a CEF, e o efetivo recolhimento do FGTS devido ao autor, tendo em vista clausula que obrigava a
completa integralizagdo dos depésitos as contas vinculadas dos titulares na hipétese de demissao.

As guias trazidas aos autos ndo demonstram o depésito realizado
individuadamente ao autor. Ndo ha como verificar a regularidade dos depésitos a que faz jus o
reclamante apenas pelos documentos existentes nos autos.

Defere-se o recolhimento e liberagdo do FGTS de todo o periodo trabalhado
pelo autor, excluindo-se os meses comprovadamente recolhidos pela reclamada, que devera comprova-
los no prazo de 5 dias apds o transito em julgado da presente, sob pena de conversdo da obrigagdo de
fazer em obrigagéo de dar (pagar), a ser apurada em liqiiidagdo de sentenga.

Defere-se o pagamento da multa de 40% sobre o FGTS, com a compensagio
do valor pago no TRCT de fis. 198 - R$ 4.057,63.
2.9 - DA JUSTIGA GRATUITA e HONORARIOS
ADVOCATICIOS

Defere-se a justica gratuita ao reclamante por atender os requisitos da Lei
7510/88.

Indefere-se os honorérios advocaticios, por ndo encontrar-se o autor, assistido

- pelo sindicato de sua categoria. A imprescindibilidade de advogado prevista na Lei 8906/94, ndo

pressupde a aplicacdo da sucumbéncia, matéria regulamentada especificamente nesta Justica
Especializada pela Lei 5584/70.

3 - CONCLUSAO

Isto posto, resolve a 5a. Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiab4-MT, a
unanimidade, rejeitar as preliminares apresentadas pela reclamada, e julgar PROCEDENTE EM
PARTE, a presente reclamagdo trabalhista, para o fim de condenar a reclamada COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, a pagar ao reclamante JAIRO
CAVALCANTE LEAO, conforme se apurar em ligiidagdo de sentenga por célculos, observando a
evolugdo salarial do autor a ser foecida pela reclamada, as seguintes parcelas: a) diferencgas salariais
de 29,5% de 01.05.95 & 31.05.96, e reflexos, compensando-se 0s reajustes concedidos no mesmo
periodo; b) multa de 40% sobre o FGTS, compensando o valor pago a fis. 198. Deferido também,
justiga gratuita, e o recolhimento e liberagio do FGTS para os meses faltantes, sob pena de execugdo.
Indeferido demais pleitos. Tudo conforme fundamentagdo precedente que fica fazendo parte integrante
desta conclus&o para todos os fins. Juros e corregdo monetéria na forma da lei.

Cumpra-se os Provimentos 01 e 02 da C.G.J.T, sob a responsabilidade da
reclamada.

Custas pela reclamada no importe de R$ 50,00, calculadas sobre R$ 2.500,00,
valor atribuido & condenagéo provisoriamente.

A Secretaria devera juntar certiddo da decisdo do Processo 068/95 3 presente.
Cientes as partes (Enunciado 197 do TST). Encemrou-se as 17:23 horas.
Vialdimi Aparecido Baptista
Juiz do Trabalho Substituto

Eduardo Mério Joerke Mendes Luiz Carlos Richter Fernandes
Juiz Classista- Empregados Juiz Classista-Empregadores
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" PODER JUDICIARIO

JUSTIGA DO TRABALHO >
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23a. REGIAO
5a. JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Em: 30.10.96 as 17:20 horas

Processo: 1423/96

Reclamante: JAIRO CAVALCANTE LEAO

Reclamada: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT

ATA DE AUDIENCIA

Reuniu-se a 5a. Junta de Conciliagéo e Julgamento de Cuiaba-MT, sob a
presidéncia do Dr. Vialdimi Aparecido Baptista, presentes 0s Senhores Juizes Classistas que ao final
assinam, para audiéncia relativa ao processo € partes acima especificados. Aberta a audiéncia, foram
apregoadas as partes que se fizeram ausentes.

Submetido o processo a julgamento e apos colhidos os votos dos Senhores
Juizes Classistas, foi proferida a seguinte SENTENCA:

1. RELATORIO

: JAIRO CAVALCANTE LEAO, ingressou com a presente reclamagao trabalhista
em desfavor de COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT, alegando que trabalhou para a reclamada de 16.04.84 a 30.06.96, pleiteando 0 pagamento
de aviso prévio, salario junho/96, diferengas salariais de 29,5% de maio/95 & maio/96 e reflexos,
diferengas salariais de 18,3% de maio/96 a sua demissdo e reflexos, juros e corregdo monetéaria sobre

salarios atrasados, FGTS + 40%, justica gratuita e honorarios advocaticios. Deu a causa o valor de R$
1.500,00. Conforme expde de fls. 02/04 e 15/17. Juntou os documentos de fls. 06/10.

Regularmente notificada a reclamada compareceu a audiéncia designada,
apresentando a defesa de fls. 44/54, alegando as preliminares de imodificabilidade do pedido, inépcia
da inicial, litispendéncia, e coisa julgada, e no mérito requereu a improcedéncia da reclamagao. Juntou
os documentos de fls. 55/198, sem impugnagao do autor. Sem mais provas foi encerrada a instrugdo
processual. Razdes finais remissivas pelas partes. Propostas conciliatorias recusadas (fls. 19).

E o relatério.

) 2. FUNDAMENTAGAO

2.1 - DA IMODIFICABILIDADE DO PEDIDO

A reclamada alegou que o deferimento de emenda da inicial ao autor, foi ato de
inominavel aberragdo juridica nos termos do art. 264 do CPC.

Nenhuma nulidade prejudicou o procedimento adotado pela Junta no audiéncia
de fls. 13. Deferiu-se a emenda a inicial pelo autor, sendo reaberto o prazo para apresentacao de defesa
pela reclamada. Nao houve qualquer prejuizo para a contestagdo da reclamada. Inaplicavel o art. 264
do CPC, face a existéncia de norma procedimental regulada pela CLT neste ponto. Observou-se o art.
840 e seguintes da CLT.

Indefere-se.

2.2 - DA INEPCIA DA INICIAL - MORA SALARIAL
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As alegagbes da reclamada visando a declaragdo de inépcia da inicial para o

+* pedido de juros, corregdo monetaria e multa pelo atraso no pagamento de salarios, versam sobre prova,

matéria que devera ser analisada no mérito da contenda e ndo em preliminar.

% Indefere-se.

2.3 - DA LITISPENDENCIA

Em preliminar, a reclamada pleiteou a declaracio da litispendéncia quanto ao
pedido de reajustes salariais, ja que os mesmos foram objeto do dissidio coletivo, acolhidos
parcialmente pelo E. TRT, mas sem ter ocomrido ainda, o trénsito em julgado, pois a reclamada recorreu
ao C. TST. Alegou também, que ndo havendo especificagdo dos efeitos em que o recurso ordinario foi
recebido, é insuscetivel de execugdo provisoria o julgado.

A reclamada ndo juntou certiddo comprovando o recebimento do recurso
ordinario com efeito suspensivo pelo C. TST.

Na forma do art. 876 da CLT, a decisao do dissidio coletivo pelo E. TRT desta
Regi&o deve ser cumprida, inexistindo a litispendéncia alegada.

Indefere-se.

2.4 - DA COISA JULGADA

Alegou a reclamada que o reclamante ajuizou reclamagdo pleiteando as
mesmas verbas que as constantes na presente, sob o no. 068/95, que tramitou perante a 5a. JCJ desta
Capital.

Pela peligao inicial do processo mencionado observa-se a identidade em relagéo
ao presente apenas quanto aos pedidos de juros, correcao monetaria e multa convencional pela mora
salarial, e recolhimentos do FGTS (fls. 175/182).

Apesar da reclamada nao ter juntado cépia da sentenga do Processo 068/95 -
5a. JCJ Cuiaba-MT, por se tratar de reclamagdo que tramita perante esta Junta, ndo podemos alegar
seu desconhecimento. Verificamos portanto, que a decisdo no referido processo foi no sentido de
extinguir o processo sem julgamento do mérito para os pleitos de juros, corregdo monetaria, e multa
pela mora salarial, e recolhimento dos depésitos de FGTS. A Secretaria da Junta devera juntar certiddo
constando a decisao do referido processo nos presentes autos.

Desta forma, razéo n&o assiste a reclamada, ja que no processo apontado como
gerador da coisa julgada os pleitos idénticos ao presente foram extintos sem julgamento do mérito.

Indefere-se a preliminar de coisa julgada, por ndo ter sido apreciado o mérito

dos pedidos idénticos ao presente no Processo 068/95.

2.5 - DO AVISO PREVIO E SALDO DE SALARIOS

Indefere-se o pagamento de aviso prévio e salario de junho/96, bem como a
aplicagdo da multa do art. 467 da CLT, por ter sido pago o salario pleiteado conforme documento de fls.
67, assim como, o aviso prévio foi trabalhado (fls. 197).

2.6 - DAS DIFERENGAS SALARIAIS

Pleiteou o reclamante d}ferengas salariais advindas da decisdo no dissidio
coletivo 1295/95 do TRT desta Regido, que concedeu o reajuste de 28,5%, percentual correspondente
as perdas salariais do periodo de 01.05.94 a 30.04.95, que deveriam ser pagos retroativos a maio/95 até

2
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maio/96. Assim como, pleiteia ainda, o reajuste salarial de 18,3% referente o IPCR de maio/junho/85 e
INPC de julho/95 a maio/96, a partir de maio/96.

% “ v A reclamada apresentou defesa no mérito apenas quanto ao indice de 18,3%
plelleado A partlr de 01.05.96. No que se refere ao percentual de 29,5%, a partir de 01.05.95, agarrou-se
apenas a preliminar de litispendéncia, nada alegando no mérito.

A certiddo de julgamento do DC 1295/95 comprova o deferimento da perda
salarial pleiteada com a seguinte redagao:

ﬂ! “Cléusula 1a. - Reajuste Salarial - por unanimidade, deferir
: parcialmente a Clausula 1a., nos termos do voto do Juiz Relator,
it que fica assim redigida: ‘Reposig8o integral das perdas salariais

no perfodo de 1o. de margo de 1994 a 30 de abril de 1995,

g apuradas de 10. de margo de 1994 a 30.06.94 sera observada a

< URV para o reajuste e, a partir de 01.07.94 a 30.04.95 serd

oo observado o IPC-r, devendo ser abatidos os percentuais
comprovadamente pagos a tal titulo™ (fls. 195).

As perdas salariais do periodo margo/94 a abril/95, apuradas através da URV e
!PCr como determinado pela decisdo normativa do dissidio coletivo, devem ser consideradas como
4 sendo de 29,5%, por se tratar de indice incontroverso nos presentes autos.

Na forma como redigido o acordio do dissidio coletivo, deve ser compensado 0s

X ,ﬂ . reajustes concedidos pela empresa reclamada no periodo.
? S e“_“* 2
i r',."' a Inexiste qualquer previsdo legal, normativa, ou convencional em relagdo ao
= reajuste de 18,3% a partir de 01.05.96. Nao comprovou o autor fazer jus a0 mesmo. Aplicagéo do art.
818 da CLT.

Defere-se o pagamento de diferengas salariais a serem apuradas em ligliidagéo
de sentenga por calculos, no percentual de 29,5% no periodo de 01.05.95 & 31.05.96 (nos limites do
pedido - fls. 04), deduzindo-se os reajustes concedidos no mesmo periodo.

Defere-se reflexos (integragdo) das diferengas salariais deferidas, em 130.
salarios, férias + 1/3, licenga-prémios, gratificagdes, e FGTS + 40%. Com a compensagdo dos
reajustes concedidos no mesmo periodo.

Indefere-se o pagamento de diferengas salariais de 18,3% a partir de 01.05.96 e
seus reflexos.

. 2.7 - DA MORA SALARIAL

O reclamante pleiteou o pagamento de juros, corregdo monetaria e multa
convencional pelo atraso no pagamento dos saldrios dos meses janeiro/91 & junho/86, conforme
relaciona a fls. 15/17.

A reclamada defendeu-se alegando que pagou juntamente com as verbas
rescisorias os juros pelo atraso no pagamento de salarios (fls. 53/54).

O reclamante néo apontou qualquer diferenga no pagamento de juros e corre¢ao
monetaria realizado pela reclamada no valor de R$ 1.870,25 no TRCT de fls. 198. Nao fez qualquer
impugnagao ao documento mencionado.

Indefere-se a aplicagdo de juros e comegdo monetaria pelo atraso nos
pagamentos de salarios do reclamante, por ja terem sido pagos.

Indefere-se a aplicagdo de multa convencional por falta de comprovagao da sua
previsao.



Proc. 1423/96 - 5a. JCJ Cuiabd-MT

2.8 - DO FGTS NAO RECOLHIDO E MULTA DE 40%

Requereu o reclamante o pagamento/recolhimento do FGTS de todos os meses
ndo depositados pela reclamada, acrescidos de 40%.

A reclamada defendeu-se alegando a realizagdo de um acordo de parcelamento
com a CEF, e o efetivo recolhimento do FGTS devido ao autor, tendo em vista clausula que obrigava a
completa integralizagéo dos depdsitos as contas vinculadas dos titulares na hipétese de demissao.

As guias trazidas aos autos ndo demonstram o depésito realizado
individuadamente ao autor. Ndo ha como verificar a regularidade dos depésitos a que faz jus o
reclamante apenas pelos documentos existentes nos autos.

Defere-se o recolhimento e liberagdo do FGTS de todo o periodo trabalhado
pelo autor, excluindo-se os meses comprovadamente recolhidos pela reclamada, que devera comprova-
los no prazo de 5 dias ap6s o transito em julgado da presente, sob pena de conversdo da obrigagéo de

fazer em obrigagdo de dar (pagar), a ser apurada em liqiidag&o de sentenga.

Defere-se o pagamento da multa de 40% sobre o FGTS, com a compensagido
do valor pago no TRCT de fls. 198 - RS 4.057,63.

2.9 - DA JUSTICA GRATUITA e HONORARIOS
ADVOCATICIOS

$ Defere-se a justiga gratuita ao reclamante por atender os requisitos da Lei
7510/86.

Indefere-se os honorarios advocaticios, por ndo encontrar-se o autor, assistido
pelo sindicato de sua categoria. A imprescindibilidade de advogado prevista na Lei 8906/94, ndo
pressupde a aplicagdo da sucumbéncia, matéria regulamentada especificamente nesta Justica
Especializada pela Lei 5584/70.

3 - CONCLUSAO

Isto posto, resolve a 5a. Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, a
unanimidade, rejeitar as preliminares apresenladas pela reclamada, e julgar PROCEDENTE EM
PARTE, a presente reclamacgdo trabalhista, para o fim de condenar a reclamada COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, a pagar ao reclamante JAIRO
CAVALCANTE LEAO, conforme se apurar em liqliidagdo de sentenga por célculos, observando a
evolugdo salarial do autor a ser fornecida pela reclamada, as seguintes parcelas: a) diferengas salariais
de 29,5% de 01.05.95 a 31.05.96, e reflexos, compensando-se 0s reajustes concedidos no mesmo
periodo; b) multa de 40% sobre o FGTS, compensando o valor pago a fis. 198. Deferido também,
justica gratuita, e o recolhimento e liberagdo do FGTS para os meses faltantes, sob pena de execugéo.
Indeferido demais pleitos. Tudo conforme fundamentagdo precedente que fica fazendo parte integrante
desta conclusdo para todos os fins. Juros e corregao monetaria na forma da lei.

Cumpra-se os Provimentos 01 e 02 da C.G.J.T., sob a responsabilidade da

reclamada.
Custas pela reclamada no importe de R$ 50,00, calculadas sobre R$ 2.500,00,

valor atribuido & condenacgéo provisoriamente.

A Secretaria devera juntar certidao da decis@o do Processo 068/95 a presente.
Cientes as partes (Enunciado 197 do TST). Encemou-se as 17:23 horas.

Viaidimi Aparecido Baptista

Juiz do Trabalho Substituto
Eduardo Mario Joerke Mendes Luiz Carlos Richter Fernandes
Juiz Classista- Empregados Juiz Classista-Empregadores



EXCELENT iSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 5°
- .JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

* " Processon°1423/9
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CUIABA ~-MT

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidagdo, ja devidamente qualificada
nos autos de Reclamagédo Trabalhista que lhe move JAIRO CAVALCANTE
LEAO, e que tém curso por essa digna Junta e Secretaria, vem a presenga de
Vossa Exceléncia, a proposito do respeitavel despacho de fls. 208, expor e
requerer 0 quanto segue.

Conforme afiangado na pega de resisténcia a inicial, pelo processo
de liquidagdo a que se submete a Reclamada foi ela constrangida ao
despedimento da quase totalidade dos seus servidores. Como consectario
16gico dessa atitude, restou-lhe a obrigagdo da integralizagdo a conta de cada
um dos seus empregados dos haveres correspondentes ao Fundo de Garantia do
Tempo de Servigo por todo o periodo laboral.

Em face da respeitavel sentenga haver determinado, a fei¢do de
diversas outras prolatadas sobre a questdo em aprego, a comprovagao
individualizada dos recolhimentos efetuados, a Reclamada enviou oficios as
treis instituigdes bancarias depositarias, cada qual em sua época, solicitando
com a maxima urgéncias os extratos analiticos das contas vinculadas dos seus
ex-servidores, incluindo o ora Reclamante.

Tal oficio foi remetido, como se comprova pelas copias em anexo,
ao Banco do Estado de Mato Grosso S.A., e ao Banco Cidade S.A., agéncias



locais, em 23 de dezembro de 1.996, ndo tendo a Reclamada, até a presente
data, obtido a necessaria resposta. Essas instituigdes recolhiam os depdsitos até
0 ano de 1.993, a partir do que centralizaram-se essas operagdes junto a Caixa
Econémica Federal.

A CEF ja enviou seus extratos, porém de forma parcial,
necessitando-se, até o presente momento, para cabal comprovagdo da
regularidade dos recolhimentos, dos extratos relativos aos periodos anteriores,
os quais pendem de informagdes ainda ndo fornecidas pela referida instituigdo.

Caso essa MM® Junta, para maior agilizagdo daquela providéncia,
resolva-se pela intermediagdo daquela consecugdo, até mesmo para maior
celeridade processual, com certeza que mais expedito sera o atendimento pelas
citadas instituigdes depositarias, dada a for¢a coercitiva que promanara da
respeitavel ordem judicial.

Caso contrario, desde ja se requer seja concedido novo prazo,
ainda que exiguo, para que a Reclamada cumpra aquela obrigagédo, tendo-se em
vista as circunstancias adversas expostas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 10 de janeiro de 1.997

NEWTON RUIZ DA[[COSTA E FARIA



TRABALHO 23° REGIAO

i gl

. MT
.. 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES
" (ADVOGADO DO RECLAMADO) 20/01/97

:1.423/96.
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7B Je LT - TRT. DA 25° REGIAQ - 5° J.C.J. DE CUIABAMT

CONCLUSAO

Nesta data. fago conclusos os presentes autos
a0 MM Juiz Presidente,

S S SR

cuiabamt I | 21 17»}/(j " feira).

$f(bl('!ﬂ NA
Diretor ¢

O DA SILVA
» Secretaria

Vistos, clc..

Defiro o ora requerido pela reclamada. Oficie-
se, com_urgéncia, a CEF solicitando que, sob pena
de responsabilidade, 1o prazo de 15 (quinze) dias,
fornega  extrato analitico dos depositos de FGTS
porventura efetuados pela reclamada, CODEMAT, em
prol do reclamante, Qr. Jairo Cavalcante L.edo, portador
da CTPS de n° 035.107, série 00001/MT, e cadastrado
no PIS sob o n° 101 15487422, nos Bancos: BEMAT,
CIDADE e CEF, haja vista a centralizagdo das contas.
Intime-se as partes.

Cuiaba/MT, 14 dg janeirg de 1.997.

Carla Reifa Faria

Tniza Prosidente da 5 1C) de Cuiaba/M1T




. " 'EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
'“SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx
 SECAO DE LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM

o CUIABA - MT

’ COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
: GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, Ja devidamente qualificada
. nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move

T Os documentos Juntados pelo orgdo gestor do Fundo de Garantia
espelham a regularidade dog depésitos efetuados aquela Conta em beneficio do
Reclamante, na vigéncia do contrato laboral, como asseverado em sede de
contestagdo ¢ em plena consonancia com o valor da multa de 40% consignada
no TRCT, extraida do somatorio dos depdsitos fundigrios, aqueles
eventualmente sacados na vigéncia contratual e o FGTS do més da rescisio.

Caso essa inclita Junta, considerando 0S argumentos do
Reclamante no sentido da insatisfagdo daquela obrigagdo pela Reclamada na



pardmetros os extratos ja colacionados, que deverdo, se for o caso, ser
complementados por outros, que advirdo inclusive das instituigdes bancarias
anteriormente depositarias das verbas fundidrias, quais sejam, o Banco Cidade
S/A no periodo de fevereiro/84 a outubro/90 e o Banco do Estado de Mato
Grosso S/A de novembro/90 a dezembro/93, a cujo fornecimento desde ja
também se requer sejam as mesmas instadas a efetuar.

Para o efeito do cumprimento desta tltima providéncia, mostra-se
oportuno informar a essa digna Junta, que anteriormente a fevereiro de 1.984 o
Banco do Brasil integrava o rol dos depositarios das verbas fundisrias dos
servidores da Reclamada.

Em sendo acolhida a presente proposigdo, requer-se, no caso da
improcedéncia de eventual inconformismo do reclamante acerca da extensdo
dos depdsitos, que vier a se caracterizar pela pericia procedida, sejam os
respectivos honorarios suportados pelo mesmo.

Termos em que,
Pede Deferimento.

Cuiaba, 26 de agosto de 1 997

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328
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COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ji devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatoria Trabalhista que lhe move
JAIRO CAVALCANTE LEAO, vem a presenga de Vossa Exceléncia, em
cumprimento ao respeitdvel despacho de fls. 262, trazer a colagdo os
documentos requeridos pelo Reclamante.

Por outro lado, vale-se a Reclamada da oportunidade para
requerer seja julgado insubsistente o contido no petitério de fls., 260/261, uma
vez que tal postulagdo tenha sido inadvertidamente formulada, haja vista ja ter
sido trazidos aos autos, gragas a pronta e judiciosa intercessdo dessa Egrégia
Junta, os extratos bancarios probantes dos depdsitos fundiarios realizados em
favor do Reclamante tanto perante CEF quanto junto aos bancos Cidade e
Bemat, o0 que demonstra cabalmente o adimplemento dessa obrigagdo durante
toda a relagdo laboral que fez originar a presente demanda.

Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento
Cuiaba, 23 de setembro de 1 997

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328
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T JUDICIARIO
; ~ JUSTIGA DO TRABALHO

i . TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO

'\ " SIEx - SEGAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS

: R.MIRANDA REIS, 441 - EDIF. BIANCHI 3® AND, BANDEIRANTES

MANDADO N°.: 000072 . (RECLAMADO) 08/01/98

m : 5-.:0.7/1 423/96 NMRSIEx N°®.: 5.067/97
" JAIRO CAVALCANTE LEXO J 4 Z

mo _,,.~CODEMAT S/A

e 5!
off 4 ' MANDADO DE CITACAO,PENHORA E AVALIACAO
!ﬂum Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de 48 horas a quantia de
Rﬂ’ 919,04 , devida no processo conforme demonstrativo a seguir, ou garantir a execugdo.
3
i Crédito Bruto do Exequente : R$ 13.608,52
J ' ‘FGTS & Depositar .
1 Honorarios Advocaticios :
éwh, ' Honorarios Conlabelis : Bs 250,00
R “ Honoréarios Insalubridade :
4y Custas : RS 60,52
i """ TOTAL (em 31/10/97) : R$13.919,01
L/ 0UBS: Do crédito Q exequente acima discriminado, R$334,83 refere-se a parcela devida ao INSS e

. ﬂ ,50 refere-se A parcela devida ao IRRF.
v

~total sujeito a corregio na data do pagamentn, conforma Tai 8177/91.
O(A) " executado(a) deverd comprovar nos autos, até 15 dias apés a quitagiio do débito, o
recolhimento dos tributos acima mencionados.
3 Nio sendo pago o débito ou garantida a execugio, penhore-se e avalie-se o(s) bem(s) necessirio(s)

para a integral quitaglio da divida.

_ ﬁca o Oficial de Justiga Avaliador autorizado a solicitar reforgo policial, mediante
i _apresentac8o deste A autoridade competente, bem como a proceder as diligéncias necessarias em
! qualquer dia ou hora (art. 770, parag. Gnico, da CLT, e art. 172, § 1° e 2°, do CEC).

; Expedi este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGOES, devendo ser
entreque para cumprimento a quem couber por distribuigdo.

} CUIABA, 8 de Janeiro de 1998

3 ORIGINAL ASBINA Q

N A
' .M&Saplo
3
CODEMAT S/A
PALACTIO PATAGUAS,BLOCO SEPLAN
CPA CUIABA - MT

CERTIDAO DA INTIMACAO

' NOME DA PESSOA INTIMADA:

:’ . RGN°.: CDF N°.:
| . . CARGO OU FUNGAO:
“~ - DATA DA INTIMAGAO / / ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTIGA: OBS:
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO )
' TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

o 4 UIDA E EXPEDICAQ DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 5067/97
CONCLUSAQO

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiab4/MT, 05/12/97 (6" feira)

Nadia Raquel da Silva
Chefe de Se¢do

Vistos, etc...

Homologo os cdlculos de fls. 274/280, fixando o valor do crédito
exeqiiendo bruto em RS 13.60852, valores atualizados em
31/10/97, devendo ser observado o Provimento n° 01/96 da
Corregedoria Geral da Justica do Trabalho no que tange as
dedugdes e recolhimentos da contribui¢do previdencidria e IRRF, se
pertinente.

Honordrios periciais sdo arbitrados em R$Q& P

Custas processuais arbitradas em sentenga, as quais deverdo ser
atualizadas.

Intime-se o exeqiiente.

Expega-se mandado de citagdo, penhora e avaliagdo.

Apos, remetam-se os autos a Segdo de Citagdo, Penhora e Solugdo
de Incidentes da SIEXx.

Cuiaba, 05/12/97

ORIGINAL ASSINADG
Marta Alice Velho
Juiza do Trabalho Substituta



REF.: PROCESSO n.° 5.067/97 - SIEx/SLEM - CUIABAMT.

PO - -k
“ "7 RECLAMANTE: JAIRO CAVALCANTE LEAO.

RECLAMADO : CODEMAT.

b ELPIDIO SILVA SOUSA, Economista, Corecon 14, Regidao nr. 1.206;
Perito judicial credenciado ao processo em epigrafe, vem a presenca de Vossa Exceléncia,
apresentar em apenso, o Laudo Pericial; faz parte integrante ainda, Relatério Pericial.

Ponho-me, por conseguinte, a disposi¢do de Vossa Exceléncia, para
esclarecimentos adicionais.

NESTES TERMOS,
P. DEFERIMENTO.

Corecon - 142, Regiao
n.° 1.206

Origem: 5°CJ/1.423/96-CBA/MT



REF.: PROCESSO n.°5.067/97 - SIEx/SLEM - CUIABAMT.

RECLAMANTE: JAIRO CAVALCANTE LEAO.
RECLAMADO : CODEMAT.

RELATORIO

O Laudo Pericial ora apresentado, foi elaborado com base nas
determinacdes de r. sentenga de folhas 200 a 205 dos autos.

RESUMO DA SENTENCA

. VERBAS DEFERIDAS.
\ Diferéngas salariais de 29,5% de 01.05.95 a 31.05.96; reflexos e FGTS +40%.
LT ._
0o T g ™ PEDIDOS NAO ACOLHIDOS

Reajuste de 18,3%; juros e correcdo monetdria para saldrios pagos em
atraso; multa convencional e honorérios advocaticios.

&

-

Origem: 5°JC}/1.423/96-CBA/MT
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CALCULOS DE LIQUIDACAO

O item 01 apresenta os célculos de diferengas salariais no percentual de
29,5%; o item 02 os célculos de reflexos legais; o item 03 os calculos de FGTS acrescido da
multa indenizatéria 40% para os meses faltantes de depésitos; o item 04 os descontos
oficiais de acordo com os Provimentos 01 e 02 da CGJT, descontos a Previdéncia Social com
aliquotas de 7,82% a 882% e 25% para o Imposto de Renda. Como pagina de rosto o
Resumo Geral apresenta a sintese das Verbas Deferidas em r. sentenga.

Os célculos foram atualizados até 31.10.97 com base na Tabela do TRT 23=.

Regido incluso Juros de Mora 1% a.m. no total de 14,70% para o periodo de 16/08/96 a
31.10.97.

Corecon - 142, Regido
n.°1.206
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¥
L Y
ik # -

DIFERENCAS SALARIAIS - 29,5%.........

FGTS +40% ITEMO03..R$ |  8.475,88
SUB TOTAL (ITENS D1 & 03)..coissicnomsicssssiiossssisron R$ | 13.608,52
LNSS..... T O ITEM 04...R$ (334,83)
IMPOSTO DE RENDA..............coooereereenee.. ITEM 04...R$ (538,50)]

TOTAL DEVIDO A RECLAMANTE ATE 31.10.97.R$T 12.735,19

&
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PROCESSO n° 5.06797 - SIEX - CBA/MT
RECLAMANTE: JAIRO CAVALCANTE LEAO.
RECLAMADO : CODEMAT.

ADMISSAO: 16/04/84

DEMISSAO: 30/06/96

|AJUIZADO: 16/08/96

{ITTEM NUMERO 01> DIFERENCAS SALARIAIS - 29,5%.

PERIODO | VALOR PERC. VALOR VALOR |DIFERENCA
MES/ANO BASE % DEVIDO PAGO PAGAR
Mai/95 937,70 | 29,50% 1.214,32 937,70 276,62
Jun/95 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Jul/95 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Ago/95 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Set/95 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Out/95 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Nov/95 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Dez/95 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Jan/96 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Fev/96 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Mar/96 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Abr/9% 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
Mai/96 1.214,32 1.214,32 951,50 262,82
continuagdo
PERIODO |DIFERENCA| COEFIC. VALOR INSS
MES/ANO | PAGAR | ATUALIZ. | ATUALIZ. | DEVIDO
Mai/95 276,62 | 1,31660012 364,20 (32,12)
Jun/95 262,82 | 1,27837045 335,98 (29,63)
Jul/95 262,82 |  1,24592045 327,45 (28,88)
Ago/95 ‘Férias _ - - -
Set/95 262,82 | 1,20233142 316,00 (27,87)
Out/95 262,82 | 1,18527881 311,52 (27,48)
Nov/95 262,82 | 1,16960609 307,40 (24,04)
Dez/95 262,82 | 1,15513685 303,59 (23,74)
Jan/96 262,82 | 1,14412465 300,70 (23,51)
Fev/9% 262,82 1,1348878 298,27 (23,32)
Mar/96 262,82 | 1,12745001 296,32 (23,17)
Abr/9 262,82 | 1,12085044 294,58 (23,04)
Mai/96 262,82 | 1,11405581 292,80 (22,90)
SUB TOTAL..........R$ 3.748,82 (309,71)
RESUMO DO ITEM 01
SUB TOTAL cossiinmnssnmmisimasipssscimmnssninh® 3.748,82
JUROS DE MORA 1% a.m 16/08/96 a 31/10/97...14,70%..R$ 551,08
TOTAL DO ITEM 01 RS 4.299,89

&

Origem:5°CJ/1.423/96-CBA-MT



$*

PROCESSO n° 5.067/97 - SIEX - CBA/MT
RECLAMANTE: JAIRO CAVALCANTE LEAO.

RECLAMADO : CODEMAT.

ADMISSAO: 16/04/84

|DEMISSAO:

e

|AJUIZADO: 16/08/96

|n‘EMNﬂMERonz> “REFLEXOS LEGAIS

[VALOR BASE - DIFERENCA PAGAR.........cccoosusmssrsismsasserssanseseen RS | 262,82 |
VALOR COEFIC. VALOR INSS
VERBAS DEVIDO | ATUALIZ. | ATUALIZ. | DEVIDO
130. SAL. 12/12 95..R$ 262,82] 1,22221798 321,23 (25,12)
FERIAS +1/3 12/12..R$ 350,43] 1,15513685 404,79 -
SUB TOTAL................R$ 726,02 (2512)
RESUMO DO ITEM 02
SUB TOTAL ..o ioocicvosissboreeescises e i Y 726,02
JUROS DE MORA 1% a.m 16/08/96 a 31/10/97...14,70%..R$ 106,72
TOTAL DO ITEM 02 R$ 832,74

RELACAO DOS DEPOSITOS DE ACORDO COM OS AUTOS.
' (ANO/MES/ FOLHA DOS AUTOS)

FOLHAS | 1984 1985| 1986] 1987| 1988| 1989 1990 1991 | 1992| 1993| 1994| 1995
JAN 241 242 243 | 244 221|253 223 223
FEV 241 243 | 244 221|253 | 223 223
MAR 241 242 244]249] 249 251|253 | 223 | 223
ABR 241 242] 242 244 222 251] 221 223] 223
MAI 241] | 242 244 250 | 251 | 221 [ 223 | 223
JUN [241]241]242] 243 243 244 222] 252|221 223
JUL | 241] 241 243 | 244 222|252 221 223
AGO [241]241 242 248 252|221 223
SET |[241 243 248 222|252 221 223
OUT | 241|241 242 222|252 221 ] 224
NOV | 241 243 222|253 | 221

DEZ 243 221|253 | 221 | 224

13° 243 253 | 221 | 224

Origen:5°]C}/1.423/96-CBA-MT
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PROCESSO n° 5.067/97 - SIEX - CBA/MT
RECLAMANTE: JAIRO CAVALCANTE LEAO.
RECLAMADO : CODEMAT.
ADMISSAO: 16/04/84 :LDEMIssAo: 30/06/96 |AJUIZADO: 16/08/96

il

QDE MES | ULTIMA FGTS COEFIC. | VALOR INSS
$/RECOLH.| REMUN. | 8%+40% | ATUALIZ. | ATUALIZ. | DEVIDO
6 121432 | 6.256,18 | 1,11405581|  6.969,74 0,00
Wy SUB TOTAL (A ) RS | 6.969,74 0,00
VERBA VALOR FGTS INSS
BASE (8% +40%) | DEVIDO
FGTS S/ DIF. SALARIAD.......... RS 3.748,82 419,87 0,00
SUB TOTAL [ B Lo rtiorereenseces B8 419,87 0,00
N e ' RESUMO DO ITEM 03
\ ' SUB TOTAL (A + B )i H 738961
~JUROS DE MORA 1% am 16/08/9 a 31/10/97..14,70%. RS 1.086,27
o3 "’*. B TOTAL DO ITEM 03 RS 8.475,88

"‘

[

[
y..' ITEM NUMERO 04> DESCONTOS OFICIAIS |

INSS DEVID({] BASE LR.

VALOR TRIBUTAVEL ITEM Oloooooooooooooooooooooooooin

R$ (309,71) 3.748,82
9 VALOR TRIBUTAVEL ITEM 02..........ccoouruurrererneen. RS (25,12) 0,00
VALOR TRIBUTAVEL ITEM 03...........c.cccoooecoeenee.. RS 0,00 0,00
SUB TOTAE Ll il simossrsssssssesissesaBB (334,83)]  3.748,82
‘ - | CALCULO CONTRIBUICAO / IMPOSTO DE RENDA.
INSS ( ALIQUOTAS 7,82% € 8,82%)......ccccovurremresresersacassessemsensresenss R (334,83)
IMPOSTO DE RENDA (ISENTO ATE R$ 900,00)...................R$ | 0,00
IMPOSTO DE RENDA ( ACIMA DE R$ 900,00 ATE R$1.800,00
ALIQUOTA 15% PARCELA A DEDUZIR R$ 135,00)....................R$ 0,00
IMPOSTO DE RENDA ( ACIMA DE R$1.800,00 ALIQUOTA 25%
PARCELA A DEDUZIR R$ 315,00).....c...ccorurreerrrrermrrerreenecesrceecees RS (538,50)
TOTAL DOITEM 4........coinsmerisrisoismmimmionmmessiesmtiaimasemseesseiresodd (873,33)

&
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