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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA
1* VARA DO TRABALHO DE COMARCA DE CUIABA - MATO

GROSSO.

Proc. N.°: 01730.1996.001.23.00/0

Exegiiente: CLELIA REGINA O.GUIMARAES
EXECUTADO: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO -
METAMAT.

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE
MINERACAO - METAMAT ja qualificado nos autos do processo em
epigrafe, por seu procurador infra-assinado, vem a presenca de Vossa
Exceléncia requerer a juntada de guia de Depésito Judicial Trabalhista
que vai junto a presente.

Nestes termos
Pede Deferimento

AGRICOLA PAES DE BARROS
OAB/6.700

Cuiaba-MT, 25 de outubro de 2004.

FTCBA/092237.2004/25-10-2004/16:11/4
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TRT/DSI SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx Pag.: 001

RESUMDO DE- CALCULO

clelin Reeina O bLimpapcs ©F NS 229349 Q-1

PROCESSO: 01- 1730 / 1996 041¥30 .1%9b. pol 93, 0P

ORIGEM 01- CUIABA
| CREDITOS PARCIAIS | VALORES PAGOS CREDITOS FINAIS \f l[ fr \
. | 0,00 0,00 0,00 | TOTAL DO(s) RECTE(s) 1bu 67
’ 144,05 0,00 144,05 | Custas Processuais |™ |
| 0,00 0,00 0,00 | H.Advocat. %
741,51 0,00 741,51 | H.Periciais 4 [P0 ‘8\{5 60\
0,00 0,00 0,00 | Diversos % [

885,56 | TOTAL DO CALCULO W .
Cuiaba, 11 |, de JUNHO de 2004 ] J\é l_,\
| i)

valores atualizados até 30/06/2004

OBRS.: F.G.T.S a recolher:

gota parte de recolhimentos previdéncizz.os:

I.N.S.S. (cota parte do empregado) : 0,00

I.N.S.S. (cota parte do empragador):

. | ATUALIZACAO DE CALCULOS CONFORME FLHS. 442. E 453.
UVALOR TOTAL DA EXECUGAO - R$-885,56.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNALREGIONALDO TRABAL HODA 23 REGIA0

ATA DE AUDIEN

Aos 12 dia do més de setembro dc 2000, presente o Exmo. Juiz do
Trabalho José Horténcio Ribeiro Junmior, foi rcalizada audiéncia rclativa aos autos SIEx n.”
00972/1998, entrc as partes ¢ CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES ¢ CIA. DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, excqiiente ¢ exccutada,
respectivamente,

As 14:13 horas, aberta a audiéncia, foram de ordem do MM. Juiz,
apregoadas as partes, presente a perita ELIETE DA CRUZ E SILVA, CRC 4801/MT, bem como o
procurador da executada Dr. OTHON JAIR DE BARROS, OAB-MT 4328.

As partes conciliaram-se nos seguintes termos:

A executada pagara ao perito ELIETE DA CRUZ E SILVA, CRC
4801/MT, a importancia liquida de R$ 666,07(seiscentos e sessenta e seis reais ¢ sete centavos) até o dia
19/09/00 mediante deposito a ser efetuado no BANCO DO BRASIL S/A

Fica estipulada uma clausula penal de 20% a incidir sobre a parcela
inadimplida, e sobre o saldo remanescente. Esclarega-se que o nfio cumprimento do acordo resultara na
retomada do processo de execugdo, acrescido da clausula penal avencada.

Homologa-se o acordo para que surtam seus juridicos e legais efeitos.
Devera o exegiiente/perito  denunciar eventual inadimpléncia no

cumprimento do acordo ora homologado, no prazo de 10(dez) dias apds o vencimento da parccla.
independentemente de intimagdo, sob pena de presungdo positiva.
Para prosseguimentodofeito D ETE R M I N O:

» A executada deverd comprovar em 10(dez) dias o recolhimento das custas processuais,
da contribuigdo previdencidria e do imposto de renda incidente sobre o acordo, sob pena
de prosseguimento da execugdo;

Cumpridas as diligéncias ou transcorridos os prazos, retornem os autos

conclusos.

SR
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PODER JUDICIARIO / JUSTICA DO TRABALHO : | QA/
IRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGI40 | 1

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

8 | SECAO DE CITACi0, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES - SCPSI
Autos ne: /i :}’D@f A7

CONCLUSAO

bt
' L
I

Nesta data, fago conclusos os presentes autos, 4 MM.
Juiza do Trabalho.

Cuiabd, JC / 08 /99.( (o feira).

B 955 - A W, @V‘)a
b Harla Clisd Rets Moscatelly

Assivtontie

Vistos, etc.
[ntime-se o(a) exeqiiente, para que, em 15 (quinze) dias,

AvaAle requeira o que entender de direito para prosseguimento da
execucdo, sob pena de remessa ao arquivo, conforme dispde o
-arL40, .§ 2°.da 1.8 6.830/80 (LEF), cientificando-lhe sobre 4

EXISEENCia & um tivro “trazendo 0 inventdrio dos bens da'-
executada. em poder deste J uizo, objeto de apreensio efetuada no
Proecesso n°.056/98, sendo-lhe facultada vista no balcio desta
o ML Secretaria, e caso queira copias reprogrificas do mesmo, fica
AR desde j4 advertido que devera arcar com o custo, a fim de que
tal reproducio seja feita no estabelecimento localizado neste

foro, eis que ndo sers autorizada a retirada em carga de tal
documento.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO :
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23" REGIAO
v~ SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO

sggj O DE ACOES ORIGINARIAS

NOTIFICACAO/STP/SAO/N®211/97

PROCESSO TRT-AR-2030/97 2
Autor: CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
Adv.: Marcos Dantas Teixeira e Outros

Réu: COMPANHIA DE

DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT

NOTIFICACADO

Atenciosa mente,

Y| ANTONIO ERNANI PEDROSO CALHAO
Sectetsrio Tribunal Pleno

A

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO E
Centro Politico Administrativo

STADO DE MATO GROSSO-CODEMAT
78.000-000 Cuiaba/MT.

» Palacio Paiaguas

LnderecoAy., Fernando Corréa da Costa, 1682, Sala 22, fone: (065) - 62 7-3920 R - |, 03, Jardim Tropical, Cep.: 78, 065-000,
Cuiabd-MT

|
Cuiaba/MT ., 26 de junho de 1F

97
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS RUA RICARDO FRANCO N° 133
MARCOS DANTAS TEIXEIRA SALAS 202/203 - CUIABA/MT
FABIO PETENGILL FONES - 322.3541 - 322.3275
ADVOGADOS CEP - 78005-030

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO.

CLEIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, brasileira, casada, economista,
portadora do RG n° 278.902 SSP/MT, CPF n° 229.769.811-91, residente e
domiciliada & Av "F", Setor Centro Norte, n° "03", Bairro Morada do Ouro,
Cuiaba (MT), com assisténcia do SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
PROCESSAMENTO DE DADOS DO ESTADO DE MATO GROSSO -
SINDPD/MT, através de seus bastante procuradores, instrumento procuratério
em anexo, com endereco indicado no cabegalho, vem respeitosamente a
honrosa presenca de Vossa Exceléncia propor

ACA ISORIA

em face da
CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, sociedade de economia mista, inscrita no CGC/MF sob o n°
03.474.053/0001-32, sediada no Centro Politico Administrativo, Palacio
Paiaguas, Cuiaba(MT), com fulcro nos artigos 836 da CLT e 485 do CPC,
expondo e requerendo o seguinte:
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1-DO ETO DA RESCISORIA

1. Trata-se da sentenca prolatada em 20 de outubro de 1995, pela
MM 5° JCJ de Cuiaba(MT), entdo presidida pelo llustre magistrado Dr. Antonio
José Machado Fortuna.

2. Entende a autora ser a referida sentenga passivel de rescisao,
por incompeténcia absoluta da MM. Junta prolatora, violagdo literal a
disposigéo de lei e erro de fato.

Il - DA PROVA DE TRANSITO EM JULGADO

De acordo com o Enunciado n° 299 do TST, é indispensavel ao
processamento da demanda rescisoria a prova do transito em julgado da
decis&o rescidenda.

2 Consta da documentag&o anexa, certiddo lavrada em 27/05/97,
pelo Diretor de Secretaria Moacir Narciso da Silva, indicando o transito em
julgado da r. sentenga em 09.07.96, satisfazendo, assim o requisito do
Enunciado n® 299 do TST.

i - EDENT A C

1. Firmou a empresa requerida com o Sindicato obreiro, em
27.09.90, Termo Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho, exemplar em
anexo,estabelecendo (itens 1, 2, 3, e 4) aumentos salariais que seriam
aplicados no periodo de outubro/90 a maio/91, cujos percentuais foram
consolidados no item 5 do mesmo instrumento, da seguinte forma:

“5 . Em atendimento & reivindicagdo do SINDPD-MT e para evitar
qualquer duvida dos percentuais dispostos nos itens acima, foi
inserido no presente instrumento o quadro demonstrativo:

Més Rep. Salarial Ganhos Reais Politica Salarial

Outubro - 6,09% -

Novembro 3% - -

Dezembro 3% 6,09% IPC

Set/Out/Nov

Janeiro 3% - -

Fevereiro 8% 6,09% -

Margo 12,55% - IPC Dez/Jan/Fev

Abril 12,565% 6,09% -

Maio 44,80% - - g
2 Até o més de fevereiro de 1991, a avenca foi integralmente

satisfeita, sendo, entretanto, inexecutada a partir do més de margo daquele
mesmo ano. Neste caso, a autora é credora das diferengas salariais a serem
aferidas com a aplicagéo dos seguintes indices:

a) 94,57% no més de margo/91 (12,55% da reposicdo pactuada,
mais os IPC's dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91,

-~
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de 18,30%, 19,91% e 21,87%, respctivamente), sobre os salarios de
fevereiro/91;

b) no més de abril/91, 19,40% (12,55% mais 6,09%), sobre os
saldrios de margo/91; e,

c) a partir do més de maio/91 44,80%, sobre os salérios de abril/91,
incorporando-se este percentual definitivamente aos salarios do
reclamante.

3. Malogradas as tentativas amistosas, a autora ingressou com
reclamagéo trabalhista, Processo tombado sob o n° 1.353/95, na 5* JCJ de
Cuiabd, que apreciando a matéria, declarou, de oficio a nulidade do Termo
Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho acima referido e, em consequéncia,
indeferiu os reajustes perseguidos, adotando para tanto os seguintes
fudamentos:

Il e-REAJUSTES SALARIAIS.CONTRARIEDAD A
POLITICA SALARIAL DO GOVERNO FEDERAL.
NULIDADE DO AJUSTE

A reclamante persegue o pagamento dos percentuais de
reajuste salarial aludidos na cléusula 5° do Termo Aditivo,
asseverando-se que a reclamada o efetuou até o més de
fevereiro de 1991, deixando de fazé-lo a partir desse més.

A designagdo "Termo Aditivo" dada ao instrumento que
introduz alteragbes em um Acordo coletivo de Trabalho deve
ser entendida como sinbnimo deste eis que aquela norma
coletiva de trabalho, a teor do disposto no art 615 e paragrafos,
da CLT, s6 pode ser modificada por outra de igual natureza,
cujo processo de produgdo tenha observado as mesma
formalidades legais a que se submeteu a primitiva.

Feita essa inicial ressalva, importa considerar-se que ao tempo
da formalizagdo do "Termo aditivo”, suporte dos pedidos, em
27 de setembro de 1990, havia uma politica salarial do
Governo Federal, ditada pela Lei n° 8.030, de 12.04.90, que
somente foi revogada pela Lei n° 8.178, de 01.03.91.

De se recordar que a famigerada Lei n° 8.030/90, em que se
converteu a Medida Proviséria n° 154/90, foi objeto de acesa
contravérsia jurisprudencial ainda algum tempo apés o
pronunciamento do E.STF, que declarou constitucional a
supresséo, por ela promovida, da variagdo do IPC do més de
margo de 1990, na base de 84,32%, como indice de reajuste
dos saldrios do més de abri de 1990(MS n° 21216-
1/DF,publicado no DJU de 28.06.91, pag.8.905). E também
que, ao pacificar a sua jurisprudéncia em torno do "Plano
Collor", simultaneamente e até por coeréncia, ressalte-se, no
rastro do Excelso Pretétio, o Colendo Tribunal Superior do
Trabalho passou a entender constitucionais as supressdes de

e |



reajustes anteriormente promovidas pelo Decreto-lei n°
2.335/87 (Plano Bresser) e pela Lei n® 7.730/89 (URP fevereiro
de 1989), cancelando, assim os enunciados n°s 316 e 317.

Ante as disposicbes da Lei n° 8.030/90, portanto foram
afastadas, para fins de reajustes de salarios nos meses de abnil
e maio de 1990, as variagdes percentuais do IPC e margo e
abril de 1990, respectivamente, de 84,32% e 44, 80%.

Isso tem explicag&o. Se o Plano tinha por mira frear a escalada
inflaciondria, ndo poderia admitir que expectativas de inflagao,
que haviam sido embutidas nos pregos antes do advente
daquele, fossem projetadas ap6s o inicio de sua execucgao,
realimentando o processo que buscava interromper. E =]
indubitével que os indices de 84,32% e 44,80% - este relativo,
hipoteticamente, ao IPC de abril de 1990, o qual reajustarnia, se
mantido o sistema de reajustes da Lei anterior, os salérios do
més de maio de 1990 - ndo se referiam a inflagdo realmente
verificada apés a entrada em vigor da politica fixada na Lei
8.030/90.

A partir, pois da edicdo da Lei n° 8030/90 e segundo a
sistemética por ela ditada, somente se poderia cogitar dos
reajustes e aumentos baseados em indices oficialmente
reconhecidos cuja variagdo estivesse compativel com 0s
métodos preconizados pela referida politica salanial.

Assinale-se neste passo, que o “Termo Aditivo" reconhece, em
sua Cldusula 12 .. o percentual de 44,80% (quarenta e quatro
e oitenta por cento), referente ao IPC do més de abril/90 que
serd pago na data base das categorias no més de maio/91,",
consignando-o no quadro da cléusula 5° como reposigdo

salarial, a despeito, repita-se, da Lei n° 8030/90, entéo vigente, |

a proibir a sua atualizagdo como indice de reajuste salarial,
dado que nos termos da Portaria n° 191-A, de 16.04.90, do
Ministério da Economia, Fazenda e Planejamento, o percentual
de reajuste minimo para os saldrios em geral, bem assim para
o saldrio minimo do més de abril de 1990, fora 0% (zero por
cento)-(D,°U. de 20.04.90, pag. 7.446)

Demais disso, a cléusula 1¢ citada estd versando matéria
estranha aquela especificada norma coletiva, ou seja, 0
reajuste da préxima data base da categoria, que deveria ser
alvo de disciplina prépria do novo acordo coletivo e que se
sujeitaria & Politica Salarial tragada na Lei n° 8.178/91, ja
vigente nessa ocasido.

Quanto a cldusula 22 declara-se nela que o governo do Estado
(embora néo tenha firmado o Termo aditivo e nem se mencione
quem estaria representando) reconheceu ".. a perda da
inflagdo acumulada no periodo de maio/90 a agosto/90, por
cujo pagamento obrigou se efetuar a Politica Salarial do
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Governo Federal, ndo se vislumbre em que se apoiara essa
perda, vez que os reajustes minimos sido fixados em 0%
(Portaria n° 289, de 16.05.90, do MEFP, publicada no DOU de
17.5.90, p4g. 9.384) e o aumento, permitido pelo art. 3° da Lei
8.030/90, que deveria estar calcado na produtividade do sefor,
jamais ultrapassaria o percentual de 4% ao ano, o que era
reconhecido pelo TST e estava compativel com o desempenho
médio da economia nacional.

No que concermne & cléusula 3° registra-se que tem por
finalidade assegurar o crescimento real do salario minimo nos
mesmo percentuais jé garantidos aos trabalhadores em geral
pelo paréagrafo unico do art. 5° da Lei n° 8.030/90.

Ocorre que, embora o Aditivo acene com o crescimento do
salério minimo, na realidade os destinadores de tal acréscimo
sdo todos os empregados da reclamada, consoante o quadro
constante da cldusula 5% isso representando frustagdo da
politica salarial do Governo Federal na parte em que se
propunha a conceder aumentos ao salario minimo em
percentuais superiores aos eventualmente obtidos pelos
ocupantes de outras faixas salariais.

Finalmente, a cldusula 4 do Termo aditivo contempla uma
Politica salarial prépria dos empregados da reclamada,
baseada em rejustes trimestrais, o que sublinha, em definitivo,
a desobediéncia aos principios e regars da lei federal vigente.

Frente a esse quadro, revela inteira oportunidade o evocar-se o
magistério de Aumauri Nascimento.

"Ao contrdrio do direito comum, em nosso direito, a pirdmide

que entre as normas se forma terd& como vértice ndo a

Constituigdo Federal ou a lei federal ou as convengbes
coletivas de modo imutével. O vertice da pirdmide da hierarquia
das normas trabalhistas seréd ocupado pela norma vantajosa ao
trabalhador, dentre as diferentes em vigor.

Como o bem comum faz com que prevalegam interesses gerais
sobre os de classe, pode o Estado elebarar leis proibitivas de
ajustes de direitos mais vantajosos para trabalhador. A lei
estatal pode proibir aumentos salariais acima de indices que o
governo indica, na defesa do processo econémico de combate
a inflagdo. Nesse caso, a restricdo seré plena de efeitos.” (in
"Curso de Direito do Trabalho", Sdo Paulo, Saraiva, 7° ed.
Atualiz. 1989, pags. 164/165).

No mesmo sentido, Otavio Bueno Magano:

"Conclui-se, em sintese, que a aplicabilidade da convengéo
coletiva resulta da conjugagcdo de dois principios: o da
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prevaléncia da norma de maior hierarquia e o da condi¢do mais
favoravel.

Esse ultimo vem spfrendo ultimamente alguns contrastes,
impostos em nome do dirigismo contratual do Estado com
tendéncia a exacerba-se em fase de crise encondémica. Trata-
se de fendbmeno universal, e que o Brasil refletiu-se primeiro na
regar do art. 623 da CLT, cujo enunciado é o seguinte: Sera
nula de pleno direito disposigdo de Convengdo ou Acordo que
direta ou indiretamente, contrarie proibicdo ou norma
disciplinadora da politica salarial vigente, ndo produzindo
quaisquer efeitos perante autoridades e reparticbes publicas,
incluseve para fins de revisdo de pregos e farifas de
mercadorias e servigos."” A leitura do texto revela que contendo
a convengdo ou acordo cldusula mais favorével ao trabalhador,
do que a que resultaria da aplicagcdo da politica econémica-
financeira ou politica salarnial do Governo, ndo pode a mesma
cldusula torna-se eficaz, deixando, assim, de atuar o principio
da condig8do mais favordvel em anélise."(in "Manual de Direito
do Trabalho - direito Coletivo do Trabalho", volume Ill, Sdo
Paulo, LTr, 1993, 3% ed. Atualiz., pags. 163/164.

Em voto proferido nos autos da AC 582.3816-TJRS, o
magistrado e professor ilustre Galeno Lacerda deixou
registrado as seguintes observagdes, que se reputam de
evidente utilidade ao deslinde da questdo ora em exame:

"As leis monetérias, pela prépria transcedéncia do direito
Publico de que se revestem, sdo de aplicagdo imediata,
segundo o consenso dos mestres de direito transitério, sobre
os contratos em curso e, bem assim privada, ndop ressalvada
pelo novo texto.

A propésito da incidéncia da lei nova os contratos, ROUBIER
destaca as normas que modificam o estatuto legal, e explica
que elas os afetam porque o estatuto constitui a situagdo
juridica priméaria, ao passo que o contrato resulfa de situagdo
secundéria. E, depois de afirmar que as leis monetdrias
incidem sobre os contratos vigentes, esclarece com notavel
argucia:

€ porque néo se trata de lei relativa a uma situagdo contratual,
mas a um estatuto legal, o estatuto da moeda, essa lei,
considerada de direito publico, atinge a todos os suditos do
Estado, tanto em seus contratos como fora deles; € erro
considera-la como lei concernente a contratos (ROUBIER,
PAUL, "Le Droit Transitoire", ed. 1960. P. 426)

E precisamente, se produz efeito sobre os contratos em curso, /)

N&o afeta ela direito adquirido, pela simples razdo, como
acentua ROUBIER, de que inexiste direito adquirido a padrdo
monetério, estatuto, legal da moeda, matéria de competéncia
exclusiva do Estado."”
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Como ficou demonstrado, linhas volvidas, os reajustes
pactuados contrariam frotalmente a politica salarial fixada pelo
Governo Federal por intermédio das Leis n°s 8.030/90 (art. 4°)
e 8.178/91 (art.9°), sendo nulo o "Termo Aditivo"que 0s
consagrou, consoante os imperativos termos do caput do art.
623 da CLT.

Repise-se o fato de que o multirreferido "Termo aditivo"foi
celebrado quando j& se encontrava vigente a Lei n° 8.030/90.
Tal circunstancia poupa o interprete de consideragbes acerca
da existéncia ou ndo de ato juridico perfeito e sua afetagdo por
lei porterior. E é claro que viciado o ato, assim ele se
apresentava quando do advento da Lei n° 8.178/91, que
também inadmitia os reajustes pactuados e a "politica salarial"
que tentava instituir.

Por isso, & vista do disposto no paragrafo unico do mesmo
artigo citado, decla-se de oficio a nulidade do "Termo Aditivo"
constante as fis. 16/18 dos autos instrumento, ndo se lhe
reconhecendo qualquer efeito desde a sua celebragéo.

Destarte, indeferem-se todos os pedidos de reajustes
decorrentes do malsinado Termo Aditivo, bem assim 0s
pretendidos refiexos.

4, Apesar de discordar totalmente dessa decisdo, um acidente de
percurso, impediu a autora, de interpor em tempo Recurso Ordindrio. Além
disso, um exame técnico da sentenga, ndo recomendou o ingresso imediato da
acdo rescisoria, visto que, na parte dispositiva da sentenga nada constou a
respeito da decis&o aqui perseguida, ou seja a materia n&o foi resolvida, néo
fazendo ipso facto, coisa julgada.

5. Ao pleitear através do processo n° 1.911/96 4* JCJ, os percentuais
perseguidos, sob o argumento que a sentenga prolatada no processo n° 1.353
- 52 JCJ, ndo fez coisa julgada, a autora ndo obteve éxito, pois sua pretenséo
foi extinta sem julgamento do mérito pela MM. 42 JCJ.

6. Assim, persegue mais uma vez a autora, desta vez, através da porta
estreita da acdo rescisbria, ora utilizada perante esse Egrégio TRT para
postular a rescisdo da aludida sentenca, prolatada nos autos da Reclamagéo
Trabalhista - Processo n° 1.323/95, com base nos permissivos a que se
referem o incisos Il, V e IX do art. 485 do CPC, art. 836 da CLT, e, com flucro
no inciso | do art. 488 do CPC, pedir novo julgamento da causa.

1. O art. 512 do CPC, deixa bem claro que o julgamento proferido pelo
Tribunal substituira a sentenca ou deciséo recorrida no que tiver sido objeto de
recurso, o recurso interposto pela autora, néo foi conhecido por esse Egrégio
Tribunal, raz&o pela qual, a decisdo a ser atacada aqui, € a sentenca de
primeiro grau, pois, o0 v. Acorddo ndo a substituiu.
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IV - DA INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JCJ

1. De plano ressalta-se da r. sentenga rescindenda haver a MM. Junta
analisado (equivocadamente, diga-se de passagem) a legalidade de uma
norma coletiva, proferindo uma decisdo somente cabivel em dissidio coletivo
de natureza juridica.

< Acontece que a competéncia para julgar dissidio coletivo & do egrégio
TRT (art.678-1"a", da CLT, e ndo de Juntas de Conciliacéo e Julgamento.

3. Logo, a MM. 52 JCJ de Cuiaba(MT), é absolutamente incompetente
para declarar nulidade de norma coletiva de trabalho, raz&o porque deve ser
rescindida a r. sentenga e proferido novo julgamento.

4. Esta matéria, inclusive, j& conta com inumeros precedentes desse
Egrégio TRT, dentre os quais cita-se como exemplo o Acordéo n® 2.690/95 de
lavra do culto magistrado Juiz José Simioni (Redator designado), nos autos do
RO 1259//95, cuja a ementa sintetiza:

ACORDO COLETIVO DE TRABALHO - VALIDADE - Néo é a
reclamatéria individual meio processual adequado para desconstituir,
ou anular, incidentalmente, acordo coletivo ou termo aditivo dele
decorrente, celebrado entre os representantes patronais e de
empregados pelo que se reconhece como valido o documennto
normativo no qual se baseia o pedido dos autores.

5. Como se v&, ndo é através de acdo individual que se desconstitui
acordo coletivo ou termo aditivo dele decorrente.

6. Portanto, a 5* JCJ de Cuiaba é absolutamente incompetente para
declarar nulidade do Termo Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho, por se
tratar de matéria de competéncia originaria do TRT. Assim sendo, deve ser
rescindida a sentenga daquela Junta.

V-DA VI LITE DE DI AO DE
LEI E DE FATO

1. Explicitara o demandante, ponto a ponto, onde a r. sentenga violou
literalmente disposicdo de lei. No topico anterior ja restou demonstrada a
violagéo ao art. 678, inciso |, da CLT. Tome-se agora o primeiro trecho da
decisdo:

O reclamante persegue o pagamento dos percentuais de
reajuste salarial aludidos na cldusula 5% do Termo Aditivo,
asseverando-se que a reclamada o efetuou até o més de
fevereiro de 1991, deixando de fazé-lo a partir desse més.

A designacdo "Termo Aditivo" dada ao instrumento que
introduz alferagbes em um Acordo coletivo de Trabalho deve
ser entendida como sinGnimo deste eis que aquela norma
coletiva de trabalho, a teor do disposto no art 615 e paragrafos,
da CLT, s6 pode ser modificada por outra de igual natureza,
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cujo processo de produgdo tenha observado as mesma
formalidades legais a que se submeteu a primitiva.

2 Neste particular, a r. decisdo salienta que o "Termo Aditivo" deve ser
entendido como sindnimo de Acordo Coletivo de Trabalho. O problema
resolve-se através do art. 85 do Cédigo Civil, valendo o conteudo e n&o o
"rétulo”.

3. De qualquer sorte, infere-se da cldusula 5.2 do Acordo Coletivo de
Trabalho - 1990/1991, anexo, ter havido previsdo expressa de negociacéo a
qualquer tempo, cujo instrumento podia ser novo acordo, aditivo ao acordo,
protocolo etc. Nada obstante, foram obedecidos todos os rituais, inclusive
procedendo-se o registro no Ministério do Trabalho.

4 Mais adiante, salienta a r. sentenga:

Feita essa inicial ressalva, importa considerar-se que ao tempo
da formalizagdo do "Termo aditivo”, suporte dos pedidos, em
27 de setembro de 1990, havia uma politica salanal do
Governo Federal, ditada pela Lei n® 8.030, de 12.04.90, que
somente foi revogada pela Lei n® 8.178, de 01.03.91.

5. De fato, por deciséo da celebragéo do Termo aditivo, encontrava-se em
vigor a Lei 8.030/90 que, alids, em seu art. 3° dispunha:

Art. 3°. Aumentos salariais além do reajuste minimo a que
se refere o art. 2°, poderdo ser livremente negociados
entre as partes, mas ndo serdo considerados na
deliberagdo do ajuste de pregos, de que trata o paragrafo
3° do mesmo artigo.

6. Como se vé, a referida Lei n° 8.030/90 garantiu um reajuste minimo e
previu categoricamente que aumentos além do reajuste minimo poderiam ser
livremente negociados entre as partes.

" O Termo Aditivo é exatamente produto da livre negociagdo entre o
Sindicato da categoria profissional e a empresa requerida.

8. E prossegue ar. sentenga:

De se recordar que a famigerada Lei n° 8.030/90, em que se
converteu a Medida Proviséria n°® 154/90, foi objeto de acesa
contravérsia jurisprudencial ainda algum tempo apés o
pronunciamento do E.STF, que declarou constitucional a
supresséo, por ela promovida, da vanacgédo do IPC do més de
margo de 1990, na base de 84,32%, como indice de reajuste
dos saldrios do més de abri de 1990(MS n° 21216-
1/DF,publicado no DJU de 28.06.91, pag.8.905). E também
que, ao pacificar a sua jurisprudéncia em torno do “Plano
Collor", simultaneamente e até por coeréncia, ressalte-se, no
rastro do Excelso Pretétio, o Colendo Tribunal Superior do
Trabalho passou a entender constitucionais as supressées de
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reajustes anteriormente promovidas pelo Decreto-lei n°
2.335/87 (Plano Bresser) e pela Lei n° 7.730/89 (URP fevereiro
de 1989), cancelando, assim os enunciados n°s 316 e 7.

Ante as disposicdes da Lei n° 8.030/90, portanto foram
afastadas, para fins de reajustes de salérios nos meses de abril
e maio de 1990, as variagdes percentuais do IPC e margo e
abril de 1990, respectivamente, de 84,32% e 44,80%.

9. Veja que o raciocinio desenvolvido pela r. sentenca no tépico acima,
além de incompleto, ndo se aplica ao Termo Aditivo, uma vez que deste néo
consta o percentual de 84,32% e o indice de 44,80% foi remetido para
reajustar os saldrios de um ano apés, os seja, do més de maio/91 e nao
maio/90.

10. Depois, como jé aduzido acima, o art. 3° da Lei n° 8.030/90, autorizou
que através da livre negociagéo poder-se-ia estabelecer aumentos acima do
minimo garantido por lei, e ndo abaixo do minimo, como faz supor a r.
sentenga.

11. E segue ar. sentenga:

Isso tem explicag&o. Se o Plano tinha por mira frear a escalada
inflaciondria, ndo poderia admitir que expectativas de inflagdo,
que haviam sido embutidas nos pregos antes do advente
daquele, fossem projetadas ap6s o inicio de sua execugéo,
realimentando o processo que buscava interromper. E €
indubitével que os indices de 84,32% e 44,80% - este relativo,
hipoteticamente, ao IPC de abril de 1990, o qual reajustaria, se
mantido o sistema de reajustes da Lei anterior, os salarios do
més de maio de 1990 - ndo se referiam a inflagdo realmente
verificada apés a entrada em vigor da politica fixada na Lei
8.030/90.

12. Deixando de lado o economés e as hipéteses, sublinhe-se que o Termo
Aditivo ndo previu qualquer reajuste para o més de maio de 1990.

13. Continuando, o r. decisoério rescidendo aduz:

A partir, pois da edigdo da Lei n° 8030/90 e segundo a
sistemética por ela ditada, somente se poderia cogitar dos
reajustes e aumentos baseados em indices oficialmente
reconhecidos cuja variagdo estivesse compativel com o0s
métodos preconizados pela referida politica salarial.

14. Tal conclusdo ofende flagrantemmentte o disposto no art. 3° da Lei
8.030/90, acima transcrito. No referido artigo previu-se "Aumentos salariais
além do reajuste minimo"”. Aqui ndo ha vinculagéo a nenhum indice oficial. As
partes poderia negociar percentual acima do reajuste minimo. A proibi¢do era
de ndo repassar esse aumento aos precos de tarifas ou servigos.

15. Prossegue ar. sentenca:
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Assinale-se neste passo, que o "Termo Aditivo" reconhece, em
sua Cldusula 12 "... o percentual de 44,80% (quarenta e quatro
e oitenta por cento), referente ao IPC do més de abnil/90 que
ser pago na data base das categorias no més de maio/91,”,
consignando-0 no quadro da cldusula 5 como reposicdo
salarial, a despeito, repita-se, da Lei n°® 8030/90, entdo vigente,
a proibir a sua atualizagdo como indice de reajuste salarial,
dado que nos termos da Portaria n° 191-A, de 16.04.90, do
Ministério da Economia, Fazenda e Planejamento, o percentual
de reajuste minimo para os saldrios em geral, bem assim para
o saldrio minimo do més de abnil de 1990, fora 0% (zero por
cento)-(D,°U. de 20.04.90, pag. 7.446)

16. Volta-se a insistir, a Lei n® 8.030/90 ndo proibiu a utilizagdo de qualquer
dos indices produzidos pelos diversos institutos de pesquisas e, depois, a
Portaria 191-A referida, previu reajuste minimo para o MES DE MAIO/90 e ndo
para o més de maio/91 como previu o Termo Aditivo. Portanto, mais uma vez,
caracteriza a violagéo literal do art. 3° da referida lei.

17. No trecho abaixo, a r. sentenga intromete-se em terreno que néo lhe
cabe. Veja:

Demais disso, a cldusula 12 citada esta versando matéria

estranha aquela especificada norma coletiva, ou seja, 0

reajuste da proxima data base da categoria, que deveria ser
alvo de disciplina prépria do novo acordo coletivo e que se
sujeitaria & Politica Salarial tracada na Lei n° 8.178/91, ja
vigente nessa ocasiéo.

18. Primeiramente cabe ressaltar que as partes envolvidas em negociagéo
coletiva séo quem determinam a ordem do dia e 0 que deve ser negociado e
ndo o Juiz que sequer, participa das negociages e quando participa, funciona
como um mero conciliador daquilo que se negocia. Ademais, quem naquela
oportunidade poderia prever a existéncia da Lei n° 8.178/91? Nem mesmo a
"Mde Dina" seria capaz de tal faganha!

19.  Evidencia-se mais uma vez violagéo ao art. 3° da Lei 8.030/90.

20. Na parte a seguir destacada, além de violagéo literal de dispositivo de
lei, ha erro de fato, quando aduz a r. decis&o rescidenda:

Quanto a cldusula 28 declara-se nela que o governo do Estado
(embora né&o tenha firmado o Termo aditivo e nem se mencione
quem estana representando) reconheceu “.. a perda da
inflagdo acumulada no periodo de maio/90 a agosto/S0, por
cujo pagamento obrigou se efetuar em 06(seis) parcelas...
totalizando o referido percentual em 49,49%(quarenta e nove e
quarenta e nove por cenfo)..”, ainda que, se obedecida a
Politica Salarial do Governo Federal, ndo se vislumbre em que
se apoiaria essa perda, vez que oS reajustes minimos sido
fixados em 0% (Portaria n° 289, de 16.05.90, do MEFP,
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publicada no DOU de 17.5.90, pag. 9.384) e o aumento,
permitido pelo art. 3° da Lei 8.030/90, que devenia estar
calcado na produtividade do setor, jamais ultrapassaria o
percentual de 4% ao ano, o que era reconhecido pelo TST e
estava compativel com o desempenho médio da economia
nacional.

21. O erro de fato encontra-se no trecho "declara-se nela que o governo do
Estado (embora ndo tenha firmado o Termo aditivo € nem se mencione quem
estaria representando) reconheceu "... a perda da inflagdo acumulada no
periodo de maio/90 a agosta/90, por cujo pagamento obrigou se efetuar em
06(seis) parcelas... totalizando o referido percentual em 49,49%(quarenta e
nove e quarenta e nove por cento).." Isto ndo consta do Termo Aditivo,
havendo a r. sentenca obrado em erro de fato (CPC, art. 485, IX).

22. Emrelag&o a clausula 3% ar. sentenga assim se pronunciou:

No que concerne & cldusula 3° registra-se que tem por
finalidade assegurar o crescimento real do salario minimo nos
mesmo percentuais ja garantidos aos trabalhadores em geral
pelo paragrafo tnico do art. 5° da Lei n° 8.030/90.

Ocorre que, embora o Aditivo acene com o crescimento do
saldrio minimo, na realidade os destinadores de tal acréscimo
sdo todos os empregados da reclamada, consoante o quadro
constante da cldusula 5° isso representando frustagcdo da
politica salarial do Governo Federal na parte em que se
propunha a conceder aumentos ao salario minimo em

percentuais superiores aos eventualmente obtidos pelos

ocupantes de outras faixas salariais.

23. Novamente incorre em erro de fato a r. sentenga. A indigitada clausula
32 ndo visa o crescimento real do salario minimo, mas o crescimento real do
salério da categoria representada.

24. Conclui o d. julgador tecendo os seguintes comentarios sobre a clausula
42

Finalmente, a cldusula 4® do Termo aditivo contempla uma
Politica salanal prépria dos empregados da reclamada,
baseada em rejustes trimestrais, o que sublinha, em definitivo,
a desobediéncia aos principios e regras da lei federal vigente.

25. Novamente a r. sentenga atropela o art. 3° da Lei 8.030/90 que sempre
admitiu a livre negociagao.

26. Selecionou excertos de doutrinadores de escola, porém inaplicavel ao
caso vertente, para finalmennte arrematar:

Como ficou demonstrado, linhas volvidas, os reajustes

pactuados contrariam frotalmente a politica salarial fixada pelo

Governo Federal por intermédio das Leis n°s 8.030/90 (art. 4°)
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e 8.178M1 (art.9°), sendo nulo o "Termo Aditivo"que os
consagrou, consoante os imperativos termos do caput do art.
623 da CLT.

Repise-se o fato de que o multirreferido "Termo aditivo"foi
celebrado quando j& se encontrava vigente a Lei n° 8.030/90.
Tal circunstéancia poupa o interprete de consideragbes acerca
da existéncia ou ndo de ato juridico perfeito e sua afetagdo por
lei porterior. E é claro que viciado o ato, assim ele se
apresentava quando do advento da Lei n° 8.178/91, que
também inadmitia os reajustes pactuados e a "politica salanal”
que tentava instituir.

Por isso, a vista do disposto no paragrafo unico do mesmo
artigo citado, decla-se de oficio a nulidade do “Termo Aditivo"
constante as fls. 16/18 dos autos instrumento, ndo se lhe
reconhecendo qualquer efeito desde a sua celebragao.

Destarte, indeferem-se todos o0s pedidos de reajustes
decorrentes do malsinado Termo Aditivo, bem assim 0s
pretendidos reflexos.

27. A conclusdo supra, mais uma vez, viola litaralmente o disposto no art. 3°
da Lei 8.030/90.

28. Nota-se, também, haver a r. sentenga extrapolado os limites da lide, ao
examinar e decidir sobre a matéria ndo debatida palas partes. Essa quest&o da
contrariedade da politica salarial nem consta da inicial, nem da contestacgio.
Houve, portanto, violagdo aos arts. 128 e 460 do CPC, na medida em que
extrapolou os limites da lide, decidindo sobre o objeto diverso.

29. Por esta mesma atitude, ou seja, de examinar e decidir sobre matéria
n&o debatida nos autos, a r. sentenga cerceou o direito de defesa da autora,
violando flagrantemente o disposto no item LV do art. 5° da Constituicdo
Federal.. O poder do Juiz de decidir ex oficio ndo autoraiza atropelar o direito
de defesa do cidad&o.

30. Finalmente, tem-se igualmente como violado o disposto no item XXVI do
art. 7° da Constituicdo Federal, uma vez que a norma coletiva tem garantia e
eficacia assegurada pela Carta Magna.

31. Com a demonstragédo de violagdo literal de lei e da ocorréncia de erro
de fato, pede-se a resciséo da sentenga aqui objurada.

VI - DO NOVO JULGAMENTO DA CAUSA

1 Desconstituida a r. sentenga da 5* JCJ de Cuiabd, prolatada nos autos
da Reclamag&o trabalhista 1.353/95, pede a autora um novo julgamento do
pedido, condenando-se a empresa ré no pagamento das diferengas salariais

pleiteadas no processo acima citado, e sua incorporacéo definitiva aos saldrios
da autora.

k
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VIl - DA ASSISTENCIA JUDICIARIA

1. Nos termos da Lei n° 7.115/83, sob penas da lei, a autora, declara-se
pobre e sem condigdes financeiras de suportar o onus das custas processuais
e dos honordrios advocaticios, sem prejuizo proprio e de sua familia,
circunstancia a lhe impor requerer, na forma da Lei n° 1.969/50, modificada
pela Lei 7.510/86, os beneficios da justica gratuita.

. Outrossim, vem devidamente assistido pela entidade sindical obreira,
conforme documento anexo.

Vil - CONCLUSAO
1. A documentacdo que instrui a causa demonstra perfeitamente as teses

erigidas nesta lide rescisoria, pela autora, para ser desconstituida a .
sentenga prolatada nos autos da Reclamag&do trabalhista, tombada sob o n°
1.353/95, perante a Egrégia 5° Junta de Conciliagéo e Julgamento de Cuiaba.
E o que serenamente a autora espera.

e Em assim sendo REQUER:

a) a citagdo da Companhia de Desenvolvimento do Estado
de Mato Grosso - CODEMAT, nas pessoas de seus
representantes legais, para responder a esta ACAO
RESCISORIA, em todos os aspectos de direito e
processual, sob penas de revelia e confissdo, e no final
espera que seja julgada procedente, para RESCINDIR a r.
sentenga prolatada nos autos da Reclamagéo Trabalhista,
tombada sob o n° 1.353/95, perante a Egrégia 5° Junta de
Conciliagéo e Julgamento de Cuiabg;

b) novo julgamento dos pleitos formulados na referida acéo,
com consequente condenagdo da ré no pagamento das
diferencas salariais apontadas, com a incorporagéo
definitiva dos indices aos seus salérios, mais os reflexos
das diferengas supra nas férias, 13° saldrios, licenga
prémio, gratificagdes e FGTS com as cominagdes do art. 22
da Lei n° 8.036/90;

c) o deferimento fos beneficios da justica gratuita;

3. Pede mais a condenagdo da ré em honorérios advocaticios na base de
20% sobre o valor liquido da sentenga, eis que satisfeitos os requisitos da Lei
n° 5.584/70.

4. Protesta pela oportuna produgéo de provas, requerendo desde logo, se
necessario for, que sejam requisitados os autos do processo n° 1.353/95, junto
a Egrégia 5* JCJ de Cuiab&(MT), conforme faculta o art. 735 da CLT, em
vitude da certiddo de 28.05.97, anexa, firmada pelo Diretor de Secretaria,
Moacir Narciso da Silva.

-
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DO TRABALHO DO

. ‘EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO

-RELATOR DA ACAO RESCISORIA TRT-AR-2.030/97

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de
economia mista, com sede € estabelecida nesta Capital, no Centro Politico €
Administrativo - CPA, Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),
sob o No. 03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante, DR.
JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado, contador,
inscrito no CRC, sob 0 No. 2.291-MT, nos autos de ACAO RESCISORIA
proposta por CLELIA REGINA DE OLIVEIRA GUIMARAES, ¢ que tém
curso por essa Egrégia Corte, por seus procuradores infrafirmados, constituidos
na forma do incluso mandato (doc.01 ), advogados, regularmente inscritos na
OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego na sede da Reclamada, local
indicado a receber as  intimagdes, vem a presenga de Vossa Exceléncia,
apresentar sua

CONTESTACAO



aos termos daquela agdo, aduzindo, para tanto, as razdes faticas e de direito a
seguir articuladas:

A ACAO RESCISORIA NAO E PANACEIA DE TODOS OS
MALES, PRINCIPALMENTE DOS QUE ADVEM DA DESIDIA,
DA INDOLENCIA, DA INERCIA, DO DESCASO, DA INCURIA
E DA NEGLIGENCIA DA PARTE, QUE NAO PODE DELA SE
SOCORRER PARA SATISFACAO DA SUA CUPIDEZ

PRELIMINARMENTE

DO DESCABIMENTO DA ACAO RESCISORIA

A agfio resciséria, nos termos do proprio artigo 836 do Diploma
Consolidado, no ambito da Justiga Laboral rege-se também pelo artigo 485 do
Codigo de Processo Civil.
. Reza aquele dispositivo:

“A sentenga de mérito, transitada em Julgado, pode ser rescindida
quando:

I - omissis

IV - violar literal disposigdo de lei.

Este 1iltimo em que se fundou a presente agdo rescisoria.

Estrito senso falando, a lei, aquela a que se refere o dispositivo suso
para restrigdo ao cabimento da agéo rescisoria, ndo é outra sendo a expedida pelos
orgdos legiferantes constitucionalmente instituidos.

Definitivamente ndo é lei, para o que pretendem os autores, o mero
acordo coletivo firmado para regulamento de relagges trabalhistas.

Ainda que assim fosse, irrespondivel o fato do exsurgimento de
regras inter-partes, e isto que, data méxima vénia, parece ter transcendido a
compreensdo dos autores, ndo prescindiria da obediéncia ao principio da reserva
legal. Isto ¢, quando o legislador concedey as partes, empregadores e
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empregados, a faculdade de transigirem mutuamente sobre seus interesses em
sede de acordo coletivo, ndo os isentou de guardarem os estreitos limites
impostos pelas leis regulares.

A presente agdo rescisoria veio a lume com supeddneo nos artigos
876 da CLT e 7°, XX VI da Constituigdo Federal.

Ora, quando esses mandamentos legais aludem a acordos de
trabalho, é por pressupd-los hauridos de forma harmonicamente associada ao
ordenamento juridico vigente. Essa a condig@o sine quibus 2 sua integragdo valida
ao mundo juridico.

Constituindo-se acordos coletivos méveis de disputas juridicas €
devolvida ao poder judicante a sua livre analise, a avaliagdo dos elementos
intrinsecos e extrinsecos que o compdem, do delineamento da sua forma e
conteudo.

Essa dissecagdio, se realizada, do instrumento acordante, agora, sim,
algado a lidima condigdo de regra entre os signatarios, de per si afasta a violag&o.

Ora, violar, aqui, tem sentido de negar peremptoriamente efeitos, de
violentar, de transgredir, sem qualquer perquirigdo, as disposigdes constantes.
Nada disso ocorreu no caso versando.

A respeitavel sentenga objurgada sopesou minudentemente o acordo
em que o pleito se embasava, citou doutrinadores de nomeada, fez remissdo a leis
e decretos, mencionou medidas provisorias e portarias, tragou paralelos e
comparou as clausulas que o compunham para, judiciosamente, reconhecer-lhe a
invalidade.

A jurisprudéncia patria é copiosa a estabelecer distingdo entre a
interpretagio desfavoravel da lei e a sua violagdo para o reconhecimento da
improcedéncia da agdo rescisoria.

Assim, TST - RO -AR 442/80:

“ACAO RESCISORIA - INTERPRETACAO DESFAVORAVEL
DA LEI - VIOLACAO DA LEI - DISTINCAO.

Matéria Interpretativa. N#o se Confunde interpretagdo com
violagdo. A¢do extinta.

{..} VOTO



A empregada ré, ora recorrida, em sua contestagdo € agora nas
contra-razées ao recurso ordinario interposto pela empresa autora da
rescisoria, levanta a preliminar de caréncia de agdo por falta dos
pressupostos de admissibilidade e conhecimento, que ndo se fazem
presentes nesta agdo. O Eg. Regional rejeitou tal preliminar.
Entretanto, acolho-a . N#o se pode confundir interpretagdo
desfavoravel da lei com violagdo 2 mesma. A matéria constante dos
autos é efetivamente interpretativa além de envolver, nitidamente,
toda a faticidade que originou a reclamatéria e a revisdo da prova
nela contida. Faltando o pressuposto de admissibilidade da agdo,
julgo extinta a mesma por aplicagdo do arti 267, VI do CPC.”

(In Jurisprudéncia Brasileira Trabalhista - Vol. 4 - pag. 14 1)

TST-RO-AR 445/80

AGAO RESCISORIA - DISPOSICAO LITERAL DE LEI -
MATERIA INTERPRETATIVA - IMPROCEDENCIA DA
RESCISORIA.

Inocorrente a violagéo a literalidade de dispositivo legal, tratando-se
de matéria interpretativa, resta sem amparo a agdo rescisoria.
Recurso ordinario em agdo rescisoria ndo provido”.

(Idem, ibidem)

TST - RO - AR 330/80:

ACAO RESCISORIA - pISPosu;,&o LITERAL DE LEI -
INTERPRETACAO RAZOAVEL

Fundamentos exegéticos circunscritos em limites de razoabilidade,
que ndo autorizam o acolhimento do pedido rescisério suportado em
literal violagdio de lei. Recurso ordinario a que se nega provimento.

“{..} E por ai, os fundamentos estdo revestidos de suficientes
razoabilidades no procedimento exegético, ndo se esnsejando,
destarte, o reconhecimento de literal violagdo do artigo 461 da CLT.
Nego provimento.” ( Idem, pagina 133).
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Nio se prestando, como cedigo, a agdo rescisoria, a apreciagdo da
justiga ou injustica da sentenga profligada, e configurando-se a toda prova
plenamente a inocorréncia da alegada violag#o a literal disposi¢do de lei, maxime
a vista da profunda exegese lancada na fundamentagiio da decis3o rescindenda,
requer-se seja a presente agdo julgada totalmente improcedente com a
condenagdo dos autores ao pagamento de honorarios profissionais, custas
processuais e demais cominagdes de direito.

NO MERITO
| - DA ALEGADA INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JCJ

A Autora brande o argumento da incompeténcia da Junta a quo,
invocando o artigo 678, I “a” da CLT.

Veja-se o que diz aquele citado dispositivo

“Art. 678. Aos Tribunais Regionais, quando divididos em
Turmas, compete:

a) processar, conciliar e julgar originariamente 0s dissidios
coletivos” (sic - negritou-se)

Dessa estipulagdo clara do Digesto Trabalhista, impende
obrigatoriamente concluir que o cumprimento de normatividade oriunda dessa
instancia se encontra suscetivel exclusivamente de apreciagdo por ela propria,
dado que aprioristicamente essas disposi¢des de ordinario se integrariam ao
mundo juridico nascida do alto do judicioso crivo pretoriano €
inquestionavelmente de forma consentdnea com o ordenamento juridico
vigente.

Vale dizer, a desconstituigio do que estipulado em sentenca
normativa obedeceria, sim, ao principio da hierarquia jurisdicional, que faz
estabelecer a competéncia ratione materiae.

Vé-se, pois, que a apreciagdo do que vier contido em senfenca
normativa realmente ndo refoge a competéncia da instancia superior, donde
originarios os Dissidios Coletivos.

Nio se pode, portanto, como pretendido pela Autora, erigir ao
status de sentenga normativa as disposigdes insitas em Acordo Coletivo,



celebrado o mais das vezes ao arrepio das normas que protegem o contrato
laboral e a propria Lei Maior do pais, perpetrando convengdes e consagrando
proposi¢des defesas legalmente e por isso mesmo nulas de pleno direito.

Na ocorréncia desses fatos, como a toda prova se verificou no
caso versando, mais se firma a competéncia das Juntas de Conciliagdo e
Julgamento para o conhecimento da matéria, sobre ndo incluidos os Acordos
Coletivos no rol das questdes privativamente cognosciveis pela instincia
imediatamente superior, a teor do que expressamente estabelece o invocado
artigo 687 da CLT.

Essa arguicdo deve, portanto, ser julgada inteiramente
improcedente, para se reconhecer, por via do venerando Acorddo a ser
prolatado, a inteira competéncia da Junta a quo para processar e julgar a
eficacia dos termos que compdem o Acordo Coletivo em que se fundou a
Reclamatoria cuja sentenga terminativa se pretende rescindir.

2 - DA EFETIVA NULIDADE DO ACT E TERMO ADITIVO
Por afronta a dispositivo legal

O multi referido ACT, como judiciosamente posto na respeitavel
sentenga rescindenda, realmente padece de nulidade absoluta, celebrado que foi
em plena transgressdo as leis que disciplinavam a politica salarial da época.

Como exaustivamente referido nos presentes autos, a lei 8.030, de
12.04.90, ditava as normas salariais ao tempo da formalizagdo do ACT, bem
como no advento do “Termo Aditivo” que o sucedeu em 27.09.90, eis que
somente foi revogada pela lei 8.178, de 01.03.91.

Ambos os dispositivos legais, determinantes de critérios para
alteragdes salariais e plenamente vigentes & época, impunham limitagdes
precisas, as quais foram frontalmente transgredidas pelo malsinado A C T.

Pertine trazer a lume o v. acérddo que debrugou-se com notavel
oportunidade sobre o tema:

Corregdo salarial - modificagdo do convencionado - As
leis regulamentadoras da Politica Salarial do Pais contém
normas de ordem publica, de cariter impositivo e cogente.



Sobrepdem-se hierarquicamente aos instrumentos normativos,
com for¢a para alterar disposicdes convencionadas que
contrariem normas disciplinadoras da politica econdmica-
financeira do governo ou concernente a politica salarial
vigente ( art. 63, CLT ), ndio gerando quaisquer efeitos. Se a lei
nova (Lei 8.030/90) eliminou a corregio automatica dos
salarios suprimindo a indexacdo pelo IPC, nio tem mais
qualquer eficicia norma da convencio coletiva firmada
anteriormente a ela (lei) dispondo em sentido contrario,
porque essa norma esti derrogada”.

TRT - PR-RO- 4812/91 - (Ac. 3a. T- 6867/92)- Rel. Juiz

Design. Alberto Manenti. DJPR, 11.09.92- pag. 129.

E, no mesmo diapasdo:
“Antecipacdo salarial- Superveniéncia de lei.

“Reputa-se invalido o pacto que o empregador em
determinado momento, obrigou-se em acordo coletivo a
conceder a antecipa¢do salarial se, e quando a diferenca
entre IPC e URP superasse a 30%, se antes mesmo de
ocorrer o fato, sobreveio legislagio de emergéncia vedando
quaisquer reajuste de precos e salirios. Imocorréncia de
ofensa a direito adquirido ou negécio juridico perfeito
celebrado buscando ocorréncia de fato futuro. Sentenca que
se mantém”.

TRT 3a. Reg. RO- 7064/91 - (Ac.3a. T ) - Rel. Juiz Sergio
Aroeira Braga. DJIMG, 07.07.92 - pag. 78.

Por mais evidente que esteja a manifesta afronta legal e integral
nulidade insitas no ACT e TA, é de se frisar que nem expectativa de direito
eles geraram, haja vista que no azo da celebragdo ja vigiam normas de ordem
piblica impositivas, cujo teor foi plenamente transgredido por ajuste a que
competia a observancia legal.

Ademais, se é pacifico que a superveniéncia de lei contraria as
concessdes perpetradas ja lhes anularia os efeitos, ainda com muito mais razdo
tal ocorre no caso em tela, em que as indevidas concessdes incompatibilizaram-
se com a legislagdo vigente.
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Releva aduzir que o principio da norma mais vantajosa ao
trabalhador ndo tem cabimento no caso em tela, por se tratar de assunto de
ordem publica.

A propria CLT, adiantando-se a provaveis controvérsias acerca da
aplicagdo desse principio e prevenindo a possibilidade de seu emprego
inadequado delimitou seu alcance, insculpindo no artigo 80.:

“Artigo. 80. As autoridades administrativas e a Justica do
Trabalho, na falta de disposicdes legais ou contratuais,
decidirdo, conforme o caso, pela jurisprudéncia, por
analogia, por equidade e outros principios e normas gerais
de direito, principalmente do direito do trabalho, e, ainda,
de acordo com os usos e costumes, o direito comparado, mas
sempre de maneira que nenhum interesse de classe ou
particular prevaleca sobre 0 interesse
publico”(destacamos).

Como se vé, trata-se de circunstancia prevista no c6digo obreiro, e
para qual o proprio diploma consolidado repudia o uso da primazia da norma
mais benéfica ao empregado quando conflitante com o interese publico.

Admitir-se o contrario seria erigir uma muralha protecionista em
tomo do obreiro, de tal forma impenetravel as disciplinagdes legais que
orientam as relagdes juridicas para o geral dos seres, que estaria se
estabelecendo um “status”de intangibilidade incompativel com os principios
basilares de todo o arcabougo juridico vigente.

E de hialina clareza que o malsinado ACT jamais adentrou ao
universo da legalidade. Sendo plenamente nulo e sem efeitos, o pedido de suas
concessdes € inacolhivel juridicamente, pelo que se requer sua inteira
improcedéncia.

Ao més de FEV/91, ainda que V.Exa. julgasse legitimo o ACT, os
reajustes ndo poderiam ser avengados por forg¢a do art. 80. da Lei No. 8.178/91,
que determinou a férmula de reajustes cabivel e exclusiva para aquele més.

Ao reputar como de nenhum efeito o Acordo Coletivo que
fundamentou a Reclamatéria em que langada a respeitivel sentenga
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rescindenda, nada mais fez a MM" Junta a quo do que homenagear os mais
caros e insofisméveis principios de justiga, desconstituindo instrumento que se
mostrava bastante a propiciar o locupletamento ilicito da Autora, as custas de
entidade umbilicalmente ligada ao erério, e por consequéncia o ja deveras
espoliado e combalido patrimnio publico.

Pelas razdes expostas, e invocando os inestimaveis suplementos
juridicos dessa Egrégia Corte, requer-se seja a presente agdo rescisoria julgada
inteiramente improcedente para a mantenga da incolumidade da sentenga
rescindenda, condenando-se o Autor nas cominagdes de direito.

Protesta pela produgdo de todos os meios de provas em direito
permitido.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 23 de julho/._-de 1.997

Newton Ruiz da q‘sta e Faria
OAB/MT| 2.597
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DO TRABALHO DO
EGREGIO TRIBUNAL DO TRABALHO DA 23° REGIAO - DIGNO
RELATOR DA AGAO RESCISORIA N° 2.030/97

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidagdo, Sociedade de Economia
Mista com sede nesta Cidade, no Palacio Paiaguas, Bloco da Fema, CPA,
inscrita no Cadastro Geral de Contribuintes do Ministério da Fazenda sob o n°
03.474.053/0001-32, por seu bastante procurador que esta subassina, advogado
devidamente inscrito na OAB/MT., sob o n° 2.597, encontradico no MesmMO
enderego, tendo sido regularmente notificada das articulagdes constantes dos
autos de ACAO RESCISORIA proposta por CLELIA REGINA DE
OLIVEIRA GUIMARAES, e que tém curso por essa Egrégia Corte, vem a
presenca de Vossa Exceléncia requerer se digne mandar juntar aos mesmos O
incluso instrumento de mandato em que constam poderes com a clausula ad
Jjuditia, ~assim cOMO deles sejam-lhe dadas vistas mediante carga, para que
possa deduzir a sua defesa.

Pede Deferimento
Cuiaba/Mt., 23 de julho de 1.997

Newton Ruiz dd Copta e Faria
OAB/MT 2|597
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COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT g

METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE
CUIABA — MT. o

g cF

Exequente: Clélia Regina Oliveira Guimardes

. ‘

‘- Processo Siex n° : 972/98

: Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGCAO — METAMAT
i

- ‘ COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, j4 qualificada
‘ ' nos autos em epigrafe, por seu procurador in fine assinado, vem respeitosamente
a presenga de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratdrio, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicacbes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 13 de Margo de 2002.

(

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT/2/579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300



PALACTO PAIAGUAS,BLOCO SEPLAN
CPA

PROCESS0 o 190 730/96.

AUDIENCTA : 30_de Outubre de 1996, quarta—féira, as 13:19 horag
RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARﬁES
RECLAMADO CODEMaAT S/A

Pelg presente, fica V.. 8a. NOTIFICADO Para og fins Previstpg nos iteng abaixg .

Comparecer a AUDIENCIA_ que serg Tealizada no endereco,

€ na datga e hora acima
Mencionados . $

S que julgar
necessérias (arts, 821 e 845, da CLT),devendo V.8a. estar presente,
independentemente do comparecimento de sey advogado, Sendo- ] e
facultado designar preposto, Na forma Previst, no Paragrafo je
do art, 843 consolidade. O nao comparecimento de V.g4. importaré na
aplicacio de revelig € confissae Quanteo 4 Matéria (e fato,

CODEMAT S/A

PO JUDICIARTO / L/

NOT.Ne- 01.804-7 (RECLAMADOJ 10/10/9¢
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& Berardo Gomes
Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM. JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA.

G
o h

] ?

mandato incluso vem propor, perante a Douta Junta,
a presente ’

RECLAMACAO TRABALHISTA

__ Rua Galdigo Pimentel 1° 14, Cenprg
Edificio Palécio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabg . MT
Fone: (065) 624-2388 / 624.8449



® Berardo Gomes

Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior
advogados

2- DAS VERBAS NAO PAGAS POR OCASIAO DA HOMOLOGACAO DA
RESCISAO.

A reclamada deixou de incorporar aos saldrios da reclamante as corregdes
salariais devidas, tendo em vista a data base da categoria ser o mes de maio de cada ano.

Assim, deixou de corrigir os salarios da reclamante referente ao periodo 94/95,
que corrigiria os salarios vigentes no periodo de maio/95 a maio/96, cujo percentual,
medido pelo IPCR perfaz 29,5%, bem como ao periodo 95/96, a serem aplicados sobre os
salarios de maio/96 até a demissdo do reclamante, em percentual de 18,3%, o qual foi
calculado tendo por base o IPCR de maio e junho de 95 e o INPC de jul/95 a mai/96,

perfazendo um percentual de 18,3%.
3- ATRASOS DE SALARIOS

Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos

salarios mensais, causando transtornos e prejuizos a reclamante.

Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro
e pela propria reclamante, eis a sintese desses atrasos:

P o i mé Foi n
Janeiro/91 18/04/91
Fevereiro/91 18/05/91
Margo/91 10/06/91
Abril/91 14/06/91
Maio/91 19/07/91
Junho/91 16/08/91
Julho/91 17/09/91
Agosto/91 10/10/91
Setembro/91 08/11/91
Outubro/91 11/12/91
Novembro/91 09/01/92
Dezembro/91 02/04/92
Janeiro/92 21/02/92
Fevereiro/92 19/03/92
Margo/92 15/04/92
Abril/92 15/05/92
Maio/92 18/06/92
Junho/92 16/07/92
Julho/92 18/08/92
Agosto/92 16/09/92
Setembro/92 21/10/92
Outubro/92 17/11/92
Novembro/92 16/12/92
Dezembro/92 10/01/93
Janeiro/93 16/02/93

- Rua Galdind Pimentel ° 14, Centro
Edificio Pal4cio do 10, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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José Moreno Sanches Junior

advogados

Fevereiro/93 15/03/93
Margo/93 19/04/93
Abril/93 17/05/93
Maio/93 18/06/93
Junho/93 19/07/93
Julho/93 16/08/93
Agosto/93 20/09/93
Setembro/93 19/10/93
Outubro/93 18/11/93
Novembro/93 23/12/93
Dezembro/93 18/01/94
Janeiro/94 21/02/94
Fevereiro/94 21/03/94
Margo/94 25/04/94
Abril/94 16/05/94
Maio/94 13/06/94
Junho/94 14/07/94
Julho/94 15/08/94
Agosto/94 14/09/94
Setembro/94 17/10/94
Outubro/94 21/11/94
Novembro/94 25/01/95
Dezembro/95 23/03/95
Janeiro/95 22/02/95
Fevereiro/95 09/05/95
Margo/95 02/06/95
Abril/95 02/06/95
Maio/95 28/06/95
Junho/95 09/08/95
Julho/95 26/09/95
Agosto/95 23/10/95
Setembro/95 15/12/95
Outubro/95 22/12/95
Novembro/95 22/12/96
Dezembro/95 19/01/96
Janeiro/96 16/02/96
Fevereiro/96 22/04/96
Margo/96 29/05/96
Abri/96 09/07/96
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96

multa e corre¢do monetéria,

Grosso.

Em face dos atrasos acima, é a reclamante credora de juros,
nos termos do art. 147 da Constituigio do Estado de Mato

\
-— =
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Berardo Gomes
Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior
advogados

Requer que se digne V. Ex* determinar que a Reclamada
apresente os holerites da Reclamante, com vistas 4 apuragdo da corregio monetaria e
demais encargos.

4- NAO RECOLHIMENTO DO FGTS

A reclamada n#o efetuou a totalidade do recolhimento do FGTS do reclamante,
sendo que o mesmo percebeu, conforme documento anexo, parcialmente, as verbas
depositadas. Deve ser compelido a pagar a importéncia remanescente.

Pelos fatos acima narrados, requer, com base ainda no art. 355, do CPC, que a
reclamada, ao contestar a presente, traga os comprovantes de todos os depositos
efetuados a conta vinculada do reclamante, para apuragdo da diferenca devida.

REQUERIMENTOS

Assim, formula o pedido de pagamento das seguintes verbas, a serem calculadas
por ocasido da execucdo da Sentengla a ser prolatada pelo Juizo:

a) Pagamento do aviso prévio e do salario de junho/96, com aplicagéio do art.
467 da CLT, por se tratar de verbas incontroversas

b)Pagamento das diferengas salariais referentes ao percentual de 29,5%, a partir
de maio de 95 até maio de 1996, e sua incorporagio aos salarios do reclamante para
calculos das diferengas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso prévio, férias, inclusive
proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°s. salarios,
inclusive proporcionais e demais consectérios legais, tudo como noticiado acima.

c) Pagamento das diferencas salariais referentes ao percentual de 18,3%, a
partir de maio de 96 até a demissdio do reclamante, e sua incorporagdo aos salarios do
mesmo para calculos das diferencas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso prévio, férias,
inclusive proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°s.
salarios, inclusive proporcionais e demais consectarios legais

d) Pagamento de juros e corregio monetéria sobre os saldrios atrasados, como
noticiado no item 3, acima.

e) Pagamento do FGTS, inclusive os 40% de lei, a serem apurados, como
noticiado no item 4, acima.

f) Pagamento das férias de 93/94 e 94/95 acrescido de 1/3, ndo gozadas pelo
reclamante.

O reclamante estd desempregado, é pobre, sem condigdes de arcar com as
custas processuais e honorarios advocaticios sem prejuizo préprio e de sua familia,
percebendo menos de dois salarios minimos por mes, motivo pelo qual requer os

beneficios da JUSTICA GRATMTW em vigor.

.. RuaGalding Piguentel n° 14, Centro
Edificio Palécio do id, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449




¥ Berardo Gomes
Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

Requer, ainda, que seja o reclamado condenado ao pagamento do &nus da
SUCUMBENCIA, inclusive os honorarios de advogado na base usual de 20% sobre o
valor da condenagéo, com fulcro na legislagio vigente.

Dando a causa o valor de algada de R$1.500,00 (mil e quinhentos reais), requer
a notificagdo-citatéria do reclamado para, querendo, responder os termos da presente, sob
pena de revelia e confissdo, sendo finalmente condenado na forma de pedido acrescido de
juros e corregdo monetéria, protestando por todos os meios de provas permitidas em
Direito, inclusive a juntada dos inclusos documentos e novos, se houver, oitiva de
testemunhas, inclusive depoimento pessoal do reclamado.

Termos em que, - .
Pede Deferimento.

Cuiaba-MT, 09 de Quitubro de 1996.

/
BERARDO GOMES

OS HENRIQUE BRAZIL BARBOZA
OAB/MT. 3587

OAB/MT. 3983

EdiﬂnioPaléciodoCMI:io,Z"Andar, Sala 23, Cuiab4 - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449



EXM® SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. 5 JUNTA DE CONCILIACAO E
JULGAMENTO DE CUIABA.

Processo n. 1.425/96.
Reclamante: CLEIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
Reclamada: CODEMAT

CLEIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES,
devidamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, que contende com
CODEMAT, vem mui respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia apresentar
emenda a inicial, no tocante is datas de atraso de pagamento, bem como dos depésitos
fundidrios niio efetuados pela reclamada, fazendo-a nos seguintes termos:

I1- DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

1. Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos
salirios mensais, causando transtornos e prejuizos a reclamante.

2. Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato
obreiro e pela prépria reclamante, eis a sintese desses atrasos:

Janeiro/91 18/04/91

Fevereiro/91 18/05/91

Margo/91 10/06/91

Abril/91 14/06/91

Maio/91 19/07/91

Junho/91 16/08/91

Julho/91 17/09/91

Agosto/91 10/10/91

Setembro/91 \ 08/11/91




Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Fevereiro/92
Marc¢o/92
Abril/92
Maio/92
Junho/92
Julho/92
Agosto/92
Setembro/92
Outubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Marco/93
Abril/93
Maio/93
Junho/93
Julho/93
Agosto/93
Setembro/93
Outubro/93
Novembro/93
Dezembro/93
Janeiro/94
Fevereiro/94
Mar¢o/94
Abril/94
Maio/94
Junho/94
Julho/94
Agosto/94
Setembro/94
Outubro/94
Novembro/94
Dezembro/95
Janeiro/95
Fevereiro/95
Marc¢o/95
Abril/95
Maio/95
Junho/95
Julho/95
Agosto/95
Setembro/95
Outubro/95
Novembro/95
Dezembro/95
Janeiro/96
Fevereiro/96

11/12/91
09/01/92
02/04/92
21/02/92
19/03/92
15/04/92
15/05/92
18/06/92
16/07/92
18/08/92
16/09/92
21/10/92
17/11/92
16/12/92
10/01/93
16/02/93
15/03/93
19/04/93
17/05/93
18/06/93
19/07/93
16/08/93
20/09/93
19/10/93
18/11/93
23/12/93
18/01/94
21/02/94
21/03/94
25/04/94
16/05/94
13/06/94
14/07/94
15/08/94
14/09/94
17/10/94
21/11/94
25/01/95
23/03/95
22/02/95
09/05/95
02/06/95
02/06/95
28/06/95
09/08/95
26/09/95
23/10/95
15/12/95
22/12/95
22/12/96
19/01/96
16/02/96
22/04/96




Marco/96 ot 29/05/96

Abri/96 09/07/96
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96
3. Em face dos atrasos acima, é a reclamante credora de

juros, multa e correciio monetiria, nos termos do art. 147 da Constituicio do Estado
de Mato Grosso.

4. Requer que se digne V. Ex* determinar que a Reclamada
apresente os holerites da Reclamante, com vistas a apuraciio da correciio monetdria e
demais encargos.

Il - ATRASO NOS DE FGTS

1. Outro ponto da demanda relaciona-se a auséncia de
recolhimento dos valores referentes a0 FGTS a conta vinculada da reclamante. Pelas
parcas informacdes conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde 1.986
niio procede o recolhimento dos depésitos fundidrios da reclamante.

2. Com apoio no art. 25 da Lei 8036/90, a reclamante pede
que a empresa reclamada seja compelida a efetuar os depdésitos fundiirios ausentes,
com as cominacdes do art. 22 da referida Lei.

3. Com fulcro no Art. 355 do CPC, e sob pena do Art. 359
do mesmo diploma legal, devera a reclamada trazer aos autos as GR’S e Res, de todo o
periodo laborado pela reclamante, para que se possa apurar quais foram os meses em
que nio houve depésito fundidrio

Termos em que, P. Deferimento

Cuiaba-MT, 09 de Setembro 1996.
CARLOS H. BRAZIL BARBOZA BERARDO GOMES
OAB/MT 3983 OAB/MT 3587

JOSE MORENO SANCHES JUNIOR
OAB/MT 4.759.

|
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EXCELENTISSIMO SR. DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA E. I
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

Processon®1.730/96

2.4
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidagdo, ja devidamente
qualificada nos autos de RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move
CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, e que tém curso por essa
digna Junta e Secretaria, vem a presenga de Vossa Exceléncia, nesta € na
melhor forma de direito, oferecer CONTRARIEDADE is razdes deduzidas
no RECURSO ORDINARIO interposto pela mesma Reclamante, aduzindo os

substratos faticos e os fundamentos juridicos a seguir expostos, em separado.
Sao os termos em que,

J. esta aos autos,
Pede Deferimento.

Cuiaba/Mt., 29 de abril de 1.997

Newton Ruiz/ Costa e Fara
OAB/MT., 2.597

®



CONTRA - RAZOES DA RECORRIDA

RECORRENTE - CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

RECORRIDA - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidagéo

EGREGIO TRIBUNAL

COLENDA TURMA

A respeitavel sentenga profligada ndo merece reforma, porquanto
tenha sido prolatada estritamente segundo as provas carreadas para os autos.

Com efeito, a ora recorrida aduzira na contestagdo ofertada a
ocorréncia da figura da litispendéncia incidente sobre todos os pedidos
deduzidos na presente Reclamagdo relativamente a agdo de n° 1.353/95, em
tramite pela 5° Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiab4, bem como do
impedimento legal a propositura da presente agdo, com fulcro nos artigos 731,
732 em combinagdo com o artigo 844 da CLT, em fungdo do arquivamento,
por duas vezes consecutivas de reclamatorias anteriormente aforadas pela
mesma autora, por conta do seu ndo comparecimento a audiéncia inaugural,
conforme se vé dos documentos trazidos as fls. 64 usque 75, pedidos esses
tombados sob os nameros 1.025/95 - 1* JCJ e 1.425/96-5° JCJ,
respectivamente.

E de se atentar para o fato da ocorréncia de equivoco em que
incorreu 0 MM. Juiz a quo, quanto a abordagem dos elementos de prova que
instruiram a pega de resisténcia ofertada, desencontro que, no entretanto, ndo
chega a se constituir em fato inquinador dos efeitos sentenciais.

Ocorreu, inclitos julgadores, que ao se referir ao pleito que fez
caracterizar a figura da litispendéncia em sua fundamentagdo, a MM® Junta de
primeiro grau, fez mencionar como sendo aquele tombado sob o n° 1.425/96-5°
JCJ, quando o que produziu aqueles efeitos realmente foi 0o que recebeu
tombamento sob o n° 1.353/95 da mesma Junta.

Pretendesse efetivamente a Recorrente desfazer o equivoco
verificado, data méxima vénia, forgosamente deveria ter interposto os
competentes Embargos Declaratérios, que, in casu, somente a ela competia,
uma vez que para a Recorrida, a decisdo produziu os mesmos consectarios que
adviriam da alusdo precisa a correlata matéria probante produzida.



or®

Por outro lado, ainda que prevalecessem os argumentos
expendidos no presente Recurso, ndo se pode perder de vista o fato da
existéncia de prova robusta e inconcussa acerca da ocorréncia do impedimento

legal da Recorrente em postular na justiga laboral, mercé da plena incidéncia
das disposi¢des insitas nos supracitados dispositivos celetados por auséncia
reiterada da autora e que levaram ao arquivamenteo de Reclamagdes outras,
fato esse que impde, da mesma forma, o arquivamento do presente feito, sem

julgamento do mérito.

Assim, tendo se constituido o equivoco que fez originar o presente
recurso em mero erro material, corrigivel a qualquer tempo, ainda que em grau
de recurso, vez que inconvalescivel, requer-se a essa Colenda Turma, que
acolhendo as presentes Contra-Razdes, seja negado provimento ao apelo
deduzido, fazendo manter incolume a respeitavel sentenga objurgada e
condenando-se a Recorrente as cominagdes de estilo.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 29 de abril de 1.997

NEWTON RUIZ DA £OSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
291 OAB/MT 4.328
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 1
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO

PROCESSO N°. 1.730/96

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de
economia mista, com sede e estabelecida nesta Capital, no Centro Politico €
Administrativo - CPA, Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),
sob o No. 03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante,
DR. JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado,
contador, inscrito no CRC, sob o No. 2.291-MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, processo
supra, em tramite por essa Junta e Secretaria, por seus procuradores
infrafirmados, constituidos na forma do incluso mandato (doc.01 ), advogados,
regularmente inscritos na OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego na
sede da Reclamada, local indicado a receber as intimagdes, vem a presenga de
Vossa Exceléncia, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:



¢

PRELIMINARMENTE

1 - DA INEPCIA DA INICIAL
Reza o artigo 282 do CPC:
“A petigdo inicial indicara:

I - Omissis
IV - as provas com que 0 autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.

Inépcia é o termo que se reserva para definir o ato postulatério
da parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposigdo de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivemente a
parte que alega o fato constitutivo do seu direito, constitui-se na mais
acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
evidente é o onus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitorio, ndo haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indicagdo
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no
direito processual brasileiro, a atividade relativa a procura e a escolha dos
fatos e suas correspondentes provas, compete, pois, a iniciativa exclusiva das
partes.

Como cabe as partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem insuficientes.

O Reclamante diz textualmente em sua exordial e a emenda
procedida ndo se prestou a suplementar cabalmente essa assertiva, que
“sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos salarios mensais..”
Asseverando igualmente que “... a empresa reclamada, desde 1.986, ndo
procede o recolhimento dos depositos fundiarios da reclamante”.

A simples alegagdo de que a ora Contestante ndo teria efetuado
na sua integralidade aqueles recolhimentos, sem estribagdo em qualquer tipo
de prova, ndo detém o condéo de algar-se a plano de verdade irrefutavel.



Assim também, e principalmente, no que se refere a alegagdo do
Reclamante sobre ndo haver sido pagos os saldrios sempre rigorosamente em
dia. Ora, afirmar pura e simplesmente que sistematicamente vem a Reclamada
se atrasando na prestagdo salarial e indicar aleatoriamente, a seu talante, datas
ficticias, é por demais vago, ¢ imprecisdo escandalosa que absolutamente nao
se presta a nenhuma orientagdo judicial tendente ao acolhimento do
postulado.

Ao apontar as datas em que supostamente teriam sido efetuados
os seus pagamentos salariais baseado em “estimativas” procedidas pelo
Sindicato, em momento nenhum cumpre 0 Reclamante a obrigagdo legem
imposta, e indeclinavel em qualquer foro, de fazer provar o que alega.

A suma do pedido especifico, pagamento de juros moratérios,
atrai a necessidade da indicagdo precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso, somente se afigurando a
desincumbéncia desse mister, nos termos da lei, pela apresentagdo da
documentagdo correspondente, que no caso S€ constituiria dos proprios
holerites mensais, onde estariam langadas as datas dos pagamentos, provas
que nio foram coligidas pelo Reclamante.

Definitivamente ndo ha falar em “sintese™ fundada em
“estimativa”. Ora, datas sdo datas. As datas em que 0s pagamentos teriam
sido efetivados ndo admitem sofismas, incorruptiveis que sao pelo simplorio
fato de marcarem elas, as datas, com precisdo inconspurcavel, 0 nosso ano
civil, o nosso exercicio financeiro e comercial.

A nossa vida ndo prescinde de datas. Até mesmo a palenteologia,
que mergulha nas entranhas dos séculos e seculorios ja nos traz a data em que
o ornitorrinco passou a condigdo de mamifero, a data em que 0 homem ficou
ereto, quantos anos tinha o tiranossauro rex na data do cataclismo que
extinguiu a sua espécie.

Inadmissivel, pois, se dé credibilidade formal as “datas”
declinadas na exordial como as em que se deram os pagamentos dos salarios
do Reclamante, porque as “estimativas” em que se baseiam ndo tém o efeito
de traduzi-las especificamente assim como pretendido, e muito menos o poder
de sequer sugerir o dever processual da Reclamada em rebaté-las com a
anteposi¢do de outras datas.

A parte, como suso abordado, ndo pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informagdes e provas, robustas € inconcussas,



dividas acerca da extensdo do que pleiteia, pena de ter a vindicagdo
indeferida, como ha de ser a presente, por obviamente inimputavel ao 6rgdo
judicante o exercicio de ilagdes, conjecturas e adivinhagdes para a melhor
prestagdo jurisdicional, segundo os também melhores principios de equidade e

justiga.

Constituido-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia a que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibig¢do, revelando-se essa omissdo inexisténcia até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensejam ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.

O absurdo de terem sido atrasados os saldrios por quatro
meses, segundo a candente afirmagdo do autor, muito bem pode ter ocorrido,
se é que ocorreu, em €pocas alternadas, em periodos descontinuos, como
também pode ter se verificado em primérdios da relagdo laboral que ja
engolfados pelo vortice inexoravel da prescrigdo.

A transfiguragdo miraculosa das estimafivas nas “datas” que
posteriormente vieram compondo a emenda procedida a inicial ndo pode ser
levada a sério, na medida em que se constitui em tentativa desesperada de
suprimento ad nutum e insolito do desprovimento de objetividade com que
veio a lume a exordial.

O mero arrazoado ndo é suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nao coligi-la, € expor-
se ao latego implacavel da INEPCIA, mercé da sabedoria do brocardo
segundo o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS, NAO ESTA NO
MUNDO !

Tal assertiva encontra eco no artigo 333 da Lei Instrumental
Civil, que prescreve, verbis:

Art. 333 - O 6nus da prova incumbe.

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito.

E entendimento unanime das Egrégias Juntas de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, que postulagdes a feigdo de presente, desarmadas

de instrumentos probatorios estdo fadadas ao desconhecimento, a
improcedéncia, inquinam de inépta a formulagao.



Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem a
alegagdo de atraso nos recolhimentos das verbas referentes ao FGTS e ao
atraso nos pagamentos dos salarios, cujo Onus ao Autor incumbia,
impossibilitando a realizagdo da cognigdo pelo Juizo, bem como também a
defesa da Reclamada, que ndo poderia contestar pedido inespecifico, requer-
se a Vossa Exceléncia, com fulcro nos artigos 267, 1 e 329 do CPC, a
extingdo do processo sem julgamento do mérito no que se refere a esses
pedidos.

7 . DA LITISPENDENCIA
A) REAJUSTES 95/96

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega 2 categoria
profissional a que o Reclamante pertence, como s€ pode constatar pela
inclusa relagio de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunal
Regional do Trabalho da 23 Regido, Dissidio Coletivo buscando
normatividade para o haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto
de negociagdo via Acordo Coletivo, conforme se comprova pelos documentos
cuja copia véo instruindo a presente.

Aquela Egrégia Corte exarou Venerando Acérddo que acolheu
parcialmente o pleito deduzido, aqueles mesmos indices postulados na
primeira parte do item 2 da presente Reclamagio, referente ao periodo 95/96,
apontado como “periodo 94/95”.

Prima salientar, buscando precisar todos os aspectos da defesa
da Reclamada ao pedido truncado do autor e demonstrar a improcedéncia do
mesmo, que o periodo 94/95 foi determinante dos reajustes e indices
aplicaveis aquele interregno. Todavia, a0 habilitarem-se a chancela juridica,
ditos indices foram recepcionados pelo diploma legal que se constitui no
Dissidio Coletivo 95/96.

O ACT 94/95, do qual presentemente a Reclamada faz juntada, €
devidamente registrado na DRT sob o n°054/94, Livro 06, fls. 027, ndo
contempla em suas clausulas econdmicas os indices pleiteados nesta
Reclamatoria.

A clausula 5% do Julgamento em Dissidio Coletivo, por outro
tanto, fixou a vigéncia daquela sentenga normativa, substituta juridica do ACT



94/95, e dispositivo legal garantidor de reajustes salariais para os servidores
da Reclamada, para o periodo posterior ao 94/95, exatamente de “1° de maio
de 1.995 a 30 de abril de 1.996”.

A ora Reclamada, ndo se conformando com aquela decisdo, dela
recorreu ao Colendo Tribunal Superior do Trabalho, conforme faz prova a
inclusa documentagdo reproduzida xerograficamente (doc ), apelo que
ainda se encontra pendente de julgamento pela instancia ad quem.

Desta forma, ainda que indicando imprecisamente O “periodo
94/95”, ao fundamentar seu pedido, o postulante a seguir relaciona-o aos
“meses de maio/95 a maio/96”, tornando-o, além que primeiramente sem
fundamento legal, integral e plenamente fulminado pela figura da
Litispendéncia, eis que ja intentou agdo neste sentido, na qualidade de
substituido por seu sindicato, atualmente em tramite regular.

Deve, portanto, a presente Reclamagao ser julgada extinta sem
julgamento do mérito, nesse particular.

3 - LITISPENDENCIA (objeto da presente a¢do)

O ora Reclamante ajuizou, perante a 5° Junta de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, a Reclamagdo Trabalhista tombada sob o n°
1.353/96, e que recebeu decisdo contra a qual a Reclamada interp6s Recurso
Ordinario, tudo conforme se comprova pela inclusa documentagao.

Assim, configurando-se plenamente a prejudicial, requer-se a
Vossa Exceléncia seja julgado extinto o presente processo, sem julgamento
do mérito.

4 - DO IMPEDIMENTO LEGAL A PROPOSITURA
DA AGAO

O artigo 731 e 732 em combinagdo com o artigo 844 da CLT,
comina a parte a pena da perda temporéria do direito de reclamar perante a
Justiga do Trabalho, quando haja esta, nos casos que elencam, deixado de
praticar os atos necessarios a demonstrar a sua inequivoca itengdo de dar
seguimento a reclamag@o.

Consequéncia dessas disposigdes € a subtragdo a parte da
investidura em pressupostos processuais indispensaveis ao desenvolvimento



valido e regular do processo, por impedimento, ex-vi do que preleciona
Valentin Carrion, in Comentarios a Consolidagdo das Leis do Trabalho,
pagina 528.

A Reclamante como se vé dos documentos juntos, a toda prova
incorreu naquelas san¢des, como se passara a demonstrar.

Através do processo n° 1.025/95 postulou ela perante a 1* Junta,
as seguintes verbas a que entendia fazer jus:

REAJUSTES SALARIAIS- ACT 90/91
JUROS POR ATRASO DE SALARIOS
RECOLHIMENTO DO FGTS

Esse pedido, como se vé da copia da respectiva ata da audiéncia
inaugural, foi arquivado pela auséncia do Reclamante.

Através de nova Reclamagdo, desta feita perante a 5° Junta,
vindicou o ora Reclamante entre outros pretensos direitos, aqueles mesmos
que figuraram no feito precedente, ou seja:

JUROS POR ATRASO DE SALARIOS
RECOLHIMENTO DO FGTS

Novamente designada audiéncia de conciliagdo, a ela ndo
compareceu 0 Reclamante, tendo por esse motivo sido aqueles autos
mandados ao arquivo, conforme se vé da respectiva ata cuja copia igualmente
vai junto a presente.

Agora, pela 3° (terceira) vez consecutiva, entremeando os
mesmissimos pleitos a outros que ndo figuraram nos feitos anteriores, aforou
o Reclamante a inicial em tela, quando na verdade ja ndo poderia fazé-lo a
teor dos invocados dispositivos legais, sem observar o interregno, eis que nela
também figuram pedidos sobre:

JUROS POR ATRASO DE SALARIOS
RECOLHIMENTO DO FGTS

Assim, MM. Juiz, caracterizada que restou a repetigdo
irretorquivelmente extemporanea de reclamatoria a luz do disciplinamento
legal, requer-se a Vossa Exceléncia seja ela julgada extinta sem julgamento



do mérito nas particularidades apontadas, ou seja, juros por salarios em atraso
e recolhimentos do FGTS, e a consequente declaragdo da inoponibilidade de
novas dedugdes enquanto ndo cumprido o intersticio de 6 (seis) meses que
deve medeiar entre a segunda e a terceira reclamagdes.

NO MERITO

1- DAS VERBAS RESCISORIAS

a) Aviso Prévio

O Reclamante foi previamente dispensado no dia 30 de maio de
1.996, como se comprova pelo respectivo “AVISO”, em que ele apds a sua
assinatura, e do qual vai copia instruindo a presente.

Resultou, dai, que no periodo legal do aviso prévio o Reclamante
prestou normalmente 0s seus servigos a Reclamada, inclusive com a redugéo
do seu horario normal de expediente, nos termos do que prescreve o artigo
488 da CLT.

Nio ha, pois, falar em qualquer obrigagdo a esse titulo porquanto
as verbas que Ihe corresponderam foram constituidas pelo proprio pagamento
do salario do mes de junho/96, periodo em que referido Aviso Prévio foi
regularmente cumprido.

b) Saléario do més de junho/96

Improcede a Reclamatéria, consequentemente, também
relativamente a esse pleito, haja vista o efetivo recebimento do salario do meés
de junho/96 pelo Reclamante, conforme se comprova pela copia da respectiva
folha de pagamento devidamente rubricada por ele, e que também vai
instruindo a presente (doc ).

2 - DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO FGTS

Improcede totalmente o pleito no que concerne aos depositos
fundiarios, como a seguir se demonstrara.



- DO ACORDO DE PARCELAMENTO

Conforme se comprova pela inclusa documentagao, a Reclamada
celebrou Acordo de Parcelamento com o 6rgdo gestor, a Caixa Econémica
Federal, em 20 de dezembro de 1.993, através do qual se convencionou 0
pagamento da divida que a Reclamada mantinha relativamente aos depositos
fundiarios dos seus servidores.

Dito Acordo possibilitou reescalonasse a Reclamada o débito
mantido perante o Fundo, até a data da sua celebragdo, que se reportou a
alguns periodos de atraso verificado exclusivamente apos o ano de 1.986,
sendo curial que abrangeu a totalidade daquelas pendéncias, pois ndo seria
razoavel supor-se que se excluisse dele eventuais residuos. Foi desse mesmo
Acordo clausula inclusive de expressa resolugdo, que obrigava a Reclamada
também a completa integralizagdo dos depositos as contas vinculadas dos
titulares na hipotese de demisséao.

- DA CLAUSULA DE GARANTIA

Pelo motivo da liquidagio da Reclamada, visante a sua
extingdo,viu-se ela na contingéncia da total integralizagdo do débito apurado
ante a inevitabilidade da dispensa dos seus empregados, o que realmente foi
feito conforme se comprova pelo documentos que vdo junto ao presente
(guias de recolhimento).

Tal medida veio a atender a imposigdo da clausula oitava daquela
contratagdo, que prescrevia a obrigagdo da Reclamada em recolher de uma so6
vez, e integralmente, os depositos a que cada empregado seu fizesse jus por
ocasido da rescisdo contratual.

Como se vé mesmo do Termo de Rescisdo Contratual firmado
pelo Reclamante, foi-lhe paga inclusive a quantia referente a multa pela
dispensa sem justa causa, aquela mesma a que se refere o paragrafo 1° do
artigo 18 da Lei 8.036/90.

Ora, essa penalizagio, que ascendeu a R$ 5.410,92,
naturalmente que teve por base o valor total que constituia o crédito do
Reclamante a titulo de FGTS, apurado e diretamente depositado a sua conta
junto a Caixa Econdmica Federal, obviamente também levantado por ele
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mercé de servir o proprio Termo de Rescisdo aquele fim, por constituir-se
igualmente em Autorizagdo para Movimentagdo do F undo.

Nada portanto deve a Reclamada ao autor a titulo de FGTS,
devendo, por medida de justi¢a, também esse pleito ser julgado totalmente
improcedente.

3 - DOS REAJUSTES SALARIAIS - 96/97

O pedido de reajustes salariais pleiteados na parte final do item
2 da exordial da presente Reclamagdo, referente ao periodo 95/96,
supostamente a serem aplicados a partir do més de maio/96 “até a demissdo
do Reclamante” (trinta dias ap6s) é totamente improcedente, porque
absolutamente destituido de base legal.

Realmente, tal pedido encontra-se a mingua de qualquer
fundamentagdo que possa autorizar o seu deferimento, a uma porque
desamparado de nenhuma previsdo legal, aleatoriamente apurados que foram,
ndo tendo sido declinadas as fontes em que hauridos os numeros que 0
compde; a duas porque a incidéncia deles ndo prescinde de prévia acordancia
entre as partes interessadas, empregador e empregados, nos termos do que
prescrevem o artigo 26 da Lei 8.880/94, ¢ a Lei 8.542/92, que remetem a livre
negociagdo coletiva sobre reajustes salariais.

E Acordo Coletivo a amparar os reajustes alegadamente devidos,
inexiste.

Ora, os reajustes que se encontram sub judice fazem parte do
Julgamento do Dissidio relativo ao periodo 95/96, com vigéncia
judicialmente fixada até a data de 30 de abril de 1.996. Ao pleitear supostos
direitos econdmicos a serem aplicados a partir de maio/96, o Reclamante
introduz-se em periodo desabrigado de normas, legais ou coletivas, a
respaldar tais pretensoes.

O sindicato a que os servidores da Reclamada estdo congregados
por razdes administrativas, o Sindicato dos Empregados de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, sequer deu inicio a negociagdes destinadas
a acordar sobre indices de reajustes a serem aplicados a partir de maio de
1.996, se é que o fara. Ainda que tal entidade venha a entabular proposigoes
nesse sentido, a Reclamada passa por fase adiantada em seu processo de
liquidagdo, a qual provavelmente encontrara seu termo legal, a extingdo, antes
da conclusio eventual de hipotéticas futuras negociagdes.

10



Dessarte, o pedido carece de fundamento legal, devendo ser
julgado totalmente improcedente.

4 - SALARIOS - DO PARCIAL PAGAMENTO DOS
JUROS

Como bem se vé da Ficha Financeira do Reclamante,em 1.994,
més de julho, foi langado a crédito do mesmo os valores relativos aos juros por
descumprimento ao art. 147- III, da Constituigdo Estadual, referentes a atrasos
quando efetivamente verificados no pagamento dos seus salarios.

A toda prova, assim, se constata o efetivo pagamento dos juros até
a data de julho/94, tendo ocorrido integral quitagdo do objeto do pedido até
aquela data, pelo que deve ser julgado, como medida de justiga, totalmente pago
até entdo.

5 - DO PEDIDO DE CORRECAO MONETARIA POR
SALARIOS EM ATRASO.

O Reclamante afirma na exordial ser credor de “juros, multa e
correciio monetaria, nos termos do art. 147 da Constituicdo do Estado de
Mato Grosso.”

Ora, apenas na imaginagdo do autor existem determinagdes no
art. 147 da CE impondo o pagamento de corregdo monetiria e multa por
salarios pagos em atraso. O dispositivo legal invocado impde tdo somente 0
pagamento de juros, pelo que improcedentes os pedidos relativos aos demais
encargos ndo recepcionados pelo dispositivo invocado.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que
nestes termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo
recebida e afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares
arguidas, ou ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razoes expostas
para julgar totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o
autor nas custas e demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta pela produgdo de todos meios de provas em direito
admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt.,22 de outubro de 1.996

11
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1* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA/MT

Aos 01 dias do més de abril do ano de 1.997, reuniu-se a 1* Junta de
Conciliagiio e Julgamento de Cuiabé, MT, presentes o Exmo. Sr. Juiz Presidente -
Dr. BENTI‘OCAPARELersSrs.JuizesClassistas,queaoﬂndassinmpama
audiéncia relativa ao:

Proc. n° 1.730/96
Recte: CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

Recda: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT

As 16:10 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz
Presidente, apregoadas as partes, ausentes.

@ a solugio do dissidio e colhidos os votos dos Juizes
Classistas, a Egrégia 1 Junta de Conciliag#io e Julgamento de Cuiabé, MT, proferiu
a seguinte

SENTENCA
|

Vistos, etc...

CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, qualificada ds fls.
02, postulou a presente reclamacdo  contra COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT,
:ficada as fls. 17, alegando vinculagdo laboral, de responsabilidade desta, no
periodo de 04 de maio de 1980 até 30 de junho de 1996, quando foi dispensada sem
justa causa; queniorecebeuamlidsdedemmsvabasmcisérias;queovalorde
@  seu dltimo salério foi de R$ 1.482,30; requer o pagamento da mora remuneratoria,
relativamente aos salérios que relaciona; que a reclamada néio recolheu corretamente
o seu FGTS; do que expds, elenca seus pleitos de letras “g” usque “f’; atribuiu a sua
causa o valor de R$ 1.500,00; acostou a0 seu pedido os documentos de fls. 07/13;
Na' audiéncia de instalagio do processo (fls. 16), a reclamada
apresentou defesa escrita, consubstanciada pelos documentos de fls. 17/27, onde
aduz preliminar de inépcia da inicial; exceclio de litispendéncia; de impedimento
legal 2 propositura desta reclamacdo; impugna os pedidos de reajustes salariais, juros
moratérios sobre saldrios inadimplidos e sobre o FGTS; contesta o pedido de

erenca de verbas rescisorias; do efetivo recolhimento do FGTS; do acordo de
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pmcehmenm;daclﬁumﬂadeguanﬁa;dosmajustessalmiaisdew;doparcid
pagnwnwdejurossobresalériosemanaso;dOpedidodeoorreqiomouetéﬂne
concluipmrequeretaimprocedénciatotddamhmaqﬂo;acostouamdefesaos
documentos de fls. 28/219;

Sobreadefesaeseusdocunwntos,mmﬁfmtou—seareclamanteésﬂs.
221, impugnando—osemﬁnnmdoseuspleitosexordiais;

Na audiéncia de seguimento (fls. 222) encerrou-se a instrucéo
processualanteainm:isténciadeprovas,commzﬁesﬁnais,orais, pelas partes
remissivas;

Prejudicada a segunda tentativa conciliatoria;

Designada data de julgamento, com geral ciéncia;

Este é o relatério.
I1- FUNDAMENTACAO
@ 1 - DA EXCECAO DE LITISPENDENCIA.

Argiii a reclamada a excegdo de litispendéncia com relag#o aos pedidos
de “2 - a) reajuste 95/96”; e do 3 - do objeto da presente reclamaciio;

Com relagéio a0 reajuste 95/96, assegura que o objeto de tal pretenséio
foi postulado em Dissidio Coletivo, ajuizado perante o Egrégio Tribunal Regional do
Trabalho da 23* Regifio, em postulagfio.feita pelo seu sindicato de classe, ou seja, 0
ShﬂicﬂodenmgadosEnEwdereDadosdoEmdode
Mato Grosso, ora pendendo recurso ordinrio junto a0 Colendo Tribunal Superior do
Trabalho.

Como prova desta assertiva, fez colacionar as fls. 76/87, copias
xerogrificas da certiddo de seu julgamento, da sua petigio inicial, de copia do Diério
daJusﬁqaondcconstaoreoebimmwdorecursoordiniﬁodosindicatoautoreda
mlngﬂodesubsﬁtuidosondeconstaonmnedarechmanteésﬂs.%.

Comrelacioaoobjetodapmentemhmﬂo,aﬁrmaquea

' reclamante postulou idénticos direitos perante 3 MM. 5* Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Cuiaba, MT, a qual ji recebeu decisio colegiada de insténcia
original, que comprova pelas copias xerogréficas de fls. 71/73 (peticdo inicial do

n°® 1.425/96).
Naio h4 comprovagio de decisfio judicial em relagfo a este pedido.
Todavia, constata-se que os pedidos relativos a este dltimo processo, ou seja,
o de ntimero 1.425, em curso na MM. 5* JCJ/Cuiabd/Mt, confirma-se a identidade de
objeto quanto aos pedidos de diferenca de verbas rescisérias; mora
remuneratéria por atraso no pagamento de salérios e nio recolhimento do FGTS
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em sua totalidade, o que abrange a totalidade de postulacdes, que aqui também

se repetem.

Desta forma, ¢ de se acolher, integralmente, a presente excegdo de
litispendéncia argiiida pela reclamada, julgando-se extintos e sem conhecimento de
mérito, nos precisos e exatos termos do art. 267, V, do Cédigo de Processo Civil,
todos os pedidos que aqui se repetem em duplicidade

A presente decis#o, por superior, abrange todas as demais prejudiciais
de mérito, argiiidas pela reclamada, tornando-se despiciendas suas andlises €
decisdes;

2 - HONORARIOS DE ADVOGADO.

Nao emergindo dos autos as excludentes do art. 14, da Lei 5584/70 c/c
Enunciados das Samulas 219 e 329 do Colendo TST, improcede sua postulagio;

Py 3 - DA ASSISTENCIA JUDICIARIA
Pedido da reclamante que se indefere, & insténcia de que a mesma
mantinha remuneragdo superior a sete vezes o limite legal, previsto na Lei 5584/70;

111 - DISPOSITIVO

Ante o exposto, decide a MM. 1° Junta de Conciliagiio e Julgamento de
Cuiaba, MT, por unanimidade, JULGAR EXINTO O PROCESSO E SEM
CONHECIMENTO DE MERITO, a reclamagfio postulada por CLELIA
REGINA OLIVEIRA GUIMARAES contra COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT,
condenando a reclamante a pagar as custas processuais, no valor de R$ 30,00 (trinta
reais), calculadas sobre R$ 1.500,00 (ut mil e quinhentos reais) valor que se atribui
a condenagdo.

Desta decisdo as/paxtes

cientes.

3 Ze llna
Julz Classista - 1% JGJ
ngpr dos Fmpregadores

ﬂogonsﬂ\\@%pn?mr de Oliveira

Diretor de Secrelara
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RECORRENTE : CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

ADVOGADOS :Dr. Berardo Gomes e Outros

RECORRIDA  : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

ADVOGADOS : Dr. Newton Ruiz da Costa e Faria e Outro

EMENTA

COISA JULGADA. Q(_)I_VFIGURACAO.

.

Ajuizando, a autora, em face de um mesmo
réu, acao reclamatéria postulando idénticos
pedidos ja manifestados em acdo pretérita,
provando-se 0 transito em julgado desta
altima decisdo fica atraida a figura da
coisa julgada, tanto formal quanto
material, adjungida, entretanto, nos
estreitos limites dos pedidos ali postulados,
dai porque a nova a¢io ajuizada, contendo
causa de pedir e pedidos diversos nio pode
ser extinta sem julgamento do mérito, com

*® . fundamento na litispendéncia (aplicada
quando a acado anteriormente ajuizada
estar em curso) ou na coisa julgada,
devendo os autos retornar a origem para o
julgamento do mérito.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que S30
partes as acima indicadas.
1
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A egrégia 1° Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT, sob a Presidéncia do MM. Juiz Benito Caparelli, acorde com a
r. sentenga as fls. 223/225, cujo relatorio adoto, acolheu a preliminar de
litispendéncia quanto aos pedidos de reajuste salariais referentes aos
periodos de maio/95 a maio/96, a razdo de 29,5% e 18,3% a partir de
maio/96, com os reflexos em verbas de natureza salarial, bem como
relativamente a todos os demais pedidos, ou seja, aviso prévio e salario do
més de junho/96, juros e corregdo monetaria sobre salarios pagos em atraso,
pagamento do FGTS, mais 40%, férias relativas ao periodo de 93/94 e
94/95, acrescidas de 1/3, Tejeitando os pedidos de assisténcia judiciaria e
honorarios advocaticios.

Irresignada, a reclamante interpds o presente recurso
ordinario, as fls. 228/229, sustentando que nao ha litispendéncia, porquanto a
agio objeto dos autos do processo n° 1425/96 foi extinta sem julgamento do
mérito.

Contra-razdes ofertadas, as fls. 232/234.

O Ministério Piblico oficiou, as fls. 237/239, através de
parecer da lavra da inclita Procuradora Jane E. Sousa Borges, opinando
pela conversdo do julgamento em diligéncia para verificagdo do estado
processual da agdo reclamatéria n® RT 1.353/95, originaria da 5° JCJ de
Cuiaba-MT.

A fl. 241, converti o processo em diligéncia, nos moldes
como solicitado pela preclara Procuradora, sendo juntadas as pegas as fls.
242/269 pela Secretaria do Tribunal Pleno ¢ os autos remetidos novamente a
Procuradoria do Trabalho, oportunidade em que o digno Procurador Inaja
Vanderlei Silvestre dos Santos opinou no sentido de conhecer do recurso €,
no mérito, pelo seu parcial provimento, reformando-se a sentenga de

2
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origem para declarar a figura da coisa julgada em relagdo aos pleitos de juros
no pagamento de saldrios e depdsitos do FGTS, com a baixa dos autos a

origem para julgamento dos demais pleitos.

E, em sintese, o relatorio.

VOTO
ADMISSIBILIDADE
& Presentes  0S  pressupostos  processuais de

admissibilidade, conhego do recurso interposto.

MERITO

Pugna, a reclamante, pela reforma da sentenca de
origem que declarou a extingdo do processo sem julgamento do mérito em
face do acolhimento da preliminar de litispendéncia.

Argumenta que os autos do processo n® 1.425/97, nos
quais se baseou o Colegiado de origem para acolher a litispendéncia, foram
arquivados por auséncia das partes, de acordo com o constante a fl. 74,
- devendo os presentes ser devolvidos a origem para apreciagao do mérito.

Esclarego, de inicio, que a vindicada, em sede de defesa
(fls. 17/27), erigiu a existéncia da figura da litispendéncia quanto aos
reajustes salariais a partir de maio de 1995 ¢ a partir de maio de 1996, em
razio do ajuizamento de Dissidio Coletivo pelo Sindicato dos Empregados
de Processamento de Dados do Estado de Mato Grosso, o qual tomou o n°
DC-1295/95 (documentos as fls. 76/88), encontrando-se sub judice em face
de recurso interposto para o colendo TST.
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Sustentou, ainda, a litispendéncia dos demais pedidos
(juros por atraso no pagamento dos salarios, recolhimento do FGTS, aviso
prévio e salario de junho/96, férias dos periodos de 93/94 e 94/95) em face
dos autos do processo n° 1.353/96, ajuizado perante a 5° JCJ de Cuiba-MT.

Constata-se, dessa forma, como bem ressaltou a
recorrida em contra-razdes, bem como a preclara Procuradoria do Trabalho,
que houve lapso do Juizo a quo ao erigir como fundamento autos diversos
(RT 1425/96), que, de resto, de fato, foram arquivados, em face da auséncia
das partes a audiéncia de instrugéo (fl. 74), merecendo, assim, ser analisada
a figura processual da litispendéncia em razdo dos autos n° 1.353/95.

Litispendéncia  significa reprodugdo de  agdo
® anteriormente ajuizada, cabendo a presenga das mesmas partes, da mesma
causa de pedir e 0 mesmo pedido, ex vi do disposto nos §§ 1° e 2° do art.
301 do Estatuto Processual Foraneo, ndo se detectando nestes autos, maxima
venia, se fosse a hipotese, a presenga de todos os elementos que dao vida ao
instituto processual realgado.

Ora, a agdo reclamatéria n° 1.353/95 (originaria da 5
JCJ de Cuiaba), entre as mesmas partes, foi ajuizada em 04 de setembro de
1995 (fl. 244), transitando em julgado o decisum a quo em 09.07.96,
consoante certiddo a fl. 259, erigindo-se pedidos de diferengas salariais por
descumprimento de Termo Aditivo a Acordo Coletivo de Trabalho,
entabulado em 27.09.90, atraso no pagamento de saldrios, relativos ao
periodo de margo a dezembro de 1991, e depositos do fundo de garantia por
» tempo de servigo do periodo de 04.05.80 a 04.09.95.

Sobre este ponto pego vénia para reproduzir a sintese
elaborada pelo digno Procurador Inaja Vanderlei Silvestre dos Santos,
entendendo que entre esta e aquela agdo existe identidade apenas em dois
pedidos, nestes termos:

“Todos os demais pedidos ndo guardam
qualquer identidade, eis que se referem a a)
4
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diferencas de ordenado, e respectivos
reflexos, com fundamentos totalmente
diversos — esta agdo busca a recomposi¢do
salarial em face dos reajustes previstos
quando das datas-base de 1995/1996, ao
passo que aquela se referiu a um Termo
Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho
celebrado ja em 27.09.90; b) esta quer verbas
rescisorias, e saldo de salario do més da
dispensa (junho/96), enquanto a outra fora
ajuizada quando ainda em vigor o contrato de
trabalho; c) esta alude ao pagamento de férias
& dos periodos de 1993/1994, e aquela nada
aventou a este proposito.

“Concluo, pois, que apenas os dois pedidos ja
citados em linhas pretéritas, € mesmo assim
da forma ali circunscrita, ¢ que haverdo de ter
o seu decreto de extingdo sem exame de
mérito confirmados, sendo que, segundo
demonstraram os documentos juntados aos
autos por forga da diligéncia ordenada pelo
Exmo. Sr. Juiz Relator do feito, referida
extingdo, em verdade, tem como fundamento
a existéncia de coisa julgada, tendo em vista
o teor da certiddo de fls. 259~ (fls. 273/274).

Ora, havendo trnsito em julgado da decisdo, tanto que
ajuizada agdo rescisoria em face desta, como prova a certiddo a fl. 242,
verificados os pressupostos legais, como as mesmas partes, a mesma causa
de pedir e 0 mesmo pedido, a nova agdo intentada, de fato, deve ser extinta
sem julgamento do mérito, com fulcro no art. 267, inciso V, do CPC, uma
vez que exsurgente a coisa julgada e ndo a litispendéncia, ao contrario do
entendimento do Juizo a quo. Contudo, na mesma esteira da manifestagdo do

5
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Parquet, tenho comigo que tal declaragdo deve adstringir-se apenas aos
limites ali delineados. Assim, incide a coisa julgada sobre o pedido de juros
por atraso no pagamento de salarios apenas no periodo concernente de
margo a dezembro de 1991, bem como quanto 2o pedido do FGTS no
periodo de admissdo da obreira até¢ a data do ajuizamento daquela agdo
(04.09.95), restando incélumes, portanto, 0S pedidos manifestados nesta
a¢do quanto aos juros por atraso no pagamento de salarios nos meses de
janeiro de 1992 a junho de 1996, mais 0s pedidos de diferengas do FGTS
relativos ao periodo de 05.09.95 até a extingdo definitiva do vinculo, bem
como os demais pedidos nela adjungidos.

Ressalto, entrementes, e aqui em face da possibilidade
& de argii¢do desta matéria de oficio, ndo vislumbrar a existéncia de
litispendéncia quanto ao pedido de diferengas salariais sobre os meses de
maio de 1995 e maio de 1996 relativamente a agdo de dissidio coletivo
ajuizada pelo Sindicado dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, como substituto processual da
reclamante, uma vez que o julgamento da cldusula econdmica daquela agdo
coletiva (DC 1295/95), a fl. 77, reporta-se ao periodo de 1° de margo de
1994 a 30 de abril de 1995, bem como 1° de julho de 1994 a 30 de abril de
1995, alheio, pois, ao periodo vindicado nesta agao.

Desta forma, dou provimento ao recurso para determinar
o retorno dos autos a origem para a apreciagdo do mérito.

CONCLUSAO

Pelo exposto, conhego do recurso €, no mérito, dou-lhe
provimento para determinar o retorno dos autos a origem para analise do
mérito, nos termos da fundamentagédo supra.

E o meu voto.

‘)
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ISTO POSTO: T

DECIDIU o egrégio Tribunal Regional do Trabalho da
Vigésima Terceira Regido, por unanimidade, conhecer do recurso e, no
mérito, dar-lhe provimento para determinar o retorno dos autos a origem para
analise do mérito, nos termos do voto do Juiz-Relator.

OBS: Ausentes os Exmos. Senhores Juizes Diogo José da Silva, nos termos
da Resolugdo Administrativa n° 142/96, Leila Conceigdo da Silva Boccoli e
Saulo Silva, em gozo de férias regulamentares, e Alexandre Herculano
Coelho de Souza Furlan, com causa justificada.

Cuiaba-MT, 18 de novembro de 1997.

= SIDENTE EM EXERCICIO

tahh
JUIZ ROBERTO BENATAR

. Relator

Ciente: PROCURAD &\ I GI NAL DO TRABALHO
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12 JCJ - CUIABA MT
R. MIRANDA REIS, 441

NOT.N°: 000082 (ADVOGADO DO RECLAMADO)

BUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23*® REGIAO

EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

15/01/98

pHocESso N°:13JCI/1.730/96

NMR.SIEX : 00000/00

RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

RECLAMADO CODEMAT S/A

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe, o MM.Juiz
Presidente proferiu despacho, cujo teor é o seguinte: i
Desp.de £1.290: Vistos,etc.Inclua-se na pauta de julgamento do dia 18/02/98,as

16;00 horas. I.as partes.Cba,09.

Trabalho Substituta.

CODEMAT S/A

A/C Dr(a): NEWTON RUIZ DA COSTA
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO
CPA

CERTIFICO que o presente expedlente

01.98. Rosana Maria de Barros Caldas - Juiza do

foi encami a§ jle atar:l_o via
postal em / ‘ feira

MARIA HELENA DE MORAES

CONTRATO EBCT/DR/MT
X

TRT232REG. N° 1823/93
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SIEX N° 00972/98 - SLEM

RECLAMANTE : CLELIA REG
RECLAMADO : COMPANHIA DE DESENVOLV. D

INA OLIVEIRA GUIMARAES
O ESTADO DE MATO GROSSO

ELIETE DA CRUZ E SILVA, contadora da CRC-MT n° 4801, perita

credenciada no processo em epigrafe, vem respeitosamente a ilustre presenca de

6 V. Exa., solicitar as fichas financeiras da reclamante dos periodos de: 1.991, 1.992,
1.993, 1995 e 1.996, para assim concluir corretamente o seu Laudo Pericial.

Nestes Termos
P. Deferimento

01 de Abril de 1.998
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SECAO DE
LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM DAS
JUNTAS DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT.

i L A
IN PROCESSO N° 0972/98 ] ¢ =

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, em cumprimento ao respeitavel despacho de fls., trazer a colagdo
os documentos que vdo junto a presente, constituidos das fichas financeiras
em que langada a historiografia salarial do mesmo Reclamante referentemente
ao periodo compreendido entre os exercicios de 1.991, 1.992, 1.993, 1.995 ¢ *
1.996.

Termos em que, com o incluso substabelecimento,
Pede Juntada e Deferimento

OAB/MT N° 4.328
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Aos 18 dias do més de fevereiro do ano de 1.998, reuniu-se a 1 Juns
de Conciliagio e Julgamento de Cuiabd, MT, presentes o Exmo. Sr. Juiz Presidente
- Dr. BENITO CAPARELLI e os Srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para

a audiéncia relativa ao:
Proc. n° 1.730/96
Recte: CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

Recda: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

As 16:00 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz
Presidente, apregoadas as partes, ausentes.

& Proposta a solugio do dissidio e colhidos os votos dos Juizes
Classistas, a Egrégia 1* Junta de Conciliagio e Julgamento de Cuiaba, MT,
proferiu a seguinte

SENTENCA
I
Vistos, etc...

CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, qualificada as fls.
02, postulon a presente reclamagdo contra COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT,
qualificada as fls. 17, alegando vinculagdo laboral, de responsabilidade desta, no
periodo de 04 de maio de 1980 até 30 de junho de 1996, quando foi dispensada
‘ sem justa causa; que nio recebeu a totalidade de suas verbas rescisorias; que 0

valor de seu ultimo saldrio foi de R$ 1.482,30; requer o pagamento da mora
remuneratéria, relativamente aos saldrios que relaciona; que a reclamada ndo
recolheu corretamente o seu FGTS; do que expds, elenca seus pleitos de letras “a”
usque “f, atribuiu a sua causa o valor de R$ 1.500,00; acostou ao seu pedido os
documentos de fls. 07/13;

Na audiéncia de instalagdo do processo (fls. 16), a reclamada
apresentou defesa escrita, consubstanciada pelos documentos de fls. 17/27, onde
aduz preliminar de inépcia da inicial; excegdo de litispendéncia; de impedimento
legal a propositura desta reclamagio; impugna os pedidos de reajustes salariais,

juros moratérios sobre saldrios inadimplidos e sobre o F GTS; contesta o pedidode
1
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diferenga de verbas rescisdrias; do efetivo recolhimento do FGTS; do acordo de
parcelamento; da clausula de garantia; dos reajustes salariais de 96/97; do parcial
pagamento de juros sobre saldrios em atraso; do pedido de corregio monetéria e
conclui por requerer a imp &ncia total da reclamagio; acostou a sua defesa os
documentos de fls. 28/219;

Sobre a defesa e seus documentos, manifestou-se a reclamante as fls.
221, impugnando-os e reafirmando seus pleitos exordiais;

Na audiéncia de seguimento (fls. 222) encerrou-se a instrugdo
processual ante a inexisténcia de provas, com razdes finais, orais, pelas partes
remissivas;

Prejudicada a segunda tentativa conciliatoria;

Designada data de julgamento, com geral ciéncia;

. Decis#o colegiada julgando extinto o processo, sem conhecimento de
mérito, as fls. 223/225;

Recurso ordinario da reclamante as fls. 228/229;

Contra-razdes de recurso pela reclamada as fls. 232/ 234,

Manifestagdo do d. Ministério Pablico as fls. 237/239 e parecer-
relatorio as fls. 272/274;

Certiddo de julgamento do RO pelo E. TRT/23 Regido as fls. 278,
dando provimento ao recurso e devolvendo o processo A esta instdncia, para
julgamento de seu mérito;

fntegra do v. acorddio as fls. 281/287;

Certiddo de trinsito em julgado e termo de remessa as fls. 289,

Inclusio do processo na pauta de julgamento as fls. 290,

Notificagdo as partes as fls. 291/292

Este é o relatorio.

‘ II- FUNDAMENTACAO
1 - PRELIMINAR DE INEPCIA.

Argpida pela reclamada, indefere-se a instancia de que a postulagdo
da autora encontra-se formalmente perfeita, dentro das regras do art. 282 do
Cédigo de Processo Civil c/c art. 840 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, sendo
que das peroragdes expositivas dos direitos vindicados, decorrem requerimentos
certos e conseqilentes, e encontra-se perfeitamente inteligivel, tanto que mereceu
defesa plena por parte da empresa demandada;
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2 - LITISPENDENCIAS.

De igual forma, improcedem as litispendéncias argiiidas pela
reclamada, posto que ji foram apreciadas e decididas pelo Egrégio Tribunal
Regional do Trabalho da 23* Regido que, em anulando o acolhimento anterior por
este colegiado primario, determinou o julgamento do mérito do pedido, que ora se
faz;

3 - IMPEDIMENTO LEGAL A PROPOSITURA DA ACAO.

Postulagio da reclamada, com base nos artigos 731 e 732 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho, alegando a perempgéo da agdo trabalhista,
lastreada em dois arquivamentos de agBes analogas, culpabilizando-se a autora-
reclamada, em processos que declina.

Todavia, neste judicidrio especializado ndo emerge a figura da
perempgdo de direitos, de modo definitivo e, sim, apenas, de forma temporaria,
segundo a hermenéutica de referidos diplomas legais.

Indefere-se;

4- DO AVISO-PREVIO E DO SALARIO DE JUNHO/96.

Reclama a obreira-postulante, no item “a” das razdes de pedir de seu
pértico postulatério, o pagamento do aviso-prévio, em espécie, € o saldrio do més
de junho/96, com a aplicagdo do art. 467/CLT, alegando tratarem-se de verbas
incontroversas.

Defendendo-se, assegura a reclamada que outorgou a reclamante
aviso-prévio, com antecedéncia legal de trinta dias, e com redugdo de jornada de
trabalho didria em menos duas horas, conforme comunicagio que acosta a sua

contestagdo as fls. 54.
Efetivamente, a cartula de dentincia do contrato de trabalho, supra

referida, encontra-se formalmente perfeita, posto que datada de 30 de maio de
1996, e o desligamento da obreira ocorrido no trintidio posterior, ou seja, em 30 de
junho de 1996, como consta do campo 19, do Termo de Rescisdo do Contrato de
Trabalho de fls. 53, pelo que improcede o pedido de sua conversdo em pecinia.

Concernente ao saldrio do més de junho/96, a reclamada apresenta
objegdo de pagamento, exibindo o documento respectivo as fls. 56, onde se pode
verificar a chancela obreira, quitando a obrigagdo.

Em sua impugnagio de fls. 221, a reclamante se fez genérica e
inespecifica em relagdo a tal pagamento, deixando de se expressar, claramente,

e
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sobre a quitagiio exibida, a qual prevalece vilida na comprovagdo do pagamento,
conforme a hermenéutica do art. 131, do Cédigo Civil Brasileiro.

Aliss, ao relacionar a mora salarial constante do item “3” de suas
razdes expositivas, a reclamante afirma ter recebido tal salario no dia 12/08/96 (fls.

04, Gltima referéncia).

Desta forma, julgam-se improcedentes ambas postulagdes, face a
documentagdo exibida pela empregadora-reclamada, que elidem legalmente
referidas reivindicagdes;

5 - DIFERENCAS SALARIAIS DECORRENTES DO
PERCENTUAL DE 29,5%.

A este titulo, postula a reclamante no item “b” de suas razdes de
pedir, o pagamento de diferengas salariais, desde 1° de maio de 1995 até 30 de
abril de 1996, ao percentual de 29,5 (vinte e nove virgula cinco por cento),
requerendo, ainda, sua incorporagéo definitiva aos seus salarios, desde a referida
época, até final contrato de trabalho, com reflexos legais nas verbas rescisorias
pagas, inclusive FGTS + 40%, cujas diferengas também requer.

Na peroragio expositiva da exordial, fundamenta a autora-
reclamante que tal reajuste, que deve majorar seus saldrios a partir de 1° de maio
de 1995, tem origem no IPCR medido na ocasido.

A inicial n#io se fez acompanhar de qualquer documento
comprobatério, que pudesse embasar juridicamente tal postulagdo, pois, além da
procuragio de fls. 07, somente foram acostados ao processo uma xerocopia da
CTPS da reclamante (fls. 8/10), uma cépia-xerox do TRCT (fls. 11) e mais dois
extratos bancérios, foecidos pela CEF (fls. 12/13).

Nada mais do que isto.
Por sua vez, a reclamada apenas apresenta uma certiddo de

julgamento em dissidio coletivo (fls. 76/78), onde o reajuste outorgado aos
associados, ou ndo, abrangidos pelo Sindicato dos Empregados de Processamento
de Dados do Estado de Mato Grosso - SINDPD-MT, tiveram majoragio salarial a
titulo de reposigéo integral das perdas salariais no periodo de 1° de margo de 1994
a 30 de abril de 1995, medida pela URV e de 1° de julho de 1994 até 30 de
abril de 1995, pelo IPC, que efetivamente altera os saldrios da obreira a partir de
1° de maio de 1995, uma vez que na redagiio da Cléusula 5* - VIGENCIA - foi
fixada a vigéncia de referida sentenga normativa para o periodo de 1° de maio de

1995 até 30 de abril de 1996.
Vale dizer que, a propria reclamada provou o direito da reclamante. A

. B _
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Assim, deferem-se  obreira-vindicante o direito de ter majorados os
seus salarios, e a ele ver incorporado, com o percentual de 29,5% (vinte e nove
virgula cinco por cento), a partir de 1° de maio de 1995, projetando-se até 30 de
abril de 1996, com consegiiéncia reflexa nas verbas de natureza indenizatéria,
como requerida, cujas diferengas sdo também deferidas, sendo que ambos direitos
serfio apurados por simples calculo aritmético, na fase de liquidagdo deste julgado;

6 - DIFERENCAS SALARIAIS DECORRENTES DO
PERCENTUAL DE 18,3%.

A este titulo, reivindica a autora-reclamante o pagamento da
diferenga de 18,3% (dezoito virgula trés por cento), e sua efetiva integragdo, a
partir de 1° de maio de 1996, até final desligamento, com iguais reflexos nas
mesmas verbas rescisorias.

A defesa da reclamada assegura que o pedido ¢ aleatério, sem
qualquer fundamentag#o ou base legal para o seu requerimento e, nem tampouco,
ndo foi declinada a fonte em que foram “hauridos os niimeros que o compde”,
afirmando, também, que inexiste acordo coletivo de trabalho que pudesse garantir
tal pretenséo.

Afirma, ainda, que apenas se encontra sub judici os valores salariais
relativos ao exercicio 95/96, com vigéncia fixada até abril de 1996, concluindo por
aduzir que o pedido carece de fundamento legal, devendo ser julgado inteiramente
improcedente.

Nido ha nos autos qualquer documento que pudesse alicergar tal
postulagio e a manifestagdo da reclamante, constante de fls. 221, ¢ muda e quéda
quanto a resposta da empregadora.

Desta forma, & mingua de comprovagéo do direito reclamado, posto
que a reclamante ndo se desincumbiu de seu 6nus probatério, na forma do art.
333,I do Codigo de Processo Civil c/c art. 818 da Consolidagdo das Leis do
Trabalho, deixando de demonstrar o fato gerador do direito a lhe ser constituido,
julga-se totalmente improcedente tal requerimento;

7 - JUROS E CORRECAO MONETARIA SOBRE A MORA
SALARIAL.

O pedido da letra “d”, das razdes de requerer da prefacial, reporta-se
ao item “3 - Atrasos de Saldrios” da exposigdo fitica da reclamagfo, que relaciona
as moras salariais e consequientes dias de pagamentos em atraso dos respectivos

e

(
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saldrios da reclamante, desde o més de janeiro de 1991, até final contrato de

trabalho.
Reconhecendo seu débito, a reclamada em sua defesa apenas aduz ter

pagos os juros moratérios de respectiva mora salarial em junho/94, sem contudo
expressar respectivo valor que afirma ter pago.

Desta forma, ante o reconhecimento de seu débito pela empresa-
empregadora, deferem-se todos os direitos reclamados neste item, os quais serdo
apurados por simples célculo aritmético, na fase de liquidagiio deste julgado, sendo
que os juros moratérios serdo calculados a partir do ajuizamento da reclamagio (
de outubro de 1996, e os juros compensatorios (vr pago x periodo da moraye a

corregio monetaria, na forma da lei.
Eventuais valores pagos a este titulo ¢ devidamente comprovados por

' documentos assinados pela reclamante, ou creditados na conta bancéria desta,
poderdo ser compensados legalmente;

8 - FGTS + 40%

A simples comprovaggo, pela reclamada, de ter realizado acordo de
parcelamento dos débitos, referentes aos depésitos fundidrios de seus servidores,
junto a CEF - Caixa Economica Federal, gestora de respectivo sistema, ndo elide o
direito da autora-reclamante, em receber todos os valores decorrentes de seu Fundo
de Garantia Por Tempo de Servigo e mais a multa constitucional de 40% (quarenta
por cento).

Desta forma, defere-se a reclamante o FGTS + 40% (quarenta por
cento), sobre todo o vinculo laboral, ¢ apurado por simples calculo aritmético, na
fase de liquidagio deste decisum, podendo serem abatidos os valores
comprovadamente pagos;

9 - FERIAS 93/94 ¢ 94/95.

Reclama a autora-postulante o pagamento dos referidos periodos de
férias, supra destacados, no item “f” das mesmas razdes de pedir.
A reclamada ndo interpds qualquer tipo de defesa ao pedido

formulado, segundo decorre de sua pega de contrariedade de fls. 17/27.
Confessa a reclamada, quanto ao débito vindicado, condena-se a

mesma a pagar ambos periodos de férias, no gozados e nem quitados, conforme
oram requeridos e na forma da lei, aplicando-se a regra do art. 137/CLT, se neste

estarem enquadrados; ( '
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10 - HONORARIOS DE ADVOGADO.

Nio emergindo dos autos as excludentes do art. 14, da Lei 5584/70
c/c Enunciados das Stmulas 219 e 329 do Colendo TST, improcede sua
postulagdo;

11 - DA ASSISTENCIA JUDICIARIA

Pedido da reclamante que se indefere, a instdncia de que a mesma
mantinha remuneragio superior ao limite legal, previsto na Lei 5584/70;

III - DISPOSITIVO

Ante o exposto, decide a MM. 1° Junta de Conciliagdo e Julgamento
de Cuiab4, MT, por unanimidade, JULGAR PROCEDENTE, EM PARTE, a
reclamagdo postulada por CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES contra
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO - CODEMAT, condenando a reclamada a pagar a reclamante, téo logo
transite em julgado esta decisio e apés & homologagdo de seus calculos, os direitos
reconhecidos, declarados e deferidos na forma dos itens “5” (cinco), “7” (sete),
“8” (oito) e “9” (nove) da fundamentag@o e nos seus termos, a qual faz parte
integrante deste decisum, ¢ condenada, ainda, a pagar as custas processuais, no
valor de R$ 100,00 (cem reais), calculadas sobre R$ 5.000,00 (cinco mil e
quinhentos reais) valor que se atribui 4 condenagdo.

Juros e corregdo monetaria ex vi legis.

Incidirdo contribuigdes previdencidrias e fiscais, sobre as parcelas da

Favte £

Juiz Classista - 1%
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Ex - SEGAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS |
R.MIRANDA REIS,441 - EDIF.BIANCHI 3* AND, BANDEIRANTES

MANDADO N°.:  08.312 (RECLAMADO) 13/07/98
PROCESSO N°. SIEX 00972/98 (14JCJ-1.730/96)

RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

RECLAMADO CODEMAT S/A

MANDADO DE CITACAO,PENHORA E AVALIACAO

FINALIDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de 48 horas a quantia de
R$53.274,94 , devida no processo conforme demonstrativo a seguir, ou garantir a execugao. ,

Crédito Bruto do Exequente : R$ 51.969,61

FGTS & Depositar -

HonoraArios Advocaticios

Honorérios Contébeis : RS 1.200,00
Honorarios Insalubridade

Custas : RS 105,33
TOTAL (em 01/06/98) : R$ 53.274,94

OBS: Do crédito do exequente acima discriminado, R$1.098,66 refere-se A parcela devida ao INSS e

R$4.216,48 refere-se a parcela devida ao IRRF.
Valor total sujeito a corregio na data do pagamento, conforme Lei 8177/91.

O(A) executado(a) deverd comprovar nos autos, até 15 dias apds a quitagio do débito, o |
recolhimento dos tributos acima mencionados. i
Nio sendo pago o débito ou garantida a exsougdo, penhore-se e avalie-se o(s) bem(s) necessirio(s)

para a integral quitagdo da divida. ]
1
Fica o Oficial de Justiga Avaliador autorizado a solicitar reforgo policial, mediante |

apresentaciio deste a autoridade competente, bem como a proceder as diligéncias necessarias em :{
qualquer dia ou hora (art. 770, parag. finico, da CLT, e art. 172, § 1° e 2°, do CPC).

Expedi este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUCOES, devendo ser |
treque para cumprimento a quem couber por distribuigao. ,

, 13 de Julho de 1998 '
ORIGINAL ASSINADQ

NADIA RAQUEL DASILVA |
M“S‘ﬂﬂ /'7‘0? q) |

CODEMAT S/A
PALACIO PAIAGUAS,BLOCO SEPLAN .
CPA CUIABA - MT ‘

CERTIDAO DA INTIMAGAO

NOME DA PESSOA INTIMADA:
RG N°.: CPF N°.:
CARGO OU FUNGAO:
DATA DA INTIMAGAO / / ASSINATURA:
OFICIAL DE JUSTIGA: OBS: f'
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SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx &

SECAOQ DE LIQUIDACAQO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 0972/98

CONCLUSAQ

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiaba/MT, 02/07/98 (5* feira)

® Nédjﬁa\léquel da Silva
Chefe de Secao

Vistos, elc...

Homologo os cdlculos de fls. 313/410, fixando o valor
do crédito bruto do exegiiente em R$ 51.969,61,
valores atualizados até 01/06/98, devendo ser
observado o Provimento n° 01/96 da Corregedoria
Geral da Justica do Trabalho.

Honordrios contdbeis sdo arbitrados em RS 1.200,00.
Custas processuais, atualizadas, importam em RS

105,33.
Intime-se o exeqiiente.
Expega-se mandado de citagdo, penhora e avaliagdo.

Apés, remetam-se os autos a Se¢do Citagdo, Penhora
e Solugdo de Incidentes da SIEx, com as cautelas de
praxe.

Cuiaba, 02/07/98
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PROCESSO N.© 972/98- SLEM )
RECLAMANTE : CLELIA R. OLIVEIRA GUIMARAES
RECLAMADO : CODEMAT
ELIETE DA CRUZ E SILVA, Contadora registrada sob o n.° 4.801 no
CRC-MT, perita designada no processo em epigrafe , vem mui respeitosamente a
nobre presenca de V.EX2., apresentar o seu "Laudo Pericial”, que compéem-se
de 14 quadros de calculos e tem o importe final bruto de R$ 51.969,61(Cinqlienta
e Um Mil, Novecentos e Sessenta Nove Reais , Sessenta e Um Centavos),
discriminado conforme demonstrativo abaixo:
( + ) Total Devido R$ 51.969,61
( -) INSS a Descontar R$ 1.098,66
( -) IR na Fonte R$ 4.216,48
( =) Total Liquido da Sentenca em 01.06.98 R$ 46.654,47

No ensejo, estima os seus honorarios periciais em R$ 1,200,00 (Hum Mil e
Duzentos Reais), devido horas técnicas trabalhadas. E coloca-se desde ja ao dispor
de V. EX2., para quaisquer esclarecimentos que se fizerem necessarios.

Nestes Termos
P. E. Deferimento

Cuiaba - MT., 26 de Junho de 1.998




PROCESSO N.° 972/98- SLEM "
RECLAMANTE : CLELIA R. OLIVEIRA GUIMARAES
RECLAMADO : CODEMAT

METODOLOGIA APLICADA

Esta perita informa que para fornecer o referido laudo, baseou-se unica e
exclusivamente nos exames dos documentos que lhe foram facultados para
consulta, tomando base a sentenca as f1s.293 a 299

Os calculos foram elaborados em forma crescente (més/ano), procurando focalizar
o conteudo designado , conforme esclarecimentos abaixo:

- Saldario Base

Esta rubrica foi calculada com base nas fichas financeiras juntadas aos autos.

- Verbas e Direitos Deferidos
. MORA SALARIAL( JUROS E C.M);

» DIFERENCAS SALARIAIS DE 29,5% E REFLEXOS QUE FORAM REQUERIDOS-
OBS:NAO DETERMINA NENHUMA COMPENSAGAO ;

o FERIAS +1/3 DE 93/94 e 94/95;

e PAGAMENTO DO FGTS+40% PARA OS MESES FALTANTES(SIMPLES CALCULO
ARITMETICO - VIDE FLS. 298 E EXTRATOS DA CONTA VINCULADA EM ANEXO).

As verbas deferidas em sentenca foram calculadas com base nos Enunciados das
Sumulas do Tribunal Superior do Trabalho — Resolu¢do Administrativas n.C 44/85.

Os indices de corregdo monetaria para o crédito em questdo foram apurados
conforme segue:

- Lei 6.899, Art. 01 de 08/04/91 (VARIACAO DE ORTN)

- Dec. Lei 86.649, Art. 01 de 25/11/81 (VARIACAO DE ORTN)

- Dec. Lei 2.322, Art. 03 de 26/02/87 (VARIACAO DE ORTN)

- Med. Prov. 38, Art. 06 Inciso V, de 03/02/89 (POUPANCA)

- Lei 7.738, Art. 06 Inciso V, de 07/03/89 (POUPANCA)

- Lei 8.177, Art. 39, § 02 de 01/03/91 (TAXA REFERENCIAL)

Os juros aplicados a partir da autuagdo da agdo obedecendo o artigo 883 da
Consolidagdao das Leis Trabalhista e Decreto Lei 2.322-27/02/87; Lei 8.177-
04/03/91.

Cuiabd - MT., 26 dﬁjunhp de 1.998

"'u.n L ( (l P
g‘f“ o .-'!--'."f “z g \Ju. o
LRC-MI/ 480y
FParlia 40 July



’ CALCULO PERICIAL *

Processo Siex n® 972/98
Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimarées

Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

= ————————
| - DEMONSTRATIVOS DAS DIFERENSAS SALARIAIS 29,50% E REFLEXOS (SEM COMPENSAEAO VIDE FLS.ZQGIZQEi I]

Periodo Sal. Base Pago Pg;?&‘:"r Sal. Regjustado | Dif. Salarial | DU | DF |indice Atual. TRT a‘:;:;‘:";' Re':,RDg'RS"' FGTS + 40% ;’;‘;ﬁ;
Mal-05 1.415,67 29,50% 1.833.29| w1782 2600] 500| 144161805 602,05 43| 67,43 66,23
Jun-85 1.415,67 183320 #1762| 2600 400  1.40117501 585,16 563 65,54 64,37
Jul-g5 1.415,67 1.833,20| 41762 2600] 500|  1,38040044 568,17 437 63,64 62,50
Ago-85 1.482,30 1.833,20 w090| 2700] 400| 132508502 465,40 431 52,12 41 80|
Set-25 1.482.30 1.833,29| as090| 2400 00|  1,30073085 456,54 317 5113 . 41,00|
Out-85 1.482,30 1.833,29 a00| 2600] 500 127056681 4912 345 50,30 40,42
Nov-85 1.482,20 1.833,29 as0g0| 2400 600 126141878 442,75 307 49,50| 2085
Dez5 1.482,0 1.833,29 a,soge| 2500] 600  1,24473027 436,80 291 89 032
12° Sal. 1.482,30 183329 s0g0| 1700] 342  1,24473027 436,80 752 8% 30,32
Jan-96 1.482,30 183320 00| 2600 500 122034055 431,49 332 4833 38,83
Fev-06 1.482,30 183320 aso0go| 2500 400 121762005 427,37 427 4787 38,46
Mar-96 1.482,30 1.833,29 00| 2600] 500  1,20770074 42392 326 47,48 38,15
Abr-06 1.482,30 1,833,29 »090| 2600 400| 110087516 21,14 405 4717 37,90
Refl. Av. Prev. 1.482.20 183320 »090| 2558 492| 110087516 421,14 335 4717 0,00
Refl. Fér. + 1/3 1.971,46 255304 ss1,58| 2538 490| 110087516 607,82 5,51 0,00 0,00
Refl. 13° Sal. 4,10 611,10 11700 1288] 225| 110087518 140,38 485 15,72 1098
(=) Total do Demonstrativo | 7.406.25 67,68 7134 50031

JUSTICA TRABALHISTA - MT



Processo Siex n°® 972/98
Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimaraes
Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

. CALCULO PERICIAL

S E DOS

Il - DEMONSTRATIVOS DAS CORREGOES MONETARIAS E D! S JUROS S/
weso | D250 | suoquio | oonk | Sk | | DTN | rnr | e[ caust) T | peconer
Jan-91 07/02/91 78.461,88| 18/04/91 97.968,65 2.23381 17.272,86 0,00397423 8,88| 68,65 7,69 537
Fev-91 07/03/21 57.18581| 18/0581 67.885,1 BJ 1.591,06 ©.108,29 0,00630896 10,18 58,28 6,53 4,56
Mar-91 05/04/01 77.88558| 10/06/91 94.375,26 2.031,56 14.458,11 0,00587914 11,84 85,00 9,52 6,65
Abr-91 06/05/21 164.251,37| 14/06/81 187.273,63 2.403,31 20.618,95 0,00587214 14,13 121,22 13,58 9,48
Mai-81 07/06/01 14092542 180781 173.921,88 2.401,29 2158517 0,00531498 12,76 114,78 12,86 8,98
Jun-81 050701 14553394 16/0881 168.912,94| 233213 21.046,87 0,00474764 11,07 9,92 11,19 7,81
Jul-21 07/08/1 140.558,90| 17/09/21 160.565,97 2.286,16 26.719.91 0,00406546 9,29 108,63 12,17 8,40
Ago-91 06/08/21 498597, 75| 10/1081 603.017,68 6.757,61 §7.662,32 0,00339432 2294 331,50 37,13 2592
Set-91 0711001 179.498,52| 08/11/81 226.927,53 2.385,01 45.034,00 0,00260067 6,23 117,12 13,12 9,16
Out-91 071101 216.221,00] 1111281 285.163,55 3.307,70 79.634,85 0,00202513 6,70 163,17 17,16 11,98
Nov-91 06/12/01 203.350,00] 0=/01/92 265.235,98 2972,32 58.904,66 0,00161301 4,80 95,07 10,65 7,43|
Dez-91 08/01/92 261.308,46| 02/04/92 509.589,11 14.040,54 234.150,11 0,00085392 11,99 180,95 22,39 1 5,64'

(=) Total do Demonstrativo || 130,91 155320 17397 121,47

JUSTIGA TRABALHISTA - MT




Processo Siex n® 972/68
Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimaraes
Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

CALCULO PERICIAL

= ——————
“HI - DEMONSTRATIVOS DAS CORRECOES MONETARIAS DOS SALARIOS PAGOS COM ATRASO! _
| oo, | oot | oo | ot | s | Do | e TV v corren] Toge” | g
Jan-92 07/02/92 420.15152]  21/02/2 483.219,88 224455| 5182381 000128486 2,88 66,50 7,46 521
Fev-02 10/03/02 380.37352| 190602 407.171,38 121786 2558000 00010333 1,26} 2645 2,96 2,07
Mar-92 07/04/2 36717252 150492 380.409,39 101197 2231490 000085302 o,ael 19,06| 2,13 1,49
Abr-82 08/05/92 53490057 150602 561.140,84 1.30628] 2483490 0,00071273| 0,83 17,70 1,98 1,38]
Mai-82 05/06/02 1.410.30097| 18082 152350783|  657338] 10654358]  0,00058879 387 62,73 7,03 491
Jun-82 07072 1.321.246,48|  16/07/2 1.413.688,14 422838]  88.21328] 000047602 2,01 41,99 4,70 328
Jul-g2 07/08/82 2.468.403.48| 1810892 2.655.721,71 0.70207| 177.61616] 000038632 375 68,62 7,69 537
Ago-82 08/09/52 535892023 16/00/2 573085568| 1524164 35668481 000030812 4,70 109,80 12,31 8,50
Set-02 071092 253587521 211002 280350438| 1302225 25460692 000024636 321 62,72 7,03} 491
Out-02 1011/82 3511.342,14] 17112 3.708.332,87 8.63263] 188.:358,10] 000019962 1,72 37,64 422 2,94
Nov-82 07/12/82 4553.121,709| 1612092 4880.43790| 1462444 32169167 000016121 2,36 51,86 581 4,08
Dez-82 07/01/53 506429200 1001/53 5.128.276,45 512315|  58.860,31] 000012718 0,65 7,49 0,84 059
(=) Total do Demonstrativo |l 28,21 572,74 64,15 44,79

JUSTIGA TRABALHISTA - MT




Processo Siex n°® 972/98
Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimaraes
Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz € Silva

' CALCULO PERICIAL

T ——— E— —— N— _—
[V - DEMONSTRATIVOS DAS CORRECOES MONETARIAS DOS SALARIOS PAGOS COM ATRASOS
A e A A R e A R T =R
Jan-83 05/02/83 9.001.01000] 16/02/33 9.801.378,11 36.501,22 863.866,89 0,00010062 3,67 86,92 9,74] 6,80
Fev-83 050323 12.535.630,00] 15/03/93 13.357.020,80 44.375,48 777.015,42 0,00007298| 355 62,15 B.NI 4,86|
Mar-83 0704/ 17.716.840,00] 19/04/53 19.225.764,96| 76.506,67| 1.432.328,29|  0,00006238 4,78 89,35 10,01 6,99
Abr-83 07/05/83 17.101.180,00] 17/05/93 18.439.960,37 61.262,36] 1.277.527,01 0,00004848 297 61,83| 6,94 4,84
Mai-83 07/06/23 25.502.633,00] 18/06/3 28.503.462,00 104.131,00] 2.896.688,00 0,00003727 3,88 107,96 12,09] 8,44
Jun-93 07/07/83 35.293.602,00| 190783 38.863.865,00 154.836,00] 3.415.427,00 0,00002850| 443 97,65 1 0.94| 7,64
Jul-83 06/08/23 38.630,26] 16/08/93 41.640,58 138,34| 2.871,98 0,02143788 297 61,57 6,90 481
_Ago-83 08/09/33 48.062,80] 20/00/3 53.829,76 250,04' 551683] 0,01592474 398 87,85 9,84| 6,87
Set-83 07/10/83 205.113,92] 1910/93 228.022,36 S08,46/ 21.800,98 0,01166301 10,60 256,61 25,74' 20,07
Out-83 08/11/3 60.001,83] 18/11/93 66.684,18 221,54 6.460,81 0,00856633 1,90 55,35 6,20 433
Nov-83 0712/3 207.47668] 23/12/93 352.827,72 1.871,77 53.479,27 0,00626194, 11,72 334,88 37,51 26,19
Dez-83 07/0124 209.156,62| 18/01/94 236.450,39 1.871,77 25.422,00 0,00442728 8,20 112,55 12,61 8,80
(=) Total do Demonstrativo IV 62,73 1.41477] 15845 110,63

obs: os salérios dos meses de maio/93 2 julho/S3, foram adequados acs valores monetérios da moeda vigente no més do efetivo pagamento.

JUSTICA TRABALHISTA - MT
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Processo Siex n® 972/98

Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimarées

Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

— e — — —_— —— = — — — —

V - DEMONSTRATIVOS DAS CORREGOES MONETARIAS DOS SALARIOS PAGOS COM ATRASOS
Periodo V;mo Saldrio Liquido P:’g:‘;::m SZ';:;;? Juros D"“:M‘;_” g AL’::_‘?::{T Va':’u;'}'_"’s Valor C.M Atual. ch;: 4 F\!:cso?r:r
Jan-94 07102194 348.04386] 21/02/04 410.135,80 190508|  €0.18688] 000316551 6,03 190,52 21,34 1490 y
Fev-04 07/03/04 400.280,68| 210394 48356754  224617|  7203189] 000223150 5,01 160,75 18,00 12,57
Mar-94 0704584 50726037 25104504 766.148,92 456048 164231907 0,00152880) 6,99 251,21 28,14| 19,64
Abr-94 07/05/5 3.44356204| 1600504 3838.68619)  11.48161] 38364254| 000104308 11,99 400,52 4486] 31,32
Mai-94 07/06/94 1.678.343,768] 130694 1.831.23008|  365517] 140.24012] 000071082 2,60 106,08 11,88 8,20
Jun-94 0707194 74653 140704 760,31 1,77 1201] 186121378 3,29| 235 2,50 1,75
Jun-94 08/07/94 CMPAGA| 150714 -21654] 186121378 -403,03) 0,00 0,00
Jul-94 05/08/94 870,26] 15084 878,94 2,92 576] 182237530 532 10,50 118 082
Ago-94 08/09/94 760,30| 1400584 768,50 153 667| 177808410 2,72 11,87 133 03
Set-94 07/10/94 217346 171104 2.203,15 7,32 2237 1,73466176 12,70 38,80 435 303
Out-84 08/11/94 134055| 21/1184 1.362,13)| 5,88 15,70  1,68543034 9,91 26,46 2,96 2,07
Nov-94 07/12/94 171662 250185 181785 29,21 72,02|  1,60464035 46,87 11557 12,94| 9,04
Dez-94 06/01/55 1.408,75| 2310395 152637 37,71 7091| 154002819 58,07 12308| 1378 9,62

(=) Total do Demonstrativo || 171,51 1065466 16326] 11390




Processo Siex n® 972/98
Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimaraes
Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

»

CALCULO PERICIAL

“VI - DEMONSTRATIVOS DAS CORRECOES MONETARIAS DOS SALARIOS PAGOS COM ATRASOS
= — —

A e A A e A R e RS
Jan-95 07/02/55 1.222,76] 22/02/95 1.252,26| 6,23 2850 1,57544576 9,82 46,48 521 3,63|
Fev-85 08/03/05 1.222,76| 0S/05/05 1.325,44 26,84 102,68 1,44161806 38,69 148,03| 16,58 11,58
Mar-85 07/04/95 1.000,00] C2/06/95 1.083,81 19,86 83,81 1,40117591 27,83 117,43 13,15 9,18
Abr-85 08/05/85 98560| O0206/85 1.023,18 8,46 37,58 1,40117591 11,85 52,66 5,80 412
Mai-95 07/06/95 1.200,20| 28/06/35 1.205,96| 0,40 5,76 1,40117501 0,56 8,07 0,90 0,63
Jun-85 070785 1.083,33] 090895 1.144.45 12,45 51,12 16,51 67,78 7,59| 530
Jul-85 07/08/95 1.208,11 26/00/95 1.201 81 21,18 83,70 27,55 108,87 12,19 8,51
Ago-85 08/08/95 241748 23100: 255737 37,79 139,88 1,27956681 48,35 178,99 20,05 14,00
Set-85 06/10/85 1.631,08] 151205 1.757,03 40,06 125,94 1,24473927 49,86 156,76 17,56 12,26
Out-85 08/10/85 1.28694| 22/12/95 1.364,20 20,60 77,26 1,24473927 25,64 9617 10,77 752
Nov-85 07/12/95 1.78491 22/12/185 1.842,10 9,16 57,19 1,24473027 11,40 71,19 797 557
Dez-85 08/01/96 1.111,35| 19/01/86 1.142,02 417 30,67 1,22934055 513 37,70 4,22 295

=) Total do Demonstrativo VI 273,20 1.090,12 122,09 85,25

JUSTIGA TRABALHISTA - MT




. CALCULO PERICIAL .

Processo Siex n°® 972/98

Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimaraes

Reclamado; CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

e e ey el S m—. —
V| - DEMOTRATWS CORONE DOS RIOS PAGOS_COM ATRASOS l]
Data do 3 i Data do Sal. Liquido Diferenga de indice Valor Juros FGTS + INSS &

Periodo Vencimento | Slarioliquido | o camento |  Corrigido hirce CM. Atual. TRT Atual, |VAOrCMAtwall e | Recolher
Jan-96 07/02/96 1.221,35| 1680206 1.257,58 3,76 36,23| 1,21762085 458 44,11 4,94 3,45
Fev-06 07/03/06 1.221,35| 22/0406 1.278,05 16,30 56,70 1,19987516 23,16 68,03| 7,62 532
Mar-96 08/04/96 1.20206| 2cm05m06 1.254,26| 20,97 52,21 1,19285165 25,01 sz.zal 6,98 487
Abr-96 08/06/06 1.22135| o076 1266.53] 25,65 4521 1,17872384 30,23| 53,29 597 417
Mai-06 10/06/06 1.32655| 050806 1.345,64 24,66 1800 117137347 28.&1 22,36 250 1,75
Jun-96 05/07/06 1.32655| 12/08/96 1.366,65 17,09 40,10| 1,17137347 20,02 4697 5,26 3,67

(=) Total do Demonstrativo VI 131,89 207,05 3327 2323

— — ————— = mmmm +

o \ma li+1|l+IVVVI+V1| 798 44/ 508263 715,19 460 36

JUSTICA TRABALHISTA - MT



Processo Siex n® 972/98
Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimarées
Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

EIII - DEMONSTRATIVOS DA DIFERENCAS DO FGTS + MULTA 40% S/FGTS I]

*

CALCULO PERICIAL

Periodo Salério Base |FGTS 8% Devido ”{:"T‘.’m g Gl Tls B"'I “ﬁ:.r‘s“
SALDO ANTERIOR EM 190583 | -27.977.80494| 000004848 -1356,36 o|
oansm0a3tizm0| 20292687 16.234,15| 1,18562055| 19.247,54 7.156,47

Jan-01 140.416,54 11.95332| 000081977 117,38 4695|

Fev-01 Comprovado oo0| 000824278 0,00 000

Mar-91 158.365,74 12.688,46| 0,00750703 96,24] 38,50

Abr-91 14041653 11.05332| 000807423 83,37 335

Mai-91 164.73400 13.478.72] 0,00630808| 8433 373

Jun-o1 Comprovado 000] 000584914 0,00 0,00

Jul-91 Comprovado 000| 0,00531408 0,00 0,00

Ago-©1 Comprovado 000| 0,00474764 0,00 0,00

Set-01 Comprovado 000| 0,00408546 0,00 0,00

Out-91 Comprovado 000| 000330430 0,00 0,00

Nov-81 Comprovado 000| 0,00260067 0,00 0,00

Dez-91 Comprovado 000 000202513 000 000

12° Salério 373.560,00 2088480 000202513 60,52 2421
|(=) Total do Demonstrativo Vi 19.680,38 7.333.21
E,: 1-) Nos meses que ndo constam Juntadas holerites de 04/05/80 & 31/12/90, foram calculedos
com base na ditima Remunerago do Reclamante RS 1.482,30 (is. 11/Ms. 293) x 8% =
Parcelas) = RS 16.234,15 (Obs.: 11 Parceles de 13° Sal) e amortizados
0s depdsitos de 11/88 e 12/90. ' = =

—

JUSTICA TRABALHISTA - MT



Processo Siex n® 972/98
Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimaraes
Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

IX - DEMONSTRATIVOS DA DIFEREEAS DO FGTS + MULTA 40% S/FGTS

*

CALCULO PERICIAL

-

Periodo Salério Base |FGTS 8% Devido ml:?h'r s .
Jan-92 Comprovado 0,00] 0,00161391 0,00 0,00
Fev-92 Comprovado 0,00] 0,00128486 0,00 0,00
Mar-92 691.440,00 5531520 0,00103363| 57,19 2288
Abrg2 691.440,00 55.315,20| 0,00085392 47,23 18,89|
Mai-92 852.776,00 68.222,08| 0,00071273 48,62 19,4—5|
Jun-92 1.650.456/00 132.756,48| 0,00058879| 78,17 31,27
Jul-92 1.650.456,00 132.756,48| 0,00047602 63,19| 25,28
Ago-82 4.701.792,00 376.143,36| 0,00038632 145,31 58,12
Set-02 2.965.681,60 237.254,53| 0,00030812 73,10 29,24
Out-82 450601388 360.481,11| 0,00024636 88,81 3552
Nov-92 5.529.975,74) 442.308,06| 0,00019062 88,40 35,36
Dez-92 5.980.577,86] 478.446,23| 0,00016121 77,13 30,85
13° Salério 5.080.577,68 478.446,23] 0,00016121 77,13| 0,85
(=) Total do Demonstrativo X 844,20 387,72

JUSTIGA TRABALHISTA - MT




. CALCULO PERICIAL .

Processo Siex n° 972/98

Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimarées

Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

E - DEMONSTRATIVOS DA DIFERENCAS DO FGTS + MULTA 40% S/FGTS |

Perfodo | Saldrio Base |FGTS 8% Devido AL“.;‘.;T i S
Jan-93 10.814.430,00 865.154,40| 0,00012718 110,03| 4401
Fev-93 14.685.14000|  1.174.811,20] 0,00010062 118,21 47,28
Mar-83 2121497000  1.897.197,60| 0,00007008 135,74 54,30
Abr-83 Comprovado 0,00| 0,00006238 0,00 0,00
Mai-33 Comprovado 0,00| 0,00004848 0,00 0,00
Jun-83 Comprovado 0,00] 0,00003727| 0,00 0,00
Jul-e3 Comprovado 0,00/ 0,00002850 0,00 0,00
Ago-83 Comprovado 0,00| 0,02143788 0,00 0,00
Set-g3 Comprovado 0,00| 001502474 0,00 0,00
Out-83 Comprovado 0,00| 0,01166301 0,00 0,00
Nov-83 Comprovado 0,00| 0,00856633| 0,00 0,00
Dez-83 Comprovado 0,00| 0,00626194 0,00 0,00
13° Salério 205.476,68 16.438,13| 0,00626194 102,93 41,17
|(=) Total do Demonstrativo X 466,92 186,77

JUSTICA TRABALHISTA - MT



Processo Siex n°® 972/98
Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimarées
Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

E! - DEMONSTRATIVOS DA DIFERENSAS DO FGTS + MULTA 40% S/FGTS I]

.'«, - CALCULO PERICIAL

Periodo | SaldrioBase [FGTS 8% Devido| , "% _ il i<
Jan-94 Comprovado 0,00] 0,00442728 0,00 0,00
Fev-94 Comprovado 0,00] 0,00316551 0,00 0,00
Mar-94 Comprovado 0,00] 0,00223159 0,00 0,00
Abr-84 Comprovado 0,00] 0,00152880 0,00 0,00
Mai-54 Comprovado 0,00] 0,00104328 0,00 0,00
Jun-94 Comprovado 0,00] 185476119 0,00 0,00
Jul-84 Comprovado 0,00] 1,86121376| 0,00 0,00
AE)-EM Comprovado 0,00] 1,82237530 0,00 0,00
Set-094 Comprovado 0,001 1,77898410 0,00 0,00
Out-94 Comprovado 0,00] 1,73466176| 0,00 0,00
Nov-94 Comprovado 0,00] 1,68543034 0,00 0,00
Dez-94 Comprovado 0,00] 1,63835866 0,00 0,00
13° Saldrio Comprovado 0,00] 1,63835866 0,00 0,00
=) Total do Demonstrativo XI 0,00 0,00

JUSTIGA TRABALHISTA - MT




CALCULO PERICIAL : '

Processo Siex n° 972/98 -

Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimaraes

Reclamado: CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96

Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

Ell - DEMONSTRATE)S DA DIFEREEEAS- DO FGTS + MULTA 40%_SIFGTS
Periodo | Salério Base |FGTS 8% Devido At!:“?ﬁT ik G
Jan-85 Comprovado 0,00] 1,80464035 0,00 0,00
Fev-65 Comprovado 0,00| 157544576 0,00 0,00
Mar-85 Comprovado 0,00] 1,54002819 0,00 0,00
Abr-85 Comprovado 0,00] 1,48842883| 0,00 0,00
Mai-85 Comprovado 0,00] 1,44161805 0,00 0,00
Jun-85 Comprovado 0,00] 1,401175891 0,00 0,00
Jul-85 Comprovado 0,00] 1,36049044 0,00 0,00!
Ago-85 Comprovado 0,00] 1,32585592 0,00 0,00
Set-g5 Comprovado 0,00| 1,30073085 0,00 0,00
Out-85 Comprovado 0,00| 1,27956681 0,00 0,00
Nov-85 Comprovado 0,00] 1,26141878 0,00 0,00
Dez-85 Comprovado 0,00] 1,24473927 0,00 0,00
13° Salario Comprovado 0,00] 1,24473027 0,00 0,00
|(=) Total do Demonstrativo XII 0,00 0,00

JUSTICA TRABALHISTA - MT
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Processo Siex n° 972/98

Reclamante: Clélia Regina Oliveira Guimaraes

CALCULO PERICIAL

Reclamado; CODEMAT S/A - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso
Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

Periodo Saldrio Base |FGTS 8% Devido M{ﬂ'ﬂ:"f Sl e i
Jan-96 Comprovado 0,00] 1,22034085 0,00 0,00
Fev-06 Comprovado 0,00 1,21762086 0,00 0,00
Mar-96 Comprovado 0,00] 1,20779074 0,00 0,00
Abr-96 Comprovado 0,00 1,19087516 0,00 0,00
Mai-06 Comprovado 000| 1,19285165 0,00! 0,00
Jun-96 1.482,30 11858| 1,18562085 140,60 56,24
(=) Total do Demonstrativo XiiI 140,60 56,24
=
=) Total do Geral dos Demonstrativos (VIII+X+X+X+X1I+XIlI 21.141,19 791393
DISCRIMINAGAO VALOR INDICE VLR ATUAL. |FGTS+40% |INSS
FERIAS +1/3 93.84 1971,46| 1,18562055 2,337,40 0,00 0,00
i e L A N . SO 14 2.337.40 .
(=) Total Férias +1/3 Vencidas em 0606 0,00

JUSTICA TRABALHISTA - MT




CALCULO PERICIAL
Processo Siex n° 972/98
mgs

Reclamante: Ciélia Regina Olweira Gui

Ajuizamento: 09/10/96
Perito do Juizo: Eliete da Cruz e Silva

EIV - RESUMO GERAL DOS CALCULOS

+) Valor Devido da Diferenga Salarial (29,50%)

7.406,25
*) Valor Devido das FERIAS +13-9304 E 845 4.674,80
(+) Valor Devido do Reflexo de Diferenca Salarial s/RSR 1.428,14
*) Valor Devido do FGTS + Multa 40% s/Djf. Salarial e Reflexos 751,34

+) Valor Total devido das Corregdes Monetérias + JUROS COMPESATORIOS dos Sal. Pagos Com Atraso CFE FL.298+A168 6.781,07
+ ValordovldodoFGTS+Mtdh4)%IlCon Monetdrias

715,19
=) TOTAL BRUTO (SEM JUROS) 43 405,67,
+) Juros demaomhcmaseamnma (19,73%) 8.563,94
=) TOTAL BRUTO (COM JUROS) 51.969 61
-) INSS a Recolher 1.098,66
) Imposto de Renda a Recojher (RS 14.817,01 x 19,73% - INSS x 27,50% - R$ 360,00) 4.216,48
=) TOTAL LiQuiDo DO RECLAMANTE EM 010608 45 6654 47|

.. 2-) Cédiculos Atualizados £om base na Tabela do TRT/MT de Junho/98 "
3) Aruuzﬁ das Custas em 01/06/96 (data da Sentenca 1802/98) = R§ 100,00 x 1,01836295x 3,43% = R$ 105,33 "

JUSTICA TRABALHISTA - MT
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m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT g

METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE
CUIABA — MT.

T - .
FTCBA/O17085, 2002/ 19-03-2002/12: 29/4

Processo Siex n° : 1706/97
Exequente: Clélia Regina Oliveira Guimardes .
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGCAO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 13 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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‘; DER JUDICIARIO bR

STICA DO TRABAILHO L n T:g;g;‘:LrD
RIBUNAL REGIONAIL. DO TRABALHO ZZJEi;agEXFI?ﬂ:r $.70 00
. 5a JCJ — CUIABA MT ko '@
*  R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES Protoc | 15 §3J0!q;‘ i
ct
NOT.NO: 01.557-1 (RECLAMADO) T P5/P9/95
N / !
PROCESSO NO: 1.353/95.

AUDIENCIA : 22 de setembro de 1995, sexta-feira, &s 13:45 horas
RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO

Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos

itens abaixo:
¥ Comparecer & AUDIENCIA que serd realizada no enderegco, e na
data e hora acima mencionados.

Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas gque julgar
necessdrias (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,
independentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe

- 'facultado designar preposto, na forma prevista no parédgrafo 10
. do art. 843 consolidado. O ndo comparecimento de V.Sa. importard na
.aplicagdo de revelia e confissdo quanto a matéria de fato.

Em anexo a c¢6pia da inicial.

[ CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminhadg ao destinatdrio,via
postal em _(05,09 /95

|

|

ﬂ/ ; r
arla |

= D '.gf&;) gs ; S’ﬁc T, 35

Sec. Esseclalizade - 4.CJ.

CONTRATO ECT/DR/ MV

X

LR T 2o R - N 108

»

o
‘:\é'_’CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
¥ CPA - CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO, BL. GPC

: CUIABA - MT




VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIHA_(}
A ADVOGADO  OAB/MT 3618 ADVOGADO  OAB/MT 3837

EXM° SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. _* JCJ DE CUIABA

30
- 1

030480
pISTRIBUICAD

IAQ - CHIA

JUSTIVA DU TRA
- LSET sL0 S

23* REG

CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, brasileira, casada,
Economista, portador(a) da Cédula de Identidade RG n° 278.902 SSP/MT - CPF n°
229.769.811-91, CTPS n°® 81.952 Série 547*, residente e domiciliado 4 Rua "F" - Setor
Centro-Norte - N° 03 - Bairro Morada do Ouro - CEP *** - Cuiaba-MT, representado por
seus procuradores infra-assinados, vem a honrosa presenga de V. Exa, propor
RECLAMACAO TRABALHISTA, em face de CODEMAT - CIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, empresa publica, sediada

no CPA-Centro Politico € Administrativo, Bloco GPC, Cuiaba (MT), pelos motivos de fato
e de direito a seguir expostos :

I E o reclamante empregado da empresa reclamada, admitido em 23/09/81, exercendo
a fung@o de Economista.

I1- DAS DIFERENCAS SALARIAIS
POR DESCUMPRIMENTO DE NORMA COLETIVA

o Firmou o reclamado com o Sindicato obreiro, em 27.09.90, Termo Aditivo ao

Acordo Coletivo de Trabalho, exemplar anexo, estabelecendo no item 5:

| "5 - Em atendimento a reivindicagdo do SINDPD-MT e para evitar qualquer

duvida na aplicagdo dos percentuais dispostos nos itens acima, foi inserido no
presente instrumento o quadro demonstrativo abaixo:

Més Rep. Salarial Ganhos Reais Politica Salarial
Qutubro - 6,09% -

Novembro 3% - =

Dezembro 3% 6,09% IPC Set/Out/Nov
Janeiro 3% - -

Fevereiro 8% 6,09% -



PROTCCOLO
DEMAT
k03

VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA —
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 3850

Margo 12,55% - IPC Dez/Jan/Fev

Abril 12,55% 6,09% -

Maio 44,80% . - "
2. Até o més de fevereiro de 1991, a avenga foi integralmente satisfeita, sendo, -

entretanto, inexecutada a partir do més de margo daquele mesmo ano. Neste caso, € O

reclamante credor de diferencas salariais a serem aferidas com a aplicagdo dos seguintes

indices:

a) 94,57% no més de margo/91 (12,55% da reposi¢ao pactuada, mais os IPC's
dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91, de 18,30%, 19,91% ¢
21,87%, respctivamente), sobre os salarios de fevereiro/91,;

b) no més de abril/91, 19,40% (12,55% mais 6,09%), sobre 0s salarios de
margo/91; e,

c) a partir do més de maio/91 44,80%, sobre 0s salarios de abril/91,
incorporando-se este percentual definitivamente aos salarios dos reclamantes.

3 Essas diferengas devem refletir nas férias, 13° salério, licenga-prémio, gratificagdes €
FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n° 8.036/90.

- DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

111
2 Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos salarios mensais, causando

transtornos e prejuizos ao reclamante.

2 Os levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro, eis a sintese desses
atrasos:

RUA GALDINO PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541




VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXE

ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 38
Pagamento dos salarios do més de Foi efetuado no dia
Margo/91 10.05.91
Abril/91 15.06.91
Maio/91 12.07.91
Junho/91 15.08.91
Julho/91 10.09.91
Agosto/91 14.1091
Setembro/91 17.11.91
Qutubro/91 10.12.91
Novembro/91 13.01.92
Dezembro/91 20.01.92

3. Em face dos atrasos acima, ¢ o reclamante credor de juros, multa e corregao

monetaria, nos termos do art. 147 da Constituigdo do Estado de Mato Grosso.

4. Requerem que s digne V. Ex* determinar que 2 Reclamada apresente 0S holerites

do Reclamante, com vistas a apuragdo da corregdo monetaria e demais encargos.

IV - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS

[} Outro ponto da demanda relaciona-se & auséncia de recolhimento dos valores
referentes ao FGTS a conta vinculada de cada um dos reclamantes. Pelas parcas informagoes
conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde junho de 1986 ndo procede ao
recolhimento dos depositos fundiarios de seus empregados.

2 No tocante a este ponto da demanda ndo se tem noticias de nenhum depésito
fundiario feito pela Reclamada na conta vinculada do Reclamante desde junho/86.

3. Com apoio no art. 25 da Lei 8036/90, 0s reclamantes pedem que a empresa
reclamada seja compelida a realizar todos os depositos em atraso, com as cominagdes do
art. 22 da referida Lei.

RUA GALDINO PIMENTEL, N* 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541




VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXE
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 3850

V - REQUERIMENTO

1. Demonstrada a lesdo aos seus direitos, formula o reclamante os pedidos seguintes,
em valores apuraveis na liquidagdo da sentenga :

a) pagamento das diferengas salariais em face da aplicagdo dos percentuais de-
94,57% no més de margo/91; em abril/91, 19,40% sobre os salarios de
margo/91; e em maio/91, 44,80%, sobre os salarios de abril/91, com a
incorporagd@o definitiva desses indices aos salarios do reclamante;

b) pagamento dos reflexos das diferengas supra nas férias, 13° salario, licenga-
prémio, gratificagdes e FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n° 8.036/90;

c) pagamento dos juros, multas e corre¢do monetaria pelo atraso no pagamento
dos salarios e a multa prevista no Acordo Coletivo de Trabalho, conforme
fundamentagdo supra;

d) recolhimento dos depositos do FGTS, desde junho/86, na conta vinculada do -
reclamante, com as cominagdes previstas no art. 22 da Lei n° 8.036/90, quais
sejam, corre¢do monetaria, juros de mora de 1% ao més e multa de 20%.

2. Pede mais a condenagdo do Reclamado nas custas processuais e honorarios
advocaticios na base de 20% sobre o valor da condenagdo, de acordo com a Lei 8.906/94.

3. Protesta pela oportuna produgdo de provas, requerendo, desde logo, com base no
art. 355 e sob as penas do art. 359, ambos do CPC, que a empresa seja compelida a
apresentar copias de todos os holerites de pagamento dos reclamantes, como provas do ndo
cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na norma coletiva aqui invocada, bem
assim, dos atrasos no pagamento mensal.

4, Com o apoio do art. 735 da CLT e Lei n° 8.036/90, pedem que a Caixa Econdmica
Federal seja notificada a fornecer copia dos extratos analiticos das contas do FGTS
existentes em nome do Reclamante, com vistas a comprovagdo do ndo recolhimento dos
respectivos depositos fundiarios pelo reclamado.

5. Finalmente, requer a notificagdo da empresa reclamada para a audién¢ia de
conciliagdo, instrugdo e julgamento, com depoimento pessoal de seus prepostos, ouvida de
testemunhas, juntada de documentos e que, ao final, seja o empregador condenado nos
pedidos supra, com juros, corre¢ao monetéaria e demais cominagdes legais.

6. Da-se a causa, para efeito meramente de algada, o valor de R$ 300,00 (trezentos
reais).

Termos em que, P. Deferimento
Cuiaba-MT, 06 de abril de 1995.
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Nacionalidade: Bp a<3LaIBA Estado Civil: CAspDA

Profissdo: COoONOMISTA RG N°_2,38 qo2. SSP/ wT
CPFN°_2729 4G &4\ =94 CTPSN®: 59452 SERIE: 5414

Endereco: 2. F Casng 3 ooloc cewbeo Morke, Nt 3
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al
Cidade:_  C uig ke Estado: M { 35‘3/35 ==
Telefone: £ 44~ 28 09 Outros: 313 - 308

pelo presente instrumento de procuragio, nomeia e constitui seus bastantes
procuradores o Advogado VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS, brasileiro,
casado, inscrito na OAB-MT sob o n° 3618, o Advogado MARCOS
DANTAS TEIXEIRA, brasileiro, casado, OAB-MT n° 3850 e o Estagidrio
FABIO PETENGILL, brasileiro, solteiro, inscrito na OAB-MT sob o n°
1729-E, com escritério no Edificio Palicio do Comércio - 2° Andar - Sala
22, 4 Rua Galdino Pimentel n°® 14 - Cep:78005-020 - Centro - Cuiab4-MT.
a quem se confere amplos poderes para o foro em geral, com cldusula "ad
Juditia", em qualquer Juizo, Instincia ou Tribunal, podendo propor contra
quem de direito as agdes competentes e defender nas contrérias, seguindo
umas € outras, até final decisdo, usando dos recursos legais e
acompanhando-os, conferindo-lhe, ainda, poderes especiais para confessar,
desistir, transigir, firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitacao,
podendo requerer abertura de inquérito, fazer representa¢do , etc., tudo na
forma do que escreve a legislagdo pertinente, podendo, ainda, substabelecer
ésta em outrem, com ou sem reservas de iguais poderes, dando tudo por
bom, firme e valioso.

..........................




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23 REGIAO
5* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

ATA DE AUDIENCIA

Aos 22 dias do més de setembro do ano de 1995, reuniu-se a 5* Junta de
Conciliacio e Julgamento de Cuiaba-MT, presentes o Exm® Juiz Presidente Dr.
ANTONIO JOSE MACHADO FORTUNA, os Srs. Juizes Classistas, que ao final
assinam, para audiéncia relativa ao Proc. n®. 1353/95, entre partes: CLELIA A
OLIVEIRA GUIMARAES e CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO, Reclamante € Reclamada, respectivamente.

As 14-40 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz Presi
apregoadas as partes. Presentes o(a)(s) reclamante(s) e seu(sua) advogado(a), Dr.(*)
Dantas Teixeira, OAB/MT 3850, o(a)(s) reclamado(a)(s) pelo(a) preposto(a) Odete i
da Silva e seu(sua) advogado(a), Dr.(°) Anténio Padilha de Carvalho, OAB/MT 3330,

poderes sdo ora juntados aos autos.

Ausente justificadamente a Juiza Classista Representante dos Empregadore* Dr*
Eliacy Arruda Jaudy de Araujo. ,

Recusada a primeira proposta conciliatoria.

Defesa escrita, com documentos, dos quais se deu vista a reclamante, neste
se manifestou nos seguintes termos: “A reclamante impugna o documento i
Resolugdo 18/91, tendo em vista que no art. 2° do referido instrumento esta determi
concessdo de abono para os trabalhadores da empresa, entretanto, abono ndo ¢ sal
incorpora 0S MeESMOS nem gera encargos sociais. Assim ndo ha o que se
cumprimento da verba ora perseguida através desse instrumento, ja que € impr
face ao exposto a reclamante ratifica os pedidos constantes na inicial. Nada mais.”

Sem outras provas, encerrou-se a instrugao processual.
Razdes finais orais pelo acolhimento e rejei¢do dos pedidos.
Rejeitada a derradeira proposta conciliatoria.

Suspensa a audiéncia e adiado o seu prosseguimento para publicagdo de s’eﬂ)tenqa
para o dia 27/10/95, as 17:44 horas.

Cientes as partes.
Nada mais.

Encerrou-se as 14:47 horas.

ANTONIO JOSE MACHADO FORTUNA
JUIZ DO TRABALHO SUBSTITUTO !




CODEMAT &
DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO GROSSO

"IN PROCESSO N2 1.353/95"

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO — CODEMAT, pessoa juridica de direito privado, com sede e
estabelecida nesta Capital, no Centro Politico e Administrativo,
Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC/MF, sob o n@
03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu Diretor
Presidente, Dr. EDEGARD NOGUEIRA BORGES, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/MT,sob o n@ 527, nos autos de
Reclamacdo Trabalhista gque lhe move CLELIA REGINA OLIVEIRA
GUIMARAES, processo supra, em tramite por essa Ilustre Junta e
Secretaria, por seus procuradores infrafirmados, constituidos na
forma do incluso mandato (doc.01), advogados., regularmente
inscritos na OAB/MT, sob os n@s. 2597 e 4328, com enderego na
sede da Reclamada, local indicado a receberem as intimacdes., vem
a presenca de Vossa Exceléncia, com todo respeito e bastante
acatamento, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir
articuladas:

PRELIMINARMENTE

1- INEPCIA DA INICIAL - Auséncia do ACT.
A



Lm  dos  pleitos formulados ao Julzo o na
monsiste em reajustes concedidos por forga de Acordo Col

Cromp L sando nE documentos  gue instyr U@
inicial, constata-se que ndo se encontra colacionado o e

ACT, que vigiu na parlodo 90/91, e gque fundamentaria os reajustes
suplicados,

S nele constam efetivamente tais concessies, a
mstribar os pedidos efetuados, indispensdvel e faz a sua
juntada, e desse mister a autora ndo se desincumbiuw.

Especi ficando-se precisamente, a olpia gue juntou-
se  aos  aubtos refere-se ao acordo coletiveo de outro perlodo, o
qual  ndo possui identidade de vinouwlo com agquele  invooado pela
autara, @ nada comprova em relagdo aos reajustes pleiteados.

Melhor sorte ndo possui o Termo Aditive juntacdo,
mia que notoriamente insubsistente como prova, uma ver que brata-

ze  de mevo complemento do documento principal, inexistente N
antoes .

Feacley-—-ee vienia PAaY & citar—se D insuparivel
hrovardon  jurfdico:s "0 que ndo existe nos autos, ndo existe  no

mutrnelo”

0 termo aditivo @ meva cliusula suplementar a  um
contrato preesistente, & & juridicamente imposaetvel acolhé-lo
como prova sem examinar o contrato que o gerou.

£ lhgico, procedente, concludente, que, uma ve:z
avsente o essencial, prejudicadn sstd o acessbrio.

AP ras para que se tenha LimaA idéia da
ilegitimidade do suprareferido T. A, e da flagrante transgressic
de seus termos ao original ACT, ve-se a nomeagdn de reajuste
para maio de 1991, enquanto o acordo original estipulow vigencoia
leagal de seus dispositivos de 01.05.20 a 30.04.31.

Coma . nao consgta no Termo Aditive  cllAusula que
revogus essa disposigin, tal reajuste @ plenamente ilegal,; assim
coms @ insubsistente o prhprio T. A,

Requer—-se, destarte, ante o descumprimento cabal
do  artigo 282 do CPZ, bem como o artigo 233, do mesmo diploma
legal, inviabilizando a meditagdo do Julzo acerca da veracidade
dos  fatos articulados, que Vossa Exceléncia se digne de julgar
extinto o feito nesse particular.

# = LITISPEND&NCIA — FGTS

A auntora informa que "Felas parcas  informagies
conseguidas, constatou-se que a empresa vreclamada, desde junho de
1986 ndo proceds ao recolhimento dos depdsitos fundilivrios de ssus
empragados" ... (sic), até a presente data, requerends o imediato
tleaptesito.

Conforme A exposto em outras agies opostas  por
outros Reclamantes em  desfavor desta Companhiag de fato, a
CODEMAT deiwxow de recolher o FETS durante certo periodo a partir
de 1986,

Todavia a inadimpléncia citada ocorrew apenas  até
final de 1932, a partir do que retomou-se a normalidade em termos
dos recolhimentos fundifrios.




NDessa maneira, improcede totalmente a alagal

attora ne sentido de gque a Reclamada deixou  de efetu
recolhimentos do FETS até a presente data. Em toda a exist

desta empresa, apenas num perlodo de cerca de OSCocinoo) anng, dea
1986 a 1992, ocorreu tal inadimpléncia.

Festaria, por conseguinte, esse perlodo como ponto
de discussio.

Contuds, a CODEMAT buscou solucionar essa grave
lacuna, firmando em 20 de dezembro de 1993, um TERMD DE CONFISSAQ

no TEMRO DE SERVIGO, juntamente com a CAIXA  ECONOMICA  FEDERAL,
drgdn gestor dos dephbsitos fundidvios.

Através desse instrumento, a CODEMAT abrigou-se a
recolher  todo o montante em atraso, atualizadamente & acrescido

dos  fnus  pertinentes, em parcelas, conforme consta no aludids
contrato, cuja ofpla segue em anexo.
Fara respaldar adequadamente tal avenga compareceu

como garantidor o Estado de Mato Grosso, representado por  seu
Governador, na qualidade de interveniente.

E para gue aludida garantia se consubstanciasse
irretorquivelmente sdlida e idéSnea, o Estado de Mato Groseo, além
de  assumir a posigio de principal pagador 8 devedor solidario
Ci-lausula décima-terceira), ofereceu em garantia as cotas que lhe
cabesm do FLUNDD DE FARTICIFAZAD DOS ESTADOS — FRE.

Seria necessdrio, no minimo, que a prépria Unido
entrasse em colapso, inadimplinds nos repasses constitucionais &
Mato Grosso, para que tal compromisso  sofresse interrupgies,

Py ém, Lamanho apocalipse r&o 5 afigura
provivel, e, no demais, a CODEMAT vem cumprindo rigorosamente o8]

razos, A tendo abatido até a presente data todos os  depdsitos,
diferengas, juros e atualizagio monetdria (JAM)Y, alem de1

mobire oe recolhimsntos em atraso, averbardo 6 |
compromissos retroativamente até a data de fevereiro de 1991,

Encontra-se devidamente recolhido, portanto, cercal

e 20 meses oue se encontravam em atraso, o que representa  mais

cder 0% do tobtal do débito. !

Restaria finalmente como argumento, a situagdo  do
empregads que viesse a ser demitido, ou necessitasse sacar  Seus
créditos imediatamente.

Fara tais casos, através do mesmo contrato, a
CODEMAT =8 aobrigou (cldusula oitava) a recolher todo o montante
devido, de uma ver sf, a cada um que venha necessitar de sacl-log]

1
o o caso de demissdo. ;

Inexiste, destarte possibilidade veraz de ﬁreju!zoi
au dann a guaisquer dos servidores dos quadros desta empresa.

0 que havia de ser feito acerca desse assunto ja ol

foi, ® mostra-se eficiente. Os recolhimentos mensais, aphs 1992

estio estritamente em dia, = o arcelamento  ocontratado @las
y P

parcelas inadimplidas no  passacds  encontram—-se ausentes e

aualguer desvio ou atraso.

Fara comprovar todas as informagies supra, além do
citads  termo, o gual contém rigorosfesimas clAusulas e elevadas
penalidades, Jjunta-se, em anexo A presente, ofpia do Laudo
Fericial esxarado pelo perito JUSCELIND  AUGUSTO DE ARALTO
designada pela MM 1a  JUNTA DESTA CARITAL, para examinar a



cdocumentagdo  da  ora FEeclamada, com o prophsito de  averig .:‘.a

real situacgio de seu compromisso perante a CEF.
A conclusdo do Sr. Perito, expressa nos lthens 11 e

12 do lawdo em apregn, & deveras esclarecedora, pelo que pertine
reproaduzi-las

"11 . Diante do acima expostno, ndoc existe a
necessidade de realizar levantamento mensal dos salldrios de cada
funciondrino para apurar a diferenga dos vecolhimentos do FGTS,
juros e atualizagdo monetdria e multas, pois o mesmo  jA  foi
realizado pela Caixa Econfmica Federal e além disso a Reclamada
vem mantendo rigorosamente o cronograma de pagamento.

12 . Sendo assim, somos favordveis para manter o
Termo de Compromisso entre a Caixa Econ®mica Federal e a CODEMAT,
ficando prejudicado o pedido inicial™.

A essa altura, muito embora o que jA  se  aduziu

s@ja  sobejamente impeditivo das pretensdes dos autores, resha
abordar ainda o principal: a litispendéncia.

Conforme  atesta a Certidén inclusa A presente,
tramita pelg insfigne la. JCJ de Cuiabd, Reclamagidn Trabalhista
pposta  pelo prdprio sindicato que representa os  servidores da

CODEMAT, de No. 0O72/92, que versa exclusivamenta sobre os
recolhimentos em atraso do FETS.

Dessa maneira, comprovada a identificacio das
agies, ou seja, a reedicdo em julzo de agao ainda em andamento,
constata-se a pendéncia da lide, afigurando-se inadimissivel o
prossaguiments desta que ora se opfs, nesse particular, pelo  que
=&  reguer, oom fulcro no oartigo 301, I, do CPC, seja o feito
Julgads extinto, como determina precisamente o artigo 267, V, de
nossa lei Adjetiva Clvel, subsidiariamente aplicada.

2 - INEPCIA DA INICIAL - CORREGAD MONETARIA
Feza o artigo 282, do CPL, verbis:

Art. 282 . A petigao inicial indicarA:
I - omissis
VI - as provas com que o autor pretende
demostrar a verdade dos fatos alegados.

Ingpcia & o bermo que se reserva para definir o
ato postulatdrio da parte formulado defeitunsamente.

0 CPC em vigor acolhew o princlpio dispositive,
conforme depresnde-se da Exposicido de Motivos.

0 postulado de que a iniciativa das provas cabe
exclusivamente A parte oque alega o fato rconstitutivo de  seu
direito, constitui-se na mais  acentuada caracteristica iz
principio dispositivo, cuja particularidade mais evidente & o
fnus da prova,

Assim, se o sistema do CPC, em ver de dispositive
fosse inguisitdrio, ndo haveria falar em fnus da prova, pois oue
sua  dndicagdo caberia ao Juiz. Contuds, como adotado que  foi o
referido principio no direito processual brasileiro, a atividade
relativa & procura e a escolha dos fatos e suas correspondentes
provas, compete pois, A iniciativa exclusiva das partes.

Como cabe &s partes indicar as provas qua  julogarem




aportunas, tanto pior para elas se forem insuficientes. !
A simples alegacao de que a Eeclamada teria pago

com abtrassn @ uma relagidn de datas supostamente apuradas  pelo
Sincicata langada na exordial sem estribar—se em gqualqguer tipo de

provas, ndo  detém o ocondao de algar-se a plano de verdade
irrefutéivel; fato que realmente jamais ocorreu , uma vezr que o
zaldriog dos servidoves sempre foram pagos religiosamente em dia.
0 maroe arrczoado ndo @ suficiente para provar  um
fato, surge a imprescindibilidade da prova da existéncia do fato.
Tal assertiva encontra eco no artigo 232, do CPC,
gue prescreve, "verbie":

Art. 3332. 0 9nus da prova incube.

I - ao autor, guanto ac fatoc constitutivo
de seu direito.

Logon,  face a absoluta auséncia de provas  que
corroborassem a  alegagdo de atraso  no pagamento  de saldrins,
Sjn o fnus a autora incumbia, impossibilitands 2 realizacdo  da
cognigas  pelo Julzo, bem como também a defesa da Reclamada, que
nao poderia contestar pedido inespectfico, Fequer-se a Vossa
Exceléncia, fulcrado nos artigos 267, I, e 329, do GRCy | 2
axtingan do processo nesse particular.

4 - DA NULIDADE CONTRATUAL

&} Faclamante da presente lide ingressou ra
LODEMAT, ora REeclamada, #rgdo da administracdo p@iblica indireta
gem preshar conourso,

Azsim, o vinculo laboral é produto de  flagrante
ilegalidade e & totalmente nulo, jA que consubstancia-se em ato
administrativo inconstitucional, haja vista haver a Autora
ingressado no emprego pdblico sem submeter-se  ac  indispensivel
concursn pablico,

A Constituigdo Federal, ao tragar os principios
norvteadores da administragio pdblica, prescreve em seu artigo 37,
verbis:

"A administragao pablica direta, indireta ou
fundacional de qualquer dos poderes da Unidoc, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municlpios, ocbhedecerd ans princlipios de
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e, também, ao
seguinte:

I - OMISSIS

IT - a investidura em cargo ocu emprego ptiblico
depende de aprovagdo prévia em concurso pf@iblico de provas ou  de
provas e titulos, ressalvadas as nomeagies para cargo em comissdo
declarado em lei de livre nomeacdo e exoneragio.

Par&grafo Primeiro — OMISSIS

Par&grafo Segundo — a ndo observancia do disposto
nos  incisos IT e IXT implicard a nulidade do ato e a punicdo da
autoridade responsdvel, nos termos da lei”.

Os fcones da exegese constitucional brasileira,
todos eles jd se pronunciaram a propfsito daguele cdispos

itive oo



tewtn dito, entre sles CELSD ANTONIO BANDEIFRA DE MELL
LOFES MEIRELLES, ADILSON DE ABREL DALLARI, JOSE AFONSD DA
entre outros, concluinds unissonamente peln entendimento da plena
ilegalidade de contratacies desse jaex, & por consequinte da  sua
total nulidade.

A RPeclanada é sociedade de economia mista de que o
Fetado de Mato Grosso @ acionista majoritario, integrando, pois,
a administracgido indireta estadual. Nessa qualidade, insofismivel
que os atos de gestio praticados pelos que a dirigem, submeten-ze
am  absoluto ans ditémes da legislagio que rege a administragao
piblica, mormente no que se refere a forma de investidura no
amprags do sewn funcional ismo.

Anteriormente & Carta Magna de 1988, e mesmo  aphs
m omew  advento, sunessivas diretorias da  Reclamada peypetravam

contratacties de pessoal an arrepio das estipulaghes da lei maior,
oo ogue  ven  redundando no assoberbamanto asfiviants de suas
abrigagies financeiras, na inviabilizagao de sua pripria @

pspeclfica  fungéo de instrumentalizadora do desenvolviments  da
satads de Mato Grosso.

Nulas sdo, pois, essas celebragies, pleno jure,

e
asuzim devem ser declaradas.
NecessArio se fazx atentar para o8 efeitos da

decretacdn  dessa colimada nulidade. 0 ato nulo, por natimorto,
nam gera quaisguer efeitos.

Esse o entendimentn corvente da Doutrina e da
Jurisprudéncia. Um dos mais consultados exegetas da legislagin
laboral, o oemérito Jurista DELIO MARANHAD, em BLLA obra

"INSTITUIGHES DO DIREITO DD TRABALHO" , ed. LTR, pag. 243, Ensing |

s [N
"Atingindo a nulidade o préprio contrato, seguindo
os principios do direito comum, produziria a
dissolugdo "ex tunc" da prépria relagao.

Evidentemente, ndc pode o empregador devolver ao

empregado a prestagdo do trabalho em virtude do
contrato nulo. Assim, ndc & possivel aplicar—-se, no
raso, o principio do efeito retroativo da nulidade.
Da! porque os sallArios que j& foram pagos, nao

devem sar restituldos, correspondendo, Como
correspondem, a contraprestacao definitivamente

realizada.

Se o trabalha foi prestado, ainda que com base em

um contrate nulo, o sallrio h& de ser devido; ©

empregador obteve o proveito da prestagao do
empregado, que sendo por natureza infungivel nao

pode ser restitulda.

Impie—se por conseguinte, u pagamento da
contraprestacio equivalente, isto &, do salario,
para que naoc haja enriquecimento ilicito®.

Essa novel constituigdo brasileira ndo inovou  nal
sstabhelecimentn  de regras gervais para o funcionalismo pitblicog !
nada mais fer que recepcocionar os oritédrios consagrados pela Cartal

de 1969,



A emenda constitucianal ne 1, de 17 de outu
1967,  que igualmente recepoionou o Texto MAximo de 1967, no ‘
s2  rafere A4 forma de investidura no SRrvico pihlico aﬁtﬂbeﬂacia‘
em Hen artigo 937

"Os  cargos piblicos  serdo acessiveis a todos ol
hrasileiros que preencham os requisitos estabelecidos

em o led,
Fardgrafa Primeiroa - A pPrimeira investidura em CAY

pablico  dependerd de aprovagan  prévia  em  concurso
padblico  de provas ou de provas e  tltulos salvo  oe
casnsg indicados em lei."

De  tuds o que se expende nessa preliminar fiecoug

assente; & margem de qualguer divida, que servidor ol funciondrig
pablico & aquele aque se vinoula contratualmente 2 administracio
piblica, seja ela diveta oy indireta, :

D diploma maicr de 1967 JA dava explicitamente o
aspecto conceitual de sarvidor pdblico an tratar da proibigic  da
cumilagdo de cavgos em sey artigo 99, verbiss

"Art. 99 -~ ¢ vedada a cumulagio remunerada de cargog |

o fungies pablicas.
Fardgrafo Sequnds ~ A Prodbigio de acumular se

e

tunde
A wargos, fungdes, o SMOFEQ0E  an autarquias, empresas
piblicas e sociedades de economia mista, "

Assim, a Reclamante admitida sem prévia LY S 0
pablico  ainda que anteriormente a atual constituicio, nem [

LB

infensa aos efeitos profiladticos dela, CLLjas

disposich 58 constituem em mero Prolongaments do gque continha a

Larta revogada no respeitante & forma de AUBSSHD  an servioo
pihlico,

Inconteste que o contrato laboral  celebrade SO &
Peclamante ainda  sob A vigénoia da Constituicdo de 1969, &
tgualmente nule  de plens  direito e  assim Lambém deve ser
daclarado.

MO MERIT TO

Na hipdtese de que alguma matéria ultrapasse as
pPraeliminares erigadas, a Reclamada Arosseque  sua  contestacio
adentrands an mérite,

DA PRESCRIGAD

Devidn  a que a autora ndo especificou as dataz a
que  se referiam determinadog pedidos constantes da inicial, a
reclamada), preventivamente, vem em relacio a todos eles requerayr
smjam observadas as datas de Prescricio dos direitos sUplicados,
wE quais, em fungdo de preceitos, inclusive constitucionais, ndo
poderdo retroagiv além dos limites impostos para tal.

Ressarte, ainda aque o pedido de COVrecdo monetdria
sUperasse  a preliminar  de ingépcia, sobre ele inzidiria &
prescrigic para perlodos anteriores a 07.07.90,



Da mesma forma, o pleito concernente ao F
improvavel hiphtese de superar a preliminar que o prejt
daveria adstrir-se ac perlodo posterior a 07.07.390,

DA NULIDADE DO ACT E TERMOD ADITIVOD -
Por afronta a dispositivo legal

0 multi referido ACT padece de nulidade absoluta,

e lebrado L foi  @m plena transgressin At Leis LjLLE
dizciplinavam & Polltica Salarial da epoca.

&l lei 8030, de 12.04.90, ditava as M MAS
salariais ao tempn da formalizagio do ACT, bem como no advento do

"Termo Aditive", em 27.09.90, eis que somente fol revogada pela
lei B8.178, de 01.03.91.

fAmbos dispositivos  legais, determinantes e
critérios para  alteragies salariais e plenamente vigentes &
dpoca, impunham limitagies precisas, as quais foram frontalmente
transgredidas pelo malsinado ACT.

Fertine trazer a lume o v. aclrdio gue debrugou-se
com nobdvel oporitunidade sobre o tema:
Corregin salarial =y Modi ficagdo ]
coorrve s Lonaclo
(£3:4 leis regulamentadoras cla FPolltica

Salarial o Fals contem novrmas  de  ordem
pablica, de cardter impositive e cogente.

Sohrepiem-sea hierarquicamente Ans
instrumentos narmativos, oom forga para
alterar disposigies convensionadas e
contrariem normas disciplinadoras da pollitica
aconfmica-financeira do QUIVEY no Ll

concarnente & polltica salarial vigente (art.
62, CLTY, ndo gerando quaisquer efeitos. Se

a lei nova (Lei  BO30/30) eleimino é
correcidn automdtica dos sallvios suprimindo a
indexagdn pelo IPC, ndo tem mais qualguer
@fichcia norma da  convengdan ocoletiva firmada
anteriormante a e&la (lei) dispondo £2m
sentido contrérvio. porgue essa norma estl

diavrogada” .

TRT - PR-RO-4812/91 -~ (Ac. 3a. T-6B&7/92)-
Rel. Juir Design. Alberto Manenti. DJFE,
11.09.92 - plg. 129.

E, no mesmo diapasdo:

Arntecipacin  salarial -~ Supervenéncia de lei

"Reputa-ze  invaAlido o pacto que o empregador
em determinado momento obrigoo-se em acordo
coletivo a conceder a  antecipagdo  salarial
@, & quando a diferenga entre IPC e LURF
superasse a 20%, se antes mesmo de ooovvery o

fato, sobreveio legislagio de emergencia
vadando guaisguer reajustes de pregos =

eallyios, Inocorréncia de ofensa a direito

L



adauirido o nechein Jurldico
celebrado buscando DEOrréncia
futuro. Sentenga que se mantém". .
TRT 3a. Reg. RO~ 7064/91- (Ac. Za. T) -~ FRel.
Juiz Sergio Arosira Rraga. DIMG, O7.07.92 +
pag. 78.

For  mais  evidente que esteja a manifesta
afronta  legal e integral nulidade Insitas no ACT @ TA, ¢ de e
frisar que nem expectativa de direito #les geraram, haja vistal
que  noazo da celebragdo j& vigiam normas  de ordem  plblica
impositivas, ocujo teor foi plenamente transgredido  por ajuste a
fue competia a observancia legal.

Ademais, se & paclfico Oue a  superveni®noia
di2  lei contrdria s concessdes perpetradas j& lhes anularia os
efeitos, ainda com muito mais razao tal ocorre no caso em tela,
em que as indevidas concessies incompatibilizaram—se com a
legislagdo vigente. '

Favela aduzir que o principio da norma mais
vantajosa an trabalhador ndo tem cabiments no caso em tela, oy
g2 tratar de assunto de ordem pablica. :

A pridpria CLT, adiantando-se a proviveis |
controvérsias acerca da aplicagdo desss principio e prevenindo  a
possibilidade  de seu Bmprego inadequads delimitou  sed alrance; |
insculpindo no artigo 8o, !

|

"Artigo. Bo. As autoridades administrativas e |

a Justica do Trabalho, na falta de disposigies
legais ou contratuais, decidirdo, conforme o)
caso, pela jurisprudéncia, por analogia, por
equidade e outros princtpics e norma gerais
de direito, principalmente do direits thex
trabalho , e, ainda, de acordo com os usos @ |
Costumes, o direito comparado, mas sempre  de
maneira que nenhum interesse de rclasses ou
particular prevalega sobre o interesse |
padblico". (destacamos)

Ceami se ve, trata-se cle circunstincia
prevista no  cldigo abreiro, e para qual o proprio  diploma
consolidade repudia o uso da primazia da norma mais benéfica ao
enpregado quando conflitante com o interesse pabl ico.

Admitir-se o contrdrio seria erigir LUM &
mur &l e protecionista em torno do obreivo, de tal Torma |

impenstrivel Az disciplinagies legais que arientam as velagies
Jurldicas para o geral dos seres, que estariam se estabelecends

Lim "status" de intangibilidade incompativel com o princlipios
basilares de todo o arcabougs jurfdico,

€ de hialina clareza aue o malsinade  ACT
Jamais adentrou ao universso da legalidade. Sendo plenamente nule
e sem afeitos, o pedide de suacs concessies & inacolhlvel |

Juridicaments, pelo que se requer sua inteira improcedéncia.
Ao més de FEV/91, ainda que V. Exa. julgasse
legitinme o ACT, o reajustes  ndo poderiam ser avengados pov

forga  do art. 8o. da Lei Na. 8.178/91, que determinoy a fdhrmula



de rajustes cablvel 2 exclusiva para aguele més.

Finalmente,tendo  em vista que a vigénoia  doo
multireferido ADT sxpiraria em 30.04.91, improcede totalmente o
padidn do oreajuste referente a MAID/91. !

Felo exposto, face a plena nulidade do ACT e
Termo Aditiva, os mesmos Nao geraram quaisquer efeitos; pelo que
davem ser julgados botalmente improcedentes os pedidos arrimados
@em seus termos., '

DA NULIDADE DO TERMO ADITIVO
Inobservéncia as formalidades legais

Os acordos coletivos sdo regulamentados  pela CLT
atraves dos artigos 611 e seguintes, que erigem @ delimitam o
prassupostos indispensdveis & sua eficlcia  jurldica.

% alteragies as normas coletiva de trabalho, pmrr
sua ver, tem sua admnissibilidade restrita & observéncia dag
disposigies do artigo 615 do citado diploma original.

A teor do que dispie o artigo €15 e pardarafos,
Aoordos Coletivos sdo passliveis de alteracgies apenas por  outrag
narmas, igualmente coletivas e que se tenha jungido  As MEEMAL

formalidades legais a que se ateve o acordo original. !

A legislagio que regula os Acordos Coletives ndo)
contempla a possibilidade de Termos Aditivos, meramente)
confeccionados na informalidade banal existentes nos  contratos)

particulares alienigenas as normas coletivas de trabalho.
0 pacto firmado no TA fol fruto de mera reunido del

gabinete, a qual ndo tem a lhe respaldar, a lhe bafejar com  uml
atipro de legalidade de forma minimamente necesslria para que QEI
sustents  juridicaments, sequer a participagio COLETIVA i
empregados supostamente acordantes.

Dmitin solenidade Cjue a lerd considera)

indispensidvel para a validade e eficAcia do ato jurldico, nido se
aper felgoando.
0 art. &10 da Consolidagdo das Leis do Trabalho,

disciplinando a formalizagio de avengas desses jaez, prescreve: |
"Art. 615 0 processen e Proryogagan,
ravisio, dendncia ou  revogagdo  total L
parcial de Convengao ou Ay do ficard

subordinado  , em gualquer caso, A aprovagdo
cla Assenhléia Geral clas Sindicatos

convenentes f=in) partes acordantes, om
oheervancia ol disposto no art. 612,

Cogri famos)

Farag. 1o. 0 instrumento de prorrogagéo,
revisdo, dendnocias ouw revogagdo de Convengio
ow Acordo serd depositado  para fins cles
registro 8 arquivamento, na reparticdo em que
= meEsmn originariamente foi depositado,
ohservando o disposto no art., 614, ]
Farag. 2o As modificagies introduzidas £21M

(



%

Convengido ow Acordo , por forga da rev
clea revogacidn parcial  de  suas 1AL
passardo a vigorar 2 (Erés) dias aphs  a
realizacgao do depdsito previsto no Farag. 1o,

For  sua vez;, o art., 612, do mesm:  diploma,
legal , ao qual remete o dispositvo aludido estabelece, verbis".

"Brt., 612 0s sindicatos sf poderdo  celebrar
convengies ou Acordos Coletivos de Trabalho

Pt deliberagio cle PAzsembléia Gieral
especialmente convecada para o fim,
consoante nl disposto Mo respectivos
Estatutos, dependendo a validade da mesma do
comparvesimento £ vobkagiog =10 primeiva
CONVOCAGRD, cle2 2/3  (dois tercod, cliaes

asanciados  da entidade, se se tratar de
Convengdn, e  dos interessados, no caso  de

Acordo, e, em segunda, de 1/3 (um tercgo) dos
MESMOS .

‘arag. 1o 0 "quorum"  de comparecimento @

viatagao, sevd  de 1/8  {um o bave) dioe
associados =1 segunda convoracin, nas

entidades sindicais que tenham mais de 5.000
(einoco mil) associados".

Ora, as notas introdutdrias da aditivagdo que

conferiu pretensas majoragies aos saldrios dos Feclamantes, dao

conta da forma absolutamente alheia aos ditames que a lei impie,;
como @ de se transcrever do TA fls...,:

"Em  reunido realizada no dia 04 de setembro
p. passado, o Governador do Estado, naquele

ato representado pelos Exmos. secretdrios de

Estado da Administragdco e da Fazenda, e
vepresantantes dos servidores Pkl i cos
estaduais, discutiram as perdas salariais da
categoria @ uma nova pollitica salarial a ser
aplicada aos  vencimentos  dos respactivos
seryicdores .

For decisdo unfnime dos participantes, ficow

decidido =] consequentemente s o na
competente "Ata de Reunido", cue Dl

peroentuais  ali definidos seriam aplicados
nos saldrios dos servidores da Companhia  de

Desenvalviments do Estado de Mato Grosso -
CODEMAT nos itens e condighes a seqguir".

&} teor do gque se consignou  no " T m
Aditivo", fica estampado o seu despojamento, a sua pobreza de
elementos, que obrigatoriamente dele haveriam de constar 2 ue se
constituem em condigdo "sine gquibus" A sua validade, uma vez que
nenhum  momento  se refere A participagdo do  corpo  divetive  do

11




prdpy o Sindicato  que tenham recebido  da Ausembleia U
farum soberann para decisdes nesse sentido, competente outorga de
pader e .

0 CjLie dele consta @ E solitAria =
desautorizada anu@ncia do Presidente daguele sodalloio langada &m

documents  lavrado em local gue néao declina, em sede de que M
traz notlcia.
Ns  termos  em gque vazado denunciam que a

decisido entre as partes visavam o cometimento de obrigagies de
forma ampla, no  atacado, a feigdo do  que normalmente HE
pstipulam A  administragdo do Governo, de forma geral, naon e
atentands para as peculiaridades de que se reveste Fecarrente,
eSS Jurldica de rcaracteristicas de direito privadao,
constitulda sobh os ausploios da Lei no 6.404/76, que rege as
sociedades anfinimas, entres as quais a de economia mista.

Estes entes, contitucionalmente, nao B
subordinam a ingeréncias gque ndo prescindem do "referendum” de
Assembléia Geral prépria, fato que no presente caso ndo  ooorreu,
conforme reza o sen préprio Estatuto, inspirado no Diploma  Legal
o se referiu, suso,

BE tendo ABSLm, se revestido clas
formalidades que a lei reputa, indispensfvel a sua nlena
validade, padece o guerreads Termo Aditive da auséncia  insanhvel
ol exigquibilidade, ndo sendo portanto clhocumento hahil -1

instrumental izagio dos pedidos elencados na inicial.
Fortanto, ainda que essa Insigne Junta, em

sede de mérito venha rconsiderar valido o ACT e  sew  "Termos
Aditiva" por julgar que ndo ofenderam disposigdo legal, por oubtra

forma estard igualmente fulminado de nulidade o Termo Aditivo,
suporte dos pedidos, em observando a sua nulidade por  Ler wdden
@laboradn com inobservAncia das formalidades legais previstas nos
artiagos rvatro cibtados.

DOS REAJUSTES DO ACT

A Reclamante informa em sua pega inilcial que  a
Reclamada cumpriuv os Indices avengados, "ATE 0O M&S DE FEVEREIRO
DE 1291, sends, entretanto, inexecubtada a partir do més de margd
daquels mesmo  ano".

Ma hiphtese de que esse Honvado Julzo defira os
riajustbes pleiteados, doie fatos relevantes deveam SeT
cons i devacos

n primeiyo diz respelto ams tnoices
nomeados pela autora, o8 guais, se apesar de tudo guanto se sxpos
forem deferidos, deverdo ser compostos por soma simples, € nao

P multiplicagio capitalizante, comn deverd sEr apurado
posteriormente, em liguidagdo de sentenga, havendo o deferimenta
para tais pleitos.

0 outro aspecto que faz-se mister considerar,
d ooode gue o TA ndao podervia conceder reajuste para maio de 1991,
tendo em vista gue bodo acordo coletivo estipula um prazo  de
vigénocia para seus préprios dispositivos, invariavelmente de um
ano, até a prdxima data base.

12




Comn &  data  base para  a Assembl
efetua os acordos colebivos dos mmpragados da Feclamada

w2
em Maic a cada ano, como estampado no ACT  932/94  juntado pela

autora, a vigénocia de todos eles, coms se depreende do temtq ol
pré&prio ACT rolacionads aos aubos, pREYCOrTe O periodo que vai o
primeiro  dia  doo omes de maio até o dia 30 de abril do ando
suibssjuenie.

Comoa  a vigéneoia do ACT 20/91  iniciou-se  am
01.0%.90, sua eficdcia exauriu-se em 20,04,91, & um  "Termo
Aditive" originado dele ndo poderia estabelecer reajustes para
além de seu prazo legal.

Asmim, totalmente improcedente a inclusdo de
reajustes para maic de 1991, pelo que requer-se Seu indeferimento.

DA RESOLUGAD 018/91 - REAJUSTE DE 507

Apts o advento da Lei 8.178/91, en margo daquele
anm, esta Companhia  cancelow as Resolucdes 01, 02 2 03, qua |
concediam os aumentos a partirv daguele més, conforme estabelecid
ne TA. ( '

P 18.06.91, cedendn Aas pressies salariais
consequentes  da anterior expectativa de reajustes, a T A

Feclamada viu-se forgada a conceder um aumento salarial. i
Assim, foi firmada a Resolugdc 018791, concedendd |
um  reajuste salarial de 50%, retroativo a abril/91, mes. em Cri@
incidiria o primeiro reajuste revogado. p :
Atentando-se bem, A tal concessdo ndo se obrigava)

a PReclamada, e em verdade, ela veio a transgredir as normas)
salariais vigentes, Jj& que a Lei ng 8778/91 coibia reajugtest
nacguels patamar. |

Entretanto, tal questao F: T marece ma i oy

interesse, até mesmo porque a aludida concessido hoje integra o]
caldring dos servidores da ativa de forma definitiva e ¢  direito
assegurado. !
N enfoque gque se busca @ que houve uma  concessan
de S0%, e caso os Indices de reajustes sejam acolhidos, del e
han de se descontar o que fol efetivamente concedido. '

NDu seja, se apesar de todas as razies retro
axpendidas, as siplicas que entendemos indevidas  prospeven,

requer-se seja devidamente abatido dagueles Indices o montante del

|
=0%, efetivamente oconcedido & época, @ que  visava atender as

pvpectativas salarias jA deflagradas aphs o firmamento do Termo
Aditivea. E
i
I
E

Face ao exposto, a Feclamada requer finalmente gue

nestes  termos e nos nelhores de direito deverd ser a presente
contestagio  ser recebida e afinal julgada provada para o @it

e acolher-se as preliminares arguidas, ou ainda adentrando o
méErito, pela procedéncia das razdes expostas para declarvar i
die  plens direito o ACT e sew TERMO ADITIVO, julgands totalmente
improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se a autora nas
custas & demais cominagies legais, como de direito.



« BOpigy™
Frotesta por  todos meios de  provas  em q%;eitm 'df
admitidos, especialmente depoimento  pesscal  da Fec ] amn? 5‘::

mitiva de testemunhas.

Tearmos @m oue
Fede defervimento.

CuiabAd/MT, 29 de agosto de 1995,

/

STA E FARIA

NEWTON ﬁuxzknn;h
DAR/MT ~ f28

OTHON JATR DE BARRDS
DAE/MT — 43228
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PMW dickd
Yustica do “Tnabalko
Tnibunal Regional do Trabaths 23° Regido

5*Qunta de (Conciliagis ¢ Julgaments de Cuiabd - 7

ATA DE AUDIENCIA
PROCESSO N° 1353/95

Aos 20 dias do més de outubro de 1995, reuniu-se a Egrégia
5° JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT,
presentes 0  Senhor Juiz do Trabalho Substituto no exercicio da presidéncia e
os Senhores Juizes  Classistas, representantes dos Empregados e
Empregadores, que ao final assinam, para a audiéncia relativa ao Processo
n° 1353/95, entre as partes:

RECLAMANTE : CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

RECLAMADA :CODEMAT-COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO

As 18:00 horas, aberta a audiéncia, foram, por ordem do
MM. Juiz Substituto, apregoadas as partes : ausentes.
Proposta a solugdo do litigio e colhidos os votos dos /
Senhores Juizes Classistas, a Junta proferiu a seguinte A




r

SENTENCA

[-RELATORIO

CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES ajuizou agd0
trabalhista em desfavor de CODEMAT - COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO alegando o ndo
pagamento de reajustes salariais decorrentes de Termo Aditivo a Acordo
Coletivo de Trabalho, atraso no pagamento de salarios e ndo recolhimento dos
depositos do FGTS. Pediu a condenagdo da reclamada ao pagamento dos
percentuais ajustados ,bem como 0S reflexos sobre as demais parcelas de
natureza salarial € FGTS ; juros € corregdo monetaria pela mora salarial
costumeira, €, ainda, a promover O recolhimento dos depositos do FGTS

~ relativos a todo 0 periodo trabalhado.Deu a causa 0 valor de R$300,00. Juntou

documentos.

Comparecendo a audiéncia, a reclamada ofertou contestagdo
arguindo preliminar de litispendéncia e inépcia da inicial, € as prejudiciais de
prescricao € nulidade do contrato de trabalho. No mérito, sustentou a nulidade
do Termo Aditivo € do Acordo Coletivo de Trabalho, por motivos diversos ¢,
quanto aos pleitos, afirmou o pagamento da maior parte dos reajustes
apontados, inclusive através de norma administrativa posterior ao Termo
Aditivo de 27 de setembro de 1990, e dos juros decorrentes da mora salarial,
bem como a regularizagdo dos recolhimentos do FGTS.Disse indevidos 0s
honorérios advocaticios, pedindo fossem julgados improcedentes 0S pedidos
formulados na inicial. Juntou documentos.

Manifestando-se acerca das preliminares arguida e dos
documentos acostados a contestagdo, o reclamante reconheceu procedente a de
litispendéncia, formulando  desisténcia do pedido relativo aos depositos do
FGTS, e impugnou os documentos por distorcerem a verdade dos fatos.

Sem outras provas, encerrou-se a instrugao.

Razdes finais orais pelo acolhimento e rejeigéo dos pedidos.

Propostas conciliatorias recusadas.

E o relatério.




I-FUNDAMENTACAO
ILa-LITISPENDENCIA. RECOLHIMENTO DO FGTS.

A certiddo de fls comprova a existéncia de a¢do anteriormente
ajuizada perante a 12 JCJ desta capital(proc.n’ 072/92),0ra em fase recursal,
em que se verifica, com relagdo a presente, a triplice identidade : de causa de
pedir, de pedido e de partes, consideradas estas no seu aspecto substancial ,
dado que ¢ alheio o direito defendido pelo substituto processual, parte apenas
formal na relagio juridica processual, subsistindo ,portanto, a possibilidade de
decisdes contraditorias, que O legislador buscou evitar.

Acolhe-se a preliminar, extinguindo-se O processo,quanto a0
pedido epigrafado, sem julgamento de mérito, nos termos ao art.267, V, do

CPC.

ILb-INEPCIA DA INICIAL.AUSENCIA DO _ ACORDO
COLETIVO DE TRABALHO. CONCLUSAO COM
DISCREPANCIA LOGICA EM RELACAO AOS FATOS
NARRADOS. CORRECAO MONETARIA. JUROS DA
MORA SALARIAL.

A reclamante assentou 0s S€us pleitos em disposigdes de Termo
Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho do periodo de 1990/1991, celebrado
pela reclamada com 0 sindicato da categoria profissional.

Sabe-se que o chamado Termo Aditivo ¢ contrato como 0 € 0
acordo coletivo de trabalho, por isso que possui aptiddo para introduzir
alteragdes neste ultimo.

A reclamada ndo apontou qualquer vicio na formagdo do Termo
Aditivo que The pudesse comprometer a validade ou eficacia. Também ndo
esgrimiu com qualquer das disposigdes do acordo por ele alterado para impor-
lhe limitagdes.

Tornou-se prescindivel, portanto, para 0 deslinde da controvérsia,
o texto do acordo coletivo alterado. E, assim, ndo sendo documento
indispensavel a propositura da demanda(art.283 do CPC), a sua inexisténcia
nos autos ndo pode caracterizar a inépcia da inicial.

Quanto ao pedido de pagamento de juros de mora, corregdo
monetaria e multa, calcado no fato de que “o reclamado tem sistematicamente”/
atrasado o pagamento dos salarios do reclamante”, segundo demonstrativo ¢t




que foram precisados os exatos contornos dos eventos caracterizadores,em
tese, da mora da reclamada, ndo ha falar em inépcia da inicial com base em
suposta auséncia de provas.A uma, porque a prova poderia ser testemunhal,
projetando-se a sua produgdo, portanto, para momento distinto e distante do
ingresso do reclamante no 4trio processual. A duas, porque 0 onus da prova do
cumprimento da obrigagdo de pagar o salario no dia, lugar e modo ajustados ou
impostos por lei, € da empregadora e néo do empregado.
Rejeita-se a preliminar.

lI.c-PRESCRle&O.

O fato juridico da prescrigdo é oriundo da conjugagdo necessaria
de dois fatos naturais. A fluéncia do tempo € a inércia do titular do interesse
juridico ameagado ou ofendido relativamente ao exercicio do direito de agio
em defesa daquele.

E légico, portanto, que S€ assinale como termo inicial do prazo
prescricional o dia atil em que teve o titular do interesse juridico a ciéncia da
ofensa ou ameaga, € em que poderia, desde logo, exercitar a sua defesa. Este €
o principio da “actio nata e :

Dado que a reclamante refere-se a0 ndo pagamento dos reajustes a
partir de margo de 1991 e considerando que o pagamento dos salarios, a falta
de mengdo expressa nos autos, deveria ocorrer até o quinto dia util subsequente
a0 més vencido, o termo inicial do prazo prescricional situar-se-ia, em tese, no
dia 06 de abril de 1991, e o termo final em 06.04.96, eis que aplicavel o
quinquénio prescritivo porque integro o respectivo vinculo empregaticio a data
do ajuizamento da presente demanda, em 04.09.95.

Por isso, ndo ha prescrigdo a declarar.

ILd - CONTRATO DE TRABALHO NULO. ADMISSAO
ANTERIOR A CF/88. SOCIEDADE DE ECONOMIA
MISTA. INEXIGIBILIDADE DE APROVACAO EM
CONCURSO PUBLICO.

Os autos dio conta de que a reclamante foi contratada, em
23.09.81, para o exercer emprego do quadro de pessoal da reclamada,
sociedade de economia mista integrante da Administragdo Indireta estadual.

Vigorava, a época, a Constituicdo Federal de 1967, com a
redagdo dada pela EC n°01/69, que, em seu art.95, § 1°, dispunha que: “ A~
primeira investidura em cargo publico dependera de aprovagdo prévia eal /7,




concurso publico de provas ou de provas e titulos, salvo os casos indicados em
lei.”

Vé-se que o constituinte de entdo ignorou os que viria a chamar,
em 1988, de empregos publicos. E é compreensivel que assim procedesse,pois,
no plano federal, somente a partir do Decreto-lei n°200/67 € que s€ insinuou a
contratagdo de prestagdo de servigos, sob o regime celetista, na Administragdo
Direta e autarquica, vindo a Lei n° 6.185, de 11 de dezembro de 1974, trazer
cores definitivas ao quadro contratual, dele excluindo apenas as atividades
pertinentes aos Grupos Tributagio,Arrecadagdo € Fiscalizagdo, Diplomacia e
Policia Federal, que se mantiveram aglutinadas em cargos € sujeitas ao vinculo
institucional ou estatutario.

Quanto as demais entidades componentes da Administragdo
Indireta(empresas publicas, sociedades de economia mista e fundagdes
instituidas pelo Poder Publico), porque dotadas de personalidade juridica de
direito privado, exerciam suas atividades através de simples empregos, que
jamais a doutrina € a jurisprudéncia nacionais, antes de 5 de outubro de 1988,
tiveram a ousadia de adjetivar de publicos.

O regime juridico que vinculava os detentores de tais empregos
aquelas entidades era, € continua sendo, o da Consolidagdo das Leis do
Trabalho, a vista do disposto no art. 170, § 2°, da Constituigdo Federal de 1967.

Na esfera estadual, inclusive no Distrito Federal, ¢ na dos
Municipios, com rarissimas excegoes, entre as quais ndo se encontra Mato
Grosso, seguiu-se figurino semelhante, sendo idéntico.

Assim, antes da Constituigdo Federal de 1988, aos empregos das
sociedades de economia mista, das empresas publicas € aos das fundagdes
instituidas pelo Poder Publico, fossem estas federais, estaduais ou municipais,
ndo se impunha exigéncia constitucional ou de lei ordinaria de que o seu
provimento se fizesse mediante prévio concurso publico.

Dai decorre que, tendo a reclamante sido contratada para exercer
o emprego de que atualmente é titular em 23.09.81, o contrato de trabalho por
ela firmado com a reclamada ndo padece de qualquer vicio , sendo, por isso,
vilido e eficaz para todos os efeitos previstos nas leis trabalhistas.

E, dado que a Constituigdo Federal vigente, assim como a
Constituigdo do Estado de Mato Grosso, ndo produz efeitos retroperantes para
atingir o ato juridico perfeito e as situagdes juridicas constituidas, 0 seu

advento em nada alterou esse estado de coisas, permanecendo valido o aludi /’7

contrato de trabalho.

Fi



II.e-REA.'lUSTES SALARIAIS.CONTRARIEDADE A
POLITICA SALARIAL DO GOVERNO FEDERAL.
NULIDADE DO AJUSTE.

A reclamante persegue o pagamento dos percentuais de reajuste
salarial aludidos na cldusula 5° do Termo Aditivo , asseverando que a
reclamada o efetuou até o més de fevereiro de 1991, deixando de fazé-lo a
partir desse més.

A designagio “Termo Aditivo” dada ao instrumento que introduz
alteragdes em um Acordo Coletivo de Trabalho deve ser entendida como
sinonimo deste , eis que aquela norma coletiva de trabalho , a teor do disposto
no art.615 e paragrafos ,da CLT, s6 pode ser modificada por outra de igual
natureza, cujo processo de produgdo tenha observado as mesmas formalidades
legais a que se submeteu a primitiva.

Feita essa inicial ressalva, importa considerar-se que , a0 tempo
da formalizagdo do “Termo Aditivo”, suporte dos pedidos, em 27 de setembro
de 1990, havia uma politica salarial do Governo Federal, ditada pela Lei n°
8.030, de 12.04.90, que somente foi revogada pela Lein® 8.178, de 01.03.91.

De se recordar que a famigerada Lei n° 8.030/90,em que se
converteu a Medida Provisoria n° 154/90, foi objeto de acesa controvérsia
jurisprudencial ainda algum tempo ap6s o pronunciamento do E.STF, que
declarou constitucional a supressdo, por ela promovida, da variagdo do IPC do
més de margo de 1990, na base de 84,32%, como indice de reajuste dos
salarios do més de abril de 1990(MS n° 21216-1/DF ,publicado no DJU de
28.06.91,pag.8.905). E também que, a0 pacificar a sua jurisprudéncia em tomo
do chamado “Plano Collor” ,simultancamente € até por coeréncia,ressalte-se,
no rastro do Excelso Pretorio, o Colendo Tribunal Superior do Trabalho
passou a entender constitucionais as supressdes de reajustes anteriormente
promovidas pelo Decreto-lei n° 2.335/87(Plano Bresser) € pela Lei n° 7.730/89
(URP fevereiro de 1989), cancelando, assim, 0s Enunciados n°s 316 e 317.

Ante as disposigdes da Lei n° 8.030/90, portanto, foram afastadas,
para fins de reajuste de salarios nos méses de abril e maio de 1990, as
variagdes percentuais do IPC em margo € abril de 1990, respectivamente, de
84.32% e de 44,80%.

Isso tem explicagdo. Se o Plano tinha por mira frear a escalada
inflacionaria, ndo poderia admitir que expectativas de inflagdo, que haviam
sido embutidas nos pregos antes do advento daquele, fossem projetadas ap0s o
inicio de sua execugdo, realimentando 0 processo que buscava interromper. E
¢ indubitavel que os indices de 84,32% e e
relativo,hipotéticamente,ao IPC de abril de 1990,0 qual reajustaria, se mantdo ;




o sistema de reajustes da lei anterior , os salarios do més de maio de 1990 -
ndo se referiam a inflagdo realmente verificada apos a entrada em vigor da
politica fixada na Lei n°8.030/90.

A partir, pois, da edigio da Lei n°8.030/90 e segundo a
sistematica por ela ditada, somente se poderia cogitar dos reajustes ¢ aumentos
baseados em indices oficialmente reconhecidos cuja variagdo estivesse
compativel com 0s métodos preconizados pela referida politica salarial.

Assinale-se, neste passo, qu¢ O « Termo Aditivo “ reconhece,
em suaclausula1®,“...0 percentual de 44.80 (Quarenta ¢ Quatro ¢ Oitenta
Por Cento), referente ao IPC do més de abril/90 que sera pago na data base
da categoria no més de maio/1991;”, consignando-o  nO quadro da
clausula 5° como Reposi¢do Salarial, a despeito , repita-se, de a Lei n°
8.030/90 , entdo vigente, proibir a sua utilizagdo como indice de reajuste
salarial, dado que, nos termos da Portaria n° 191-A,de 16.04.91, do Ministro da
Economia,Fazenda e Planejamento, 0 percentual de reajuste minimo para 0s
salarios em geral, bem assim para 0 salario minimo do més de abril de 1990,
fora de 0%(zero por cento)-(D.0.U.de 20.04.90,pag.7.446).

Demais disso, a clausula 1° citada esta versando matéria estranha
aquela especifica norma coletiva, ou seja, o reajuste da proxima data base da
categoria, que deveria ser alvo de disciplina propria do novo acordo coletivo €
que se sujeitaria a Politica Salarial tragada na Lei n° 8.178/91, ja vigente nessa
0casido.

Quanto a clausula 2, declara-se nela que o Govermno do
Estado(embora ndo tenha firmado o Termo Aditivo € nem s€ mencione quem O
estaria representando) reconheceu « .a perda da inflagdo acumulada no periodo
de maio/90 a agosto/90, por cujo pagamento obrigou se efetuar em 6 (seis)
parcelas... totalizando o referido percentual em 49,49% (Quarenta € Nove e
Quarenta e Nove Por Cento)...”, ainda que , s€ obedecida a Politica Salarial do
Governo Federal, no se vislumbre em que se apoiaria essa perda, vez que oS
reajustes minimos haviam sido fixados em 0%(Portaria n° 289, de 16.05.90, do
MEFP, publicada no DOU de 17.5.90, pag. 9.384) e o aumento, permitido
pelo art.3° da Lei n° 8.030/90, que deveria estar calcado na produtividade do
setor, jamais ultrapassaria 0 percentual de 4% ao ano, 0 que era reconhecido
pelo TST e estava compativel com © desempenho médio da economia
nacional.

No que concemne a clausula 3, registra-se que tem por finalidade

assegurar o crescimento real do salario minimo nos MEsmOS percentuais ja, 7"

garantidos a0s trabalhadores em geral pelo paréagrafo tnico do art.5° dalLe
8.030/90.
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Ocorre que, embora o Aditivo acene com 0 crescimento do salario
minimo, na realidade, os destinatirios de tal acréscimo sdo todos os
empregados da reclamada,consoante o quadro constante da clausula 5°, isso
representando a frustragdo da politica salarial do Governo federal na parte em
que se propunha a conceder aumentos ao salario minimo em percentuais
superiores aos eventualmente obtidos pelos ocupantes de outras faixas salariats.

Finalmente, a clausula 4° do Termo Aditivo contempla uma
Politica Salarial propria dos empregados da reclamada, baseada em reajustes
trimestrais, o que sublinha, em definitivo, a desobediéncia aos principios €
regras da lei federal vigente.

Frente a esse quadro , revela inteira oportunidade evocar-s¢ 0
magistério de Amauri Mascaro Nascimento :

«“ Ao contrario do direito comum, €m nosso direito, a piramide que
entre as normas se forma tera como vértice ndo a Constituigdo Federal ou a lei
federal ou as convengdes coletivas de modo imutavel.O vértice da pirdmide da
hierarquia das normas trabalhistas sera ocupado pela norma vantajosa a0
trabalhador, dentre as diferentes em vigor.

Como o bem comum faz com que prevalegam interesses gerais
sobre os de classe, pode o Estado elaborar leis proibitivas de ajustes de direitos
mais vantajosos para o trabalhador.A lei estatal pode proibir aumentos salariais
acima de indices que o Governo indica , na defesa do processo econdmico de
combate a inflagdo. Nesse caso , a restrigdo sera plena de efeitos.” (in “Curso
de Direito do Trabalho”,Sd0 Paulo,Saraiva,7® ed.atualiz.,1989,pags.164/165).

No mesmo sentido, Otavio Bueno Magano

“Conclui-se ,em sintese, que a aplicabilidade da convengdo
coletiva resulta da conjugagdo de dois principios : o da prevaléncia da norma
de maior hierarquia e o da condigdo mais favoravel.

Esse ltimo principio vem sofrendo ultimamente alguns contrastes,
impostos em nome do dirigismo contratual do Estado com tendéncia a
exacerbar-se em fase de crise economica. Trata-se de fenémeno universal, e
que no Brasil refletiu-se primeiro na regra do art.623, da CLT, cujo enunciado
é o seguinte : “Sera nula de pleno direito disposigdo de Convengdo ou Acordo
que , direta ou indiretamente, contraria proibigdo ou norma disciplinadora da
politica salarial vigente, ndo produzindo quaisquer efeitos perante autoridades e
repartigdes publicas, inclusive para fins de revisdo de pregos e tarifas de
mercadorias e servigos.” A leitura do texto revela que, contendo a convengao
ou o acordo clausula mais favoravel ao trabalhador, do que a que resultaria da’




aplicagdo da politica econémico-financeira ou politica salarial do Governo
nio pode a mesma clausula tomar-se eficaz, deixando,
principio da condigdo mais favoravel em analise.”’( in «“Manual de Direito do
Trabalho - Direito Coletivo do Trabalho” volume IIL,Sd0 Paulo, Ltr, 1993, 3°
ed.atualiz.,pags.163/164)

Em voto proferido nos autos da AC 582.3816-TJRS, o magistrado

e professor ilustre Galeno Lacerda deixou registradas as seguintes
observagdes, que se reputam de evidente utilidade a0 deslinde da questdo ora

em exame :

«As leis monetérias, pela propria transcendéncia do Direito
Publico de que se revestem, sdo de aplicagdo imediata, segundo o0 consenso dos
mestres de direito transitorio, sobre 0s contratos em curso ¢, bem assim, sobre
qualquer relagdo juridica de outra natureza, publica ou privada, ndo ressalvada
pelo novo texto.

A propésito da incidéncia da lei nova sobre os contratos,
ROUBIER destaca as normas que modificam o estatuto legal, e explica que
elas os afetam porque o estatuto legal constitui a situagao juridica primaria, 20
passo que o contrato resulta de situagdo secundaria. E, depois de afirmar que as
leis monetérias incidem sobre os contratos vigentes, esclarece com notavel
argucia :

E precisamente, se produz efeito sobre os contratos em Curso, é
porque ndo se trald de lei relativa a uma situagdo contratual, mas a um
estatuto legal, o estatulo da moeda, essa lei, considerada de direito publico,
atinge a todos 0s siiditos do Estado, tanto em Seus contratos como fora deles;
¢é um erro considerd-la como Jei concernente a contratos. (ROUBIER, PA UL,

“Le Droit Transitoire”,2° ed.,1960,p.426)

..............................................................................................................

Nio afeta ela direito adquirido, pela simples razéo , cOmo acentua
ROUBIER , de que inexiste direito adquirido a padrdo monetario, estatuto legal

da moeda, matéria da competéncia exclusiva do Estado.”

Como ficou demonstrado, linhas volvidas, os reajustes pactuados
contrariam frontalmente a politica salarial fixada pelo Governo Federal por
intermédio das Leis n°s 8.030/90(art.4°) e 8.178/91(art.9°),sendo nulo % ;

«Termo Aditivo” que 0s consagrou, consoante os imperativos termos do capyt’,
do art.623 da CLT.




Repise-se o fato de que o0 multirreferido “Termo Aditivo foi
celebrado quando ja se encontrava vigendo a Lei 1n°8.030/90. Tal circunstincia
poupa o intérprete de consideragdes acerca da existéncia ou ndo de ato juridico
perfeito e sua afetagdo por lei posterior. E € claro que, viciado o ato, assim ele
se apresentava quando do advento da Lei n° 8.178/91, que também inadmitia
os reajustes pactuados ¢ a «politica Salarial” que tentava instituir.

Por isso , a vista do disposto no paragrafo tnico do mesmo artigo
citado, declara-se de oficio a nulidade do “Termo Aditivo” constante as
f1s.16/18 dos autos instrumento, ndo se Ihe reconhecendo qualquer efeito desde
a sua celebragdo.

Destarte, indeferem-se todos 0s pedidos de reajustes decorrentes
do malsinado Termo Aditivo, bem assim os pretendidos reflexos.

ILf - ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS

A reclamante relacionou as datas em que pretensamente ocorreram
os atrasos no pagamento de seu salario(f1.04)

Tratando-se de cumprimento de obrigagdo do empregador, caberia
a reclamada provar que a satisfizera no tempo que a lei ou 0 contrato lhe
impunham.

Nenhuma prova foi produzida pela reclamada, o que induz a
conclusdo de que procedente ¢ o pleito do pagamento da atualizagdo monetaria
e dos juros de mora, nos periodos € montantes a serem apurados em liquidag&o

de sentenga.
ILg - HONORARIOS ADVOCATICIOS

Descabida a condenagdo da reclamada na verba pleiteada,
porquanto ndo configurada a hipotese descrita na Lei n° 5.584/70.
Indeferem-se.

M-CONCLUSAO

Ante o exposto, resolve a 5° Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT , a unanimidade, acolher a preliminar de litispendéncia, no que
concerne aos depositos do FGTS, e,nesse particular, julgar extinto 0
processo,sem julgamento de mérito, nos termos do art.267,V,do CPC,
rejeitando as remanescentes preliminar e prejudiciais arguidas No mérito,ainda

por unanimidade, julgar PROCEDENTES EM PARTE os pedidos para f |

condenar a reclamada CODEMAT - COMPANHIA




DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO a pagar a
reclamante CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, no prazo de 48
horas apés o transito em julgado € a regular liquidagdo desta sentenga, as
parcelas relativas a atualizag@o monetaria € juros de mora decorrentes de atraso
no pagamento de salarios, nos termos da fundamentagao.

Atualizagio monetaria e juros , na forma da lei.

Custas pela reclamada no montante de R$10,00 calculadas sobre
R$500,00 , valor provisoriamente arbitrado para esse fim a condenagdo.

Cumpram-se 0S Provimentos n°s 01 ¢ 02/93 da Corregedoria
Geral da Justiga do Trabalho/TST.

Apbs o transito em julgado desta sentenca , dela se encaminhem
copias, para as providéncias cabiveis, ao C.Tribunal de Contas do Estado de
Mato Grosso € ao Ministério Pablico Estadual.

Intimem-se as partes.
Nada mais.

Buii-Casles R. le‘-. g’
Juis Clessiata Reaps. do#

4oty Narctso da Stloa

pipstar de Gacrntatls
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Wanderley Ferreira Benites

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DO  TRAE
PRESIDENTE DA 53 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
DE CUIABA DO ESTADO DE MATO GROSSO

s %
J. conclusos.
Em< %
iy
.a Qran Antonte Martine Qosta Mob:

Jufz do Trabalho Substiute

WANDERLEY FERREIRA BENITES,

perito-contabil-judicial nomeade perito do julzo em 13/07/%¢,

o fls. 133 do 1dnico volume dos autos do Processo n°
1:.353/985, para proceder a pericia em que trata |Ha

Reclamagdo Trabalhista entre o Reclamante CLEIA REGINA
OLIVEIRA GUIMARAES e a Reclamada CODEMAT - CIA DE

DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, Vel nmu i

respeitossanents perante V. Exa. para dizer que, nio| ha
condigbes de realizag8c dos calculos periciais, <confopks

. s —~ - s s - e s | -
dsterminagdc em SENTENCA de fls. 8&8/68 e ACORDAC TP. |@"

Av. Senador Metelo, 700 Porto CEP 78020-300 FoneFax: 624-6626 - C ‘miaba-MT (,//
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23°%

REGIAO

EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

(ADVOGADO DO RECLAMADOC)

1.353/95.

v
RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
RECLAMADOC CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
d. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe, o MMiJuiz
feriu despacho, cujo teor é o seguinte:
fls. 146, Ante a inercia da executada, aplico-lhe a multa de 20%
sobre o valeor atualizado do débito, em proveito do credor, como disposto no ﬁaput
do art 601/CPC. T, Intime-se o recte p/ querendo, dentro do pzo de 10 dias, tir§iga
a0g autos o8 documentos sclicitados pela perita. Em 16/10/96. Paulo R. Exescovici.
Juiz do Trabalho. :
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Wanderley Ferreira Benites

1083/9% FLS. 125/128, uma vez que ©s documentos de pagamenting

Salariais referentes ac Reclamante nao estio Ffazendo pagte
|

:
Assim sendo, requer que .

.y . y . i - " : ” oo B I. _
Exa. determine que a Reclamada Junte acs autcs todos|ks

!

demcnstrativos de Pagamentos efetuados ao Reclamante, |l a
partir de 10/90 até 12/91.
Nestes Termos t
|
Pede e Espera Deferimento. }
!
)

Cuiaba, 16 de agosto de 1.09¢.

Av. Senador Metelo, 700 Porto CEP 78020-300 FoneFax: 624-6626 - Cuaba-MT
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T BECTONAL DO TRABALE )4 23°REGIA0-3°/CJ
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MARLEIDE DE ALME f/P PORTELA
Atend. Judidério”"

CONCLUSAO

Nesta data.  fago conclusos — os
presentes auios ao MM. Juiz Fresidenie.

Cuiaba-MT. M40 A

) R
Mogtir Narciso da Silva
iretor de Secretaria

Vistos, etc..

Ante a inércia da executada, aplico-lhe a multa
de 20% sobre o valor atualizado do débito, em proveito
do(a) credor(a), como disposto no caput do art.
601/CPC. Intime-se.

Intime-se o(a) reclamante para, querendo,
dentro do prazo de 10 (dez) dias, traga aos autos os
documentos solicitadospe 1

e 1.996.
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CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES, através de seu

procurador constituido nos outos do processo em epigrafe, vem a honrosa presenca de V.EX9, requerer a

juntada dos holerites em onexo. conforme solicitado pela perita.

. Termos em que, P. Deferimento
‘ Cuiabd, O3 )de) fevereiro de 1.997
v

Yy 4

=" Fabio Pefengill
OA 510
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
PRIBUNAL REGIONAL DO
|52 JCJ - CUIABA MT

* R. MIRANDA REIS, 441

L
NOT.N°: 01.837

1.353/95.

PROCESSO N°3

{ ADVOGADO

0 [02
TRABALHO 93 ;;Gfio

EDIF.BIANCHI, BANDE IRANTES

DO RECLAMADO)

RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. Do EST. DE MATO GROSSO
Fica V.Sa. NOTIFICADO (A) de qus -5 autos do processt =% epigrale,
Presidente proferiu despacho, gujo teor € O sequinte:

Desp. de fls 16l: Manifeste-s€ O reclamado, no prazo de 05 dias
dobre ©S documentos ©Ora 1untados aos autos pelo reclamante, sob pena de
preclusac . 14702797 ARLA REITA FARIA LEAL. Juiza do Trapalho
Presidente.

I
CERTIFICO que @ P . expediente |
\ foi encaminhado ao atario,via |
" aral em / !
|| k"‘ stal en / |
| |
\ Diretor de b ecretaria
- b
issa Koni
E}H-Ftﬂ, GELF:”
Esteglirie
S . .
i il ST o]
;
‘B c152: X
3 J_,_... .05 020 e e 2600
~1p DE DESENVOL. EST. DE MATO GROSSO

CLA L DE!
A/C Drilal:
BLOCO GGEC

CPA

ANTONIO PADILHA DE CARVALHO-3

330/MT
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Wanderley Ferreira Benites

EXCELENT{SSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DO TRABALHO

PRESIDENTE DA 5% JUNTA DE CONCILIAGAO E
JULGAMENTO DE CUIABA DO ESTADO DE MATO GROSSO

1130 &

WANDERLEY FERREIRA BENITES,
Perito-Contébil-Judicial nomeado Perito do Juizo em 17/07/96,

‘conforme folhas 133 do tnico volume dos autos do Processo n°

1.353/95, para proceder a pericia em que trata da Reclamagao

Trabalhista entre a Reclamante CLELTA REGINA OLIVEIRA

GUIMARAES e a Reclamada CODEMAT - COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, vem mui
respeitosamente perante V. Exa. para dizer que, havendo
terminado o©os seus trabalhos, lavra o presente LAUDO,

consubstanciado nos seguintes termeos:
1- DA DILIGENCIA E DOS DOCUMENTOS EXAMINADOS

Dei inicio a diligéncia onde em 07/08/96, compareci na
Secretaria da 5° JCJ e efetuei a devida carga referente ao

autos do processo, conforme folhas 137 do Ginico volume.

Foram examinados apenas os documentos constantes dos
autos do processo.

i/

Av. Senador Metelo, 700 - Porto CEP: 78020-300 - Fone Fax: 065-6246626 Cuiabd-MT
1



Wanderley Ferreira Benites

2+ DOS COMENTARIOS PERICIAIS

Os trabalhos periciais foram realizados com base na
Sentenga proferida em 20/10/96, conforme a ATA DE AUDIENCIA,
entre as folhas 88/98, conforme DISPOSITIVO:

Ante o exposto, RESOLVE a 5° Junta de Conciliagaoc e
Julgamento de Cuiaba-MT, A unamimidade, acolher a preliminar
de litispendéncia, no que concerne aos depésitos do FGTS, e,
nesse particular, julgar extinto o processo , sem julgamento
do mérito, nos termos do art. 267, V, do CPC, rejeitando as
remanescentes preliminar e prejudiciais arguidas. No mérito,
ainda por unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE os pedidos
para condenar a Reclamada CODEMAT - COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTDO DE MATO GROSSO, a pagar a Reclamante
CLELIA REGINA DE OLIVEIRA GUIMARAES, no prazo DE 48 horas
apés o transito em julgado e a regular liquidagao desta
sentenga, as parcelas relativas a atualizagao monetaria e
juros de mora decorrentes de atraso no pagamento de salirios,
nos termos da fundamentagao.

3- DOS CALCULOS PERICIAIS

A seguir, apresento os calculos, referente a sentenga

‘determinada:
TABELA 01.
Més/Ano. Data Valor Liquido indice de Valor Liquido
Pagamento Recebido Atualizacdo Atualizado

Mar/91 10.01.91 77.885,59 1,08779172 84.723,30
Abr/91 15.06.91 164.251,37 1,11230177 182.697,09
Mai/91 15.07.91 149.925,42 1,11026249 166.456,57
Jun/91 15.08.91 145.533,84 1,12461720 163.669,86 |
Jul/91 10.09.91 180.559,90 1,12952008 156.765,23
Ago/9l 14.10.91 498.597,75 1,19754913 597.095,30
Set/91 17.11.91 360.006,67 1,29615882 166.625,82 |
Out/91 10.12.91 216.221,00 1,29918551 280.911,19

r__El_t:a\.r)'9l 13.01.92 203.359,00 1!2853336? 261.3684,17
Dez/91 20.01.92 261.368,44 1,06319013 277.916, 24

Av. Senador Metelo, 700 - Porto CEP: 78020-300 - Fone Fax: 065-6246626 Culabd-MT
2



Wanda'uyFmdemiIa
TABELA 02.
(_ Més/Ano Diferenga a ndice de Diferenca Juros (%) |Diferenga a
Receber Atualizag8o Atualizada Receber
Monetéria
— Mar/91 6.837,71| 0,00626650 12,84 36,0 58,26
Abr/91 18.445,72 0,00574961 106,05 35,9 143,69
Mai/91 16.531,15 0,00525558 86,88 35,0 117,28
Jun/91 18.136,02| 0,00477563 86,61 34,5 116,49
k__Jul!Ql 18.205,33 0,00426587 77,66 34,0 104,06
Ago/91 08.897,55 0,00365291 359,80 33,5 480,33
Set/91 106.619,15 0,00304993 325,18 33,0 432,48
h__Outhl 64.690,19 0,00233616 151,65 32,5 200,93
Nov/91 58.025,17 0,00181963 105,58 32,0 139,36
Dez/91 16.517,80| 0,00145013 23,95 31,5 31,49
1.366,20 1.824,37
3.3~ CREDITOS:
a) Diferéngas a receber .....-ecscscrtes ke E R 1.824,37
b) Juros a partir de 04/09/95 a 31/03/97 (18,908%) .. 304,80
SUB-TOTAL. ...cvooverers BN o SR ST R 2.129,17
DESCONTOS :
c) Previdéncia........c-.-cccccs et v LR R R 105,33
mImmwanManu@naNMm““””“”“. 54,13
TOTAL LiQUIDO DA RECLAMANTE. . . .covcvrsecrerc"" 2.009,71
P) previdéncia da ReClamada. .. .ocossosrsssssst"s 145,94
RESUMO GERAL
Ccrédito Liquido do Reclamante até 31.03.97. 2.009,71
Previdéncia da Reclamante.. ....----" T e 105,33
previdéncia da Reclamada.....-cocce"” VPSP 145,94
Imposto de Renda Retido na Fonte.......o0v- 54,13
BOMRE. . o« on o wiopnimmors & Saaimale s o 6879,0/8.3 3 Civee.. 2.315,11

jh&Sﬂuuurltawhn700-PMHOCIH¥78020600-F%u¢fﬁn:0654%166266hﬁ¢d44?
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Wanderley Ferreira Benites

4- DO ENCERRAMENTO

Encerrada a diligéncia, foi lavrado o presente
laudo pelo pe:ito-contibil-judicial WANDERLEY FERREIRA

) BENITES gque o subscreve e assina.

Cuiaba (MT) , 18 de Abril de 1997.

Av. Senador Metelo, 700 - Porto CEP: 78020-300 - Fone Fax: 065-6246626 Cuiabd-MT
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PJ. - JT. - TRT. DA 23* REGIAO - 5° J.C.J. DE CUIABA/MT

Autos: 1.353/95

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes autos
a0 MM lJuiz Presidente,

Cuiaba/MT,28 /01 193 (2 *feira).

MOACIR NARCISO DA SILVA
Diretdr de Secretaria

Vistos, etc..

Homologo os calculos de liquidagdo de
sentenga ora apresentados pelo(a) perito(a) comabll,
para que surtam seus juridicos e legais efeitos.

Fixo os honoranos perigiais
RS JS I@O ( 7 ,l@- %’cargo
do(a) Reclamado(a).

Atualize-se as custas processuais € anexe-as
aos referidos calculos de liquidagao.

Intime-se as partes, remetendo-lhes copia do

laudo.

Execute-se.

Juiza Presidente da 5% JCJ de CoitwiALL




PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23a REGIAO
sa JCJ — CUIABA MT

R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

NOT.NQ:01.467 (ADVOGADO DO RECLAMADO) 23/10/95

' PROCESSO NQ: 1.353/95.
RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
+RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO

“ Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe,
MM.Juiz Presidente proferiu despacho, cujo teor é o seguinte: :

TOMAR CIENCIA DA SENTENCA DE FLS. 88/98.

CERTIFICO que O presente expediente
foi encaminhado ao destinatério,via
postal em /7 \0_/ 95 .42 uae~ t

Diretoyg /d etaria
Qrii’%‘lar";'i' ; : S FQ
E;uﬂmh

e w

4

\ ' e« n 1. 220 R - W03

L

.CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
A/C Dr(a): ANTONIO PADILHA DE CARVALHO

| BLOCO GPC
' cpa CUIABA - MT



RAZOES DE RECURSO ORDINARIO

Recorrente: CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
Recorrido : CODEMAT

Proc. No : 1353/95 - 5a JCJ DE CUIABA/MT

EGREGIO TRIBUNAL

A recorrente, data maxima vénia, inconformada com
os moldes da Sentenca proferida em Primeira Insténcia, que indeferiu o pedido
em que acreditava ser o mais justo, vém pleitear sua reforma, aduzindo as razbes
juridicas que passa a expor;

1- RESUMO DA DEMANDA

A recorrente ingresssou com reclamag¢do contra o
recorrido pleiteando reajustes salariais decorrentes de Termo Aditivo ao Acordo
Coletivo de Trabalho 90/91, juros multa e correc@o por atraso no pagamento de
salarios, recolhimento dos depésitos do FGTS e honoréarios advocaticios.

O MMJuiz "a quo"deferiu em favor da recorrente
apenas o pagamento de juros e corre¢do por atraso no pagamento dos salarios,
indeferindo o restante dos pedidos. Entretanto, injusta foi esta decisao.

2- DA NULIDADE DOS REAJUSTES SALARIAIS |.

Estriba-se a Sentenca, no fato de que, quando foi
celebrado o Termo Aditivo que concedeu os reajustes perseguidos, estava em
vigor a Lei No 8.030/90 que suprimiu os IPCs, cujos indices foram os aplicados
no citado Termo Aditivo. Porém, como podemos ver no artigo 3o deste mesma
Lei, foi mantida a liberdade de negociagdo entre patrles e empregados, e,

havendo a livre negociagdo, & 6bvio que qualquer ajuste pactuado tem plena
validade. Tanto € veridica esta afiimacdo que o préprio recorrido cumpriu
parciaimente o Acordo.

A "Lex Legum®, RECONHECE no art. 70, XXVI, as
Convengdes e Acordos Coletivos de Trabalho, o que empresta ao mencionado



Termo Aditivo a validade de lei, devendo ser fielmente cumprido pelas partes
acordantes.

Ora, se apesar de suprimir (ndices inflacionarios a
MALFADADA Lei 8.030/90 manteve aberto o canal da LIVRE NEGOCIACAOQ, e
nossa "Carta Magna" validar o Acordo formalizado, ent#o, foi injusta a Sentenga
quanto a este tépico, bem como colidiu com a legislagio, devendo ser reformada,
com a consequente condenacdo do recorrido ao pagamento das diferencas

salariais referente aquele instrumento coletivo, bem como os reflexos nos que se
seguem.

O que detectamos na Lei 8.030/90, era que se tinha
por mira frear a ascens&o da inflagio, ela teve 0 bom senso de manter o direito
das partes confiitantes, em reajustar salérios, no caso de defasagem extremada,
como era o caso da categoria de trabalhadores, que integra a recorrente.

3- DA NULIDADE DOS REAJUSTES SALARIAIS II.

E COMPETENTE A JUSTICA DO TRABALHO PARA
JULGAR A NULIDADE DE ACORDOS OU CONVENCOES COLETIVAS DE

TRABALHO, porém tal competéncia limita-se & SEGUNDA INSTANCIA, no

sendo o Juiz o "a quo®, a jusrisdi¢do capaz de declarar referida nulidade, assim,
espanca-se a nulidade declarada de oficio.

Face o exposto, a recorrente, pede e espera que seja
provido o presente Recurso Ordinario, reformando a R. Sentenga na parte que
Ihe foi desfavoravel, por seus juridicos.e legais fundamentos e por medida de




COMPANHIA DE
D E M AT DESENVOLVIMENTO DO
y ESTADO DE MATO GROSSO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 52 JUNTA
DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA

Processo n?. 1.353/95
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROS

SO - CODEMAT, ja devidamente qualificada nos autos de
RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move CLELIA REGINA OLIVEIRA
GUIMARAES, e que tém curso por essa digna Junta e Secretaria,

vem a presenca de Vossa Exceléncia, nesta e na melhor forma '
de direito, oferecer as suas CONTRA-RAZOES aquelas sustenta -

das no Recurso Ordindrio interposto pela Reclamante, fazendo-
0 em separado e aduzindo as razdes que seguem.

Sao os termos em que, j. esta aos autos,
. Pede Deferimento.

Cuiaba/Mt., 05 de zembro de 1.995

Newton Ruiz qz C ta e PFaria
OAB/MT 2.



COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO

RAZOES DA RECORRIDA

COLENDA TURMA

A respeitavel sentenca recorrida, lancada extritamen
te em consonancia com a legislagao que rege:a matéria, e de ir
repreensivel fundamentacao, nio merece reparos, devendo ser man
tida in totum. | |

. Qualquer decisao acerca da sua reforma, haveria de
ser, de forma a resultar in pejus ao reclamante, pois deveria '
. guardar atinéncia com as disposic¢Ges querresolveram sobre a nu

lidade do contrato de trabalho que deu origem a demanda, como
consta da alinea "d" do inciso II daquela sentenca.

Com efeito, inclito julgadores, ao rechacar as arti
culacbes da defesa naquele particular e ao dispor sobre a tese

nela esposada, assim perorou o MM Juiz a quo:

..." "Assim, antes da Constituicdo Federal de 1988,
aos empregos das sociedades de economia mista, das
empresas publicas publicas e aos das fundacoes ins
tituidas pelo Poder Publico, fossem estas federais '
estaduais ou municipais, nao havia exigéncia cons
titucional ou lei ordinadria de que o seu provimento
se fizesse mediante prévio concurso publico.



COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO

Dai decorre que, tendo a reclamante sido contratada
para exercer o emprego de que atualmente € titular
em 23.09.81, o contrato de trabalho por ela firmado
com a reclamada ndo padece de qualquer vicio, sen
do, por isso, valido e eficaz para todos os efeitos
previstos nas leis trabalhistas.

E, dado que a Constituigao Federal vigente assim
como a Constituicao do Estado de Mato Grosso, nao
produz efeitos retroperantes para atingir o ato ju
ridico perfeito e as situagdes juridicas constitui-
das, o seu advento em nada élterou esse estado de
coisas, permanecendo valido o aludido contrato de

trabalho.

Com efeito MM. Juizes, esse entendimento do julga

dor singular, data vénia, encontra resisténcia invencivel nas

disposicOes insitas no artigo 97 da Carta Politica de 1969 ,que
sem distincdo ou ressalva mandou preceder do indispensavel CON

CURSO PUBLICO o suprimento de cargos publicos, como se vé, ver

bis:

"Artigo 97 - Os cargos publicos serdao acessiveis a
todos os brasileiros que preencham os requisitos es
tabelecidos em lei.

§ 19 - A primeira investidura em cargo publico de
pendera de aprovagao prévia, em comcurso publico de
provas ou de provas e titulos, salvo os casos indi

cados em lei". (sic- negritamos)

Ora, é assente na melhor doutrina patria, mormente

aquela a que se filia o saudoso mestre Ely Lopes Meirelles,que

ante a singeleza e peremptoriedade das disposicoes da consti

tuigdo revogada no que se refere a obrigatoriedade de concurso

a que alude o citado artigo 97, assim preleciona alentadamente:

"OBSERVANCIA DAS NORMAS CONSTITUCIONAIS

Como ja vimos, em razao de sua autonomia constitu
cional, as unidades eétatais sdo competentes para
organizar e manter seu funcionélismo, criando car
gos e funcdes, instituindo carreiras e classes fa
zendo provimento e lotacgOes, estabelecendo vencimen
tos e vantagens, delimitando os deveres e direitos
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Preceitos reguladores das relacgdes juridicas entre
a Administracdo e o servidor constituem as normas
estatutérias,'contidas nos respectivos Estatuto e
Legislacao correlata, explicitadas nos Decretos e

regulamentos expedidos para sua fiel execugdo pelo
Poder Executivo.

As disposi¢Ges estatutarias, todavia, nao podem '
contratiar o estabelecido na Constituicdo da Repu
blica como normas gerais de observancia obrigato
ria pelas entidades estatais, autéfquicas e funda
cionais publicas na organizagao ‘do seu papel dos
respectivos regimes juridicos. Sempre entendemos ,
com a melhor doutrina que essas normas, mesmo no
periodo anterior a Constituicdao de 1988, eram impo

sitivas para toda a Administrag¢do, em face do seu
duplo objetivo. Realmente, ao institui-las, as ;

Constituicdes nio visam unicamente ao resquardo '
dos interessesldos servidores, como erroneamente
se pensa. Nao & assim. Juntamente com as garantias
outorgadas”éos servidores, o texto constitucional'
assegura ao Estado os meios para realizar uma boa'
administracdo, dentre os quais o poder dever de

zelar pela eficiéncia, moralidade e aprimoramento'

do pessoal administrativo. £ o que ocorre, p. ex.,

com o Instituto da estabilidade, que, a par de um
direito, para o servidor, de permanéncia no servi
¢o publico enquanto bem servir, representa para a
Administracdao a garantia de que nenhum servidor no
meado por cdncurso podera subtrair-se ao estidgio '

probatorio de dois anos e a de que nenhum outro '
servidor podera adquirir igual direito. Assim, ndo
pode a Administracdo Federal,estadual ou municipal
ampliar o prazo do artigo 41, da CF, pois estaria’
restringindo direito do servidor piblico; mas tam
bém ndo pode diminui-lo ou estendé-lo a outros ser

vidores que nao os nomeados por concurso, porque
estaria renunciando a prerrogativas . constdtucio
nais consideradas essenciais na relacio Estado-

Agente Administrativo. Ndo sendo licito ao Fstadn
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nenhum efeito, portanto a disposigao estatutaria '

em desacordo com o preceito constitucional.

Nem se argumente que o conceito de funcionario pu
blico esposado pela Constituigao de 1969, abrangia os empre
gados somente da administracdo direta.

José Cretella Junior em comentario contemporaneo '
aquele Diploma Maior, publicado in enciclopédia Saraiva de
Direito, Edicao 1977, tomo 68, pag. 472, assim se referiu ao

servidor publico:

"Servidor publico, em direito administrativo, cons
titui a denominacdao genérica atribuida a toda e '

. qualquer pessoa que presta servigos, em carater '
mais ou menos duradouro, a administracdo publica
. federal, estadual ou municipal, direta ou indire
ta.
Convém insistir sobre o conceito, no sentido de

que o servidor publico € o género que abrange di
versas espéicies. Dentre estés, a principal € a do
"funcionario piblico", por nés definido no verbete
adequado desta Enciclopédia (v.39) como "a espécie
do género 'servidor publico', investido, de modo '
legal, em cargo permanente dos quadros da Adminis

tracao".

" Referindo-se i necessidade da realizacao de concur
so publico para ingresso aos servicos vinculados ao erario, as

. ssim se expressa aquele doutrinador, ainda a época da vigéncia
da Carta maior revcgada: I

"... Em verdade, os males resultantes da admissao
de servidores publicos em carater temporario s;a_f\o
miltiplos, como empreguismo eleigoeiro, a ma recru
tacdo, a burla ao principio moralizador consubstan
ciado no art. 97 da Constituigcdo da Republica e,
principalmente, a transformacéb em "permanente" (
sem a criacao do cargo correspondente" daquilo que
seria transitdrio".
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Nao ha, pois, modo de se contornar a flagrante i

absoluta nulidade das contratacdes dos nominados na presente '

acdo. N3o encontram elas qualquer adminiculo de sustentagao '
porque perpetradas em conflito afrontoso com as'imperquiriveis
disposicbes constitucionais, no que elas tém, talvez, de mais
significativos em termos de disciplinamento das instituicgoes '
vez que buscam dar ao Estado, gerente da grande empresa socie
tdria, os aspectos indeclinaveis de probidade, moralidade e
justica de que a nagdo exige estar investidos os seus agentes.

Fazer ouvidos moucos a arguicdes singelamente cal
cadas em tdo veementes razdes, seria remotamente iniquo para o
poder anterior constituinte que vai buscar na aspiracao do po
vo tutelado a inspiracdo para a sua agao legiferante tutelar ,
ao mesmo tempo em que galvanizaria no espirito desse mesmo po
vo o sentimento angustiante, torturante e melancolico de que '
em nosso pais as leis sao feitas para nao ser cumpridas, estig

ma que extravassando as nossas fronteiras, autorizou ilustre '
governante d'além mar acachapantemente proclamar ao mundo,alto

e bom som, que o Brasil ndao & um pais sério.

Esse estado de coisas cuja oportunidade ora & dada
a dois poderes do Estado, o Executivo e Judiciario modificar '
era imposto a sociedade nitidamente através da ingeréncia do

poder real sobre o poder formal, pelo poder que sempre sustenta
ram os que governavam e faziam deles titeres de suas vontades.
E dessa ascendéncia do poder real sobre o poder formal que nas
ce o clientelismo, o apadrinhamento odiento, dos quais a contra
tacdo sem concurso pela administracdao piblica de imensos e asso
berbantes contingentes em tristes episddios que a prdopria popu
lacdo em desalentado humor ja cognominou de "trens da alegria",'
é a materializacdo mais visivel.

Ao Poder Judiciario, terceira faceta da democracia
em que se funda a ideologia mentora da nossa Carta Politica cum
pre alterar esse quadro bizarro para melhor, cmpre contradizer
o personagem de Lampedusa afirmando que precisa mudar e fazendo
com que mude para ndo permanecer como esta.

A retocabilidade do decisum se assim essa Colenda
Turma entendesse singer-se-ia igualmente no seu aspecto conde

natdrio a que pagasse a reclamada juros e correcdo monetdria pe
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to que nao foi provado nos autos.

"Actor Probat Actionen, réus exceptione"

E desse brocardo, que sintetiza sabiamente a inteli
géncia do nosso ordenamento juridico adjetivo, que mera paixdo'
a causa ndo pode postergar, que se aure a conclusdo mansa e pa
cificamente adotada pelos nossos pretorios acérca.de cumprir a
prova do alegado aquele que o faz.

Atribuir-se-ia o Onus probanti a Recorrente houves
se o Recorrido construido situacdo robustecida por elementos ma
teriais de prova das articulacéeé expedidas. Ora, foi simploria
mente afirmado na exordial que neste ou naquele més, neste ou '
naquele_dia, efetivamente fora procedido ao pagamento salarial’
relativos a meses e dias de ha muito vencidos.

AfirmagOes assim desautorizados pela auséncia de
documentos que as respaldem nao tém o conddo de deslocar a obri
gacao probatoria para outra parte, assim ocmo estabelece a nos

sa Lei Processual Civil, que em seu artigo 333, Inciso I, pres
creve: b

"O Onus da prova incumbe:

I - Ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu
direito.
II - Ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo,

modificativo ou extintivo do direito do autor".

E insofismavel que o cometimento da obrigacdo do '

réu de desconstituir o direito do autor ha de singir-se a con
traprova.

Ora, contraprova, como o proprio nome sugere, obvia
mente que pressupOe a pré-existéncia de qualquer elementos tra-
zidos a colacgdo em escolta a peca liberal ou ainda produzidos '
a posteriori,'é guisa de prova.

Realmente a Reclamante, louvando-se simploriamente'

em "levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro"

alega que a Reclamada vinha incidindo em "sucessivos" atrasos '

no pagamento dos salarios.

Da compulsdo dos autos ndo se depara, repita-se ’
com quaisguer adminiculos de provas que &ém a essa pretensdo '
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resquicios de credibilidade. PSS

No entanto, foi esse pedido deferido integralmente
pela sentenca guerreada.

No item 4 (quatro) da vestibular & requerimento pa
ra que... "a Reclamada apresente os holerites da
Reclamante, vom vistas & apuragdo da corregcdo mone

taria e demais encargos".

Ora, como exposto suso, a luz da norma cogente insi
ta no Codez Processual em vigor e que subsidiaria mas imposter
gavelmente se aplica ao processo do trabalho, & de levar a sé

rio essa pretensao, é de se reputa-la honestamente com consenta

. nea com as disposigOes rigorosas da Lei processual?

O CPC ndo é meramente obra monumental dos beletris
tas em que a Reclamante quer transformar o legislador patrio. O
seu primor ndo pode ficar ao 1léu, utilizavel nesta ou naquela '
ocasiao, ao saber desta ou daquela casualidade.

"Fala" sério e ndo admite tegiversacdao o Estatuto '
T :abalhista, quando em seu artigo 769, prescreve insofismavel

mente:

"Art. 769:

"Nos casos omissos o direito processual comum sera
fonte subsididria do direito processual do traba
lho, exceto'naquilo em que for incompativel com as
normas deste titulo".

O titulo em que esta inserido esse dispositivo o
que trata do Processo Judicidrio do Trabalho, ndo contém nenhu
ma norma que se confronte nem direta nem obliquamente com esse'
principio, que nada mais, nada menos, faz tornar a formalistica
processual trabalhista submissa a adjetivacdo da Lei n? 5 869/
73, que instituiu o CPC.

£ de se repetir pois que houvesse de ser a respeita
vel sentenca recorrida reformada, seria in pejus ao reclamante
pelas razdes suso expendidas, vez que a substanciosa fundamenta
cdo no que deferiu da nulidade do contrato e da postulagdo SO

bre juros realmente ndo merece quaisquer reparos, devendo por
isso ser mantida nesse particular.
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Isto posto e invocando os valiosos subsidios juri

dicos dessa Egrégia Corte requer-se desde ja a manutencdo daque

la decisao.

Pede Deferimento.

Cuiaba, 05 de dezembro de 1 995.

NEWTON RUIZ é)A OSTA E FARIA
OAB/MT Me 2.597



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAQ
SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO

PROCESSO/TRT-RO-197/96

RECORRENTE: CLEIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

Advogados) : MARCOS DANTAS TEIXEIRA E OUTROS
RECORRIDO: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT
Advogado(s) : NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA E OUTROS
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Certifico que na 26* Sessio, Ordindria, realizada nesta data, sob a
presidéncia do Excelentissimo Senhor Juiz DIOGO JOSE DA SILVA, Presidente,
com a presenga dos Excelentissimos Senhores Juizes ROBERTO BENATAR
(RELATOR), JOSE SIMIONI (REVISOR), GUILHERME AUGUSTO
CAPUTO BASTOS, LEILA CONCEICAO DA SILVA BOCCOLI, MARIA
BERENICE CARVALHO CASTRO SOUZA, ALEXANDRE HERCULANO
COELHO DE SOUZA FURLAN, SAULO SILVA, ¢ da representante da
Procuradoria Regional do Trabalho, Dr. INES OLIVEIRA DE SOUSA,
RESOLVEU o eg. Tribunal Regional do Trabalho da Vigésima Terceira Regido, por
unanimidade, nio conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Relator.

Dou fé.
Sala de S 9 de maio de 1996. (4* f))

ANTONIOERNANI PEDROSO CALHAO
Secretério do Tr{bunal Pleno



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23! REGIAO
TRT-RO-0197/96 - (Ac. TP. 1083/96)

ORIGEM : 5° JCJ DE CUIABA-MT
RELATOR : JUIZ ROBERTO BENATAR
REVISOR : JUIZ JOSE SIMIONI

RECORRENTE : CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES

ADVOGADOS :Dr. Marcos Dantas Teixeira e Outros

RECORRIDA :COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

ADVOGADOS : Dr. Newton Ruiz da Costa e Faria e Outros

EMENTA

RECURSO ORDINARIO.
PRAZO.

o9 O

O art. 895, “a”, da CLT, determina o prazo
de oito dias para a interposi¢io do recurso
ordindrio das decisdes definitivas das
egrégias JCJs. Nao havendo suspensio do
prazo, ¢ intempestivo o0 recurso
protocolizado apés o oitavo dia, dele nio se
tomando conhecimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo
partes as acima indicadas.



PODER JUDICIARIO
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23% REGIAD }9,
R
3

TRT-RO-0197/96 - (Ac. TP. 1083/96)

RELATORIO

A egrégia 5° Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiabi-MT, sob a Presidéncia do MM. Juiz Antonio José Machado
Fortuna, acorde com a r. sentenga as fls. 88/98, cujo relatorio adoto,
acolheu a preliminar de litispendéncia quanto ao pedido concernente aos
depésitos fundirios, rejeitou as remanescentes preliminar e prejudiciais
argiiidas, e acolheu, em parte, os pedidos para condenar a reclamada ao
pagamento de parcelas relativas & atualizagdo monetaria e juros de mora
decorrentes de atraso no pagamento de salarios.

Aportou, aos autos, O recurso ordindrio obreiro as fls.

101/103.
Contra-razdes ofertadas as fls. 106/114.

O Ministério Publico oficiou as fls. 118/120, através de
parecer da lavra do inclito Procurador Manoel Aristides Sobrinho,
opinando pelo ndo-conhecimento do recurso e, caso ultrapassada esta
barreira, pela rejeicdo da preliminar de incompeténcia do Colegiado a quo
para declarar a nulidade de ACT e, no mérito, pelo provimento do apelo.

E, em sintese, o relatorio.

YOTO

ADMISSIBILIDADE

Conforme o comprovante de entrega do “SEED
NOTIFICACAO N° 01.466”, juntado a fl. 99-verso, a reclamante recebeu a

% 3 |
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23! REGIAO
TRT-RO-0197/96 - (Ac. TP. 1083/96)

intimagdo da r. decisdo proferida as fls. 88/98 em 30.10.95, terga-feira.
Conseqiientemente, o termo inicial do prazo para recorrer é 31.10.95, quarta-
-feira, e o termo final, nos termos do art. 895, “a”, da CLT, é 07.11.95,
terca-feira, tendo sido protocolizado o recurso, contudo, em 08.11.95,

quarta-feira, ou seja, a destempo.

A Secretaria da egrégia JCJ de origem certificou no
verso da fl. 100 o vencimento do prazo para o reclamado interpor recurso
ordinario (0 qual recebeu, na mesma data que a autora, a intimagdo da r.
sentenga), deixando, entretanto, de certificar quanto ao vencimento do prazo
para a reclamante recorrer ordinariamente ou quanto 2 suspensdo do prazo

por qualquer razao.

Destarte, sendo o presente recurso flagrantemente
intempestivo, ndo merece ser conhecido.

CONCLUSAO

_ Pelo exposto, ndo conhego do recurso, por intempestivo,
nos termos da fundamentagdo supra.

E o meu voto.
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ISTO POSTO:

DECIDIU o egrégio Tribunal Regional do Trabalho da
Vigésima Terceira Regido, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Juiz-Relator.

Cuiaba-MT, 29 de maio de 1996.

\ Sg
110)v2 DIOGO%%E A SILVA

Presidente

JUIZ ROBERTO BENL

. Relator p

Ciente: Dra. INES OLIVEIRA DE SOUSA
Procuradora
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAO

Proc.TRT- M@ 2 /{ Opf O[E

CERTIDAO

Certifico que em 09-07-96 (3* feira) decorreu
o prazo sem interposi¢do de quaisquer recursos pelas

partes.
Cuiaba-MT, 11 de julho de 1996 (5 feira).
Joss Robesto de Campur
‘ Ok da o

CERTIDAO

~ Certifico ¢ dou fé¢ que o v. acérdio de fls.
’I% é/ 1.2 6, publicado em 01/07/96 (segunda-feira),
Ji ITOU EM JULGADO em 09/07/1996 (terga-

feira).
Cuiaba-MT, 11 de julho de 1996 (5* feira).
{jﬂﬂ! f?acbesto _r-‘. 0 bz
. ch. da g de DeGAMRE <

REMESSA

o ST L
Egrégia_ ) 2> 7 o i

"
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PODER JUDICIARIO-JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23~ REGIACQC
Processon®. )35% /9 -5°JCJ-CBA.

CONCH PR S 3

CONCLUSAO

Nesta data fago os presentes autos conclusos
ao MM. Juiz Presidente, ante a devolugdo dos mesmos
pelo Colendo TRT 23* Regido.

Cuiabs, )} /O /96 . Yoy

o

U -
MOACIR NARCISO DA SILVA
Diretor de Secretaria

Vistos, etc..

Dé-se ciéncia as partes, sobre o retorno dos
autos do Colendo TRT. Intime-se.

Para a liquidagdo da sentenga, nomeio o(a)
perito(a)Wanderley Ferreira Benites, que devera
retirar os autos da Secretaria em 05 (cinco) dias, e
apresentar o laudo respectivo em 10 (dez) dias,
contados, a partir da carga, observando-se, se
pertinentes, a aplicagdo dos Provimentos 01 e 02 da
CGJT, cujos valores, se for o caso, deverdo ser
deduzidos do crédito do(a)(s) Reclamante(s). Intime-
se.

azle o2+ Boria .fen’

et v r-aldente




PODER JUDICIARIO

JUSTIGA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23° REGIAO

5% JCJ - CUIABA MT .
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

NOT.N®3 03.375 (ADVOGADO DO RECLAMADO) Lo/

pROCESSO N°: 1.353/95.

rBCLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
#ECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO

Flca V.S5a. NCTIFICADO(A) de que nos autos do processc em epligrare,
o MM.Juiz Presidente proferiu despacho, cujo teor é o seguinte:

Desp. de fls. 67. Dé-se cidncia As partes, sobre o retorno dos autos do Col
TRT. I. Em 18/07/96. Carla R. F. Leal JUiza do Trabalho.

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminhado ao destinatério,via

postal em &3 (o3 AL - o

QY

Diretor de Secretaria

-nEGEBI ¥ |
AT ESA L o H _
zl“.pous‘;;'ol- 5.000L0 CODEMAT
i

CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATC GROSSO
A/C Dr{a): ANTONIO PADILHA DE CARVALHO

BELOCO GEBC

PR CUIABA - MT
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 232
JCJ - CUIARA MT

REGIAO

52

L
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES | \
LI |
' I .57 (ADVOGADO DO RECLAMADO) 0 ’
’ “RO N 1.353/95.
RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUI IMAR 3.4
| RECLAMAL CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATG GROSS0O
V.S5&. NOTIFICADO(A) de gue nos ar ]
1z Presidente proferiu despacho, i
le fls. 140. Intime-se a recda p/ A3 & sobl as penagfda
Eadda = RUCO8 ©OF \_f'-_/ILl!"C':"\’-';UlL',C—E '.]"E: IDFI.'!-.'III'H. nt Tif 3_ rioae &ic] *.(J:.'
2 o solicitado pelo perit tabil aragd aloud s
i i0 de sentenca. Em 26/0 Franciscc 112 alholll
f :FTJ?I__F_ICH *vn...._"r:\-r\r.l:nqorre =] 1_.3;jj_r,'§1—:1"_:. S O
! foi encaminhado ao destinatirio,via '
1 = F .
i ! postal em _J_é 09/ 96 j 9-‘[ .
! |
| P
A | Diretor de Secretaria
L
WG & elipin Hetew.e.
.Estagliris
. RECEBI
,16 02,96
MOALL AR '
&® Rogponsdvel - Prolesolo copcuay
‘ SOATRAYD (12 /07 F~
’! )
X
f.!t_l.ﬂa'l.g lf“l
I ANTONT AD i AR LH
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EXCELENTIiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEX - CUIABA/MT

IN PROCESSO N°1706/97

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - devidamente Incorporada pela COMPANHIA
MATOGROSSENSE DE MINERACAO - METAMAT, em Reclamatoria
Trabalhista que lhe move CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES,
vem a presenga de Vossa Exceléncia, trazer a colagdo os comprovantes de
quitagdo de encargos acessOrios cuja apresenta¢do até a presente data ainda
pendia.

Termos em que,
Pede deferimento.

Cuiaba, 13 de fevereiro de 2001.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2597 OAB/MT N° 4328

FTCBA/009348/15-02-2001/17:00/4
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCAO - SIEX

SECAO DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES.
CUIABA - MT.

IN PROCESSO N° 1706/97

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO -
METAMAT, incorporadora legal da COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT, e WANDERLEY FERREIRA BENITES, Perito Judicial,
em Reclamatoria Trabalhista movida por CLELIA REGINA OLIVEIRA
GUIMARAES, processo a epigrafe, vem a presenga de Vossa Exceléncia,
€Xpor e requerer 0 quanto segue.

A Executada e o Perito conciliaram-se no sentido de por fim a
demanda no tocante aos honorérios periciais devidos pela primeira a este,
tendo aquela se obrigado a pagar a quantia de R$ 153,28 a ser depositada
no Banco do Brasil, até a data de 26/09/2.000.

Todavia, devido a obsticulos lastimavelmente ocorridos,
referido repasse ndo se deu no prazo atermado, ou seja, data de 26.09.2000.
Nao obstante, a quantia do acordo encontra-se ainda a disposigdo do Sr
Perito, podendo ser transferido a sua titularidade sem novos problemas para
a presente data, 29.09.2000, no que concorda a ilustre expert, inclusive
renunciando @ multa pecuniaria que foi estabelecida no ato do acordo
celebrado sob os auspicios de Vossa Exceléncia.

Isto posto, o ilustre perito expressamente RENUNCIA, como
de fato renunciado tem, aos direitos a que faz jus em virtude ao atraso no

R T

P LA
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pagamento dos honorarios € que constituem-se de valor em pecima
equivalente ao percentual de 20% incidivel sobre o valor original de ditos
honorarios, assim como DESISTE, nesta e na melhor forma de direito, do
prosseguimento do andamento desse mesmo feito € da execugdo a que teria
direito na hipdtese de prosseguimento da agdo.

A Reclamada, concordando plena e expressamente com as
formuladas reniincia e desisténcia, alia-se ao expert para requerer seja a
presente postulagdo recebida por esse digno juizo para o efeito de ser
declarada extinta a execugdo relativamente aos créditos periciais, isso,
naturalmente, apos o decurso do prazo para a dentuncia, por parte do Sr
Perito de eventual inadimplemento por parte da Executada.

Obriga-se a Executada, por sua parte, a depositar
impreterivelmente na data de 29.09.2000 a quantia acima citada, no Banco
do Brasil, a crédito do Sr Perito. Em ndo o fazendo, além de incidir
definitivamente nas penalizagdes ja cominadas na ata de acordo, que
passardo a valer na integra, sofrera acréscimo de penalizagdo, agora
estipulado em nova multa, também de 20%, configurando, na hipétese de
inadimplemento, em multa total equivalente a 40% do valor atualizado dos
honorarios e regular prosseguimento da execugdo quanto aos honorarios.

Pelo exposto, vém requerer a Vossa Exceléncia, se digne de
acolher o presente pedido, possibilitando a concretizagdo final do acordo
celebrado.

Pedem Deferimento

Cuiaba/Mt., 29 de setembro de 2000
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23% REGIAC
‘l.ﬂ!a.xxr— CUIABA MT

MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES
NOT.N®: 06.320

(ADVOGADC DO RECLAMADO)

o e6A86/97
PROCESSO N°: 1.353/95.,
RECLAMANTE CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
Fica

V.S8%. NOTIFICADO(A) da decisdo prorerida nos autos do processc em epidrare,
constante da cdépia anexa.
TOMAR CIENCIA DO DESFP. DE FLS.

172

| CERTIFICO que 0 presente sxpedisule
foi encaminhado ao destinatario,via
postal em 24/ 05/ 9).

i i
l

i
Diretor de Bécretaria

i SEER R

& a
. {R3
'
-

Oy

4
1
y
.“lﬁn::1,|n:. |
: |8
y X
CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
A/C Dr(a): ANTONIO PADILHA DE CARVALHO-3330/MT
BLOCO GPC
CEA
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(¢3¢ JUSTIGA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 233, Rﬁﬁlﬂd 3
5% Junta de Conciliagdo ¢ Julgamento de Cba-MT., Rua Miranda Reis, 441, Bandeirantes

CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO

Certifico ¢ dou f'¢ que, atendedo ao despacho da MM. Juiza do
Trabalho da 5* JCJ de Cuiaba/MT, Doutora CARLA REITA FARIA LEAL, datado de
20/05/97, as fls. 174, ¢ a pedido da parte interessada CLELIA REGINA OLIVEIRA
GUIMARAES, que tramita nesta Justica Especializada a Reclamagdo Trabalhista n°
1.353/95, em que sio partes CLELIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES e
CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, reclamante e reclamado, respectivamente, ja tendo a respectiva sentenga
transitada em julgado em 09/07/96 (terga-feira), ficando a reclamada condenada a
pagar a reclamante as parcelas relativas 4 atualizagdo monetaria e juros de mora
decorrentes de atraso no pagamento de salarios, nos termos da fundamentagio, e as
custas processuais. Nada mais.

Eu. Moacir Narciso da Silva, Diretor de Secretaria da 5° JCJ de
Cuiaba/MT, subscrevi aos vinte nove dias do més de maio de 1.997.

Cuwaba, 27/05/97.(3" - feira).

oacir MW

iretor de Secretaria




PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO .
-

5* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
Rua Miranda Rels, 441 - CEP: 78010-080 - Culab&-MT - fone: (065) 624-7706 - Ramal 136
; |

Processon® : 1353/95

Mandado n® : 0800/97 .
Exequente  : CLEIA REGINA OLIVEIRA GUIMARAES |
Executado(a) : CODEMAT.

MANDADO DE CITACAO PENHORA E AVALIACAO

A Doutora CARLA REITA FARIA LEAL, Juiza do Trabalho da 5* JCJ de Cuiaba-MT., no
uso de suas atribuicdes legais, M A N D A o Oficial de Justica Avaliador deste juizo, que a vista
do presente mandado, passado a favor do exeqliente, dirjir-se a0 enderego abaixo, ¢ CITE ofa)
executado(a), supra, para em 48 horas, pagar ou garantir a penhora da quantia de RS 2.337,38
correspondente ao débito, nos termos do Acordo/Decislio, conforme abaixo discriminado.

Osvaloresacmmﬁerloaﬂmhmﬂodﬂ:n,nostﬁmosdoarlSSidaLelSl??@l aqmr
de01.06.97.

Nio pago o débito ou ndo feita a garantia no prazo supra, PENHORE E AVALIE tantos bens
quantos bastem para integral quitagio da divida.

CASO SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO AO CUMPRIMENTO DO PRESENTE,
FICA O OFICIAL AUTORIZADO A SOLICITAR AUXILIO DE FORCA POLICIAL, bem
como a proceder as diligéncias necessirias em qualquer dia ou hora (CLT art. 770 e § unigo;

CPC art. 172 §§ 1°¢ 2).
-SE.

v : MOACIR NARCISO DA SILVA, Dn'ctor de Secretaria, conferi e subscrevi,
jlmho de 1.997. :

LN e
CARLA REITA FARIA LEAL
Juiza do Trabalho Presidente

Enderego do Executado: CPA, BLOCO GPC, CUIABA-MT
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CLEIA REGINA OLIVEIRA GUMARAES, gtrgyés
de seus Procuradores constitidos 105 autos do processp e epigrafe, vem g
honrosg Presenga de V. EX@ EXpor e requerer o que seguir se aduz -

1. Tamanha demorg em manifestar-se ocorre contra g
Vontade da exequente que por dbvio, preferirig ter se manifestado no primeir,
dia em que teve oportunidade nos aytos posto que quanto g demorg 50 prejudica
a ela mesmo, que Vé o sey diret protelar-se por mgis tempo.

Céndido Rangel Dinamarco em sey [iyro A Reforma do Cédigo de Processo Cyi

pessoal dos que necessitqm da tutelg Jurisdicional”, sofriment, este que vem

RUA RICARDO FRANCO, Ne 135 2+ ANDAR. SALAS 203/203, CENTRO. CUIABA (M), FONE FAX (065) 522.5541



VALFRAN MIGUEL DOs ANJOS MARCOS PANTAS TEIXEIRA FABIO PETENGILL . ADVOGADOS

sendo sentidp ng pele pelg EXequente e por todps 05 ex-funciondrios dg
executada (que jg foi em outrora simbolo dg pujanga deste Estado), que além de

com a lentidgp daquele que, feoricamente, deverig %€r 0 mais célere dps
procedimentos judicigi,

4. - Nem s digg que tal requerimenty llegal por quebrar
0 sigilo bancério, Pois 0 §1° dy artigo 38 da Lej 4.59/64 éstabelece que ngp
é quebra do sigilo bancérip g prestacio de informaggies requisitadas pelp Poder
Judicidrio, entendimento este Que Jé estd pacificado ém 10dos 0s Tribungis do
Pals (vide fartg Jurisprudéncia anexgdg esta petigdo).

Termos em que, p. Deferiment, ]
Culabd, 29 de setemprg de1.997 &

RUA RICARDO FRANCO, Ne 155, 2+ ANPAR. sALAS 202/205, CENTRO, CUIABA (MT). FONE F

'
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PODER JUDICIARI0 / JUSTICA DO TRABALHO 3
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIA0
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAO DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES - SCPSI
Autos n’; 4:}’0@/0' 1

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos os presentes autos, a MM.
Juiza do Trabalho.

Cuiabd, JO / 08 /99 ( ¢ feira).

H B oo
Harla Clisq Rets Moscasells

Assictonte

Vistos, etc.

[ntime-se o(a) exeqiiente, para que, em 15 (quinze) dias,
requeira o que entender de direito para prosseguimento da
execugdo, sob pena de remessa a0 arquivo, conforme dispde o
art.40, § 2° da Lej 6.830/80 (LEF), cientificando-lhe sobre a
existéncia de um livro trazendo o inventirio dos bens da
executada, em poder deste J uizo, objeto de apreensdo efetuada no
Processo n° 056/98, sendo-lhe facultada vista no balciio desta
Secretaria, e caso queira cépias reprogrificas do mesmo, fica
desde ja advertido que devera arcar com o custo, a fim de que
tal reproducio seja feita no estabelecimento localizado neste

foro, eis que ndo sers autorizada a retirada em carga de tal
documento.

A gey cipedide o )
Parz ~/a{as)__ (= e
,"‘? : vl /




