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% COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT q

METAMAT HATO GROSSO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE
CUIABA — MT.

CBQ{V

Processo SIEX n° : 4753/98
Exequente: Maria Conceicdo Pinho Marques »
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratdrio, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 15 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiabéa (MT), CEP: 78. 050.300
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VALFRAN MIGUEL DDOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA

ADVOGADO OAB/MT 3618

ADVOGADO  OAB/MT 3850

EXM? SR.DR. JUIZ PRESIDENTE DAEG. _*JCIDECUIABA

MARIA CONCEICAO PINHO MARQUES, brasileira,
divorciada, ‘advegada, portadora do CPF 006.711.341-91,
residente ¢ domiciliada a Av. José Benifacio, 341, Bairre
Dom Aquine, Cuiaba - MT, representado por seus
procuradores infra-assinados, vem a Ilonrosa presencade V.,
Exa, propor

RECLAMACAO TRABALHISTA,

em face de CODEMAT - COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO,
empresa publica, sediada ne CPA-Centro Politico e
Administrative, Bloco GPC, Cuiaba (MT), pelos motivos de
fato e de direito a seguir expostos :

LA reclamante ¢ empregada da empresa reclamada desde 20/07/83, teudo p‘-cebido
A TN Poridier o wrmgmamwgﬁmm
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA o |
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 3850 ]

1- DAS DIFERENCAS SALARIAIS
POR DESCUMPRIMENTO DE NORMA COLETIVA

1.Firmou o reclamado com o Sindicato obreiro, em 27.09.90, Termo Aditivo ao Acordo
Coletive de Trabalho, reposi¢iio de perdas salariais ocorridas anteriormente, que seriam
integradas ao salario para todos os efeitos legais, exemplar anexo, estahelecendo no item
5

"§ - Por consenso miituo, deliberaram as partes signatdrias deste Termo
Aditivo, que esta mesma politica salarial tembém serda aplicada ao Centro de
Processamento de Dados do Estade de Mato Grosse, assegurados assim os
direitos configurados no quadro abaixo:

Més Rep. Salarial Ganhos Reais Politica Salarial
Oudiibro - 6,09% -

Novembro 3% - -

Dezembro 3% 6,09% fPC Set/Out/Nov
Janeiro 3% - -

Fevereiro 8% 6,09% -

Margo 2,55% B IPC Deg/Jan/Fev
Abril 12,55% 6,09% -

Maio 44, 80% - - i

2.Ate 0 més de fevereiro de 1991, a avenca foi integralmente satisfeita, sendo entretanto,
incxecutada a partir do més de margo dagquele mesmo ano. Neste caso, ¢ o reclamante
credor de diferencas salariais a serem aferidas com a aplicacfio dos seguintes indices:

a) 94,57% no més de marco/91 (12,55% da reposiciio pactnada, mais os
IPC's dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91, de 18,30%,
19,91% e 21,87%, respctivamente), sobre os salarios de fevereiro/91;

b) no més de abril/91, 19.40% (12,55% mais 6,09%), sobre os salarios de
marco/91; e, -

¢) a partir do més de maio/91 44,80%, sobre os salarios de abril/91,
incorporando-se este percentual definitivamente aos saldrios do reclamante.

3. Essas diferencas devem refletir nas férias, 13° salario, licenga-prémio, gratificacdes e
FGTS com as cominacdes do art. 22 da Lei n° 8.036/90, tendo_em vista que possui a
cavacteristica de reposiciio de perdas ocorridas antes da concessfio, a0 contrario da
antecipacfio que deve ser deduzida na data base.

Ii - DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS ]:)

RUA GALDINO PIMENTEL , N* 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541



VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO  OAB/MT 3850

1.Sucessives atrasos foram verificados no pagamento dos salarios mensais, causando
franstormos e prejuizos ao reclamante.

2.Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro e pelo préprio reclamante,
eis a sintese desses atrasos:

Pagamento dos salarios do més de Foi efetuado no dia
Janeiro/91 18/04/91
Fevereiro/91 18/05/91
Mar¢o/91 10/06/91
Abril/91 14/06/91
Maio/91 19/07/91
Junho/91 16/08/91
Julho/91 17/09/91
Agosto/91 10/10/91
Setembro/91 08/11/91
Outubroe/91 11/12/91
Novembro/91 09/01/92
Dezembro/91 02/04/92
Janeiro/92 21/02/92
Fevereiro/92 19/03/92
Margo/92 15/04/92
Abril/92 15/05/92
Maio/92 18/06/92
Junho/92 16/07/92
Jultho/92 18/08/92
Agosto/92 16/09/92
Setembro/92 21/10/92
Outubro/92 17/11/92
Novembro/92 16/12/92
Dezembro/92 10/01/93
Janeiro/93 16/02/93
Fevereiro/93 15/03/93
Marco/93 19/04/93
Abril/93 17/05/93
Maio/93 18/06/93
Junho/93 19/07/93
Julhe/93 16/08/93
Agosto/93 20/09/93
Setembro/93 19/10/93
Outubro/93 18/11/93
Neovembro/93 23/12/93
Dezembre/93 18/01/94
Janeiro/94 21/02/94
Fevereiro/94 21/03/94
Marco/94 25/04/94
Abril/94 16/05/94
Maio/94 13/06/94

RUA GALDINWWANTEL |, N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - BIPA 20 ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541



VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA

ADVOGADO  OAB/MT 3618 ADVOGADO  OAB/MT 3850
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Agosto/94 14/09/94
Setembro/94 17/10/94
Outubro/94 21/11/94
Novembro/94 25/01/95
Dezembro/95 23/03/95
Janeiro/95 22/02/95
Fevereiro/95 09/05/95
Margo/95 02/06/95
Abril/95 02/06/95
Maio/95 28/06/95
Junho/95 09/08/95
Julho/95 26/09/95
Agosto/93 23/10/95

3.Em face dos atrasos acima, é o reclamante credor de juros, multa e correcio
monetaria, nos termos do art. 147 da Constitui¢fio do Estado de Mato Grosso.

4.Requerem que se digne V. Ex® determinar que a Reclamada apresente os holerites do
Reclamante, com vistas a apuracfio da corre¢fio monetaria e demais encargos.

Il - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS

1.Outro ponto da demanda relaciona-se a auséncia de recolhimento dos valores

referentes ao FGTS a conta vinculada do reclamante. Pelas parcas informacdes
conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde a data de admissfio até a
rescisiio contratual niio proceden o recolhimento dos depésitos fundiarios do reclamante.

2.C'om apoio no art. 25 da Lei 8036/90, o reclamante pede que a empresa reclamada seja
compelida a efetuar os depésitos fundidrios de tode o periodo, com as cominagdes do
art, 22 da referida Lei.

IV - REQUERIMENTO

1.Demonstirada a lesdio aos seus direitos, formula o reclamante os pedidos seguintes, em
valores apuraveis na liquida¢io da sentenca :

a) pagamento das diferengas salariais em face da aplicagfio dos percentuais
de 94,57% no més de marco/91; em abril/91, 19,40% sobre os salarios de
marco/91: e em maio/91, 44,.80%, sobre os salarios de abrill/91, com a
incorporagiio definitiva desses indicese aos salarios do reclamante;

b) pagamenio dos reflexes das diferencas supra nas férias, 13° salario,
licen¢a-prémio, gratificagcdes ¢ FGTS com as comina¢des do art. 22 da Lei n°
8.036/90:

¢) pagamento dos juros, multas e cerrecfio monetaria pelo atraso no
pagamento dos salarios e a multa prevista no Acordo Coletivo de Trabalho, LO

RUA GALDIROMSORme i d amentap sUptAL 10 DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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d) recolhimento dos depositos do FGTS, desde julho/83, com as cominacdes
previstas no art. 22 da Lei n® 8.036/90, quais sejam, corre¢io monetaria,
juros de mora de 1% ao més e multa de 20%.

2.Pede mais a condenagiio do Reclamado nas custas processuais ¢ honorarios
advocaticios na base de 20% sobre o valor da condenacfio, de acordo com a Lei
8.906/94.

3.Protesta pela oportuna produgfio de provas, requerendo, desde logo, com hase no art.

335 € sob as pemas do art. 359, ambos do CPC, que a empresa seja compelida a

apresentar copias de todos os holerites de pagamento dos reclamantes, como provas do
niio cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na norma coletiva aqui invocada,
bem assim, dos atrasos no pagamento mensal.

4.Com o apoio do art. 735 da CLT e Lei n° 8.036/90, pedem que a Caixa Fcondmica
Federal seja notificada a fornecer copia dos extratos analiticos das contas do FGTS
existentes em nome da Reclamante, com vistas a comprovacfie do niio recolhimento dos
respectivos depésitos fundiarios pelo reclamado.

S Finalmente, requer a notificacfio da empresa reclamada para a audiéncia de

conciliacfio, instrucdo ¢ julgamento, com depoimento pessoal de seus prepostos, ouvida
de testemunhas, juntada de documentos e que, ao final, seja 0 empregador condenado
nos pedidos supra, com jures, correciio monetaria e demais cominacdes legais.

6, Da-se a causa, para efeito meramente de algada, o valor de R$ 1.000,00 (hum mil

reais).

Termos em que, P. Deferimento

MARCOY DAN
OAB/MT 3850

RUA GALDINO PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
3* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

ATA DE AUDIENCIA

Aos 26 dias do més de margo do ano de 1996, reuniu-se a 3* Junta
de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, presente a Exma. Juiza Presidente
DR?*. ROSANA M. DE BARROS CALDAS COSTA, os srs. Juizes Classistas,
que ao final assinam, para a audiéncia relativa ao Proc. 3* JCJ 326/96, entre
partes: MARIA CONCEICAO PINHO MARQUES E CODEMAT CIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT, reclamante e reclamado,
respectivamente.

As 13:25 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM Juiz
Presidente, apregoadas as partes. Presentes, o reclamante, assistida pelo DR.
MARCOS DANTAS TEIXEIRA, OAB/MT. O reclamado pela preposta ODETE
PINHEIRO DA SILVA, assistido pela DR*. ODILZA PINHEIRO DA MATTA,
OAB/MT.

Ausente, justificadamente, o Juiz Classista Representante dos
Empregados.

Conciliagao recusada.

Defesa escrita com documentos dos quais se da vistas ao reclamante
por cinco dias apartir de 02.04.96, inclusive.

Preclusa prova documental.

Adiada para instrugdo dia 13.05.96. as 14:40 horas, devendo as
partes comparecerem para os depoimentos pessoais, sob pena de confissdo,
trazendo ou arrolando suas testemunhas em tempo habil, sob pena de preclusio.

Cientes as partes.

Encerrada as 13:26 HORAS.

Nada mais.

ROSANA M. DE BARROS CALDAS COSTA
Juiza do Trabalho da 3" JCJ de Cuiaba- MT.

PAULO SERGIO GORAYEB ALCINDO RODRIGUES DE MORAES
Juiz Classista Rep. dos Empregados. Juiz Classista Rep. dos Empregadores.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
3* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

ATA DE AUDIENCIA

Aos 13 dias do més de maioo do ano de 1996, reuniu-se a 3* Junta
de Conciliacdo e Julgamento de Cuiaba-MT, presente a Exma. Juiza Presidente
DR. PAULO ROBERTO BRESCOVICI, os srs. Juizes Classistas, que ao final
assinam, para a audiéncia relativa ao Proc. 3* JCJ 326/96, entre partes: MARIA
CONCEICAO PINHO MARQUES E CODEMAT CIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT, reclamante e reclamado,
respectivamente.

As 13:25 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM Juiz
Presidente, apregoadas as partes. Presentes, o reclamante, assistida pelo DR.
MARCOS DANTAS TEIXEIRA, OAB/MT. O reclamado pela preposta ODETE
PINHEIRO DA SILVA, assistido pela DR*. ODILZA PINHEIRO DA MATTA,
OAB/MT.

Encerrada a instrugdo processual.

Razdes finais orais remissivas.

Conciliagao rejeitada.

Adiada para julgamento dia 24.05.96, as 17:23 horas.

Cientes as partes.

Encerrada as 14:47 horas.

Nada mais.

PAULO ROBERTO BRESCOVICI
Juiz do Trabalho da 3* JCJ de Cuiaba- MT.

PAULO SERGIO GORAYEB ALCINDO R. DE MORAES

Juiz. Clas. Rep. dos Empregados Juiz Clas. Rep. dos Empregadores
RECLAMANTE RECLAMADO
ADVOGADO RECLTE ADVOGADO. RECLDO
EDUARDO DE CASTILHO PEREIRA
Diretor de Secretaria
<
JE———_—_— s e T -



ASSINATURA DO DESTINATARIO
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)Dg JUDICIARIO
JISTIGA DO TRABALHO

IBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23° REGIAO
JCJ - CUIABA MT
MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

T.N°: 02.1015 (RECLAMADO) 14/06/96

PROCESSO N°: 00326/96.

RECLAMANTE MARIA CONCEIGAO PINHO MARQUES
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) da decis8o proferida nos autos do
processo em epigrafe, constante da cé4pia anexa.
Decisfo de fls. 100/109, cuja cépia segue em anexo.

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminhpado a%ges inat4rio,via
postal em & N\

Diretor gdauseeiftaria

CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
CPA - CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO, BL. GPC

CUIABA - MT



Poder Judiciario Federal
Tribunal Regional do Trabalho da 23® Regi&c
Junta de Conciliagao e Julgamento de Cuiaba/MT

ATA DE AUDIENCIA

Aos vinte e quatro (24) dias do més de maio (05) do
ano de 1996, reuniu-se a 3* Junta de Conciliagdao e Julgamento de
Cuiaba-MT, presentes o Exm®. Juiz do Trabalho Substituto Paulo

para audiéncia relativa ao Processo N°. 325/96, entre partes MARIA
CONCEICAO PINHO MARQUES e CODEMAT -—- COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO,
reclamante e reclamada, respectivamente.

As 17:22 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem
do MM. Juiz Substituto, apregoadas as partes, que se fizeram
ausentes.

Em seguida, tendo em vista que a Junta nao formou
a sua convicgdo, redesigna-se a audiéncia para publicacédo da
sentenca para o dia 07 de junho de 1.996, as 17:22 horas.

As partes serao intimadas da decisao.

Em seguida, encerrou-se as 17:23 horas.

Nada mais.

whoo [ T |

preseniai.ta dos |Empregados

N



PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO i
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAO

ATA DE AUDIENCIA

Aos sete (07) dias do més de junho (06) do ano de
1996, reuniu-se a 3* Junta de Conciliagdo e Juigamento de Cuiaba-
MT, presentes o Exm®. Juiz do Trabalho Substituto Paulo Roberto
Brescovici e os Srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para
audiéncia relativa ao Processo N°. 1326/95, entre partes MARIA
CONCEICAO PINHO WMARQUES e CODEMAT - CIA. DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, reclamante
e reclamada, respectivamente.

As 17:23 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem
do MM. Juiz Substituto, apregoadas as partes, que se fizeram
ausentes.

Em seguida, pelo MM. Juiz Substituto, foi proposta a
solucdo do litigio e, colhidos os votos dos Srs. Classistas, a Junta
proferiu a seguinte

SENTENGCA.

1. RELATORIO

Trata-se de reclamatdria trabalhista ajuizada por
MARIA CONCEICAD PINHO MARQUES em desfavor de CODEMAT -
CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO.

A reclamante, em sua exordial, requer pagamento
de diferengas satariats; comregao monetaria no atraso do pagamento;
depadsitos fundidrios e honorarios advocaticios.

Com a inicial vieram procurgcao (fl. 08) e
documentos (fis. 09 a 23).
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Em sede de defesa, a reclamada contesta o pleito e
propugna pela improcedéncia da reclamatoria.

Com a contestacdo vieram procuracéo (fl. 26), carta
de preposicao (fl. 27) e documentos (fis. 41 a 93).

Sobreveio a impugnacéo (fls. 95 a 97).
Sem outras provas, encerrou-se a instrucdo.
Razdes finais orais.

Infrutiferas as tentativas conciliatérias a tempo e
‘modo perpetradas.

Vistos e examinados os autos.

E o relatdrio.

2. DECISAQ E SEUS FUNDAMENTOS

2.1. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL.

A reclamada eriga preliminar de inépcia da inicial,
em face de nao fer sido colacionado o Acordo Coletivo de Trabalho.

O outro enfoque da preliminar de inépcia diz respeito
‘a COffegan monetaria em face a0s attasos nos pagamentos de
salarios.

Ha, em acompanhamento a exordial, o Termo
Aditivo & 0 Acordo Coletivo.

Ademais, & necessario esclarecer que a contestacéo
Nao guarda correspondéncia com o pleito.

Agui nao ha inépcia (art. 285, |, Paragrafo ginico, do
CPC).




2.2. PRELIMINAR DE LITISPENDENCIA.

A reclamada erica preliminar de litispendéncia
relativamenie 30 0epositos fundianos.

Em sede de defesa apresenta cépia da agio, com
relacao dos substituidos processuais, incluindo-se, ai, a reclamante.

A impugnagao a contestacdo deixa evidente que ©
pleito deve ser extinto, sem julgarmento do mérito, por litispendéncia
(art. 267, V, do CPC).

2.3. PREJUDICIAL DE MERITO. PRESCRICAQ.

A novel Constituicdo Federal, no seu art. 7°, XXIX,
“a’, prevé que o prazo da propositura da acdo € de dois anos apds a
cessagdo do contrato de trabalho ou da ocorréncia da lesdo ao
possivel direito vioiado.

E a consagracdo da teoria da “actio nata”, pois 0O
objetivo da prescrigao € extinguir as acoes, na medida em que ela so é
possivel desde que haja uma agdo a ser exercida, em virtude da
viclagdo do direilo A condicd0 essencial, elementar mesmo,
decorrente da teoria em comento, € a existéncia de uma acdo
exercitavel.

Como decorréncia do dispositivo legal suso
mencionado, tem-se que duas condigies $3o exigidas da acdo para
que se considere nascida: a) um direito atual atribuido ao seu titular; b)
uma viclagéo desse direito, cuja preétensao invoca a prestacao da tutela
jurisdicional.

Incide, pois, a regra do Enunciado 294, do C. TST:
“PRESCRICAO - AL TERACAO CONTRATUAL -
TRABALHADOR URBANO. Tratando-se de demanda

que envolva pedido de prestacdes  siucessivas
decorrentes de alteracdo do pactuado, a }Crigao é

b
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total, exceto quando o direito a parcela este;a também

assequrado por preceito de lei”, (grifamos).

FRANCISCO ANTONIO DE OLIVEIRA, ‘in”
“Comentérios aos Enunciados do TST”, RT, 22 Ed., pp. 294 e 295, ao
comentar a supramencionada uniformizagao jurisprudencial, assim se
posiciona, “verbis”:

“Da-nos o Supremo Tribunal Federal pardmetros para
situarmos o ato tnico e as prestagdes periddicas.
‘Quando $é um direito conhecido, sobre o _gual nio se
questiona, ai, S0 as preslacoes gue vao prescrevendo,
mas se o direito as prestagdes decorre do direifo a
anulagcao do ato, € claro que, prescrita a acdo em
relacdo a este, ndo € possive! julgar presciiias apenas
as presiagles, porgque prescreveu a agao para o0
conhecimento do direito do gual decosreria o direilo as
prestacfes. Do contrario, seriza admitir o efeifa sem
causa. Precedentes RR-RR 73.958; RR 84.679/3-SP.
STF. Conirecido e provido™.

E mais adiante arremata;

Emswna,estéconﬁgumdooamwucoquandopama
concessav do direito pleiteado ha mnecessidade de
perguirir-se sobre a legalidade ocu iegalidade do ato
praticado, v.g., gratificacda concedida nos idos de 1880
£ QiR -0 3or yem seciamar pagamentio nos demais
anus, quarrdo nao existe fei determinarndo o pagarmeiio
e nem foi concedida em contrato.

Todavia, suponha-se & <complementacdo de
aposentadoria concedida pela empresa, negando-se
esta a8 cumprir o avengado. Ter-se-ia agui caso de
discute o direito 3 aposentadoria. £sie existe e estd
contratuai ou estatutariamenie assegurado, Logo,
pouco importa a época da reclamagdo; prescreer-se-do
apenas as parceias dos wGitimos dois -anos, hoje, por
preced{o constitucional, dos u4ltimos cinco gl

iRk ok



Inexiste prescricdo a ser declarada.

2.4. NULIDADE CONTRATUAL.

Alega, a reclamada, nulidade do contrato de
trabalho, em face da auséncia de concurso publico.

Com efeito, tal argumento néo socorre a reclamada.

A rigor, o art. 37, I, da C.F., estabeleceu que o
QACeSS0 a cargo e emprego publico sdo precedidos de concurso publico
de provas e fitulos. Isso a partir da vigéncia da novel Constituicdo
Federal, vale dizer, 05.10.88.

Ora, a reclamante foi admitida em 1°.06.79, e tal fato
restou incontroverso.

Cabe ac demandado, em sede de defesa,
manifestar-se, especificamente, sobre os fatos articulados na exordial,
pena de presuncao positiva, ao teor do art. 302, do CPC.

Analisando a sistemdtica do processo civil,
WELLINGTON MOREIRA PIMENTEL, “in” “Comentérios ao Cddigo de
Processo Civif’, RT, Vol. Ill, ps. 272 e 273, preleciona, “verbis”™

“O legislador de 1973 tomou posicdo. A exigéncia feita
110 sentido do réu manifestar-se precisamente sobre 0s
fatos alegados pelo autor, torna invidvel a cantestacdo
por negagao geral.

A imposicdo relaciona-se diretamente com a questio
do Gnus probatério. £ inadmissivel que se safba se o
84 reconhece ou admite cada um dos fatos apontados
pelo audor na inicial, ou se 0s reconiece mas outros he
contraple, ou, ainda, se as nega anfe 3 ragra do art
302 e, também, a discipiina do 6nus probatorio s

N0 art. 333 {ver, a respeito, os Comentdrios de/Pestana
de Aguiar, o voiumme iV desta coregdo)”. |

E, com precisdo, arremata:



“Se o réu nao impugna um fato, ou fatos, estes
presumeme-se verdadeiros. A impugna¢do é de cada
fato, e deve ser precisa, isto é deve constar da
resposia o fato ou fatos impugnados.

Se ¢ réu silencia sebre um, ou uns dos fatos expostos
Pelo autor na petigdo inicial, serdp havidos como
verdadeiros.

A negagdo geral, feita sem gue sejam precisados,
especificados os fatos, conduzird a presuncdo da
veracidade dos alegades pelo autor.

A imposicdao da especificacao dos atos impugnados é
uma consegléncia do principic da igualdade
-processiuai das parfes”.

Portanto, ndo se trata de contrato nulo por dbice ao
que dispde o art. 37, #t, da Constituigdo Federai, na medida em que o
regime do vindicante & celetario.

2.5. DIFERENCAS SALARIAIS,

O vindicante requer o pagamento de diferengas
salariais yradiadas pela Terma Aditiva de Acacda Catetiva de Trahatha,
celebrado em 27.09.90.

‘Prima facie” & precisc esclarecer que inexiste
quatquer vicio nutificante do referido aditamento ao acordo, em face de
desrespeito 3 pelitica salarial vigente A época, pois havia, ja na diretriz
da Lei 8.0530/90, art 3° autorizagdo para ivre megociacao.

Portanto, ndo ha de se falar em infringéncia ao art.
8°e623,da CLT.
1 Ora, o instrumento n3c possui vicics de
consentimento, intrinsecos ou extrinsecos, detectavers e argiiiveis
nesta instancia e remédio juridico. Ao contrario, é eficaz e valido.

Os acordos coletives s3o absolutamente saltares e
devem mesmo ser estimulados. Nesse diapasio 2 decisdo - 353,
no DC 154.876/84-0, Ac. SDC 182185, 27.03.85, da retatoria do Min.
Pazzianotto, “in" L TR 59-06/(757, “verhis™ ‘_\f
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“Finalmente, deve ficar assentado que o artigo 623, da
Consolidagao das Leis do Trabalho perdeu sua eficacia
ante o robusteciments da garantia constitucional de
direito a fivre negociag¢do, contida no citado inciso XXV
do seu artigo 7°. E de elementar responsabilidade das
empresas, estatais ou ndo, mas sobretudc daguelas
que compbéem a administracdo indireta e se valem dos
favores que lhes concede o Estado, zelar pela sua
Saudo economica-finarnceira, € credibilidade diamte da
sociedade e dos seus trabalhadores”.

Q Acordo Coletivo ¢ o seu Termo Aditivo @
formalmente valido, muitc embora possa ser questionado quanto ao

aspecto da moralidade administrativa. Mas tais iocursGes exigem

campo ¢ foro.competente, que nao este.

Reclama-se, neste pleito, diferengas de 24,57% 2
partir de marco/St, incidindo sobre © satario de fevereiro/$1 {referente
a 12,55% mais IPC de dezembro, janeiro e fevereiro); 12,40% a partir
de abril/St a mcidir sovre o saiario de margo/St (refereme a 12,55%
mais 6,09% de ganho real), e 44,80% a partir de maic/Q1 a incidir
sobre o sataria de abrti8t {referente a 44,80% prevista no terma
aditivo).

A reclamada concedeu abonos salariais, previstos
nos meses de abritis1 a juitho/B1, cujos montantes serdo compensados

quando da liquidagcdo da sentenga para evitar o lucupletamento ilicito.

0O Acordo Coletivo 91/92 previu reposigées das

perdas szignigis do intemegno temporal que medeia marco a
outubro/@1, a partir de dezembro/31. Assim, qualquer diferenca a ser

‘apurada devera timitar-se a 30.11.81, uma vez que, a partir dai, todas

as perdas foram negociadas no aludido Acordo Coletivo. N&o se pode
limitar o pagamento & data-base porque o atudido ACT 91/92 foi
assinado em dezembro/S1.

Defere-se-lhe, entdo, o pagamento das diferencas
satafiais tos percestuais de 84,57% a partic de margai8t, 1840% a

pastir de .abril/81 e 44 80% a partir de maio/81, limitadas a 30.11.91,

com todos 0os reflexos & consectanios iegais.

2.6. ATRASO NO PAGAMENTODE wﬁr

7
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CORREGAQ MONETARIA.

O reclamante requer o pagamento da correcao
monetaria em face aos atrasos dos pagamento salariais.

Elenca, na exordial, item “ll - DO ATRASO NO

PAGAMENTO DOS SALARIOS” (fis. 04 e 05), as datas em que os

pagamentos deveria ser efetuados e as que efetivamente o foram.

N&o houve especifica contestacgéo.

Defere-se, pois, 0 pedido, com suporte juridico no
art. 147, da Constituigao do Estado de Mato Grosso, Acordo Coletivo
de Trabalho e art. 459, da CLT, de margo a dezembro/91.

A reclamada juntaré, em 48:00 horas, apés o

fransito em julgado desta decis3o, todos os comprovantes de

pagamentos feites ao reclamante.
2.7. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

Indefere-se a pretensdo relativa aos honorarios
advocaticios, iss0 porque ndo se verifica quakyuer das hipoteses
previstas pela Lei 5.584/70.

Incide, ainda, no caso presente, a regra de
uniformizagao jurisprudencial consubstanciada no Enunciado 329, do
C. TST, que se encontra assim vazada:

f “Honorariocs advocaticios. Artigo 133 da Constituigdo
da Repubiica de 1988. Mesmc apds a promuigacdo da
Constituicdo da Repiiblica de 1388, permanece vélido o
entendimento consubstanciado no Enunciado n° 219 do
Tribunal Superior do Trabalha”.

Afora isso, o C. STF, em recente decisao, Ra ADIn
1.127-8-DF, suspendeu a vigéncia da Lei 8.306/84, o paﬁicﬁ/

x
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3. DISPOSITIVO

Em razdo do exposto, RESOLVE a 3% Junta de
Conciliagao e Juigamento de Cuiaba-MT, unanimemente, julgar
PROCEDENTE EM PARTE o pedido para condenar CODEMAT - CIA
DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO a pagar
a MARIA CONCEICAC PINHOC MARQUES, no prazo legal e
conforme se apurar em liquidacdo por simples calculos, observada a
rejeicdo e acolhimento das preliminares (item 2.1.); prejudicial de
mérito prescrigdo  (item 2.2); litispendéncia (item 2.3));
inexisténcia de nulidade {item 2.4.); diferengencas salariais (item
2.5.); corrre¢cao monetaria por atraso no pagamento de saiari (item
2.56.); ABSOLVENDO-A DOS DEMAIS PEDIDQOS, tudo conforme a
fundamentagao supra gue a este dispositivo mtegra para todos os fins
legais.

Incidem juros e corre¢cao monetaria (En. 200/TST).

Observem-se 0s Provimentos 01 e 02 da
Caorregedaria Geral da Justica do Trabalho.

Custas, pelo reclamado, importam em R$-60,00,
sobre R$-3.000,00 vator arbitrado provisoriamente a condenacao.

As partes serdg intimadas desta decisio.

Em seguida, encerrou-se as 17:24 horas.

Nada mais.



= f__ - ' ASSINATURA DO DESTINATARIO
-0 @O :
PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO o :-

' PRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23°® REGIAO

3% JCJ - CUIABA MT '
‘R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

NOT.N®: 03.885 (ADVOGADO DO RECLAMADO) 26/08/96

PROCESSO N°: 00326/96.

RECLAMANTE MARIA CONCEIGAO PINHO MARQUES
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO

) Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe,

o MM.Juiz Presidente proferiu despacho, cujo teor é o seguinte:
CIENCIA DE FLS. 119: J. INTIME-SE A RECLAMADA A ATENDER O ORA REQUERIDO, PRAZO 05

DIAS, SOB PENA DE REALIZAGAO DE PERICIA "IN LOCO".

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminhado ao destinatério,via

postal em 2%/ ¥ / qb(S(}"%)

RECEBI

:El' E h |
;E\Diretor de S?ESQEEE;ﬁ
Gloisa Helena iveira 'Vicente
Téenlco Judiciarle

! CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
A/C Dr(a): ODILZA PINHEIRO DA MATA

CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO - CPA
BLOCO GPC : CUIABA - MT



" JUTRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23*REGIAO

3° JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
Rua Miranda Reis, 441- Nesta- CEP 78010-080  F: 624-7398 - R 123

MANDADO 099/97

PROCESSO 0326/96 2 q‘) q' 3

MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAO para ser cumprido na
forma abaixo:

O MM. Juiz Presidente da 3* Junta de Conciliagio ¢ Julgamento de Cuiaba, sita 4 Rua
Miranda Reis, 441, Ed. Bianchi, Bairro Bandeirantes,

MANDA ao Oficial de Justiga -Avaliador, a quem for este distribuido, passado a favor de
MARIA CONCEICAO PINHO MARQUES exequente nos autos do Proc. 0326/96 que tramita pela
3* JCJ de CUIABA, cite a CODEMAT-CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO,
para em 48 horas pagar a quantia de RS 23.504,16 (vinte e trés mil, quinhentos e quatro reais e
dezesseis centavos) correspondente ao crédito do exeqiiente e custas processuais, honorarios

periciais, ¢ suas respectivas atualizagdes:

CREDITO DO EXEQUENTE RS 22.343,29
CUSTAS PROCESSUAIS RS 460,87
HONORARIOS PERICIAIS RS 700,00
TOTAL GERAL RS 23.504,16

(Valores em 19/12/96, ap0s esta data sujeitos a atualizagio).

Nos termos do despacho de fls. 148 nos seguintes termos: “Vistos, etc.Homologo os célculos
apresentados pelo Sr.(a) Perito(a) e fixo o crédito do exeqiiente em RS 22.343,29, valor liquido das contribuigdes sociais,
expressdo monetaria em 19/12/96. Custas processuais arbitradas em sentenga. Honorérios periciais importam em R$
700,00.Expega-se mandado de citagdio, penhora e avaliagdo. Faga a secretaria constar no mandado que o devedor devera
comprovar, no prazo legal, o recolhimento das parcelas devidas a titulo de contribui¢éo previdenciaria no valor de RS

SS)e no valor de RS 6. consoante Provimentos 01/93 e 02/93 da Corregedoria Geral da
Justiga do Trabalho, sob as penas da lei. Intime-se o exeqfiente, cientificando-o de que tem o prazo de 05 dias para,
querendo, oferecer impugnagio aos calculos, contados da data da ciéncia desta sentenga de liquidagio, sob pena de
preclusio. Em, 16/01/97 (5* feira). Vlaldimi Aparecido Baptista -Juiz do Trabalho Substituto.”

Néo pago o débito ou feita a garantia, no prazo supra, PENHORE E AVALIE
tantos bens quanto bastem para integral quitagdo da divida.

CASO SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO AO CUMPRIMENTO DO
PRESENTE, FICA O OFICIAL AUTORIZADO A SOLICITAR AUXILIO DE FORCA
POLICIAL, bem como a proceder as diligéncias necessirias em qualquer dia ou hora (C.L.T
art. 770 e § anico; C.P.C. art. 172 §§ 1° e 2°).

O QUE CUMPRA, NA FORMA DA LEL
Eu, Eduardo de Castilho Pereira, Diretor de Secretaria , conferi e subscrevi, aos

dezoito dias do més de fevereiro de 1.997. " 1’-{"""’-
— B
é@éx’ > /OB
Eduardo de Castilho Pereira (Por Ordem Judicial)

Diretor de Secretaria 3* JCJ de Cuiaba/MT

ENDERECO DO EXECUTADO:CPA -Centro Politico Adm. BL.GPC -Cuiaba-MT



PODER JUDICIARIO i
JUSTICA DO TRABALHO 23a REGIAO '
3a JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

A Presidencia da CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST. MATO GROSSO

ATT. Sr. JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO

Eu, MILTON CORREA DE MORAES, perito designado pela Exma
Sr.Dra. ROSELI D. MOSES XOCAIRA, Juiza do Trabalho desta junta de conciliagdo, venho
através desta me apresentar a esta Reparti¢do Publica, para efetuar Pericia Trabalhista “in loco”
referente ao Processo de Nr. 326/96 em que se constitui Reclamante a Sr.Dr. MARIA
CONCEICAO PINHO MARQUES, funcionaria em exercicio desta Reparti¢io.

Em cumprimento ao mandato da Egrégia Junta de Conciliagdo, fls 112 ¢
119 do referido processo, mister se faz a apuragdo de dados comprobatérios de pagamentos feitos
ao Reclamante, ja qualificado, dos meses de Setembro de 1990 i Dezembro de 1991, para que
entdo sejam conhecidas as verbas a serem pagas a Reclamante, deferidas em sentenca em
07/06/96, pelo entio EXMO SR.DR. PAULO ROBERTO BRESCOVICI, JUIZ DO
TRABALHO.

_ Ao que no momento tenho a apresentar, desde Jja agradego a atencdo
dispensada.

Atenciosamente,

A

MILTQX CORREA DE MORAES
Pefito da 3a j.c.j Cuiaba-MT
Corecon 1.235/MT




