v

m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT “}

METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ FEDERAL DA 52 VARA DO

TRABALHO DE CUIABA — MT.
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COPIA

Processo n°® 4749/98 !
Exequente: ROMILDO SALOME PESSOA o
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicacdes os nomes dos atuais

procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 19 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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PODER JUDICIARIO R 7
JUSTICA DO TRABALHO L
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIA
1* Junta de Conciliacdo e Julgamento de Cuiaba - MT

ATA DE AUDIENCIA
PROCESSO N° 0352/93

Aos 14 (quatorze) dias do més de novembro do ano de 1994,
reuniu-sc a Egrégia 1" JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
DE CUIABA-MT, presentes o Juiz do Trabalho Substituto, e as
I:xcelentissimas Senhoras Juizes Classistas, que ao final assipam, para a
audicncia relativa ao Processo n® 352/93, entre as partes:

RECLAMANTE: ROMILDO SALOME PESSOA
RIECLAMADA : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

As 15:20 horas, aberta a audiéncia, foram por ordem do MM.
Juiz Presidente, apregoadas as partes: ausentes.

Formulada a proposta, visando solver o conflito inter-
subjetivo de interesse que qualifica a lide, pelo MM. Juiz do Trabalho
Substituto lLazaro Antonio da Costa e, apds colhidos os votos dos
Exmas. Sr's. Juizas Classistas representantes dos Empregados e
Iimpregadores, pela Egrégia 1* Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT, foi proferida a scguintc:

SENTENCA:

EMENTA:

I - "Aplica-se a pena de confissdo a parte
que, expressamente intimada com aquela
comina¢io, nio comparecer a audiéncia

em prosseguimento, na qual deveria
depor." (En. 74 do C. TST).

II - "Embora nulo pleno juris o contrato
de trabalho existente entre as partes, esta
condicio, ndo exclui o direito as
vantagens devidas caso fosse valido."
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1 - DO RELATORIO : zf,

O reclamante ajuizou, na data de 03.03.93, a presente Agdo
Reclamatoria Trabalhista - Processo n® 0352/93, em face da reclamada,
devidamente qualificados na petigdo inicial, noticiando irregularidades
na vigéncia do contrato de trabalho existente entre as partes no periodo
de 28.11.88 até 18.05.91, quando foi injustamente dispensado, tendo
trabalhado na fungdo de Agente Administrativo, ¢ recebido como ultimo
salario a importancia de Cr$ 136.346,72.

Sustenta em sintese que a reclamada ndo cumpriu os Acordos
Coletivos de Trabalho que menciona; que ndo lhe pagou pelas horas
extras realizadas, nem a licenga prémio proporcional, os abonos salariais
¢ a multa do artigo 477 daCLT.

Postula, em decorréncia dos fatos narrados ¢ fundamentos
expostos na pega exordial, as verbas e/ou vantagens nela especificadas,
especialmente: diferengas salariais € reflexos em 13° salario, férias, saldo
de salario; licenga prémio; abonos; 1.876 horas extras ¢ reflexos; multa
de um salario, art. 477, da CLT; FGTS + 40%; corre¢do monetéria ¢

juros ¢ dobra salarial.

Atribuiu a causa o valor de Cr$ 17.739.292,00, em moeda da
¢poca.

Juntou a procuragdo de fl. 16 ¢ os documentos de fls. 17/24
¢. apds, os ACTs de fls. 27/37, com vistas a parte contraria (11. 38).

Regularmente notificadas, (fls. 25), as partes litigantes
compareceram a audiéncia designada para o dia 24.06.93, acompanhadas
de scus respectivos representantes, conforme a ata de fl. 43.

Nesta mesma ocasido a reclamada apresentou a defesa escrita
de f1s. 46/49, com os documentos de fls. 41, 44/45 e 50, pugnando pela
improcedéncia da agdo ¢, no mérito, contesta genericamente os pedidos,
afirmando. cm sintese, que ndo ¢ devedora da pretensdo obreira.

Recusada a primeira proposta de conciliagdo.

Da contestagdo ¢ documentos deu-se vista ao reclamante,
pelo prazo de 10 dias para manifestagdo, o que fez consoante a peca de
fls. 52/54.

Tendo em vista que a conciliagdo foi recusada, adiou-se o
prosscguimento da audiéncia para o dia 08.11.94, as 14:30h, estando
cicntes as partes de que deverdo comparecerem para os depoimentos
pessoais, pena de confissdo, trazendo espontancamente suas
testemunhas, ou, arrola-las nos termos do artigo 407, do CPC, pena de
preclusao.

Na audiéncia de instrugdo processual no dia dacima
mencionado. conforme ata de fls. 56 a reclamada ndo se fez presente,
tendo o reclamante requerido a aplicagdo da pena de confissdo quanto a
matéria fatica, a ser objeto de sentenga. -

g |
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Sem outras provas a serem produzidas foi encerra
instru¢do processual.

Razdes finais orais pelas partes, pugnando pela procc ¢ncia e
pela improcedéncia, respectivamente.

Renovada, sem éxito, a proposta conciliatoria.

Para julgamento ¢ publicagdo da sentenga foi designada a
presente data, estando as partes cientes.

I, em apertada sintese, o relatério.

Passa-se a decidir.

2 - DA FUNDAMENTACAO

Preambulo
"se, no curso desta fundamentagdo ou no dispositivo for
necessaria a incursdo em outras disposigdes normativas, que
ndo as contidas na Consolidag¢édo das Leis do Trabalho -
CLT, a faculdade terd sido utilizada pelos permissivas
insculpidos nos artigos 8° e pardgrafo unico, 769 e 889,

daquele Texto Consolidado, independentemente de mengdo."

2.1 - DO MERITO |

DA NULIDADE DO CONTRATO

O reclamante confessa que foi admitido SEM concurse
publico, quando a empresa estava obrigada a admitir servidores (mesmeo
sob o regime da CLT), somenté mediante concurso publico, a teor @
artigo 37, da Constitui¢do Federal ¢ artigo 129 da Constituigdo Estadual,
¢is que intcgrante da Administra¢do indireta do Estado de Mato Grosso.

[ntretanto, esta condicdo lhe retira eventuais direitos
trabalhistas, mas, sujeita os administradores as sang¢des previstas,
especialmente, aquelas expressas no ja mencionado artigo 37, §§ 2°, 4° ¢
6° devendo a Sccretaria remeter copia das fls. 17 ¢ 19 ao Ministério
Publico Estadual e Tribunal de Contas do Estado, para apuragio das
responsabilidades administrativa, penal e civil, jA4 que o contrato fora

nulo ab initio.
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DA CONFISSAO FICTA ‘Q I'

T

A reclamada estava ciente, desde a audiéncia maugura de %

que deveria comparecer na audiéncia instrutoria para prcstir
depoimentos pessoais sob "pena" de confissdo quanto a matéria fatica.

Com a auséncia da reclamada na audiéncia instrutoria
frustrou-sc a possibilidade de uma confissdo provocada.

[Entretanto, ndo compareceu, nem indicou qualquer motivo
que justificasse sua auséncia, tendo o reclamante requerido a aplica¢@o
da cominagdo prevista, que ora se lhe aplica nos termos do Enunciado
74 do Colendo Tribunal Superior do Trabalho, in verbis:

"Aplica-se a pena de confissdo a parte que, expressamente

intimada com aquela cominagdo, ndo comparecer a audiéngia

cm prosseguimento, na qual deveria depor."

Ressalte-se, por oportuno, que a confissdo [icta tem apenas o
conddo de fazer verdade a nivel processual toda a matéria fatica deduzida
pela parte contraria, salvo, se ja elidida por outra prova documental

juridicamente valida e existente nos autos ou até mesmo por presungoes.

DAS HORAS EXTRAS + 50% E REFLEXOS LEGAIS

Ante a confissdo ficta da reclamada eleva-se a condigdo de
verdade a nivel de processo as afirmagdes do reclamante no que pertine
as 1876 horas extras trabalhadas ¢ constantes no item 6 da peti¢ao
inicial.

Portanto, condena-se a reclamada a pagar ao vindicante as
horas extras mais o adicional de 50% ¢ os reflexos legais sobre férias +
1/3; décimo terceiro salario ¢ FGTS + 40%.

Acolhe-se.

DA MULTA DE UM SALARIO (ART. 477/CLT)

Ante os efeitos da confissdo ficta suportados pela reclamada,
¢ auséncia de qualquer prova de tenha sido o reclamante o causador do
atraso no rcecbimento das verbas rescisorias que deveriam ter sido pagas
até¢ o dia 28.05.91, (foram pagas no dia 23.07.91), condena-se a
reclamada a pagar o obreiro a multa epigrafada.

Acolhe-se.

DOS ABONOS - LEI 8.178/91 -

Pleiteia o reclamante os abonos previsto na Lei 8.178/91, que
ora s¢ lhe concede, tendo em vista que a reclamada ndo trouxe aos autos
os comprovantes de que tenha cumprido tais obrigagdes, nos termos do
artigo 464, da CLT.

Acolhe-se.
@W ¢
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DOS REAJUSTES SALARIAIS "

O reclamante persegue, com base no Acordo Coletivoffde.
Trabalho de 1990/1991 ¢ Termo Aditivo (fls. 27/36) os reajustes sal
de 3% no més de janeiro/91; 14,57%, no més de fevereiro/91; 95% no
més de margo/91; 19,40% ¢ 58,17% no més de abril/91 (sendo que este
altimo reajuste foi reconhecido pela reclamada como sendo devido no
ano de 1989 pelas perdas salariais, ficando sem data definida para
aplicagdo, requerendo, portanto, seja aplicado no Gltimo més de vigéncia
do Acordo em que o mesmo foi reconhecido).

Persegue, ainda, o reajuste de 10% para o més de
fevereiro/91, de acordo com o artigo 6° ¢ §§ da Lei 8.178/91.

Referidos reajustes deverdo incidir nas verbas salariais,
cspecialmente, 13° salario, férias, FGTS + 40%.

Contestando, a reclamada sustenta que os referidos reajustes
sao meramente expectativas de direito e que referido Acordo e Aditivo
esta sendo questionado na Justiga.

A Contestagdo genérica como ¢ o caso da efetivada pela
reclamada por si s6 € o bastante para fazer-se conceder ao postulante os
reajustes supra nos termos do artigo 302 do CPC. Ademais, o Acordo e
Aditivo [irmados deve ser respeitado porque ndo evidenciado qualquer
vicio intrinscco ou extrinseco.

Acolhe-se, com a ressalva de que o reajuste do més de
mar¢o/91 é de apenas 12,55%.

DA CORRECAO MONETARIA

O reclamante sustenta que a reclamada pagava em atraso 0s
salarios ¢, sem a devia corregio.

Ante os cfeitos da confissdo ficta, o fato ¢ tido a conta de
verdade a nivel de processo.

Ao contrario do que o reclamante indicou a norma que
regulamenta o dia do pagamento para o empregado (portanto celetista) ¢
a prevista no artigo 459, paragrafo Gnico, da CLT.

A corregdo monetéria para os pagamentos realizados a partir
do sexto dia do més vencido ¢ questdo incontroversa numa época em que
a inflagdo desvirtuava o poder aquisitivo da moeda.

Portanto, para os pagamentos em atraso incidird corre¢do
monetéria desde dezembro/90, mais os reflexos legais.

Acolhe-se.

DA LICENCA PREMIO :

A licenga prémio para ser devida ¢ necessario o requisito de
05 (cinco) anos de efetivo exercicio na Empresa, o que desenganada-
mente, ndo ¢ o caso do reclamante. Ademais, inexiste norma
convencional prevendo a hipétese de pagamento proporcional.

Rejeita-se.
ZL @) | s
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3 - DO DISPOSITIVO aj /

3.1.

ISTO POSTO, e o mais que dos autos consta, decide esta
Egrégia 1* Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, por
unanimidade de votos, no mérito, declarar nulo pleno juris o contrato de
trabalho cxistente as partes, aplicar a reclamada a confissdo ficta e
quanto aos pleitos da exordial, observados os parametros da
fundamentagiio que, para os efeitos de liquidagdo das obrigagdes
constantc nesta sentenga, passa a fazer parte integrante deste dispositivo,
ACOLHER EM PARTE os pedidos contidos na inicial da presente
A¢ao Reclamatoria Trabalhista - Processo n® 0352/93, para condenar a
rcclamada COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DI: MATO GROSSO - CODEMAT, a pagar ao reclamante ROMILDO
SALOME PESSOA, as seguintes verbas:

1876 horas extras + 50% e reflexos legais;

-« multa de um salario - artigo 477, da CLT;

« abonos salariais - Lei 8.178/91;

« reajustes salariais - ACT e aditivo e reflexos legais e,

* correcio monetaria para os pagamentos de saldrio em
atraso mais os reflexos legais.

3.2.
Por conseqiiéneia, decide esta Egrégia Junta, rejeitar ¢
pedido de licenga prémio.

3.3.

Aplique-se a correcio monetiria e juros na forma da lei,
observados os Enunciados 200, 211, 307, do Colendo Tribunal Superior
do Trabalho.

3.4.

Determina-se a reclamada a recolher as importancias devidas
a Scguridade Social, tdo logo o crédito se torne disponivel ao reclamante,
sobre as parcelas da condenagdo sujeitas a incidéncia da
CONTRIBUICAO PREVIDENCI[\RIA, imediatamente, nos exatos
termos do artigos 43 ¢ 44 da Lei 8.212/91, com a redacdo dada pela Lei
8.620/93, ¢ os artigos 68 ¢ 69 do Decreto 738, de 20.01.93, observando-
SC, quanto aos prazos, o Provimento n® 02/93 da Corregedoria Geral da
Justi¢a do Trabalho, devendo a contribuicdo ser recolhida até o 8° dia, no
maximo ¢, comprovado o recolhimento, na Secretaria desta Junta, até o
15° dia imediato, deduzindo-se, das parcelas concedidas ao reclamante o
percentual a seu encargo. Ficando desde Ja ciente de que, em assim ndo o
procedendo, serd notificado o Instituto Nacional de Seguridade Social -
INSS para as providéncias legais aplicaveis a espécie.

il
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3.5. s j . ‘;‘:;--"‘

Dctermina-se, outrossim, a reclamada a recolher, ded nQ )
do valor da condenagdo, ¢ a cargo do reclamante, a importancia devida a
Receita I'ederal, a titulo de IMPOSTO DE RENDA ¢ incidente sobre as
parcclas de naturcza salarial - excluidas as de natureza indenizatéria -, se
atingida a faixa tributvel, de acordo com o artigo 46 da Lei 8.541/92 e,
o Provimento n°® 01/93, da Corregedoria Geral da Justi¢a do Trabalho, e
demais normas que regem a matéria, nos prazos ¢ termos ali indicados,
bem como comprovar na Secretaria desta Junta até, no maximo, o 15°
dia imediato. Ficando desde ji ciente de que, 'em assim ndo ©
procedendo, serd notificada a Receita Federal para fiscalizagio e demais
providéncias cabiveis.

3.6.

Condena-se, ainda, a reclamada a pagar as custas, no importe
de R$ 100,00 (cem reais), calculadas sobre o valor de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais), arbitrado a condenagido, de conformidade com os artigos 789,
V.e§§ 3°c4%e, 832, §2° da CLT.

3.7.

Ordena-se, sejam as obrigagdes resultantes desta sentenga,
contadas e¢m liquidagdo por calculos, a teor do artigo 879, da CLT, e,
artigos 603 usque 611, do CPC.

3.8.
Cumpra-se no prazo de 48 (quarenta ¢ oito) horas, conforme
determinam os artigos 832, § 1°, 835 ¢ 880, da CLT.

3.9. | |
Prolatada a sentenga ¢ publicada em audiéncia desi gnada pari}
csta data.

3.10. :
Prestagdo jurisdicional entregue. (CLT, artigo 831 e, CPC,
artigo 463). |

3.11.
Cientes as partes, de acordo com o artigo 834 da CLT el
Enunciado 197, do Colendo Tribunal Superior do Trabalho.

3.12.
Certificando a Seccretaria de que ndo foram cumpridas as
determinagoes dos itens 3.4. e 3.5., devera notificar o fato aqueles

orgdos, imediatamente.
@ 7
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‘ 3.13. |
Devera a Secretaria desta E. Junta remeter copia das ﬂ 9 &
19 a0 Ministério Pablico Estadual ¢ ao Tribunal de Contas do Estado,
para apurag¢do das responsabilidades administrativa, penal e civil, (artigo
37, §§ 2°. 4° ¢ 6° da CF/88), ja que o contrato de trabalho em questdo
fora nulo ab initio, porque celebrado em desacordo com o preceituado
no artigo 37, I, da Constitui¢do Federal e artigo 129 da Constituigdo
[istadual, isto €, sem prévio concurso puablico.

3.14.

ApoOs o transito em julgado desta decisdo, executada e
cumpridas todas as obrigagdes € demais formalidades de praxe devera a
Sccretaria da Junta remeter os autos ao arquivo, ficando desde j4,
autorizada a tanto. -

3.15.
Isncerrou-se a audiéncia as 15:25 horas.

NADA MAIS

" LAZARO ANTONI}O DA COSTA
JUIZ DO TRABALHO

P SUBSTITUTO
9
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DA 23* REGIAOQ
1" JUNTA DE CONC!LIACRO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

ATA DE AUDIENCIA
PROCESSO N° 0352/93

Aos 10 (dez) dias de janeiro de 1995, reuniu-se a LEgrégia 1°
Junta de¢ Conciliagdo ¢ Julgamento de Cuiaba - MT, presentes 0 MM Juiz
do Trabalho Substituto Lazaro Antonio da Costa ¢ as senhoras Juizas
Classistas quc ao final assinam, para a audiéncia relativa ao processo
supra, entre as partes:

EMBARGANTE: ROMILDO SALOME PESSOA
EMBARGADA : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

As 15:00 horas, aberta a audiéncia, foram, por ordem do MM
Juiz do Trabalho Substituto, apregoadas as partes: ausentes.

A seguir, ap6s colhidos os votos das Sr’s. Juizas Classistas, a
Junta proferiu a seguinte decisio:

RELATORIO

ROMILDO SALOME PESSOA, opds os presentes
Embargos de Declaragdo em face da r. sentenca de fls. 58/65, aduzindo
que a mesma contém omissdes, contradi¢des ¢ obscuridade no que se
refere a alguns itens do petitum, especialmente, quando concedeu o
reajuste de 12,55% sobre os salarios de mar¢o/91 e ndo os 95%
vindicados com base no Acordo Coletivo de Trabalho 1990/1991, (fls.
27/33) e Aditivo ao Acordo supra, (fls. 34/36).

No que tange ao pedido de reajuste salarial de 44,80%
relativo ao més de maio/91, entende o embargante que houve omissdo,
bem como, relativamente ao pleito de FGTS onde visualiza igualmente, a
omissdo apontada.

Requer pronunciamentos a respeito.

[Z em sintese o rela% W—/’
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FUNDAMENTACAO

Tempestivos e regulares recebe-se € conhece os presentes
Embargos de Declaragdo.

DO REAJUSTE DE 95% - MARCO DE 1991

Sustenta o vindicante que a sentenga fustigada de
contraditoria ¢ omissa concedeu, para o més de margo/91, um reajuste de
apenas 12.55%, quando o correto seria de 95%, ja que o Aditivo ao
Acordo Colctivo dc Trabalho celebrado no dia 28.07.90, fls. 34/36,
previu, em scu item 4 parte final, que sobre os saldrios de margo/91
incidiria o reajuste correspondente ao I. P. C. acumulado do segundo
trimestre, ou seja, de dezembro/90 a fevereiro/91.

Alega que o IPC do periodo mais a reposi¢do salarial
acordada de 12,55% atingem o montante perseguido, isto €, 95%.

Com efeito, a sentenga acossada ndo considerou essa parte do
Termo Aditivo (fls. 34/36) e concedeu a menor o reajuste €, ainda, sem a
fundamentagdo devida.

Defesa especifica ndo houve. Fato que torna incontroversa a
diferen¢a em termos de percentual até o montante postulado.

No particular razdo assiste a0 embargante.

Portanto, ante a auséncia de fundamentacdo e flagrante
omissdo quanto ao reajuste correspondente ao IPC do trimestre
dezembro/90 a fevereiro/91, sdo os presentes embargos ¢ correspondente
decisdao habeis para considerar, no item "DOS REAJUSTES
SALARIAIS", da sentenga embargada, como sendo de 95% e ndo
12,55% o reajuste salarial a incidir nos salarios de margo/91, conforme
convencionado cntre as partes.

DO REAJUSTE DE 44,80% - MAIO DE 1991

A omissdo percebida pelo embargante ¢ facilmente
constatada no item "DOS REAJUSTES SALARIAIS" (acima citado)
contido na sentenga objeto dos presentes embargos quando mencionou
os rcajustes de 19,40% c 58,17% para o més de abril/91, quando na
realidade seria apenas o reajuste de 19,40% para aquele més.

Para o més de maio/91 os reajustes concedidos sdo de
44.80% ¢ 58,17%, nos termos do Acordo Coletivo de Trabalho -
1990/1991 (fls. 27/33), item 1.6, quando a CODEMAT reconheceu ©
percentual de 58,17%, como diferengas salariais do ano de 1989 nao

repostas.
7l E 2
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No que pertine ao reajustc de 44,80%, constata-se no: P(d

ao Acordo Coletivo, item 1, que na data base da categoria, ou sqa

maio/91 os salarios seriam rea_]uqtadoq naquele percentual.
Conseguintemente, no més de abril/91 o reajuste serd de

19,40%, conforme mencionado na sentenga € no més de maio/91 os

reajustes scrdo de 44,80% mais 58,17%.

DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO

Afirma o embargante que pleiteou a incidéncia do FGTS
sobre todas as verbas pedidas, conforme se verifica no item 08, letra "n",
da peti¢do inicial havendo, segundo alega, omissdo no particular.

A sentenga concedeu o FGTS mais os 40% sobre as horas
extras ¢ adicional de 50%; reflexos legais em sobre as férias e adicional
de 1/3 e décimo terceiro salario.

Igualmente concedeu o FGTS mais os 40% sobre o0s
reajustcs salariais ¢ demais verbas de natureza salarial, conforme se
constata no item "DOS REAJUSTES SALARIAIS" contido na sentenga,
in verbis:

"Referidos reajustes deverio incidir nas verbas salariais,

especialmente, 13°, férias, FGTS + 40%"

Verifica-se na inicial que o FGTS foi postulado ainda sobre a
licenga prémio, abonos da Lei 8.178/91 e multa do artigo 477, da CLT,
sendo indevida a incidéncia do FGTS sobre estas parcelas, seja porque
indevidas ou inaplicéveis as mesmas em razdo de suas naturezas.

Sobre as verbas concedidas na senteng¢a houve coevamente a
mengdo da incidéncia do FGTS mais o adicional de 40%, de sorte que 0s
embargos, nesta parte, somente vingardo em razio das duas omissdes
apontadas ¢ reconhecidas acima. De resto mero corolario.

DISPOSITIVO

ISTO POSTO e observada a fundamentagdo supra decide
csta Egrégia 1* Junta de Conciliagdo ¢ Julgamento de Cuiaba-MT, a
unanimidade, receber e conhecer os presentes Embargos de Declaragdo,
para acolher as alegagdes do embargante e fazer constar na r. sentenga
cmbargada quc os reajustes salariais de marg¢o/91 totalizardo o percentual
de 95% em razdo do IPC acumulado do trimestre de dezembro/90 a
feverciro/91 ¢ que os reajustes de abril/91 ¢ maio/91 scrio 19,40% e
44,80% mais 58,17%, respectivamente, nos termos da fundamentagéio
supra suprindo, destarte, as omissdes nela contida.

Intimem-se as partes.

we&'%wga).' - !
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EMENTA

CONTESTACAO GENERICA. EFEITOS. 1.) A contestagio
deve ser especifica, uma vez que, apesar do direito de defesa
. ser amplo, a impugnagdo aos pedidos deve ser expressa,
abordando item por item, de maneira abrangente.
2.) Tendo a reclamada, quando de sua defesa, limitado-se a
contestar genericamente o pedido, atraiu a incidéncia do art.
302 do CPC, aplicado subsidiariamente ao Processo do
Trabalho, por for¢a do artigo 769, da CLT e, assim, nada a
reformar no r. decisum, que condenou a reclamada ao
pagamento de diferengas salariais previstas em Acordo
Coletivo de Trabalho.

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as
acima indicadas.

. RELATORIO

Trata-se de recurso ordindrio aviado pela empresa reclamada
em desfavor a r. sentenga de fls. 58/65, originaria da MM. 1? Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Cuiaba-MT, entdo presidida pelo e. Juiz Lazaro Antonio da Costa,
que julgou procedentes em parte os pedidos elencados na pega exordial.

O reclamante interpés embargos de declaragdo que foram, as
fls. 75/77, conhecidos e agfllhidos parcialmente.
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Pretende a empresa reclamada, em suas razdes de fls. 83/
reforma da r. sentenga a quo no que se refere a forma de calculos do indice
reajuste salarial, previsto em ACT, aplicado a0 més de margo de 1991, que entende
ser de 85,42% e ndo 95% como deferido; insurge-se, ainda, contra a concessdo, em
embargos de declaragdo, do indice de reajuste salarial de 58,17%, a condenagdo ao
pagamento dos abonos previstos na Lei 8.178/91 bem como da corre¢do monetaria
sobre os salarios pagos em atraso. :

A empresa reclamada, as fls. 95/99, interpds Agravo de
[nstrumento, tendo o Juizo de origem, as fls. 101, reconsiderado o despacho que
denegou a subida do recurso interposto.

Contra-razdes as fls. 106/113.

O d. M.P.T., em parecer as fls. 116, opinou, preliminarmente,
pelo ndo conhecimento do recurso, por defeito de representa¢do e, no mérito, pelo
desprovimento do apelo.

. E, em sintese, o relatério.

VOTO

1.) - ADMISSIBILIDADE
I.1)- DA IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO

Sustenta o recorrido, em suas contra-razdes, a irregularidade
de representagdo da empresa recorrente, que impossibilita o conhecimento do
recurso, face a auséncia de reconhecimento de firma, por tabelido competente, do
instrumento de mandato acostado aos autos as fls. 91.

. Argumenta que embora tal formalidade tenha sido dispensada
pela Lei n® 8.952, de 13.12.94, com vigéncia a partir de 13.02.95, o recurso foi
apresentado a d. Junta de origem em data de 23.01.95, ndo podendo, no caso, falar-
se em retroacdo da lei, por inexistente qualquer dispositivo que a determine.

A d. Procuradoria do Trabalho opinou pelo ndo conhecimento
do recurso, porque inexistente.

Duvidas ndo hd de que, com as altera¢des introduzidas no
artigo 38 do Codigo de Processo Civil pela Lei supracitada, ndo mais se exige firma
reconhecida nas procuragded outorgadas por instrumento particular.

2
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Vigindo lei nova, resta saber qual das leis deve regu}aﬁ\“tg_ufﬂ

processo em curso.

No que tange a eficacia da lei processual no tempo, prevalece
na doutrina brasileira o chamado sistema de isolamento dos atos processuais, “no
qual a lei nova ndo atinge atos processuais Ja praticados, nem seus efeitos, mas se
aplica ao atos processuais a praticar, sem limitagGes relativas as chamadas fases
processuais.”. (in “Teoria Geral do Processo”, Antonio Carlos de Aratjo Cintra, Ada
Pellegrini Grinover e Candido R. Dinamarco- Malheiros Editores, 9* edigdo, 1993,

pag. 88)

Portanto, a lei nova modificadora aplica-se de imediato, nio
atingindo atos processuais pretéritos, respeitando-se o ato juridico perfeito e o
direito adquirido.

Wilson de Souza Campos Batalha, em seu livro “Tratado de
Direito Judiciario do Trabalho” - Vol. I, Ed. LTr, 3* Edigdo, 1995, pag. 194, leciona
. que “0s pressupostos processuais subordinam-se ao principio da incidéncia imediata
da nova lei, com a ressalva dos contratos processuais.”.

In casu, entendo que a aplicagdo da lei nova nenhum prejuizo
trara ao recorrido, ja que ele proprio fez questio de ressaltar, as fls. 107, que o
instrumento de mandato est4 devidamente assinado por quem de direito.

Nesse sentido, a ligdo do Prof. Candido Rangel Dinamarco, ao
analisar a modificagdo introduzida no artigo 38, do CPC :

“Direito Intertemporal. Obviamente problema algum havers,
de direito transitério, em nenhum dos Casos - corriqueiros - em
que a0 momento da vigéncia da lei nova os autos estiverem
instruidos com procuracées portadoras de firma regularmente
reconhecida. A retirada da exigéncia nio invalida os atos que a
. tenham observado.

Aplicar-se-a a lei nova, no entanto, a todos os processos
pendentes nos quais ndo haja sido satisfeita a exigéncia de
reconhecimento de firma antes de sua vigéncia. Tal é um caso
tipico de legitima aplicagdo imediata, dado que a dispensa
contida na lei nova nio lesa direito de quem quer que seja nem
investe contra situagdes consolidadas. Ainda que penda
apelagio ou agravo contra decisdo que exigira o
reconhecimento de' firma, serd sempre a lei nova que ha de
prevalecer (CPC, art. 462).” (in “A reforma do Codigo de
Proc Civil”, Malheiros Editores, 2* edi¢do, 1995, pag. 69)

3



II
PODER JUDICIARIO :
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAD TRT-R0-589/95 ' -i“

&
Al

i

Dessa forma, rejeito a preliminar de irregularidade ‘de” -
representacdo.

Presentes, pois, os pressupostos legais de admissibilidade,
conhego do recurso e das contra-razdes.

2)-MERITO
2.1) - DIFERENCAS SALARIAIS PREVISTAS EM ACT

[rresigna-se a empresa recorrente contra a forma de calculos
para o indice de reajuste de saldrios referente a0 més de marco/91, decorrentes de
estipulagdo em ACT, eis que entende serem de 85,42% e ndo 95%. como decidira r,
sentenga revisanda

. Para tanto, apresenta a formula de calculos que entende ser
correta, aduzindo que os indices de 12,55% (reposi¢do salarial) e 72,87 (IPC
acumulados dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91) devem ser
somados e nao multiplicados.

Razdo nio lhe assiste.

E de se registrar que a empresa recorrente, em sua defesa,
limitou-se a contestar a validade do ACT e seu Termo Aditivo, sem contestar
especificamente o quantum dos reajustes pretendidos, atraindo a incidéncia do
artigo 302 do CPC, inadmissivel, agora, em sede de recurso, pretender discutir
diferengas em termos de percentual. :

Argui, ainda, a empresa recorrente, julgamento extra petita
proferido nos embargos de declaragdo, quanto ao reajuste salarial de 58,17 %, uma
. vez que entende que para que tal reajuste fosse objeto de anélise pelo Juizo de

origem, fazia-se necessério que o recorrido tivesse a ele expressamente se referido.

Sem nenhuma razio a empresa recorrente, pois que da decisdo, !
de fls.62, ja constava a condenagdo a aplicagdo de tal indice aos saldrios. A sua |
mengao por ocasido do julgamento dos embargos de declaragdo interpostos, quero
crer, foi feita de forma a suprir a omissdo verificada, ja que a r. senten¢a havia de
fato se omitido sobre o indjge de 44,80% do més de maio/91, objeto dos referidos
embargos.
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Quanto as argui¢des da empresa recorrente da inaplicabilidade ' .
do referido percentual (58,17%) de inexisténcia de direito liquido e certo a amparar
tal pedido, ja que o item 1.6 do ACT, que reconhece tal perda, ndo continha més
previamente definido para aplicagdo de tal indice sobre os saldrios, dependendo de
uma negocia¢do entre o Sindicato e a Comissdo de Politica Salarial e de que 4%
pode-se afirmar que iniciou-se um processo de legitimagdo do direito, porém, jamais
se concretizou plenamente tal ato, sendo flagrante a-inexigibilidade de tal verba 1
nao merecem guarida.

Igualmente, a contestagdo sobre a aplicabilidade de tal indice
se deu de forma genérica, aplicando-se os efeitos do arti go 302 do CPC.

Nego provimento ao recurso, no particular.

2.2) - ABONOS PREVISTOS NA LEI 8.178/91

. No que tange aos abonos da Lei 8.178/91, concedidos pela r.
sentenca revisanda, a empresa recorrente argumenta, em suas razdes recursais, que a
sua concessao constituiu-se em auténtico bis in idem.

A exemplo do tépico anterior, a empresa recorrente limitou-se
a contestar a validade do ACT, olvidando-se de apresentar impugnagdo especifica, o
que, a vista da regra processual aplicavel, torna verdade processual a alegacdo
obreira quanto ao direito a parcela em comento.

Nego provimento.

2.3) - CORRECAO MONETARIA SOBRE OS SALARIOS
PAGOS EM ATRASO

. Sustenta a empresa recorrente que o pedido de corre¢do
monetaria sobre os saldrios pagos em atraso deve ser julgado inepto, ja que ao
recorrido competia o 6nus de comprovar o alegado atraso.

A r. sentenga revisanda deferiu ao recorrido a corre¢do
monetaria para os pagamentos efetuados em atraso, face os efeitos da confissio ficta
que foi imposta & empresa recorrente, vez que esta nio comparecerera a audiéncia
em prosseguimento em quéfdeveria depor.
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Os efeitos da confiss@o ficta verificam-se quanto a matéria de
fato e, ndo tendo sido elidida por nenhuma prova produzida nos autos, tem-se como
verdade processual os fatos narrados pela parte contraria.

Nego provimento, no particular.

3.) - CONCLUSAO

Ante o exposto, conhego do recurso, pois ao feitio legal, afasto
a preliminar de irregularidade de representagdo da empresa recorrente e, no mérito,
nego-lhe provimento, nos termos da fundamentagéo supra.

ISTO POSTO

ACORDAM os Juizes do Egrégio Tribunal Regional do
Trabalho da Vigésima Terceira Regido, em sessdo extraordinéria, por unanimidade,
conhecer do recurso e, por maioria, vencido o Juiz Roberto Benatar, rejeitar a
preliminar de irregularidade de representagdo argiiida em contra-razdes. No mérito,
sem divergéncia, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Juiz Relator. Presidiu
o julgamento o Juiz Geraldo de Oliveira, face a auséncia momentanea e com causa
justificada do Juiz Presidente.

Cuiab4-MT, 22 de agosto de 1995. (3 f.)

~—
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f\) DRA. JOSELITA NEPOMUCENO BORBA
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EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA ;__ JUNTA DE CONCILIACAQ E

JULGAMENTO DE CUIABA/MT

C)O/(EU“

ROMI ILLDO SALOME PESSQA

brasileiro, solteiro, comerciante, portador da CTPS n2 72.W47,

série 001-MT, e da Cédula de Identidade de RG | nQ
16.433.858-5-SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob n2 049.840.638%93,
residente e domiciliado na Rua Constituic&o, ne 1-31, Cengro,
Bauru/SP, por seu advogado e bastante procurador ao final assiBado

(doc. 01 - mandato), o qual possui escritério profissional n&gRua
General Valle, nQ 321 - sala 1003, Edificio Marechal Rondon, W'

Capital, onde recebe as notificacdes e intimacSes de praxe,

v

respeitosamente, a presenca de V.Ex8 para, com base na Consolid&cé&o

das Leis do Trabalho- e demais leis trabalhistas vigentes, pﬁ{por g

RECLAMACAO TRABALHISTA contra a COMPANHIA

DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO jDE
1

MATO GROSSO — CODEMAT ., pessoa Juridich de

direito privado, sociedade de economia mista, inscrita no Cdf/MF

sob no  03.474.053/0001-32, sediada no Centro Politicp e

|
|
:' o
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Administrativo - CPA, Paldcio Paiaguds, anexo ao Bloco GPC, sta

Capital, pelos motivos de fato e de direito a seguir aduzidos:

0 reclamante foi contratado pela reclamada 28
de novembro de 1988, para o cargo € as funcoes de Agente
pela

Administrativo, nivel 14 da tabela salarial utilizada

reclamada. [

Seu contrato de trabalho vigorou até o dia

maio de 1991, ocasido em que foi demitido sem justa causa.

Ocorre, porém, gque a reclamada deixou de cfuprir

com suas obrigacdes trabalhistas tanto durante como no encerrﬂlento

do pacto laboral, ferindo, conseqiientemente, 08 direitd~ do

reclamante que, diante da intransigéncia da reclamada, tem jcomo
|

Anica alternativa buscar a competente guarida do Poder Judiciério,

[

para ver aquela que 8é Trecusa a cumprir com suas obrighcOes

trabalhistas, ser compelida a cumprir a lei.

1 ) Durante o pacto laboral, a reclamada
de cumprir ACORDO COLETIVO DE TRABALHO - ACT, firmado om o
Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de Da%-s do
Estado de Mato Grosso -. SINDPD/MT, devidamente registra;

Delegacia Regional do Trabalho - DRT, onde se obrigou a

aumentos reais de saléario.




Os reajustes gsalariais previstos no ACORDO

COLETIVO foram concedidos pela reclamada somente até o mé;
dezembro de 1990, sendo devidos ao reclamante os percentuais
(trés por cento) para janeiro de 1991, 14,57% (quatorze inteil
cingiienta e sete centésimos por cento) para fevereiro de 1991;595%
(noventa e cinco por cento) para marcgo de 1991, 19,40% (deze
inteiros e quarenta centésimos por cento) para abril de 1991,

44,80% (guarenta e quatro inteiros e oitenta centésimos por

aplicac&o sobre os salarios.

Este Gltimo percentual, de 58.17, sequer tewq sua
incidéncia aventada pela reclamada, justamente por néo ter-|data

especifica para sua integrac8o ao saldrio.

O item 1.6 daquele ACORDO COLETIVO nos idForma

que a CODEMAT, ora reclamada, 1

Ik

|
“peconhece o percentual de cingllenta e oito virgulaj!
dezessete por c?nto ISQ,JZX),_refbrente ao restante dbs'!
perdas salariais de 1989 que ndo foi reposto, e deveré;
ser renegociadb entre o Sindicato e a Comiss&o da:
Politica Salarial do Governo do Estado de Mato Grosso,

na wvigéncia deste Acordo.”

Como se vé&, aquela diferenca de 58,17%, ref

as perdas salariais da categoria, foi devidamente reconhecid

3




reclamada e seria objeto de renegociacap entre o SINDPD/MTie a
Comiss&o de Politica Salarial do Governo do Estado, na vigén&la do
ACORDO COLETIVO. |
|
a

Entretanto, dita Comiss8o de Politica Saq}rial

doi desfeita e a reclamada se negou, terminantemente, a Frepor

aquela perda salarial de 58,17%. Mas, note-se, a recﬁdmada

reconheceu tal perda e se propbs a repd-la se negociada @bm a
Comiss&#o do Governo. Como.o Governo extinguiu a Comiss8o, ella se

negou a aplicar tal percentual sobre os salérios de| seus

empregados.

Ora, é evidente a md-fé da reclamada. AfQuela

Comiss&o de Politica Salarial n3o tinha competéncia para negbciar
|

saldrioe dos empregados da reclamada em razdo do disposto no retro

transcrito 8 12 do artigo 173 da Lei Maior. Portanto, foi ato de

ma-fé da reclamada para se esquivar do cumprimento de um deve‘L
i
|
Dada a intransigéncia da reclamada em viabilizar

a aplicacdo do percentual previsto no item 1.6 do ACORDO CORETIVO
DE TRABALHO sobre o saldrio do reclamante, resta a este o direito

de pleited-lo na presente reclamac8o. M

Como tal reajuste nd8o teve data especif: a e
tendo o ACORDO COLETIVO estipulado gque a renegociac&o; para
aplicacdo do mesmo deveria ocorrer durante sua vigéncia, o Iidice
de 58,17% devera ser aplicado ao salério do reclamante do es de

abril de 1991, ultimo més de vigéncia do referido ACORDO COLE{IVQ.

4




Resolucdes, de n9s. 01/91, 02/91 e 03/91, para concess

mesmos. Entretanto, tais Resolucdes foram revogadas sem gqualquer

motivo plausivel e os salarios dos empregados da reclamada!
reduzidos a nivel de DEZEMBRO/1990. |
A reclamada alegou que a decis&o de red
galdrios de seus servidores foi embasada no Decreto
editado pelo Governo do Egtado_em 05.04.91. Tal Decreto dete_ inou
a reduc8o dos saldrios dos servidores da Administracé&o
Autarquias e FundacBes do Estado a nivel de DEZEMBROAL990.
Entendendo que a sociedade de economia mista, caso da reclama
enquadra na "Administrac& Direta" do Estado, sua Diretoria

resolveu acatar aquele Decreto.

Porém, a administracéo de uma sociedad de
economia mista deve obedecer a legislac8o inerente a&s empresas
privadas, conforme determina o 8§ 12 do artigo 173, da Conati' icdo

Federal, promulgada em 1988, "verbis":
i o e P R

§ 10 A empresa publica, a sociedade de economia mista e

outras entidades que explorem atividade econémica

tributdrias. ( GRIFO NOBEO) |



em ACORDO COLETIVO DE TRABALHO, devidamente registrado no
competente, conforme determina a CLT, &€ 1liquido e certo o dﬂ
do reclamante a percepc@o dagueles reajustes salariais negado

reclamada.

O artigo 79, inciso XXVI, também da Consti
Federal, n8o deixa margem a qualquer davida quando estabelece
i
“Art. 79 S8o direitos dos trabalhadores urbanos e
rurais, além de outros que visem d8 melhoria de suai

condic8o social:

................
| i\

XXVI - reconhecimento das convencdes e  acordos

coletivos de trabalho;”

Portanto, inegéaveis e devidos os re

2 ) Deixou a reclamada de aplicar, també&
disposto no artigo 62, 8 19, da Lei n9 8.178/91, que dete®
reajuste salarial para o més de fevereiro de 1991, para to
trabalhadores, indepeﬁdentémehﬁe do dissidio da categoria.
tal reajuste aquela 1lei estabeleceu o8 respectivos 1
resultando num reajuste médio de 10% (dez por cento) para aquele
més de fevereiro de 1991.

Esta mesma Lei determina, em seu artigo *9,. o
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e
pagamento de abonos salariais nos meses de marco a agosto do apo de

H

que determinou a Lei 8.178/91. S&oc devidos, portanto, o reajubte e

1991. Todavia, a reclamada simplesmente se recusou a cumprir gom o

os abonos salariais previstos por aquela Lei.

E incrivel a capacidade dos responséveis |l pela

reclamada em n&8o cumprir com suas obrigacdes.
_!
=29 Promulgada a Constituic@o Estadua em
05.10.89, a reclamada, por ser sociedade de economia | ista
|
controlada pelo Governo do Estado, entendeu por aplicar o digposto

no artigo 147, 88 20 e 39, daquela Carta.

Em tal dispositivo manda a Constituic8o que os
saldrios dos servidores pUblicos sejam pagos até o dia 10 (dem) do
més subseqgiilente ao vencido, e, em caso de atraso no seu pagamento,
seja paga correc8o monetdria didria sobre os saldrios, até & data
de seu efetivo pagamento.

|

A partir do més de junho de 1990 a reclamada,
injustificadamente, comecgou a. gtrgsar o pagamento dos salér”ss de
seus empregados e, atendendo ao que dispde a Constituicéo Esq{pual,
comegcou a pagar corréﬁﬁo 'moﬁeférid sobre os pagamentos efefiuados

|
com atraso. |'

==
Porém, a reclamada pagou correcéo mon@taria
somente sobre alguns meses, de junho a novembro de 1880, e g0 o

valor efetivamente devido. Resta pagar, ainda, correco mon@téariall

: | ~




sobre os saldrios pagos a partir de dezembro de 1990,

saldrio dagquele ano, até a data de sua demissag

Além da Constituic8o Estadual, a Lei B.lﬂ‘/gl,

estabelece em seu artigo 39 e 88, a incidéncia de Jjuros de mora

equivalente & TRD acumuldada no periodo compreendido entre dat

do vencimento da obrigac&o trabalhista de qualgquer natureza e @

efetivo pagamento.

S80 devidos, portanto, correcdo monetaria e
de mora sobre os salarios do reclamante pagos com atraso, por

da Constituic8o Estadual e da Lei 8.177/91.

4 ) Outro direito previsto no ACORDO COLETIVO DE
TRABALHO e n8o honrado pela reclamada é a LICENGA-PREMIO, co ::anﬁe
do item 4.2 daquele instrumento. Tal licenca é de 03 (trés)t'
para cada 05 (cinco) anos de efetivo servico prestado & euu{
permitida sua convers8o em espécie por opcdo do servidor,

ou totalmente, sendo a contagem do tempo de servico a partix

data de admissdo do empregado ao guadro da reclamada.

Ora, o reclamante faz jus & licenca-prémio,} pois
o tempo de servico é coﬁta&ol a partir da data de admi=i=
empresa. N&8o tendo se verificado oportunidade para gozo da liil
por ato unilateral e exclusivo da reclamada, gqual seja a demisséo
do reclamante, e podendo a licenca ser convertida em eaf

deveria ter sido paga proporcionalmente na rescis8o. Pox

reclamada n&o adotou tal procedimento, sendo devido ao recla

‘g 8



/
1,5 meses de licenca-prémio, correspondente a 02 anos e 06 me% s dé
efetivo servico prestado & reclamada. I

5 ) Conforme se verifica do anexo TERMOE DE
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO, o reclamante recebeu o
[
correspondente AVISO PREVIO em 18.04.91, constando como daté do

afastamento 18.05.91. f

Nos termos do.477, 8 62, alinea "a", da CLE as
verbas rescisbérias do reclamante deveriam ter sido pagas a dia
19.05.91. Entretanto, nd8o foi o que se verificou. Mais uma Vez a

reclamada simplesmente ignorou a lei.

No verso do instrumento de rescis8o contratwal ha
sua homologac&o pelo Sindicato da categoria, homologacéo !esta
ocorrida em 23 de julho de 1991, mais de dois meses apb6s a data em

que deveria ter se verificado.
|
Portanto, devido ao reclamante a multa pré@vista
no 8 80 do artigo 477, da CLT, de valor igual ao seu sa ario,

. devidamente atualizado e com os juros legais respectivos. |
68 ) Mas nd8o s6 o atraso no pagamento das erbas
rescisérias fica provado no verso daguele instrumento de rescis&o
i
do contrato de trabalho. Nele podemos verificar, clar;;ente,
\_ competente ressalva, lancada pelo Sindicato, o SINDPD/MTH dos

o Ve

direitos do reclamante néo observados pela reclamada. i f
iy~
|

' ’;A /Vki;) Al 1
- Lt» Jﬁ; 7
P.'/V/ |



servidores, o Sindicato se viu obrigado a lancar mao de um Ca:imbo

com a ressalva dos direitos dos empregados, evitando, assim, |

perda de tempo com datilografia na homologac&o de cada resci~[

contrato de trabalho. Tal ato caracteriza a ma-fé da reclamagia no

cumprimento de suas obrigac®es trabalhistas.

Além dos direitos Jja pleiteados retro

intimeras horas laboradas extraordinariamente pelo reclamantel‘

pagas pela reclamada.

O reclamante, desde sua admiss8o na recle
esteve prrestando servigos Junto ao Programa Polonorg
gerenciado pela Superintendéncia de Desenvolvimento do
Oeste - SUDECO, onde era obrigado, em raz8o do excesso de ser
a prolongar sua jornada didria de trabalho.

d |

A reclamada jamais B8se preocupou em pagar
horas, embora reconhecidas pelos superiores do reclamante J

Programa Polonoroeste.

B cprto‘gug ~sua jornada extra diaria n&‘ era
fixa. Determinados dias sua jornada elastecia por mais 05 (g@inco)
horas, outros por apenas 01 (uma) hora e em outros se
verificaram horas extras, ou seja, a Jjornada extra era
completamente incerta, varidvel de acordo com a necessidads dos

servicos.

10



Porém, o reclamante fez questéo de anotar

a quantidade de horas extras que laborou em favor da reclama' sem
a correspondente contraprestacdo: 1876 (um mil e oitoc o8 e
setenta e seis) horas, assim distribuidas durante o pacto la al

1988 1989 1990 1991 e
JAN - 66 28 31 ]
FEV - 59 57 63
MAR - 78 66 69
ABR - 88 . 64 41
MAI - 7? ] 82 =
JUN - 65 T -
JUL - 72 68 -—
AGO -- 72 75 --
SET - 64 62 -
ouT s 68 74 —
NOV - 69 65 -
DEZ 62 65 54 -

TOTAL 1876 horas
7 ) Tendo, pois, o reclamante, direito aos

reajustes retro pleiteados, quais sejam, O reajuste previsto |
8.178/91 e aos reajustés sqlarigis previstos no ACORDO CO.
TRABALHO, suas verbas rescisoérias deveriam ter sido calculai
base no valor de Cr$ 823.698,49 (oitocentos e vinte e t
seiscentos e noventa e oito cruzeiros e gquarenta e nove centavos),
importéncia esta obtida aplicando-se a Lei 8.178/91 sobre o  :
base do reclamante e os indices previstos no ACORDO COI

incluindo-se, ao final, o ADICIONAL POR TEMPO DE SERVIQ

13



regularmente pela reclamada, conforme demonstrativo a seguir:

MES/ANO SALARIO INDICE
01/91 114.420,16 3%
02/91 117.852,16  10% Lei 8178/91
02/91 129.638,03 14,57%
03/91 148.526,29 95%
04/91 289.626,26 19, 40%
05/91 345.813,75 44,80%
05/91 500.738,31  58,17%

SAL.CORRIGIQQ/"
147.
129.
148.
289.
345.
500.

TAZ.

SALARIO BASE PARA MAIO DE 1991: Cr$ 792.017,78

ADICIONAL POR TEMPO DE SERVIGO: Cr$ 31.680,71

852,76
638,03
526,29
626,26
813,75

738,31

017,78

(4%)

REMUNERACAO PARA CALCULO DAS VERBAS RESCISORIAS: Cr$ 823.898,49

(oitocentos e vinte e trés mil, seiscentos e noventa

cruzeiros e quarenta e nove centavos).

8 ) Assim, o reclamante postula

seguintes verbas que lhes s&o de direito:

a) 132 salario 5/12 (difergpca)

b) férias prop. 06/12 kdifqreﬁca)

c) 1/3 sobre férias

d) saldo de salédrios 18 dias (diferenca)
e) licenca-prémio 1,5 més

f) abonos Lei 8.178/91

g) 1876 horas extras a Cr$ 5.616,26

h) multa artigo 477 CLT

12

o pag
Cr$ 286.
Crs 343.
Crs 114.
Cr$ 412.
Cr$ 1.235.
Crs 52.

Cr$ 10.536.
Cr$ 823.

O © O © & N & o




i) diferencas salariais (valor devido menos valor recebido),
incluido o adicional por tempo de servico:
JAN/91 Crs 8.146,

FEV/91 Cr$ 40.047

MAR/91 Crg 186.791,H

ABR/91 Cr$ 245.226

MAI/91 (j& incluido acima, letra “d")

j) reflexo das horas extras no 132 saléario:

1988 ) . Cr$ 29.017,4
1989 p . Cr$ 392.202,]
1990 Cr$ 361.312,
1991 Cr$ 95.476,

1) reflexo das horas extras nas férias:
1988/1989 Cr$ 390.7988,!
1989/1990 Cr$ 366.460,9
1990/1991 Cr$ 120.749
m) juros e correcdo monetéria sobre os saldrios pagos com atpgso,
de dezembro/1990, inclusive 132, a maio/1191:....c000 - a apurar
n) FGTS sobre as letras a, b, ¢, d, e, &2 1, jJ e pcima:
8% (oito por cento) Cr$ 1.213.185
40% (quarenta por cento) Cr$ 485.278

o) juros legais e atualizac8o monetédria sobre as verbas retrd

sua efetiva liquidac8o: ...--cccsecrerecccancarccncnnes a ag

TOTAL G ERAL Cr$ 17.739 EQZ,?Z
(dezessete milhbes, setecentos e trinta e nove mil, a

noventa e dois cruzeiros e setenta e dois centavos).

Q g



respeitosamente,
reclamacéo

querendo,

montante de Cr$

em regular execucgdo de sentenca,

prova em direito admitidos,

representante legal da reclamada,

Por todo o exposto, é
requerer a V.Ex2, digne-se

determinar a HOTIFICAGEO

contesta-1la, sob pena de revelia
acompanhando-a até final decis8o que deverd julga-la procede

rara o fim de condend-la a pagar ao reclamante as verbas retrx

presente
receber

reclamada

17.739.292,72 (dezessete milh&es,

dois centavos), devidamente atinalizado e acrescido dos Jjuros

até a data do efetivo pagamento, mais os valores a serem apy

como de direito.

Protestando provar o alegado por todos os

prova emprestada e juntada de novos documentos,

Crg 17.739.292,00, 880 os

TERMOS EM QUE,
PEDE DEFERIMENTO.

Cuiaba, 02 de marco de 1993.

B

pp/ L tav Reis
- OAB 3038 -

14

especialmente depoimento pessde
oitiva de testemunhas, perik

e dando
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f  PODER JUDICIARIO M

i JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23." REGIAO

Y =
- 32

ST

—.‘ : -
........................ JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE ‘JBJDECU'ABA’W
r aV. RUSCNS I MENDONCA, 491,
" ENDERECO: - 4
NOT. INT. N.2 e LIS 1 o e R S, EM o293 f i 04.._. /334

PROCESSO
RECTE.: . ROUEIDO SATOME. PTSSOA

RECDO.: .. COIPAINITA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO.DT.
IIATO GROSSO - CODEIAT

Pela presente, fica V. Sa. - TNODITIGADO. e para o(s) fim(ns) prevista(s)
01 — Comparecer a audiéncia para o s |- R [ de —omangea il aS
G A PO, o s B 0Te) o LR I ————— minutos.

02 — Prestar depoimento pessoal, no dia e hora acima, sob pena de confissao.
03 — Prestar depoimento, como testemunha, no dia e hora acima.

‘ 04 — Tomar ciéncia da decisdo constante da cOpia anexa.
05 — Tomar ciéncia do despacho constante da cOpia anexa.

06 — Contra-arrazoar recurso s 500 ) e e——————e e |
07 — Impugnar Embargos a Execugéao. :
08 — Contestar os Embargos de Terceiros autuados sob o |\ PSR SRS————1
10 — Prestar, como Perito, 0 compromisso ]ega]‘ e e E ) dias.
11 — Prestar como Assistente, o compromisso legal em - (i SRR ¢ | I

12 — Comparecer a audiéncia inaugural, no dia ¢ hora acima, quando V. Sa. poderé apresen-
tar sua defesa (Art. 846 da C.L.T.), com us provas que julgar necessédrias (arts. 821 ¢

845 da C.L.T.), devendo V. Sa. estar prasente, independentemente do comparecim;ﬂo

~  de seu representante, sendo-lhe facultado designar preposto, na forma prevista no pard-
grafo 1.° do artigo 843 consolidado. O nio comparecimento de V. Sa. importard na

aplicagdo da pena de revelia e confissio quanto a matéria de fato.
13 -

Fl. 38.
Vista zo0 reclsnmodo.
- Obé, 12.04.1.993 M2 PIEDADE BUENO TEIXKEIRA - Juizs do Trobelhf
3.512/93 <L
352/93 |
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO D 0 £ Y
@ROSSO - CODEMAT CERTIFICO dfié o presente |
expediente foi encaminh
CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO - BLOCP £P@estinatario, Via:
- CPA )% 05 47
em o/ e it O B
Diretor de Sscrel}vﬁj
”r
]T_2012_%Ui"b“ MT Marcos ”?\’m’r{gz;/ de fmorim
Aux. Judicigrio - J C

Pro. 10/05/93

| ‘ﬁ



tas que lhe eram devidas,

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 18 JUNTA DE concnmcxo
JULGAMENTO DE CUIABA - ESTADO DE MATO GROSSO,

REF.: PROCESSO NO 352‘93

GROSS0O - CODEMAT, sociedade anonima de economia mista, inserita no CGC/H?

8sob o nQ 03.474, 053/0001~32, com sede no Centro Polftico e Administrativo-l
CPA, bloco GPC, nesta Capital, por seu procurador, abaixo assiando, vem al

Presenca de Vossa Excelencia para CONTESTAR a reclamacao trabalhista con i

tra si proposta por ROMILDO SALMOME PESSOA, pelos motivos a seguir delineg

dos:

1. O Reclamante foi demitido em 18.05. 91, com sala
rio de Cr$ 136, 346,72 (cento e trinta e seis mil, trezentos e quarenta e

seils cruzeiros e setenta e dois centavos), nao sendo verdadeiras suas ale

gacoes de que a Reclamada nao Pagou, na sua totalidade, as verbas trabalhig

As verbas que o Reclamante diz ter direito, em seu

pedido, sdao meras éxpectativas, eis que o ACORDO COLETIVO DE TRABALHO e

d
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sita-las em Jufzo. Na@o pode a Reclamada ser culpada pela inciria do Recla

mante.

6. Nao lhe é devida a multa a que se refere no item
8, pois por forca da Lei n? 8.178/91, os disef{dios foram todos transferi

dos para apos o dia 31 de agosto de 1.991.

7. Nao faz verdade suas afirmacoes no item 6 de que
laborou em horas extras. A Reclamada tinha, como ainda tem, um horario fi
xo de trabalho e seus empregados so trabalham em horas extraordinirias quan
do expressamente autorizados pela sua Diretoria. Suas declaracoes sao in
coerentes e repetitivas e, os valores que tenta receber sao absurdos e nao
convencem ninguém. Far-se-ia mister que o Reclamante demonstrasse com exa
tidao essas horas extras trabalhadas e de maneira inequfvoca. Fsse é um
fato constitutivo do direito da Reclamante e, via da consequencia, requer
por ele seja provado (art. 333, I, do CPC). A negacao disso, constitui em

cerceamento de defesa da Reclamada, o que é defeso por lei.

8. Por derradeiro, prossegue o Reclamante em seus
devaneios, apresentando calculos e mais calculos nos itens 7 e 8 pleitenan
do valores que ja lhe foram pagos e outros simplesmente insubsistentes quan
do confrontados com os direitos da Reclamada, pois que tenta enganar a Jus
tica, fazendo e tentando mostrar seu pretenso direito e alcancar, de manei

ra ilegal os seus objetivos.

Isto posto, e o que mais sera certamente suprido pe
lo reconhecido saber jurfdico de Vossa Exceléncia, espera serenamente a Re
clamada o acolhimento da presente peca contestatoria, pois que pela leitu-
ra dos fatos expostos, ve-se com clareza que o Reclamante falta com a verda
de, tentando ludibriar a Justica e o Direito, o que é repugnado pelas nos

sas leis trabalhistas.

Espera-se pela 1-proc¢d3ncia da reclamacao traba-
lhista indevidamente ajuizada e a condenacao da ora contestada nas penas

da sucumbéncia e custas processuais.



P

Protesta-se provar o alegado por todos os meios de
provas em direito admitidos, notadamente pericias, oitiva de testemunhas e
depoimento pessoal do Reclamante, sob pena de confesso, o que fica desde
§ja requerido, juntada de novos documentos e o que mais o controvertido dos
autos assim exigir. Junta-se a presente a Carta de Preposto para os fins

de direito.

Termos em que, com o documental anexo,

Pede deferimento.

Cuiaba-MT, de maio de 1.993
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EXMO SNR DR JUIZ PRESIDENTE DA la,JUNTA DE CONCILIAGAO E
MENTO DE CUIABA - MATO GROSSO

Ll

1338y 002812

L.‘.
Ref, :Processo 352/93

Beclamante: ROMILDO SALOME PESSOA

—

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
DO DE MATO GROSSO = CODEMAT, sociedade anonima de economia mi
inscrita no CGC do MF sob n® 03:474.053,0001/32, sediada no
Politico e Administrativo - C.P.A - Palécio Paiaguds, nesta (
tal, por seu advogado, abaixo assinado, vem A presenga de v.ll
para requerer juntada aos autos da procurag@o em anexo. |

STA
ta,

Requer, ainda vista dos autos tro
do prazo legal, L
b
Neéste Termos
P.Deferiemtmto h m

el . TN - i
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24 JUNHO 33
| cuzABf - NT
ANDRE DAMASCENO

1 : 352 93
ROMIIDO SALOME PESSOA

CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO

13:46

, presentes, 0 reclamante auai#mido '

por seu procurador. O reclamado pelo preposto SEBASTIAO CARLOS GORI*A DA
COSTAS, assistido pelo DR. LENINE JOSE DE FOGUEIREDO, OAB/RT. |
Defesa escrita, com documentos, dos quais se da vista a®
mente por cinco dias, a partir do dia 28.06.93.
preclusa a prova documental. conciliagao rejeitada.

recla~

A partir da data supra mencionada as partes tém cinco B8 para
apresentarem outras provas, & f£im de que se possa examinar sua
de e pertinéncia. Caso requeiram prova testemunhal e seja neces a no-
tificagao das testemunhas, deverso ser arroladas dentro deste praz
gob pena de preclusao. :

Adiada pare 0 dia 08.11.34, &8 14330 horas, devendo as Pertes '
comparecerem para 08 depoimentos, sob pena de confissao.

Encerrada as 13:48 horas.

Nada mais.




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
1* Junta de Conciliaciio e Julgamento de Cuiabd - MT

ATA DE AUDIENCIA
PROCESSO N° 0352/93

, Aos 14 (quatorze) dias do més de novembro do ano de 1994,
reuniu-se a Egrégia 1° JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENITO
DE CUIABA-MT, presentes o Juiz do Trabalho Substituto, € as
Excelentissimas Senhoras Juizes Classistas, que ao final assinam, para a
audiéncia relativa ao Processo n® 352/93, entre as partes:

RECLAMANTE: ROMILDO SALOME PESSOA
RECLAMADA : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

As 15:20 horas, aberta a audiéncia, foram por ordem do MM.
Juiz Presidente, apregoadas as partes: ausentes.

Formulada a proposta, visando solver o conflito inter-
subjctivo de interesse que qualifica a lide, pelo MM. Juiz do Trabalho
Substituto 1azaro Antonio da Costa e, apés colhidos os votos dos
FExmas. Sr's. Juizas Classistas representantes dos Empregados e
Empregadores, pela Egrégia 1" Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT, foi proferida a seguinte:

SENTENCA:

EMENTA:

I - "Aplica-se a pena de confissdo a parte
que, expressamente intimada com aquela
cominagiio, nfio comparecer A audiéncia

' em prosseguimento, na qual deveria
depor." (En. 74 do C. TST).

II - "Embora nulo pleno juris o confrato
de trabalho existente entre as partes, esta
condicdio, nio exclui o direito as
vantagens devidas caso fosse valido."
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1-DO RELATORIO

O reclamante ajuizou, na data de 03.03.93, a presentc A¢ap
Reclamatoria Trabalhista - Processo n° 0352/93, em face da reclamada,
devidamente qualificados na peti¢do inicial, noticiando irregularidades
na vigéncia do contrato de trabalho existente entre as partes no periodo
de 28.11.88 até 18.05.91, quando foi injustamente dispensado, tendo
trabalhado na fun¢io de Agente Administrativo, e recebido como ultimo
salario a importancia de Cr$ 136.346,72.

Sustenta em sintese que a reclamada ndo cumpriu os Acordos
Coletivos de Trabalho que menciona; que ndo lhe pagou pelas horas
extras realizadas, nem a licenga prémio proporcional, os abonos salariais
¢ a multa do artigo 477 da CLT.

Postula, em decorréncia dos fatos narrados € fundamentos
expostos na pega exordial, as verbas e/ou vantagens nela especificadas,
especialmente: diferengas salariais e reflexos em 13° salario, férias, saldo
de salario; licenga prémio; abonos; 1.876 horas extras e reflexos; multa
de um salario, art. 477, da CLT; FGTS + 40%; corre¢do monetéria ¢
juros ¢ dobra salarial.

Atribuiu & causa o valor de Cr$ 17.739.292,00, em moeda da
época.

Juntou a procuragio de fl. 16 e os documentos de fls. 17/24
e, apos, os ACTs de fls. 27/37, com vistas a parte contraria (fl. 38).

Regularmente notificadas, (fls. 25), as partes litigantes
compareceram a audiéncia designada para o dia 24.06.93, acompanhadas
de seus respectivos representantes, conforme a ata de fl. 43.

Nedla mesma ocasido a reclamada apresentou a defesa escrita
de fls. 46/49, com os documentos de fls. 41, 44/45 ¢ 50, pugnando pela
improcedéncia da agdo e, no mérito, contesta genericamente os pedidos,
afirmando, em sintese, que ndo ¢ devedora da pretensdo obreira.

Recusada a primeira proposta de concilia¢do.

Da contestagdo e documentos deu-se vista ao reclamante,
pelo prazo de 10 dias para manifestagdo, o que fez consoante a pega de
fls. 52/54.

Tendo em vista que a conciliagdo foi recusada, adiou-se o
prosseguimento da audiéncia para o dia 08.11.94, as 14:30h, estando
cientes as partes de que deverdo comparecerem para os depoimentos
pessoais, pena de confissdio, trazendo espontancamente Suas
testemunhas, ou, arrola-las nos termos do artigo 407, do CPC, pena de
preclusio.

Na audiéncia de instrugdo processual no dia acima
mencionado, conforme ata de fls. 56 a reclamada ndo se fez presente,
tendo o reclamante requerido a aplicagdo da pena de confissdo quanto a
matéria fatica, a ser objeto de sentenca. |
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Sem outras provas a serem produzidas foi encerrada a
instrugdo processual.

Razdes finais orais pelas partes, pugnando pela procedéncia e
pela improcedéncia, respectivamente.

Renovada, sem éxito, a proposta conciliatoria.

Para julgamento e publicagdo da sentenga foi designada a
presente data, estando as partes cientes.

[, em apertada sintese, o relatorio.

Passa-se a decidir.

2 - DA FUNDAMENTACAO

Preambulo

"se, no curso desta fundamenta¢do ou no dispositivo for
necessdria a incursdo em outras disposi¢des normativas, que
ndo as contidas na Consolidag¢do das Leis do Trabalho -
CLT, a faculdade terd sido utilizada pelos permissiyos
insculpidos nos artigos 8° e pardgrafo tinico, 769 e 889,
daquele Texto Consolidado, independentemente de mengdo."”

2.1 - DO MERITO

DA NULIDADE DO CONTRATO

O reclamante confessa que foi admitido SEM concurso
piiblico, quando a empresa estava obrigada a admitir servidores (mesmo
sob o regime da CLT), somente mediante concurso publico, a teor o
artigo 37, da Constituigdo Federal ¢ artigo 129 da Constitui¢do Estadual,
cis que integrante da Administragdo indireta do Estado de Mato Grosso.

Entretanto, esta condigdo lhe retira ecventuais direitos
trabalhistas, mas, sujeita os administradores as sangdes previstas,
especialmente, aquelas expressas no ja mencionado artigo 37, §§ 2°, 4% ¢
6°. devendo a Sceretaria remeter copia das fls. 17 ¢ 19 ao Ministério
Publico Estadual e Tribunal de Contas do Estado, para apuragdo das
responsabilidades administrativa, penal e civil, ja que o contrato fora
nulo ab initio.




Proc. 1* JCJ - Cuiabd - MT - n® 0352/93

DA CONFISSAO FICTA

A reclamada estava ciente, desde a audiéncia inaugural, de
que deveria comparecer na audiéncia instrutéria para prestar
depoimentos pessoais sob "pena" de confissdo quanto a matéria fatica.

Com a auséncia da reclamada na audiéncia instrutoria
frustrou-se a possibilidade de uma cj:ﬁssﬁo provocada.

Entretanto, ndo compardceu, nem indicou qualquer motivo
que justificasse sua auséncia, tendo o reclamante requerido a aplicagiio
da cominagdo prevista, que ora se lhe aplica nos termos do Enunciado
74 do Colendo Tribunal Superior do. Trabalho, in verbis:

"Aplica-se a pena de confissdo a parte que, expressamente

intimada com aquela cominag@o, ndo comparecer a audiéngia

em prosseguimento, na qual deveria depor." '

Ressalte-se, por oportune, que a confissdo ficta tem apenas o
conddo de fazer verdade a nivel processual toda a matéria fatica deduzida
pela parte contraria, salvo, se ja elidida por outra prova documental
Jjuridicamente valida e existente nos autos ou até mesmo por presung¢oes.

DAS HORAS EXTRAS + 50% E REFLEXOS LEGAIS

Ante a confissdo ficta da reclamada eleva-se & condigiio de
verdade a nivel de processo as afirmagdes do reclamante no que pertine
as 1876 horas extras trabalhadas e constantes no item 6 da petigio
inicial.

Portanto, condena-se a reclamada a pagar ao vindicante as
horas extras mais o adicional de 50% e¢ os reflexos legais sobre férias +
1/3; décimo terceiro saldrio ¢ FGTS + 40%.

Acolhe-se.

DA MULTA DE UM SALARIO (ART. 477/CLT)

Ante os efeitos da confissdo ficta suportados pela reclamada,
¢ auscncia de qualquer prova de tenha sido o reclamante o causador do
atraso no recebimento das verbas rescisorias que deveriam ter sido pagas
at¢ o dia 28.05.91, (foram pagas no dia 23.07.91), condena-se a
reclamada a pagar o obreiro a multa epigrafada.

Acolhe-se.

DOS ABONOS - LEI 8.178/91
Pleiteia o reclamante os abonos previsto na Lei 8.178/91, que
ora se lhe concede, tendo em vista que a reclamada ndo trouxe aos autos

os comprovantes de que tenha cumprido tais obrigagdes, nos termos do
artigo 464, da CLT. |

. | 4@49)_—" /
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DOS REAJUSTES SALARIAIS A

O reclamante persegue, com base no Acordo Coletivo de
Trabalho de 1990/1991 e Termo Aditivo (fls. 27/36) os reajustes salariais
de 3% no més de janeiro/91; 14,57%, no més de fevereiro/91; 95% no
més de margo/91; 19,40% e 58,17% no més de abril/91 (sendo que este
ultimo reajuste foi reconhecido pela reclamada como sendo devido no
ano de 1989 pelas perdas salariais, ficando sem data definida para
aplicagdo, requerendo, portanto, seja aplicado no altimo més de vigéneia
do Acordo em que o mesmo foi reconhecido).

Persegue, ainda, o reajuste de 10% para o més de
fevereiro/91, de acordo com o artigo 6° ¢ §§ da Lei 8.178/91.

Referidos reajustes deverdo incidir nas verbas salariais,
especialmente, 13° salario, férias, FGTS + 40%.

Contestando, a reclamada sustenta que os referidos reajustes
sdo meramente expectativas de direito € que referido Acordo e Aditivo
estd sendo questionado na Justiga.

A Contestagdo genérica como ¢ o caso da efetivada pela
reclamada por si s6 € o bastante para fazer-se conceder ao postulante os
reajustes supra nos termos do artigo 302 do CPC. Ademais, o Acordo e
Aditivo firmados decve ser respeitado porque ndo evidenciado qualquer
vicio intrinscco ou extrinseco.

Acolhe-se, com a ressalva de que o reajuste do més de
mar¢o/91 é de apenas 12,55%.

DA CORRECAO MONETARIA

O reclamante sustenta que a reclamada pagava em atraso os
salarios e, sem a devia corregdo.

Ante os efeitos da confissdo ficta, o fato ¢ tido a conta de
verdade a nivel de processo.

Ao contrario do que o reclamante indicou a norma que
regulamenta o dia do pagamento para o empregado (portanto celetista) ¢
a prevista no artigo 459, paragrafo anico, da CLT.

A corre¢do monetdaria para os pagamentos rcalizados a partir
do sexto dia do més vencido ¢ questdo incontroversa numa época em que
a infla¢do desvirtuava o poder aquisitivo da moeda.

Portanto, para os pagamentos em atraso incidird corregéo
monetaria desde dezembro/90, mais os reflexos legais.

Acolhe-se.

DA LICENCA PRIEMIO

A licenga prémio para ser devida € necessario o requisito de
05 (cinco) anos de efetivo exercicio na Empresa, o que desenganada-
mente, ndo ¢ o caso do reclamante. Ademais, inexiste norga
convencional prevendo a hipétese de pagamento proporcional, -

Rejeita-se. 1
' .
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3 - DO DISPOSITIVO

3.1.

ISTO POSTO, e o mais que dos autos consta, decide esta
Egrégia 1" Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, por
unanimidade de votos, no mérito, declarar nulo pleno !'uris o contrato de
trabalho existente as partes, aplicar a reclamada a confissdo ficta e
quanto aos pleitos da exordial, observados os pardmetros da
fundamentacdo que, para os efeitos de liquidagdo das obrigagdes
constante nesta sentenga, passa a fazer parte integrante deste dispositivo,
ACOLHER EM PARTE os pedidos cantidos na inicial da presente
Ac¢do Reclamatoria Trabalhista - Processo n® 0352/93, para condenar a
reclamada COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT, a pagar ao reclamante ROMILDO
SALOME PESSOA, as seguintes verbas:

« 1876 horas extras + 50% e reflexos legais;

« multa de um salério - artigo 477, da CLT;

« abonos salariais - Lei 8.178/91;

« reajustes salariais - ACT e aditivo e reflexos legais e,

« corre¢io monetaria para os pagamentos de saliario em
atraso mais os reflexos legais.

3.2.
Por conseqiiéncia, decide esta Egrégia Junta, rejeitar o
pedido de licenga prémio.

3.3.

Aplique-se a corre¢cio monetaria e juros na forma da lei,
observados os Enunciados 200, 211, 307, do Colendo Tribunal Superior
do Trabalho.

3.4.

Determina-se a reclamada a recolher as importancias devidas
a Scguridade Social, tdo logo o crédito se torne disponivel ao reclamante,
sobre as parcelas da condenagdo sujeitas a incidéncia da
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA, imediatamente, nos cxatos
termos do artigos 43 € 44 da Lei 8.212/91, com a redagiio dada pela Lei
8.620/93, ¢ os artigos 68 e 69 do Decreto 738, de 20.01.93, observando-
se, quanto aos prazos, o Provimento n® 02/93 da Corregedoria Geral da
Justi¢a do Trabalho, devendo a contribui¢iio ser recolhida até o 8° dia, no
maximo e, comprovade o recolhimento, na Secretaria desta Junta, até o
15° dia 1med1at0, deduzindo-se, das parcelas concedidas ao reclamante o
percentual a seu encargo. Ficando desde ja ciente de que, em assim ndg o
procedendo, sera notificado o Instituto Nacional de Segundade Souél
INSS para as providéncias legais aplicaveis a espécie.

il
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3.5.

Determina-se, outrossim, & reclamada a recolher, deduzindo
do valor da condenagdo, e a cargo do reclamante, a importincia devida a
Receita Federal, a titulo de IMPOSTO DE RENDA e incidente sobre as
parcelas de natureza salarial - excluidas as de natureza indenizatoria -, s
atingida a faixa tributavel, de acordo com o artigo 46 da Lei 8.541/92 ¢,
o Provimento n° 01/93, da Corregedoria Geral da Justi¢a do Trabalho, ¢
demais normas que regem a matéria, nos prazos e termos ali indicados,
bem como comprovar na Secretaria desta Junta até, no maximo, o 15°
dia imediato. Ficando desde ja ciente de que, em assim ndo ©
procedendo, sera notificada a Receita Federal para fiscalizagio e demais
providéncias cabiveis.

3.6.

Condena-se, ainda, a reclamada a pagar as custas, no importe
de R$ 100,00 (cem reais), calculadas sobre o valor de R$ 5.000,00 (cin¢o
mil reais), arbitrado a condenagiio, de conformidade com os artigos 789,
V,e§§3°e4%¢, 832, § 2° da CLT.

L]

3.7,

Ordena-se, sejam as obrigagdes resultantes desta sentenga,
contadas em liquida¢do por cdlculos, a teor do artigo 879, da CLT, e,
artigos 603 usque 611, do CPC.

3.8.
Cumpra-se no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, conforme
determinam os artigos 832, § 1°, 835 ¢ 880, da CLT.

3.9.

Prolatada a sentenga ¢ publicada em audiéncia designada para
esta data.

3.10.

Prestagdo jurisdicional entregue. (CLT, artigo 831 e, CPC,
artigo 463).

3.11.
Cicntes as partes, de acordo com o artigo 834 da CL'I ¢
Enunciado 197, do Colendo Tribunal Superior do Trabalho.

3.12.

Certificando a Secretaria de que ndo foram cumpridas as
determinagdes dos itens 3.4. ¢ 3.5., deverd notificar o fato aqueles
orgdos, imediatamente.
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3.13. |

Devera a Secretaria desta E. Junta remeter copia das fls. 17 €
19 a0 Ministério Pablico Estadual e a0 Tribunal de Contas do Estade,
para apuragio das responsabilidades administrativa, penal e civil, (artigo
37, 8§ 2°, 4% ¢ 6°, da CF/88), ja que o contrato de trabalho em questdo
fora nulo ab initio, porque celebrado em desacordo com O preceituado
no artigo 37, I, da Constitui¢do Federal e artigo 129 da Constitui¢@o
Estadual, isto é, sem prévio concurso publico.

3.14.

ApOs o trdnsito em julgado desta decisdo, executada e
cumpridas todas as obrigagdes € demais formalidades de praxe deverd a
Secretaria da Junta remeter 0S autos ao arquivo, ficando desde ja,
autorizada a tanto.

3.15.
- Encerrou-se a audiéncia as 15:25 horas.

NADA MAIS

LAZARO ANTONJO DA COSTA

JUIZ DO TRABALHO
SUBSTITUTO
/‘_ﬂ_. .l;,....f:..,,. "!“_ pa-ux 'l'o“.”" /« ‘“'ﬂqarl'; 0. R, durll
Jyz3 Classives Rep. Gon, J-teq {0

T ¢+ (Meclates Rap,
‘ Emprepados bres g doras
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1 luiz otavio bertozo reis
- advogado -

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE _
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA/MT

04@1/3_— b

J. A pauta do dia

55 _@ horas,

processo nQ 3I32/93

par seu advogado ao final assinado,
RECLAMACAO TRABALHISTA que move contra (

NVOLVIMENT T T =
tramite perante essa MM, Junta, tendo em vista a
respeitavel sentenca de fls. s vem, respeitosamente, a

elevada presenca de Vossa Excelé€ncia, para propor
A

|
EMBARGOS D E DECLARAcﬁo‘

1
aquele "decisum", pelas raztes de fato e de direito
adiante aduzidas. 1
Ao toma conhecimento do inteiro te da

respeitavel sentenca proferida por essa MM. Junta, o
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- advogado -

ora EMBARGANTE verificou, "data venia",

juntamente com contradic33o e omissBies em
determinados pontos colocados na inicial, e que
resultaram em alguns dos pleitos (do item 08 daquele
petitério, os quais devem ser objeto de analise e

decisd¥o por parte dessa MM. Junta.

0O artigo 464, 11, do Cédigo de Progesso
Civil, aplicado aolprncessn do trabalho por forga do
artigo 769 da Consolidag3o0 das Leis do Trabalho, admite
EMBARGOS DE DECLARAGAOD a r. sentenca quando se
verificar obscuridade e contradicd3o e for omitido ponto

sobre que devia pronunciar-—-se, "verbis":

"Art. 464. Cabem embargos de declaracao
quando:

I = h4& na sentenga obscuridade, duvida ou
contradicgdos

11 = for omitido ponto sobre que devia

pronunciar—-se a sentenca."

Assim, entendendo que ha obscuridade,
contradigc3o e omiss3o, vem o RECLAMANTE EMBARGAR DE
DECLARACXD, requerendo o recebimento dos embargos e,
uma vez analisados os fatos e o direito, digne—-se essa
MM. Junta de pronunciar-se sobre os pontos ora
apontados, decidindo sobre as questdes, como de

direito.

DOS FATOS

Uma vez demitido, e sentindo-se lesado
em seus direitos de trabalhador, O ora EMBAﬂGﬁNTE
ingressou com a competente Reclamacg3o0 Trabalhista
alegando violagd3o de seus direitos tanto durante &uanto

no _encerramento do pacto laboral.

No encerramento do pacto por receber
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- advogado -

suas verbas rescisorias em valores aquém @ dos
efetivamente devidos. E durante o pacto em razapg de a
RECLAMADA nd3o ter cumprido integralmente um ACORDO
COLETIVO DE TRABALHO firmadn com o Sindicate da
Categoria no ano de 1990, o qual foi anexado por

fotocdpia a peca inicial da reclamatoria.

Deixou a empresa RECLAMADA de conceder a
seus empr;gadus aumentos salariais previstos naquele
ACDRDO COLETIVO, que deveriam incidir sobre os saldrios
dos meses de janeiro a maio do ano de 1991, os quais

somam B29%. assim distribuidos:

03% para (=] més de Jjaneiro

14,37% para o més de fevereiro

983% para o més de marco

19,40% para o més de abril

44 ,80% para o més de maio, e;

98,17% sem més definido para aplicacdo,
previsto no item 1.6 daquele ACORDO COLETIVO.

Assim, na Reclamacso Trabalhista o
EMBARGANTE pleiteou os reajustes salariais previstos no
ACORDO COLETIVO e as .diferengas dos salarios mehsais
advindas da aplicacdo daqueles reajustes, assim comp as
consequentes diferencas de verbas rescisoérias. E de se
notar, Excel@ncia, que na inicial o EMBARGANTE plepteia
apenas diferencgas de verbas rescisorias, nAD a

integralidade de tais verbas.

DA OBSCURIDADE E CONTRADIGAD

Porém, Excel€&ncia, essa MM. Junta, ao
proferir a r. sentenca de fls. , deferiu os reajﬁstes
salariais previstos no instrumento normativo coletivo.
Entretanto, ressalvou gque o reajuste salarial do mEs de
margo de 1991 limita—-se a apenas 12,55% (doze inteiros

e cinquenta e cinco centésimos por cento).
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Nesse ponto da respeitavel

reside, "data venia", a obscuridade que alia-se a uma
contradigdo. Ora, aquela re. sentenca n3o fundasenta
sua decisd3o de Fonceder apenas 12,55%Z, a titule de

reajuste salariai, para ©o més de marcgo ide 1991.

Se a r. sentenca assim decidiu, ha que
estampar em seus fundamentos o porqué de conceder
Iapenas e t3o0 somente 12,55% para o més de margeo de
1991, quando o pleito do obreiro se embasa no ACORDO
COLETIVDO que estabelece o indice de 95%Z (noventa e

cinco por cento) para aquele mé€s.

0O ACORDO COLETIVO, alias seu TERMO
ADITIVO, estabelece o0s reajustes salariais a Sserem
aplicados sobre os salarios a partir do més de nnv;mbro
de 1990, constando no item 04 do TERMOS ADITIVO a
adogdo de politica salarial trimestral escudada np IPC

acumulado no trimestre.

Consta, ainda, naquele item 04, que o
IPC acumulado do trimestre dezembro/90 / fevereirb/?l,

seria creditado na folha de pagamento do més de margo.

E no item 02 daquele Termo Aditivo,
ficou estabelecido a concess3o do indice de 12,55% para

0o més de marco de 1991, a titulo de reposigl3o salarial.

JA no item 035, consignou-se um qFadrn
demonstrativo de aplicac3o dos indices de reajustes
para n3o restar diuvidas sobre os mesmos, constandpb que
para O més de marcgo de 1991 os salarios sofreri;m um
reajuste de 12,55% a titulo de reposicio salarial,;mais
(=] reajuste da politica salarial, ou seja, o IPE: dos

meses de dezembro de 1990, janeiro e fevereiro de 1?91.

0 indice de 12,55% mais o IPC daguele
trimestre soma 95% (noventa e cinco por cento), ihdice

hleiteadn na inicial desta reclamatéria.
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Assim, Excel@®ncia, considerando que ;a rs
sentenca deferiu os reajustes salariais previstnp no
ACORDO COLETIVO DE TRABALHO e seu TERMO ADITIVD.
l:l::m|:|'=*d|5.'nci::|,| entretanto, t%o somente 12,55% para o més
de marco de 1991, podemos afirmar, "data venia", pela
contradic3o parcial entre a r. decis3o e o0 instrumento
normativo, pois este prev@ um determinado indice (95%)
para o més de marco/91, e a r. sentenca concedeu apenas

e t¥o somente 12,55%.

Ha pois esta contradicdo, aliada a
obscuridade em raz3o da falta de motivos, fundamentos,
a embasar a decis3o de conceder apenas o0 indice de

12,55%.

Requer, pois, o EMBARGANTE, que essa MM.

Junta se pronuncie a respeito da matéria ora cnlu:aha.

pAs oMIsslEs .

1) HaA, também, na r. sentenca, nmi*sﬁes
i

sobre dois pleitos da inicial.

0 primeiro deles, Excelé&ncia, refefe—se
também aos reajustes salariais previstos no ACORDO

COLETIVO. !

Ac fundamentar a decisdo de cnn:edpr 0s
reajustes previstos no ACORDO COLETIVO, a r. sentenca
relacionou os indices pleiteados pelo obreiro para, ao
final, deferi-los. Entretanto, n3o foi relacionagdo o
indice referente ao més de maio de 1991, de 4£,BOZ

(qgquarenta e quatro inteiros e oitenta centésimus por

cento). !

Entende o EMBARGANTE, Excel@&ncia, que ao

deferir os indices de reajustes salarial do QCDRDO

COLETIVO, n3do - haveria necessidade de a ra sentenga
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especificar todos os indices deferidos. Pnré*, a

excegdo do indice do més de maio/?1, de 44;802,

especificou todos eles.

Houve, portanto, omissdo da r. sentencga
com relacdo aquele indice, pois n3o apontado

expressamente no "decisum".

Embora possa-—-se argumentar que seu
deferimento esta implicito, pois deferidos todos os
indices do ACORDO COLETIVO com ressalva apenas do
indice do més de marco/91, deve essa MM. Junta, "venia"
mantida, manifestar—se expressamente sobre o
deferimento ou n¥o do reajuste para o més de maio/91, a
fim de se evitar contendas desnecessarias soqre a
matéria quando da liquidacdo da ra. sentenga @ ora

embargada. ‘
Este, Excel&ncia, um dos pontos omitidos
pela r. sentenca embargada, para o qual o EMBA EANTE

requer apreciagd3o e decisdo por essa MM. Junqh.

2) 0 outro ponto omitido paﬂa s
sentencga embargada @ gquanto ao FGTS sobre as verbas
pleiteadas e deferidas nesta reclamagdo.

!
Na inicial o EMBARGANTE claramente

postula, no item 08, letra n", o FGTS sobre as *erbas
que pleiteia. Entretanto, a r. sentenca n¥o analisou
e, consequentemente n3o decidiu, sobre a incidéncia do
FGTS sobre as verbas salariais devidas pela RECLAMADA

ao RECLAMANTE.

Requer, pois, o EMBARGANTE, que ess* MM.
Junta se pronuncie a respeito do pleito, cuﬁn de

direito. .

Por todo o exposto, vem O RECL@MANTE
EMBARGANTE, respeitosamente, a elevada presenga de
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Vossa Excel&ncia, para requerer, uma vez
estes EMBARGOS DE DECLARAGAO, digne-se de aprecid-los e
leva-los a Jjulgamento, para que essa MM. Junta se

pronuncie sobre os pontos aqui apontadns1 como de

direito.

TERMOS EM QUE,
PEDE DEFERIMENTO.
|
Cuiabad, 17 de novembro de 1994.

pp/ Luizz nuvi 'B-th:n Reis

- OAB/MT ngq3039 =

—— e — — e



PODER JUDICIARIO |
JUSTICA DO TRABALHO |
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAO

I°. Junta de Conciliacdo e Juigemense
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO De_m_mmm,_m_m_.g_
b ek WAL “EP. 78010-080 - Culabd - MN

ENDEREGO: L=
NOT. INT. N2 91 B eu 3, 1 / 95
PROCESSO N2 352 / 93 |
RORTTD0 SALOME PESSOA — 2% S
RECTE.: -
RECDO: CODEMAT |
Pela presente, fica V. Sa. mﬂ para o(s) ﬁm(s)previsﬂo_é)
no(s) item(s) o" abaixo:
01) - Comparecer & audiéncia para o dia de de #s
horas e minutos. ]'
02) - Prestar depoimento pessoal, no dia e hora acima, sob pena de confissao. I
03) - Prestar depoimento, como testemunha, no dia e hora acima. l
04) - Tomar ciéncia da decis@o constante da copia anexa. de fls. 75/78‘
. 05) - Tomar ciéncia do despacho constante da copia anexa.
06) - Contra-arrazoar recurso do(a)
07) - Impugnar Embargos a Execugéo.
08) - Contestar os Embargos de Terceiros autuados sob n® /
09) - Recolher as(os) .no valor de R$
10) - Prestar, como perito, o compromisso legal em ( ) dias.
11) - Prestar como assistente, o0 compromisso legal em ( ) di.
12) - Comparecer a audiéncia inaugural, no dia e hora acima, quando V.Sa. podera apresentar sua defesa

(art 846 da C.L.T.), com provas as que julgar necessarias (Arts. 821 e 845 da C.L.T.), devendo V. Sa. estar pre:Iz

? independentemente do comparecimento de seu representante, sendo-lhe facultado designar preposto, na forma pr

no paragrafo 12 do artigo 843 consolidado. O ndo comparecimento de V. Sa. impyaré na aplicagdo da pena de

revelia e confissao quanto a matéria de fato,. j :
4

13)-

N

Not. 191/95 CONTRATO ECT /OR/IMT
TRIisrR-N
CODEMAT A/C. DR. BIPfDIO 0. CIARO CERTIFICO que o presente expedlente

Centro Pol. e Administrativo - CPA

Tk @ ] 0

Luz




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DA 23* REGIAO
1* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

ATA DE AUDIENCIA
PROCESSO N° 0352/93

Aos 10 (dez) dias de janciro de 1995, reuniu-se a Egrégia 1°
Junta de Conciliagdo ¢ Julgamento de Cuiaba - MT, presentes 0 MM Juiz
do Trabalho Substituto Lézaro Antonio da Costa ¢ as scnhoras Juizas
Classistas que ao final assinam, para a audiCncia rclativa ao processo
supra, entre as partes: '

1
|

EMBARGANTE: ROMILDO SALOME PESSOA
EMBARGADA : COMPANIIIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

As 15:00 horas, aberta a audiéncia, foram, por ordem do MM
Juiz do Trabalho Substituto, aprcgoadas as partcs: ausentes.

A scguir, ap0s colhidos os votos das Sr's. Juizas Classistas, a
Junta proferiu a scguintc decisdo:

RELATORIO

ROMILDO SALOME PESSUA, opds o0s presenics
Embargos de Declaragdo em face da r. sentenga de fls. 58/65, adu;Tindo
que a mesma contém omissdes, contradigdes ¢ obscuridade no que sc
refere a alguns itens do petitum, especialmente, quando concedéu o
rcajuste de 12,55% sobre os salarios de margo/91 ¢ ndo os 95%
vindicados com base no Acordo Coletivo de Trabalho 1990/1991, ({ls.
27/33) e Aditivo ao Acordo supra, (fls. 34/36).

No que tange ao pedido de rcajuste salarial de 44,80%
rclativo ao més de maio/91, entende o embargante que houve omissdo,
bem como, relativamente ao pleito de FGTS onde visualiza igualmente, a
omissdo apontada.

Requer pronunciamentos a respeito.

E em sintese o relatorio

|



Embargos de Declaragiio - Proc. 1" JCJ - n®, 0352/93

FUNDAMENTACAO

Tempestivos ¢ regulares recebe-se ¢ conhece os presentes
Embargos de Declaragio.

DO REAJUSTE DE 95% - MARCO DE 1991

Sustenta o vindicantc quc a sentenga fustigada de
contraditoria ¢ omissa concedeu, para o més de margo/91, um reajuste de
apcnas 12,55%, quando o correto seria de 95%, ja que o Aditivo ao
Acordo Coletivo de Trabalho celebrado no dia 28.07.90, fls. 34/36,
previu, em scu item 4 parte final, que sobre os salarios dc margo/91
incidiria o reajuste correspondente ao I. P. C. acumulado do segundo
trimestre, ou seja, de dezembro/90 a fevereiro/91. |

Alega que o IPC do periodo mais a rcposi¢do salf'ial
acordada de 12,55% atingem o montante perseguido, isto €, 95%. |

Com efeito, a sentenga acossada ndo considerou essa parte do
Termo Aditivo (fls. 34/36) e concedeu a menor o reajuste ¢, ainda, sem a
fundamentag¢do devida. L

Dcfesa cspecifica ndo houve. [Fato que torna incontroversa a
diferenga em termos de percentual até o montante postulado. !'

No particular razdo assistc ao embargante.

Portanto, antc a auséncia dc¢ fundamcntagdo ¢ flagrante
omissdo quanto ao reajustc correspondentc ao IPC do trimestre
dezembro/90 a fevereiro/91, sdo os presentes embargos ¢ correspondente
decisdo habeis para considerar, no item "DOS REAJUSTES
SALARIAIS", da sentenga embargada, como sendo de 95% e ndo
12,55% o reajuste salarial a incidir nos saldrios de margo/91, conforme
convencionado entre as partes.

i

DO REAJUSTE DE 44,80% - MAIO DE 1991 |

A omissdo percebida pelo embargante € I‘acilm{:me
constatada no item "DOS REAJUSTES SALARIAIS" (acima citado)
contido na sentenga objeto dos presentes embargos quando mencionou
os rcajustes dc 19,40% ¢ 58,17% para o més de abril/91, quanda na
realidade seria apenas o reajuste de 19,40% para aquele més. |

Para o0 més de maio/91 os reajustes concedidos sdo de -
44.80% ¢ 58,17%, nos termos do Acordo Coletivo de Trabalho -
1990/1991 (fls. 27/33), item 1.6, quando a CODEMAT rcconheceu o
percentual de 58,17%, como diferengas salariais do ano de 1989 nio

rcpostas. .
agqu-”
Ve
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No que pertine ao reajuste de 44,80%, constata-se¢ no-Adibivo
ao Acordo Coletivo, item 1, quc na data basc da catcgoria, ou sta
maio/91 os salarios seriam reajustados naquele percentual.
Conseguintemente, no més de abril/91 o reajuste serd de
19,40%, conforme mencionado na sentenga ¢ no més de maio/91 os
reajustes serio de 44,80% mais 58,17%.

DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO

Afirma o embargante que pleitcou a incidéncia do FGTS
sobre todas as verbas pedidas, conforme se verifica no item 08, letra "n",
da petigdo inicial havendo, segundo alega, omissdo no particular,

A scntenga concedeu o FGTS mais os 40% sobre as horas
extras ¢ adicional de 50%,; reflexos legais em sobre as férias ¢ adicignal
de 1/3 e décimo terceiro salario.

lIgualmente concedeu o FGTS mais os 40% sobre os
reajustes salariais ¢ demais verbas de natureza salarial, conforme sec
constata no item "DOS REAJUSTES SALARIAIS" contido na scntc?)c;a
in verbis: |

"Referidos reajustes deverao incidir nas verbas salar%als,

especialmente, 13°, férias, FGTS + 40%"

Verifica-se na inicial que o FGTS foi postulado ainda so L a
licenga prémio, abonos da Lei 8.178/91 ¢ multa do artigo 477, da C
sendo indevida a incidéncia do FGTS sobre cstas parcclas, scja porquc
indevidas ou inaplicaveis as mesmas em razdo de suas naturczas.

Sobre as verbas concedidas na sentenga houve cocvamente a
mengdo da incidéncia do FGTS mais o adicional de 40%, dc sorte que os
embargos, nesta parte, somente vingardo em razdo das duas omissoes
apontadas e reconhecidas acima. De resto mero corolario.

DISPOSITIVO

ISTO POSTO ¢ observada a fundamentagdo supra de@de
csta Egrégia 1* Junta dc Conciliagdo ¢ Julgamento de Cuiaba-MT, a
unanimidade, receber e conhecer os presentes Embargos de Declara 5’10,
para acolher as alegagdes do embargante ¢ fazer constar na r. senteénga
cmbargada quc os reajustes salariais de margo/91 totalizardo o percentual
de 95% em razdo do IPC acumulado do trimestre de dezembro/90 a
feverciro/91 ¢ que os reajustes de abril/91 ¢ maio/91 scrio 19,40% c
44,80% mais 58,17%, respectivamente, nos termos da fundamentagio
supra suprindo, destarte, as omissdes nela contida.

Intimem-se as partes.

. M%mwga ke

(&3]
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LAZARO ANTO%IO DA COSTA

JUIZ DO TRABALHO SUBSTITUTO

W K -.
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JOSEFINA DA CRUZ COELHO M. BEATRIZ C. B. SART I
Juiza Classista Repr. empregado Juiza Class. Repr. empregador

JOSE AFONSOGAMPOKNINA'DE OLIVEIRA
m ¢ Secretaria
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EXMO. SR. JUIZ PRESIDENTE DA 12 JUNTA DE CONCILIAGAO & JULGAMENTO DE
CUIABA - MT

Processo n? 352/93

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROS-

__.___._—_—-—_—-——_'—_

SO - CODEMAT, j& devidamente qualificada noslautos de
RECLAMACAO TRABALHISTA que lhe move ROMILDO SALOME PESSOA, e

que té&m curso por essa digna Junta e Secretaria, nd3o se con-
formando, "data vénia", com a respeitével decis3o nele prola
tada, cujos termos inclusive foram alvos de Embargos Declara

térios interpostos pelo Reclamante, conhecidos e providos, '
van dela recorrer, como de fato recorrido tem, OKRDINARIAMEN-
TE ao Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 23% Regido, a

duzindck para tanto, as rezdes de fato e de direito a seguir

expostas.

Requer, pois, seja o presente recurso regularmente pro
cessado e remetido & insténcia "“ad quem", da qual espe
ra conhecimento e provimento.

Pede Deferimento
acuiabd/Mt.,23 de janeiro de 1.994

OTHEN JAIR DE BARROS
OAB/MT 4328
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RASOES DO RECORRENTE

PELA RECLAMADA
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

Egrégio Tribunal,

Colenda Turma,

A r. sentenga recorrida, em determinados itens, defe
riu pleitos invocados pelo Autor em desacerto para com a legislacao
vigente, a doutrina e jurisprudéncia bem como para principios contd
beis, enfim, em desconformidade, "data vénia", para com 08 ideais

juridicos e o desiderato que tem por nota a Justica.

0 Reclamante aduziu, nos fundamentos do Embargo De
claratdério que opds, o suposto direito a que faria jus, em decorrén
cia de estipulacdes do ACORDO COLETIVO e TERMO ADITIVO celebrados
com a Reclamada, ao reajuste, incidente sobre os salarios de margo
de 1.991, de 95% (noventa e cinco por cento).

Tal reajuste seria o resultado matematico das conces

soes especificadas para aquele més, a saber:

12,558 a titulo de reposicdo salarial;

IPC de dezembro/90, janeiro e fevereiro/91.

Efetivamente, tais concessoes constam do referido
ACORDO, cuja validade restou confirmada por diversas ocasides  por
este Egrégio Tribunal.

N&@o obstante, assim como o sofisma, cujas premissas
aparentemente verdadeiras ensejam a uma conclusdo falsa, proposital
mente conduzida para induzir-se ao erro quem as aprecia, a conducao,
pelo Reclamante, dos elementos constituintes de seu direito, redunda
naquele Indice que apontou, e teve deferido, e que nido tem por méri

to ser verdadeiro.
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to na inicial como apds, nos Embargos que opds, o Reclamante degli
na quais os iIndices representativos dos IPCs dos meses a se co
gir.

Apenas e tdo-somente afirma que, scmados aos 12,55%
da reposigdo salarial, resultariam em 95%, resultado que persegue.

Ora, sem conhecer sequer Os valores do IPC daque*el
meses, na inexisténcia absoluta de informacdes nesse sentido 108
autos, como reconhecer-se valido tal indice? |

£ de se notar que neste ponto reside a materia iza
cdo condutiva do Indice apontado pelo Reclamante, ja que ©O outrqybg
neficio concedido, os 12,55% a titulo de reposicao aalarial,teni,cu
valor apontado e definido. -

i
Apresentando as informacdes que esses autos, atiip:g
sentemente nao ostentavam, cabe cientificar que, os Indices do !FPC

daqueles meses foram os seguintes:

. dezembro/90 = 18,30%; *
. janeiro/91 = 19,91%; i
. fevereiro/91 = 21,87%. !

Tais indices, naturalmente, devem ser processado4 ma
tematicamente, resultando num @nico indice, o qual deve se repr’aqg
tar pelo total acumulado e capitalizado dos 3 meses apontados.

para a compreensdo hialina de todos os angulos e
possibilitardo o entendimento dessa quest@o, é imperioso abranger
aspectos contdbeis e minuciar-se filigramas matematicos, como f adu
zidas no pardgrafo anterior e as que se demonstrardo na sequéncia.

Repare-se que, COmO no caso em tela, comumente, vou,
visto mais amplamente, em épocas pretéritas porém recentes de @&lta
inflacdo, ocorre necessitar-se do valor final referente a mais | de

um maés, dos indices de correcao monetaria.

|
para chegar-se a tal valor, ytiliza-se de um urﬁiii

cio matematico indispensével e divulgadissimo, que é o de preg der
aos digitos dos Indices que serdo calculados, o caractere 1% 4

Tal caractere indica a multiplicagdo dos indices uns
pelos ocutros, sucessivamente, e tem como caracteristica, a fungho in

teligente de apresentar o resultado i devidamente oagital;!!ghr o
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i que é indilp;hnivhl quando se busca compensar as perdas inflaciond

| rias, vez que as mesmas acumulam-se capitalizadamente, e nio de for

ma simples, qual seja a que se obteria Pelo mero somatdrio dos indi
ces,

w* Assim, os indices mensais, para comporem o nimero-in
dice que se busca, se processario:

» 1.1830 x 1.1991 = 1.4185;
- 1.4185 x 1.2187 = 1,7287.

Cumprida sua funcdo operativa, o "1" exclui-se do re
sultado obtido, o qual representa-se pelo indice de 71,87%. Tem-se
ai o resultado dos calculos habeis a conhecer-se o valor acumulado
dos IPCs de dezembro/90, janeiro e fevereiro/91.

Ou seja, ja se conhecem:

- 12,55 - reposicao salarial;
. 72,87 - IPC acumulado.

Para finalizar-se as operacdes, resta somente somar-

. se, os dois indices, cujo resutlado, de 85,42% (oitenta e cinco vir
. gula quarenta e dois POr cento), equivale ao indice final, a que faz
jus o Reclamante pelas concessoes citadas, representativas em nime
I ros de seus direitos.

Neste espirito, e colimando a indice que se obteria
. por esta forma, da qual jamais se afastou metodologia séria nenhuma,
. € que o ACORDO COLETIVO DE TRABALHO determinou tal concessio.

. O proprio Reclamante, nas razdes dos embargos, em
& fls. 69, asgim se expressa: "(...) constando que para o més de mar
¢0 de 1.991 os saldrios sofreriam um reajuste de 12,55% a titulo de
reposicao salarial,‘ggig O reajuste da politica salarial, ou seja,
O IPC dos meses de dezembro de 1.990, janeiro e fevereiro de 1.991"
(grifamos).

E, reasevera, adiante (fls. 69): "o indice de 12,55%
mais o IPC daquele trimestre soma 95% (...)", no que induz o MM, Jui
20 a erro, ja que o indice correto, somado, tal como repetidamente
se refere e como se deve processar, & de apenas 85,42%,

1) Note-se qﬁo © Reclamante para obter o indice que apre
| goa, mmltipl 08 valores da reposicio salarial, pelos do IPC acu
' mulado, mais ou menos, assim:




»

= apeme e e

e 1.72,87 x 1.12,55 = 11,9456
donde resulta, 94,56%, e ndo, jamais, 9581

Ocorre, Exceléncias, que a operacdo efetuada acima &
invalida, incorreta, inapropriada e ilegal.

A materializacdo de indices de natureza diversa, per
faz-se pelo somatdrio deles, jamais pela sua multiplicacio.

Multiplicam-se nimeros de mesma natureza, tais como
os valores isolados e mensais do IPC, para obter-se sua variacio to
tal em um periodo. Tal multiplicacdo, tem como fator inerente e pre
cipuo, capitalizar o montante, para efeitos de compensagido de valo

res atingidos pelos efeitos inflacionarios.

A concessdo de dois ou mais benefirios para um mesmo
periodo deve ser SOMADA. Caso contrdrio, ocorrera acumulacdo capita
lizante de dois valores de natureza diversa, o que ndo procede con
tabilmente.

Adicione~se a tal observagido, a perversidade de capi
talizar-se a reposicdo salarial sobre o IPC, o qual ja se encontra
va capitalizado sobre si mesmo, dando azo 3 "bis im idem", nas repo
sicoes.

O préprio fato de o Reclamante referir-se inconscien
temente a soma, quando se trata de juntar tais verbas, demonstra a
improcedéncia de existir outro método para tais calculos, muito em
bora as afirmacdes daquele significarem muito pouco face a preponde
rancia das normas atinentes 3 questdo em apreco.

Requer-se, portanto, como sobejamente demonstrado,
que o indice valido para aplciar-se os reajustes para marco de 1991
represente-se pelo valor real, ou seja, de 85,42s.

Outro pleito deferido pelo MM. Juiz "a quo" na deci
sdo dos embargos, diz respeito 3 outro indice, o ue 58,17%.

Deletreando, par e passo, aqueles embargos, em nenhum
recdndido encontramos o pedidoc de reconsideracao especificada para
tal indice, que, ndo obstante, constou das reformas operadas no jul
gamento dos mesmos, 0 que se nos aparenta julgamento "extra petita”

Con efeito, para que constasse da apreciacdo dos em
bargos, indispensével se fazia que tal fato houvesse sido especifi
ca e determinadamente suscitado pelo Reclamante nos embargos que
opds, e tal ndo ocorrau.

.



D el P el oy e w3

Assim, @ de ser considerada nula tal insercao.

Entretanto, caso Vossas Exceléncias assim ndo consi
derem, a Reclamada "de meritis”, aduz o que se segue:

O Reclamante reivindida o citado percentual com fun
damento nas disposig¢des do ACORDO COLETIVO DE TRABALHO, que “reco-
nhece" tal perda, dispondo que "devera ser renegociado entre o Sin
dicato e a Comissao de Politica Salarial do Governo do Estado de

Mato Grosso."

Depreende-se das disposicOGes emanadas do referido
ajuste, o RECONHECIMENTO das perdas passadas. Ainda que reconhecer
implique em admitir tais perdas, n@oc & possivel, juridicamente, acio
nar-se, com fulcro apenas nessa declaracao, a Reclamada, como se
arrimados por prescricao legal.

Estd muito distante de tal declaracdo de ciéncia, a
faculdade determinante que o Autor anela.

O gue se tem na Clausula 1.6., é a manifestacdo de
um conhecimento imediato. Desenrola-se naquele dispositivo, uma no
¢do, uma idéia. Jamais uma prescrig@o determinada, legalmente con
signada, como absolutamente necessario para a avocagdo judicial a um
direito.

E tao inoperante se faz tal declaracdo, que sequer
designa a data em que vigeria, caso fosse determinacdo aplicéavel.

E, como se sabe, nenhum efeito juridico possuem dis
posigoes legais que ndo disponham seu prazo de vigéncia, ou, pelo
menos, inicio de validade.

Inuteis, destarte, as tentativas do Reclamante de au
to aplicar para o més de abril de 1.991, a eficacia do aludido rea
juste.

Se fosse imbuido de tal poder, nada obstaria, por
exemplo, que o Reclamante julgasse valido tal reajuste a partir de
1.989, quando tais perdas se materializaram.

Contudo néo se admite a informagio de atos contra
tuais por alegagdes "a posteriori”, assim como ndo procedem inclu
s0es unilaterais a termos contratuais.

Contratos fazem lei entre as partes naquilo que obri
gam-se a cumprir. Reconhecer uma perda nao basta a julgarem-se de
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tentores do direito a executd-las. Mister se faria ainda, a que a
Reclamada se obrigasse especificamente a repd-~las, determinando pra
208 e 0 que mais se fizesse necessidrio para seu efetivo pagamento,
e que se constituiria em direito liquido e certo.

Nao ha direito liquido e certo a amparar tal pedido.

O direito liquido e certo existiu para exigir-se o
cumprimento da renegociacdo na vigéncia do acordo, conforme constan
te na parte final da Clausula 1.6.

Pode-se afirmar que iniciou-se um processo de legiti
macdo de direito, porém jamais se concretizou plenamente tal ato,
sendo flagrante a inexigibilidade de tal verba.

A julgar-se procedente essa reivindicagdo, a partir
de uma simples declaracdo de terem ocorrido perdas, o Reclamante ja
podera se habilitar a dezenas de ocutras reposicdes, cujas perdas
830 notdrias, mas que entretantc jamais houveram por repostas.

Repita-se: nd@o existe direito liquido e certo a ampa
rar a execucdo desse indice. Direito liquido & augle que pode ser
exercido imediatamente, por ndo estar sujeito a controvérsias, 0 que
ndo cabe no caso vertenta.

E, se existiu, foi para o fim de exigir-se a renego
ciagao, dentro do prazo de validade do ACORDO COLETIVO DE TRABALHO,
e para nada mais além disto.

Requer-se, destarte, a reforma da r. sentenca no sen
tido de excluir tal indice de entre as verbas exequiveis, por se en
contrar desabrigado de fundamento legal para tal.

Outro ponto merecedor de reforma,consubstancia-se nos
abonos da Lei 8.178/91, requeridos pelo Reclamante conjuntamente
aos reajustes do ACORDO COLETIVO DE TRABALHO.

Tal aspiragdo fere a lei por constituir-se em "bis
in idem".

Julgados de Primeira e Segunda Instdncias indeferem
a concessdo dos beneficios dos abonos da Lei 8.178/91, gquando apli
cados concomitantemente a outras concessdes, como ocorre no presen
te caso.

Além disso, acresce relevar-se que o art. 62 e para
grafos da Lei em apreco, determina reajustes salariais, os quais, de
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outra forma ja foram objeto de requerimento do Reclamante.

O pedido de corregao monetidria sobre salarios

pagos
ém atraso deve ser julgado inepto, pPosto que assim o é.

A uma, por representar mera alegacédo, desprovida de

cardter probante. Nos autos nio se juntou nenhum recibo comprovatd

rio do alegado atraso, e tal dnus ao Reclamante compete.

Pertine indagar-se de que forma se executardo os cal
culos sobre tais verbas, desconhecendo-

se a data de pagamento, os
saldrios a incidirem-se os juros, etc.

A duas, por fundamentarem-
cional Estadual, inapto a surtir efeitos
mia msita, como a CODEMAT.

se em dispositivo constitu
em uma sociedade de econo

Isto posto, a Recorrente, apoiada nas razdes
perfiladas, e confiando nos doutos suplementos de Vossas Excel
requer ao Egrégio Tribunal para que
80, para que seja reformada a re

retro-

éncias
dé provimento ao presente recur
speitavel sentenca, como de

J U ST ICA
Pede deferimento.
Cuiaba-MT, 23 de janeiro de 1.995

OTHON JAIR DE BARROS
- OAB/MT 4.328 -
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PODER JUDICIARIO

JUSTIGA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO l

(" Junta de Conaliaceo © !ulvmaﬂni
JUSTICA CO [RABALHO

Rua Miranda Reis, 441 - Ed. Bianch

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE

ENDERECO:
noT.wT.Ne__ 652 ;99 em 02 02 /95
g PROCESSO No___ 392 193
RECTE.: BOMILDO SALOME PESSOA
RecDO:_CODENAT
Pela presente, fica V. Sa. _]_Qﬂl_eﬂ‘. para o(s) fim(s)previsto(s)
no(s) item(s) 13 abaixo: I
01) - Comparecer a audiéhcia para o dia de de _ as
horas e minutos. T
02) - Prestar depoimento pessoal, no dia e hora acima, sob pena de confisso. i
03) - Prestar depoimento, como testemunha, no dia e hora acima. |
. 04) - Tomar ciéncia da decisfo constante da copia anexa. ?
05) - Tomar ciéncia do despacho constante da cOpia anexa. f
06) - Contra-arrazoar recurso do(a)
07) - Impugnar Embargos a Execucgao. i
08) - Contestar os Embargos de Terceiros autuados sob n® / I
09) - Recolher as(os) ,no valor de R$
10) - Prestar, como perito, 0 compromisso legal em ( ) dias.
11) - Prestar como assistente, 0 compromisso legal em ( ) dias.

12) - Comparecer a audiéncia inaugural, no dia e hora acima, quando V.Sa. poderad apresentar sua defesa
(art 846 da C.L.T.), com provas as que julgar necessarias (Arts. 821 e 845 da C.L.T.), devendo V. Sa. estar presente,
independentemente do comparecimento de seu representante, sendo-lhe facultado designar preposto, na forma Mm :

no paragrafo 12 do artigo 843 consolidado. O ndo comparecimento de V. Sa. importara na aplicagdo da pema de’

revelia e confissdo quanto a matéria de fato,. E ) .
13)}- Desp. de fls. 83 .Denege seguimente ao Recurse Ordinarie, per

jntempestivo. I. Cuiabé, 30.1.95. Dr. Lizare A. da Costa -

Juiz do Trabalhe.

€%

Hot. s e 0652/95
RECEBI proc. 352/93
MM OR /L O /C(g
l.mn-na'vnl . Prntn.enl;‘b‘(jbn.u‘?: y
CODEMAT
A/C. DR. OTHON JAIR DE BARROS CERTIFICO que o presente expediente foi ’

Y encamirfhado ag destinatarjo, via em
Centro Pol. e Administrativo - CPA _@ : ,j ;35 91 § 25 ira)
A
Lulz a0y dgs-S. temeln
curABA  MT M ;

JT-2012-2



luiz otavio bertozo reis
_ advogado ~

DEMONS TRATI vo D E

Reclamac@o Trabalhista no 352/93 -~ 1a JCJ de Cuiaba—MT

i

|

Reclamante ~ ROMILDO SALOME PESSOA 1
Reclamada  ~ COMPANHIA DE DESENVOLVIHENTO po ESTADO DE HAIQ

GROSSO - CODEMAT
admisséo: 28 de novembro de 1988

I — MAIOR REHUNERAGEO DEVIDA AO RECLAMANTE, CALCULADA BASE
NA LEI NO 8.178/91, ACORDO COLETIVO DE TRABALHO E STE
CONCEDIDO PELA RECLAMADA, NOS TERMOS DA R. SENTENCA

CONDENATORIA DE FLS.

MES/ANO SALARIO INDICE SALARIO CORRIGIDO
01/91 114.420,16 3,00% 117.852,76
02/91 117.852,76 10,00%* 129 .638 404
02/91 129 .638,04 14,57% 148526430
03/91 148.526,30 95 ,00% 289 . 626429
04/91 089.626,29 19, 40% 345 .8184,79
05/91 345.813,79 58, LT%** 546.973,67
05/91 546.973,67 44 ,80% 792.011,87

_ x reajuste previsto na Lei n2 8.178/91

_ %% reajuste previsto no item 1.6 do ACT £irmado

11 - VERBAS RESCISORIAS CALCULADAS COM BASE
NA MAIOR REMUNERACAO DEVIDA AO REC

{

- Maior remuneracﬁo para ©O célculo dag verbas resciséria¥:

_ salério base . 792.017
- adicional pelo tempo de servigo — 4% f 31.569

| 823.698
NATUREZA VALOR DEVIDO VALOR RECEBIDO | DIFERI
01) 13¢ sal 5/12 343.207,75 56.811,15 28639
02) férias prop 6/12 411.849,30 68.173,38 - 343.87
03) 1/3 sobre férias 137.283,10 22 .724,46 114.55
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luiz otdvio bertozo reis
- advogado -

04) saldo de salario 494.219,18 81.808,02

I11I - DEMAIS DIREITOS TRABALHISTAS

05) multa do artigo 477 da CLT

412'ﬁ?1’14

823.668,58
06) diferencas salariais (incluido o ATS), atualizadas até

distribuicsio da reclamac8o
JAN/91
FEV/91
MAR/91
ABR/91

07) 1.876 horas extras verificadae na vigéncia do pacto labor

conforme demonstrativo constante na item 6 da inicial
10.535.

reclamatéria
08) reflexos das horas extras sobre 139 salario
1.988 - proporcional
1.989
1.990
1.991 - proporcional
09) reflexos das horas extras sobre férias
1988,/1989
1989/1990
1990,/1991
1/3 constitucional sobre férias
10) atualizac8o monetaria dos salarios
130 salario de 1990
dezembro/90
janeiro de 1991
fevereiro de 1891
marco de 1981
abril de 1991
maio de 1991

8.146,71

29.
392.2
361.

95,

390.7
366. 4
120.
292.

79.E
60.1
33.

32.k
29.
25
12.151,67

( para apurar a atualizac8io monetaria dos saldrios, nos ermos
do artigo 39 da Lei ne 8.177/91, adotou-se os seguintes
procedimentos: 12 - o valor devido ao reclamante foi diviﬁido

pela TRD acumulada da data em que deveria ter sido efetuado o
pagamento. O resultado obtido foi multiplicado pela TRD



luiz otavio bertozo reis

11)

17)

Iv

— advogado -

acumulada da data em que o pagamento foi efetuado. A difefenca
obtida representa a atualizacdo monetéaria devida; 20 - a
atualizac8o foi calculada, primeiramente, ate 23.07.91, uma
vez que naquela data efetuou-se o pagamento das verbas

rescisbrias ) I
FGTS 8% (oito por cento) sobre os itens 01, 04, 06, 07, QB,

09 e 10 retro 1.122.933,09
FGTS 40% (quarenta por cento) sobre o item 11 supra 449.i73,24
MO N T B RO SO 16-890-103,06
- ATUALIZACAO MONETARIA CALCULADA NOS TERMOS DA LEI NQ
8.177/91, CONFORME TABELA DIVULGADA PELO TRT - 23a REGIAO.
valor devido em 23 julho de 1991 16.890.703,086
coeficiente de atualizac8o 0.00837346
valor atualizado até 30 de outubro de 1994 56.880,11
juros de mora - 40% (1% ao més) 22.792,04
TOTAL GERAL ..cccvnian R$ 79.772,15 (setenta e ve

mil, setecentos e setenta e dois reais e quinze centavos).

Cuiaba-MT, 18 de novembro de 1994.

Luiz Otavio Bertozo Reis
- OAB/MT n© 3038 -

S ——— -



COMPANHIA DI
DESENVOLVIMEENTO DO '
ESTADO DL MATO.GROSSO , S
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Companhia de Desenvolvimento do Eg ﬁo Tae” matp
(rosso - CODEMAT, sociedade andonima de econamla mista, in ita no
(3C/Mf sob o n° 03.474.053/0001-32, sediada mo Centro POllthO Admi
yistrativo - CPA - Palacio Paiaguas, nesta Capltal,mneste ato r&
1 resentada por seu Diretor Presidente, Dr. CARLOS AUGUSTO DE BRR%
] A GOMES, brasileiro, casado, advogado, portador do RG n@ 127.695
{ SP-MT e do CPF n@ 043 867.601-72, pelo presente instrumento de pr.l
(uragao, nomeia e constltul seus bastantes procuradores, os advog
« 0s DIOGO DOUGLAS CARMONA, brasileiro, separado Jud1c1a1mente, po
‘ador da OAB/MT n@ 751 e do CPF n? 021.705.201-30; ELPIDIO ONOF
( LARO, brasileiro, casado, OAB/MT nQ 3.347-3, CPF n? 402.082.578-5
: LUIS EDUARDO DA SILVA CAMPOS, brasileiro, casado, OAB/MT n@ 2.2b
. CPF n? 172.624.701-59, todos com esciitério no enderego acima

i

nde recebem avisos e intimacdes de lei, a guem confere amplos

leres para o [oio em geral, com a ¢l 1iusula "Ad-Juditia", com gud
juer Julzo, Instancia ou Tribunal, podendo propor contra quem
lire1t0 as acoes competentes e defende—lo nas contrarias, seguin
mas e outras, até final decisao, usando dos recursos 1egals¢=ac_
sanhando -os, conferindo-lhe, ainda, poderes especiais para ~conf
;ar, desistir, renunciar direitos, transigir, firmar compromlss
»u acordos, receber e dar quitacao, propor Execucao, requerer-
léncia, habilitar crédito, acdo ordinaria, procedimento sumariss
n0, acao rescisoria, embargos, agravos, representando ainda o
‘organte, para o fim do disposto nos artigos n@s 447 e 448 do Co
jo de Processo Civil, agindo em conjunto om separadamente, poden
1inda substabelecer esta em outrem, coﬁ ou sem reservas de -iguails
ooderes, dando tudo por bom, firme e valioso, sempre no interesse

lo outorgado.

“ o
Cuiaba-M marc de 1.993 i :
] : 2 |

CARLOS AUCUSTO L‘ ARRUDA GIME .

- Dlre%QL/ rcsiante -




SUBSTABELECIMENTO DE PODERES

SUBSTABELECO na pessoa do Dr.

LENINE JOSE DE FIGUEIREDO, brasileiro, casado,
advogado, OAB-MT 3729, com enderego profissio
nal, a av. Mario Corréa, 94, bairro do Porto,

. nesta Capital, todos os poderes a mim conferi
dos pela CODEMAT - Companhia de Desenvolvimen
to do Estado de Mato Grosso, nos autos do pro
cesso n? 352/93, de agdo trabalhista que RO -
MILSO SALOME PESSOA move em face a outorgante,

com reservas de iguais poderes para mim.

S —




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

ATA DE AUDIENCIA

Aos c8 dias do més de NOVEMBRO do ano de 19 24 , reuniu-se
1x Cuigbs/Mm -
a - 2 Juntade Conciliagdo e Julgamento de Lifady ,presentes

T,£7Ar0 AITONTOL DA COSTA

o(a) Exmo. (a) Juiz (a) Presidente Dr. (a) -
e o0s Srs. Juizes classistas, que ao final assinam, para audiéncia relativa Jao
Proc, . L ycu. 352 ¢ 22 , entre pa*es:
ROMIIDO SALOME PESSOA | .
@orpanhins de Degenvolvimento do Estado de Iato grosso 1

Reclamante(s) e Reclamado(s), respectivamente.
As 16:30 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do(a) MM. Juiz(a) Presidente,
apregoadas as partes. Pregonte o Raclamante, acmpanhodo Ge ceu advosado
N, Tuiz Otdvie Dorbono *"m” O*T’/*’l‘ 3038, Reclonado ousante.*
Depoinmento 4o Reelomnte. As porguntas disse que:
"foi ndmitido sem econcurso niblico. Gue o média mensal das horas
‘evlras trabalhednc consie no item 06 da inicinl.*
Pelo :“..r?-ro'*”xr'lo do Reelomnnte foi reguerido 2 apli-
nte o ausen-— |

I

~ e~ ’ . .
ccgeo do P{;’}‘;"ifj, de confissao quonto a moteric faticn

‘“’"j oy
cia injustificnds Ao Reclamoda, n ser objeto de sentenca.® 1
Sem mais provas o serem produzidas, encerra-se a¥ ’
‘ocesonal. Razoes fincis orais pele prodedincic. L
Projudicads ¢ 28 tentntiva de coneilincho. |
|

iastrveao p

=t

i .
Pare iulgonento de pnblicagro de sentenga desig-

- ~ .
andse o Qin  14.12.94 A=z 15:20 horaas, ciente o Reclamante.

»

Tnthimn-an o Reclanodn

-
Theerran-ae oz 16:30 110"“'1"- f
i
|

Wado, mod

vl e

JT -2003



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO '

ATA DE AUDIENCIA

: OV /el
3 Aos _ngias do més de TTCVEITRRC " do ano 46 T8 94
119 s S e
a_ __"’—i!.luntadeConciliaqaoeJulgammodg Cuisbha/IM
.47 40 TTOTTOT, DA COSTA
o(a)E mo.(a)Juiz(a) PresidenteDr.(a)____~-*~*

e 05 Srs. Juizes (classistas, que ao final assinam, para audiéncia ralpti'

Proc,_ =R, 252y &3 , entre

POIIIDC SAIOME PESSCA i

S diid

* ] -
€ormanhia de Pegenwvolvinentt do Iov:

btk [o-puy - ¥ Hhatd ~ -
ey

de dc llato grosso

Reclar ante(s) e Reclamado(s) respectivamente. :
As 16:3C horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do(a) MM. Juiz(a) Pre

apregc 'das as partes. Prezonte ¢ 20 ’"._.'f.,."..:"., 3 "'""“"""""""30 de seu B.d.VOg&d@
i, Tuiz Otdvieo Bertone "_?'_*-‘_r: C.“.’l" ' 2738, Roclonedo ausente.®
Deonoinzats 4o Reclomonte. df porguntas disse guss

e e

: . s o A RAE AR T Flsp  m) wimd

foi z2dmitido Senm eoneuyeh Suhiilcth. g o Hed
o

sen shiks Bubs 2 mensel das horas
‘nxtraa trabalhedos congie e Ster NG da gmipic] ¥
Pelo advorade do liselornnte foli recuerido s a]:li-
o~ o~ & o~ ’ ¥ -
agso @z pena de confisszo fronto o mroteric faticn ante a ausen=
ia injustificeads do Reelarnda, a2 ser orjeta do appuencr«o g
oo - S-‘f‘-’_‘,‘!"'.'-'.'?";';.i"- :'.‘:"?-.":.S = -""'“'_""?;‘.". ‘V"\“"\i'\]l‘"! :l-. ‘;- pvlcpm—se a*
2 ~ : ; - » -
satrucde procegsusl. 2acoss fincis ernis peln nrodedencia
'T‘-.-u(\-—'j-r-'-‘w:b.--r'!r- ~ ™A -‘-a-\-'\J*n-{‘-i-‘ﬂ- A COn Cl"l"nnqo. _' -
* Dern dnlebeamadly Ao menWliosass D8 gentenca desig—
r - ] Y. ¢ - . - -  ia
na=se 0 iz 14,73, %9 o 10200 horhs, €ientn o Reclamante.
i oo T e e T T T
b -~
Thys v vn s e e ‘1;’: it LSt ot
|
|
UF= 2093
= |
] = |
s :
|



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAO

i ’"“'54 . C° (MEJHT_ 3 :eiL dg!gamenu
RUa hiaciia Jais, 491 . ¢ 1. Sianch:
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE =c ~in ) u': = |
ENDERECO:
NOT.INT.Ne___ 8873 / 94 EM 09 11 / 94
PROCESSO N2 352 la 2 G%
RecTE: ROMILDC SALOME PESSOA
Recpo: CODZITAT J
Pela presente, fica V. Sa. Notificado para o(s) fim(s)prevista(s)
no(s) item(s) 04 abaixo |
01) - Comparecer a audiéncia para o dia de de
horas e minutos.
02) - Prestar depoimento pessoal, no dia e hora acima, sob pena de confissio.
03) - Prestar depoimento, como testemunha, no dia e hora acima
4) - Tomar ciéncia da decisdo constante da copia anexa de flBeeeeooebb
. 05) - Tomar ciéncia do despacho constante da copia anexa
06) - Contra-arrazoar recurso do(a)
07) - Impugnar Embargos a Execugao.
3 08) - Contestar os Embargos de Terceiros autuados sob n2 /
/ 09) - Recolher as(os) ,no valor de R$
10) - Prestar, como perito, o compromisso legal em ( ) di l
11) - Prestar como assistente, o compromisso legal em ( ) clI
12) - Comparecer a audiéncia inaugural, no dia e hora acima, quando V Sa. poderd apresentar sua defesa

(art 846 da C.L.T.), com provas as que julgar necessarias (Arts. 821 e 845 da C.L.T.), devendo V. Sa. estar pr
independentemente do comparecimento de seu representante, sendo-lhe facultado designar preposto, na form'a__pr v

*  no pardgrafo 12 do artigo 843 consolidado. O ndo comparecimento de V. Sa. importara na aplicagdo da peni' e

revelia e confissdo quanto a matéria de fato,. '
13)- - 1
\
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PI0C. « 0 002352/93 : _ _' L [

CODIINT A/8. 2. TIITHI J07% D3 TIGUITRI[RERTIFICO que o presente expediente fol| |
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO =
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23: REGIAO

o Bgis da = -
JUSTI; G

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTODE_ Quy prpepd ¢ o 0 ..
ENDEREGO: (u 78\.)1@ CCO = CliLtd - M1
NOT INTNe 9444 , 1994 28 , 11 , 94
PROCESSO N2 3592 . 1..93
RECTE:  ROKILDO SALOME PESSOA
Pela presente, fica V. Sa. Notificado para o(s) fim(s)previsio(s)
no(s) item(s) 13 abaixo:
01) - Comparecer a audiéncia para o dia de de as
horas e minutos.

02) - Prestar depoimento pessoal, no dia e hora acima, sob pena de confissdo.
03) - Prestar depoimento, como testemunha, no dia e hora acima.

04) - Tomar ciéncia da decisdo constante da copia anexa.

05) - Tomar ciéncia do despacho constante da cdpia anexa.

06) - Contra-arrazoar recurso do(a)

07) - Impugnar Embargos a Execugéo.

08) - Contestar os Embargos de Terceiros autuados sob n2 /
09) - Recolher as(os) ,no valor de R$
10) - Prestar, como perito, o compromisso legal em ( )
11) - Prestar como assistente, o compromisso legal em ( )

12) - Comparecer & audiéncia inaugural, no dia e hora acima, quando V.Sa. podera apresentar su: defesa
(art 846 da C.L.T.), com provas as que julgar necessarias (Arts. 821 e 845 da C.L.T), devendo V. S: est‘ar pr

independentemente do comparecimento de seu representante, sendo-lhe facultado designar preposto,

1forma pres :

no paragrafo 12 do artigo 843 consolidado. O ndo comparecimento de V. Sa. importard na aplica 3o da pen ;de"

revelia e confissdo quanto a matéria de fato,.

13- Desp.de fls. 66. A pauta do dia 10.01.95 as 15:00hs.
I. a8 partes. Cuiabd, 18.11.94. Dr. Benito Caparelli -
Juiz do Trabalho presidente

Not. 9444/94
proc. 352/93

CODEMAT

A/C. DRe. IEZNINZ JOS3 DE FIGUZIREDO

CERTIFICO que o presente xpediente

encsr‘pm ado ao estt
“EEIL

1 -1' = ~ - - i '
AV. llurio Correa 94 Dairro Torto ia postal,

e 3 felr*
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO .
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23: REGIAO

I*. Junta de ConcMacSo e Julgamente
JUSTIGA CO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE
ENDEREGO: CEP. 78010-080 -  Culabd - m?
9 ', &% .. 1 3 8 i

NOT. INT. N2 ‘
PROCESSO N° 352 !93
RECTE.:_OG______ é
DEMAT
RECDO: h) ' %
|
Pela presente, fica V. Sa. Notifioado para o(s) ﬁm{s)prev'm+s)
no(s) item(s) 04 abaixo’ i
01) - Comparecer a audiéncia para o dia de de as
horas e minutos,

02) - Prestar depoimento pessoal, no dia e hora acima, sob pena de confiss3o.
03) - Prestar depoimento, como testemunha, no dia e hora acima.

04) - Tomar ciéncia da decisdo constante da copia anexa“ fls, 75/78!
05) - Tomar ciéncia do despacho constante da copia anexa.

06) - Contra-arrazoar recurso do(a)

07) - Impugnar Embargos & Execugao.

08) - Contestar os Embargos de Terceiros autuados sob n2 /
09) - Recolher as(os) .no valor de R$
10) - Prestar, como perito, o compromisso legal em ( ) dii,
11) - Prestar como assistente, o compromisso legal em | ) dias

12) - Comparecer a audiéncia inaugural, no dia e hora acima, quando V.Sa. podera apresentar sua defesa

(art 846 da C.L.T.), com provas as que julgar necessarias (Arts. 821 e 845 da C.L.T.), devendo V. Sa. estar prese

independentemente do comparecimento de seu representante, sendo-lhe facultado designar preposto, na forma pr

no parégrafo 12 do artigo 843 consolidade. O n3o comparecimento de V. Sa. importara na aplic-'aéao da ﬁerié e

revelia e confissdo quanto a matéria de fato,._
13)- '
\
Not. 191/95
proo. 352/93 un -
CODREAT A/O. Dr. ErpfpIO O, CTARO CERTIFICO que o presente expediente fol

encam‘?h-ado aod stm via pos| erll
tj (9’ < feira)

Centxo Pol. @ Adninistrativo - CPA
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J. I time-se o procurador da

reclamada , apor sua assinatura na pre -

sente petic3o, em 48 horgs.
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"IN PROCESSO No. 352/93"

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO

- ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, ja devidamente qualificada nos
Autos de Reclamgdo Trabalhista que lhe move ROMILDO SALOME

PESSOA, processo supra, em tramite por essa Ilustre Junta e Secretaria, por

seus procuradores infra-firmados, vem a presenga de Vossa Exceléncia,
respeitosamente, com base no artigo 897, aliena b, da CLT, propor o presente

AGRAVO DE INSTRUMENTO

na forma dos itens articulados nas razdes anexas, que em juizo de retratagdo

espera receber reforma da decisdo atacada, e ndo sendo este o entendimento, a

sua remessa ao Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 23a. Regi#o.
Outrossim, indica as pegas abaixo relacionadas, que

deverdo ser trasladadas.



-

Termos em que

Pede Deferimento

Cuiaba - MT, 16 de feveréiro de 1995

OTHON JAIR DE BARROS

PECAS A SEREM TRASLADADAS:

Peti¢do de fls. 02/15
Procuragéo de fls. 41
Substabelecimento de fls. 45
Contestagdo de fls. 46/49
Ata de audiéncia de fls. 43
notificagdo de fls. 57

SEED de fls. 57v.

ata de audiéncia de fls. 58/65
notificagdo de fls. 73

SEED de fls. 73v.

ata de audiéncia de fls. 75/78
notificacdo de fls. 86
certiddo de fls. 82

despacho de fls. 83
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AGRAVANTE : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO. [J‘g,,-,-
GROSSO - CODEMAT R 2R

AGRAVADO : ROMILDO SALOME PESSOA

RAZOES DA AGRAVANTE

Colenda Turma

A Agravante interpés Recurso Ordindrio contra a r.
sentenga prolatada pelo inclita 1la. Junta de Conciliagio e Julgamento de
Cuiabéa - MT, visando vé-la reformada "in totum" ante as razdes ali expendidas.

Entretanto, ancorado na certiddo da Secretaria do Juizo, o
MM. Juiz  Presidente denegou o regular processamento do recurso
apresentado, tendo-o por intempestivo.

Tem-se, no entanto, "data maxima venia", que o despacho
denegatorio do recurso impetratado ¢ de todo improcedente, mormente por ferir
mortalmente o prazo estabelecido para a sua propositura, impedindo assim o
repreciamento do "decisum" de 1a. insténcia.

Assim, para maior esclarecer a tempestividade daquele
recurso, faz-se a seguir um pequeno relatério dos atos praticados na
reclamatoria trabalhista:

- A r. sentenga, ora atacada, foi publicada em audiéncia
realizada no dia 14.11.94, em que as partes estavam ausentes;

- Da realizagio dessa audiéncia, foi determinado a
expedigdo de notificagdo em 11.11.94; porém, esse comunicado foi enderegado
a um dos procuradores da agravante no seu local de residéncia (SEED de fls.
57v.), apesar de na procurago (outorga principal), além de estarem elencados
os diversos procuradores da companhia, informa em seu conteiido como
enderego de recebimento das comunicagdes de estilo a sede da Agravante.



- of

Ainda se n#o bastasse isso, urge ainda atentar,’ que o 5
Dr. Lenine José de Figueiredo, em sua unica manifestagdo nos autos, md;\cqu RN
como endereco para o recebimento daquelas intimagdes o da sede da ora V"
Agravante, como se nota pelo prélogo da contestagdo de fls. 46/49, como, alias,
€ de sua obrigagéo, para que haja o acolhimento da propria pega contestatoria,
pois trata-se de pressuposto para tal.

5
4

Portanto, a simples existéncia de enderego diverso
do contido naquela pega e da procuragdo de fls., no substabelecimento de fls.
45, ndo autoriza a secretaria enderegar as notificagdes de nos. 8873/94 e
9444/94, ao enderego ali declinado, mormente porque a pega contestatoria, onde
consta corretamente o enderego da companhia, foi protocolada apés a juntada
daquele documento.

Nio se perfez, portanto, a efetiva intimagdo do ato
terminativo da lide, inocorrendo assim, o inicio do fluxo do prazo recursal, de
cuja regularidade dependeria a higidez dos atos que lhe fosse subsequentes.

Prosseguindo o breve relatorio a que se propds, continua
a Agravante:

- Em 17 de novembro daquele ano, o Reclamante,
insatisfeito com as determinagdes da r. sentenca, protocolou Embargos de
Declaragio,

- O MM. Juiz "a quo", ante a sua manifesta
tempestividade o acolheu, determinando a sua inclusdo em pauta de julgamento
do dia 10 de janeiro de 1995, as 15:00 horas, ordenando que as partes fossem
intimadas;

- Novamente, em equivoco, a secretaria expediu
notificagdo a Agravante no enderego de um de seus procuradores (SEED de fls.
73v.),

- Em data de 10.01.95, como determinado, a M.M. Junta
julgou os Embargos opostos pelo Reclamante, determinado na parte final da ata
daquela audiéncia que as partes fossem devidamente intimadas;

- Em 17.01.95, finalmente, a agravante recebe em seu
enderego, fartamente declinado nos autos, a notificagdo tomando ciéncia daquele
veredito;

- Em 23 de janeiro de 1995, portanto ainda no prazo
legal, a Agravante interpds Recurso Ordinirio, denegado seu regular
seguimento pelo despacho de fls. 83, que o julgou intempestivo, objeto do
presente Agravo de Instrumento.

Pela andlise dos atos praticados nos autos e acima
alinhavados, nota-se que o despacho objurgado néio tem cabimento, haja vista
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que ampara-se na certiddo da secretaria, que informa o decurso do prazo para,"a;
propositura do competente recurso ordinario em 17 de janeiro de 1995, data
anteriror a efetiva e legalmente estabelecida.

Ora, inclitos Julgadores, o prazo para interposigdo do
Recurso Ordinario iniciou-se no dia 16.11.94, tendo em conta que a r. sentenga
foi pulicada em data de 14.11.94, e dia seguinte ser feriado nacional,
comemorativo da Proclamag@o da Republica.

Entretanto, aludido prazo sofreu solu¢do de continuidade,
com a interposigéo dos ja mencionados Embargos de Declaragéo, protocolados
no dia 17 daquele més e ano, ficando assim interrompidos até dia 10 de janeiro
de 1.995, data em que ocorreu o julgamento daquele recurso..

"Puctum salien" que afasta de vez a controvérsia, é a
existéncia de determinagdo do Juizo, contida na parte final da decisdo, para a
notificagdo das partes , a qual se deu em relagio a Agravante no dia 17 de
janeiro de 1995.

Dado essa condigdo, claramente determinada pela M.M.
Junta , o prazo restante (06 dias) para a interposigdo do Recurso Ordinario
reiniciou-se em 17 de janeiro de 1995, findando-se assim, no dia 23 daquele
mesmo més, ocasiio em que se deu a sua interposigio, consoante atesta o
carimbo do setor de protocolo.

Destarte, ndo se configurando a intempestividade
certificada pela Secretaria do Juizo para a interposi¢éo do recurso Ordinario, é o

presente para ver reformada a decisdo do despacho denegatério do seguimento
do recurso impetrado, por ser medida de inteira e lidima

Justica.

Cuiaba (MT), 16 de fevereigee 1995

NEWTON R STA E FARIA

0AY IM\|£597
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA la. |
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO

GROSSO

1195 16 1 5 45

004473

;f‘& /q_ ;
"IN PROCESSO No. 352/93"

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO |
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT, j4 devidamente qualificadamos | =
Autos de Reclamgdo Trabalhista que lhe move ROMILDO SALOME 4 s
\‘L o be (A \eortHo PESSOA, processo supra, em trimite por essa Ilustre Junta e Secretaria, por |
5. seus procuradores infra-firmados, vem a presenga de Vossa Exceléncia, |
respeitosamente, com base no artigo 897, aliena b, da CLT, propor o presente

-
AGRAVO DE INSTRUMENTO

na forma dos itens articulados nas razdes anexas, que em juizo de retratagéo

espera receber reforma da decisdo atacada, e ndo sendo este o entendimento, a
sua remessa ao Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 23a. Regido.

Outrossim, indica as pecas abaixo relacionadas, que |
deverdo ser trasladadas. :



Termos em que
Pede Deferimento

Cuiaba - MT, 16 de fevereiro de 1995

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA

OTHON JAIR DE BARROS

PECAS A SEREM TRASLADADAS:

Peticdo de fls. 02/15
Procuragdo de fls. 41
Substabelecimento de fls. 45
Contestagdo de fls. 46/49
Ata de audiéncia de fls. 43
notificacdo de fls. 57

SEED de fls. 57v.

ata de audiéncia de fls. 58/65
notificagdo de fls. 73

SEED de fls. 73v.

ata de audiéncia de fls. 75/78
notificagdo de fls. 86
certiddo de fls. 82

despacho de fls. 83




AGRAVANTE : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT

AGRAVADO : ROMILDO SALOME PESSOA

RAZOES DA AGRAVANTE

Colenda Turma

A Agravante interpds Recurso Ordinario contra a r.
sentenca prolatada pelo inclita 1a. Junta de Conciliagio e Julgamento de
Cuiaba - MT, visando vé-la reformada "in totum" ante as razdes ali expendidas.

Entretanto, ancorado na certiddo da Secretaria do Juizo, 0 |
MM. Juiz Presidente denegou o regular processamento do recurso |

apresentado, tendo-o por intempestivo.

Tem-se, no entanto, "data maxima venia", que o despacho

denegatorio do recurso impetratado ¢ de todo improcedente, mormente por ferir |
mortalmente o prazo estabelecido para a sua propositura, impedindo assim o

repreciamento do "decisum” de 1a. instincia. 5

Assim, para maior esclarecer a tempestividade daquele
recurso, faz-se a seguir um pequeno relatério dos atos praticados na
reclamatoria trabalhista:

- A r. sentenga, ora atacada, foi publicada em audiéncia
realizada no dia 14.11.94, em que as partes estavam ausentes;

- Da realizagdio dessa audiéncia, foi determinado a
expedicdo de notificagdio em 11.11.94; porém, esse comunicado foi enderegado
a um dos procuradores da agravante no seu local de residéncia (SEED de fls.
57v.), apesar de na procuragdo (outorga principal), além de estarem elencados
os diversos procuradores da companhia, informa em seu conteido como
enderego de recebimento das comunicagdes de estilo a sede da Agravante.



Ainda se ndo bastasse isso, urge ainda atentar, que o |

Dr. Lenine José de Figueiredo, em sua unica manifestagdo nos autos, indicou
como enderego para o recebimento daquelas intimagdes o da sede da ora
Agravante, como se nota pelo prélogo da contestagdo de fls. 46/49, como, alias,
¢ de sua obrigacdio, para que haja o acolhimento da propria pega contestatoria,
pois trata-se de pressuposto para tal.

Portanto, a simples existéncia de enderego diverso
do contido naquela peca e da procuragdo de fls., no substabelecimento de fls.
45, ndo autoriza a secretaria enderecar as notificagdes de nos. 8873/94 e
9444/94, ao enderego ali declinado, mormente porque a pega contestatoria, onde
consta corretamente o enderego da companhia, foi protocolada apo6s a juntada
daquele documento.

# Nao se perfez, portanto, a efetiva intimagdo do ato

terminativo da lide, inocorrendo assim, o inicio do fluxo do prazo recursal, de

cuja regularidade dependeria a higidez dos atos que lhe fosse subsequentes.

Prosseguindo o breve relatorio a que se prop0s, continua |

a Agravante:

- Em 17 de novembro daquele ano, o Reclamante, |

insatisfeito com as determinagdes da r. sentenga, protocolou Embargos de
Declaragio;

- O MM. Juiz "a quo", ante a sua manifesta |
tempestividade o acolheu, determinando a sua inclusio em pauta de julgamento |
do dia 10 de janeiro de 1995, as 15:00 horas, ordenando que as partes fossem

intimadas;

- Novamente, em equivoco, a secretaria expediu
notificagdio a Agravante no enderego de um de seus procuradores (SEED de fls.
73v.),

- Em data de 10.01.95, como determinado, a M.M. Junta
julgou os Embargos opostos pelo Reclamante, determinado na parte final da ata
daquela audiéncia que as partes fossem devidamente intimadas;

- Em 17.01.95, finalmente, a agravante recebe em seu
enderego, fartamente declinado nos autos, a notificagdo tomando ciéncia daquele
veredito;

- Em 23 de janeiro de 1995, portanto ainda no prazo

legal, a Agravante interpds Recurso Ordinario, denegado seu regular |

seguimento pelo despacho de fls. 83, que o julgou intempestivo, objeto do
presente Agravo de Instrumento.

Pela andlise dos atos praticados nos autos e acima
alinhavados, nota-se que o despacho, objurgado ndo tem cabimento, haja vista



que ampara-se na certiddo da secretaria, que informa o decurso do prazo para a |
propositura do competente recurso ordinario em 17 de janeiro de 1995, data
anteriror a efetiva e legalmente estabelecida.

Ora, inclitos Julgadores, o prazo para interposi¢gdo do
Recurso Ordinario iniciou-se no dia 16.11.94, tendo em conta que a r. sentenga
foi pulicada em data de 14.11.94, e dia seguinte ser feriado nacional,
comemorativo da Proclamagdo da Republica.

Entretanto, aludido prazo sofreu solugéo de continuidade,
com a interposi¢éo dos ja mencionados Embargos de Declaragéo, protocolados
no dia 17 daquele més e ano, ficando assim interrompidos até dia 10 de janeiro
de 1.995, data em que ocorreu o julgamento daquele recurso..

"Puctum salien" que afasta de vez a controvérsia, é a |

existéncia de determinagdo do Juizo, contida na parte final da decisdo, para a
notificagdo das partes , a qual se deu em relagdo a Agravante no dia 17 de
janeiro de 1995.

Dado essa condigéio, claramente determinada pela M.M.
Junta , o prazo restante (06 dias) para a interposi¢io do Recurso Ordinario

reiniciou-se em 17 de janeiro de 1995, findando-se assim, no dia 23 daquele |
mesmo meés, ocasido em que se deu a sua interposi¢do, consoante atesta o

carimbo do setor de protocolo.

Destarte, ndo se configurando a intempestividade
certificada pela Secretaria do Juizo para a interposi¢do do recurso Ordinario, € o

presente para ver reformada a decisdo do despacho denegatorio do seguimento

do recurso impetrado, por ser medida de inteira e lidima




MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO
PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAO

PROCESSO TRT RO N° 5898/95

RECORRENTE: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT
RECORRIDO : ROMILDO SALOME PESSOA

PARECER N° 1521
RELATORIO

Recurso ordinario interposto pelo reclamante objetivando eximir-
se da condenagdo em abonos salariais, reajustes salariais decorrentes de ACT e

corre¢cdo monetéaria de salario pago com atraso.

ADMISSIBILIDADE

Preliminar de_ndo conhecimento - Argui o recorrido a preliminar
em destaque, por defeito de representagdo. Aduz que o patrono do reclamado subscritor
das razdes recursais juntou aos autos instrumento de mandato sem firma reconhecida,
omiss&o insanavel, uma vez que a formalidade somente foi dispensada pela Lei 8.952
de 13.12.94, com vigéncia a partir de 13.02.95, ndo podendo a lei retroagir para
dispensa-lo da obrigacdo legal, levando-se em conta que 0 apelo foi interposto em
23.01.95.

De fato, o instrumento de outorga de poderes ndo contém o
indispensavel reconhecimento da firma do outorgante, exigéncia imperante @té 12.02.95
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em virtude da vigéncia da lei supra, nem detém o causidico mandato tacito, conforme
a regra do Enunciado 164/TST, motivo pelo qual opinamos pelo acolhimento da
preliminar para ndo conhecer do recurso, porque inexistente.

Nao sendo este o entendimento esposado e colaborando com a
celeridade processual adentramos no mérito do apelo, Ieis que satisfeitos os demais
pressupostos de admissibilidade.

No _ménito, razdo ndo assiste a recorrente, pois deixou de
contestar especificamente reajustes salariais postulados, com base em Acordo Coletivo
de Trabalho e Aditivo, instrumentos acostados aos autos, e abono previsto em lei, razao!
pela qual incide a regra do art. 302 do CPC, em nada beneficiando o recorrente
explanagdes e calculos matematicos feitos em sede de recurso porque se posicionam
fora do contraditério.

Quanto a correcdo monetaria de salarios pagos com atrasoi
também irrepreensivel a douta sentenca, uma vez que ndo compareceu o reclamado a

audiéncia em que estava formalmente intimado a comparecer para depor, sendo-lhe, pccr|
isso, aplicada a confissdo quanto a matéria de fato, além do que néo reside nos autos
prova que desfacga tal presungdo de veracidade.

Posto isto, vencida a preliminar, opinamos pelo desprovimento
do apelo.
E o parecer.
Cuiaba, 05 de maio de 1995..
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acima indicadas.

EMENTA

CONTESTACAO GENERICA. EFEITOS. 1.) A contestagdo
deve ser especifica, uma vez que, apesar do direito de defesa
ser amplo, a impugnagdo aos pedidos deve ser expressa,
abordando item por item, de maneira abrangente.
2.) Tendo a reclamada, quando de sua defesa, limitado-se @
contestar genericamente o pedido, atraiu a incidéncia do art,
302 do CPC, aplicado subsidiariamente ao Processo do
Trabalho, por forga do artigo 769, da CLT e, assim, nada a
reformar no r. decisum, que condenou a reclamada ao
pagamento de diferengas salariais previstas em Acordd
Coletivo de Trabalho. |

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as

RELATORIO

Trata-se de recurso ordinario aviado pela empresa reclamada

em desfavor a r. sentenga de fls. 58/65, originaria da MM. 1° Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Cuiaba-MT, entdo presidida pelo e. Juiz Lazaro Antonio da Costa,
que julgou procedentes em parte 0S pedidos elencados na pega exordial.

O reclamante interpds embargos de declaragdo que foram, @s

fls. 75/77, conhecidos e hidos parcialmente.
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Pretende a empresa reclamada, em suas razdes de fls. 83 "au. n.*“

reforma da r. sentenga a quo no que se refere a forma de calculos do indice d
reajuste salarial, previsto em ACT, aplicado a0 més de margo de 1991, que entende
ser de 85,42% e ndo 95% como deferido; insurge-se, ainda, contra a concessdo, em
embargos de declaragdo, do indice de reajuste salarial de 58,17%, a condenagdo ao
pagamento dos abonos previstos na Lei 8.178/91 bem como da corregdo monetaria
sobre os salarios pagos em atraso.

A empresa reclamada, as fls. 95/99, interpoés Agravo de
Instrumento, tendo o Juizo de origem, as fls. 101, reconsiderado o despacho que
denegou a subida do recurso interposto.

Contra-razdes as fls. 106/113.

O d. M.P.T., em parecer as fls. 116, opinou, preliminarmente,
pelo ndo conhecimento do recurso, por defeito de representagdo e, no mérito, pelo
desprovimento do apelo. |
: |
E, em sintese, o relatorio. |

VOTO

1.) - ADMISSIBILIDADE
1.1)- DA IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO

Sustenta o recorrido, em suas contra-razdes, a irregularidai
de representagdo da empresa recorrente, que impossibilita o conhecimento d
recurso, face a auséncia de reconhecimento de firma, por tabelifo competente, do
instrumento de mandato acostado aos autos as fls. 91.

Argumenta que embora tal formalidade tenha sido dispensada
. : pela Lei n® 8.952, de 13.12.94, com vigéncia a partir de 13.02.95, o recurso foi
apresentado a d. Junta de origem em data de 23.01.95, ndo podendo, no caso, falar-

se em retroagdo da lei, por inexistente qualquer dispositivo que a determine.

A d. Procuradoria do Trabalho opinou pelo ndo conhecimento
do recurso, porque inexistente.

Davidas ndo ha de que, com as alteragGes introduzidas no
artigo 38 do Cdodigo de Processo Civil pela Lei supracitada, ndo mais se exige firma
reconhecida nas procuragdeg outorgadas por instrumento particular.

2
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processo em curso.

No que tange a efic4cia da lei processual no tempo, prevalece
na doutrina brasileira o chamado sistema de isolamento dos atos processuais, “no
qual a lei nova ndo atinge atos processuais ja praticados, nem seus efeitos, mas se
aplica ao atos processuais a praticar, sem limitagdes relativas as chamadas fases
processuais.”. (in “Teoria Geral do Processo”, Antonio Carlos de Aratjo Cintra, Ada
Pellegrini Grinover e Céndido R. Dinamarco- Malheiros Editores, 9 edigdo, 1993,
pag. 88)

Portanto, a lei nova modificadora aplica-se de imediato, ndo
atingindo atos processuais pretéritos, respeitando-se o ato juridico perfeito e o
direito adquirido.

Wilson de Souza Campos Batalha, em seu livro “Tratado de

Direito Judicidrio do Trabalho” - Vol. I, Ed. LTr, 3* Edigio, 1995, pag. 194, leciona
que “os pressupostos processuais subordinam-se ao principio da incidéncia imediata

da nova lei, com a ressalva dos contratos processuais.”.

In casu, entendo que a aplicagdo da lei nova nenhum prejuizo
trard ao recorrido, ja que ele proprio fez questdo de ressaltar, as fls. 107, que o
instrumento de mandato esta devidamente assinado por quem de direito.

Nesse sentido, a ligdo do Prof. Candido Rangel Dinamarco, a0
analisar a modificagdo introduzida no artigo 38, do CPC :

“Direito Intertemporal. Obviamente problema algum havera,

de direito transitério, em nenhum dos casos - corriqueiros - em |
que ao momento da vigéncia da lei nova os autos estiverem

instruidos com procuragdes portadoras de firma regularmente
reconhecida. A retirada da exigéncia ndo invalida os atos que a
tenham observado.

Aplicar-se-4 a lei nova, no entanto, a todos os processos

pendentes nos quais ndo haja sido satisfeita a exigéncia de
reconhecimento de firma antes de sua vigéncia. Tal é um caso

tipico de legitima aplicagdo imediata, dado que a dispensa |

contida na lei nova ndo lesa direito de quem quer que seja nem
investe contra situagdes consolidadas. Ainda que penda
apelagdo ou agravo contra decisio que exigira o

reconhecimento de firma, serd sempre a lei nova que ha de |
prevalecer (CPC, art. 462).” (in “A reforma do Cédigo de

Proc Civil”, Malheiros Editores, 2° edigdo, 1995, pag. 69)

3
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Dessa forma, rejeito a preliminar de 1rregular1dade ~di"‘
representacgdo.

Presentes, pois, os pressupostos legais de admissibilidade,
conhego do recurso e das contra-razdes.

2)-MERITO
2.1) - DIFERENGAS SALARIAIS PREVISTAS EM ACT

Irresigna-se a empresa recorrente contra a forma de célculos
para o indice de reajuste de salarios referente a0 més de margo/91, decorrentes de
estipulagdo em ACT, eis que entende serem de 85,42% e ndo 95%, como decidira r,
sentenga revisanda

i - Para tanto, apresenta a formula de célculos que entende ser

‘ correta, aduzindo que os indices de 12,55% (reposigdo salarial) e 72,87 (IPC
acumulados dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91) devem ser
somados e ndo multiplicados.

Razdo ndo lhe assiste.

E de se registrar que a empresa recorrente, em sua defesa,
limitou-se a contestar a validade do ACT e seu Termo Aditivo, sem contestar
especificamente o quantum dos reajustes pretendidos, atraindo a incidéncia do
artigo 302 do CPC, inadmissivel, agora, em sede de recurso, pretender discutit
diferengas em termos de percentual.

Argui, ainda, a empresa recorrente, julgamento extra petita
profendo nos embargos de declaragdo, quanto ao reajuste salarial de 58,17 %, uma
vez que entende que para que tal reajuste fosse objeto de andlise pelo Juizo de

’ origem, fazia-se necessario que o recorrido tivesse a ele expressamente se referido.

Sem nenhuma razio a empresa recorrente, pois que da deciséo,
de fls.62, ja constava a condenagdo a aplicagdo de tal indice aos salarios. A sua
mengdo por ocasido do julgamento dos embargos de declaragdo interpostos, quero
crer, foi feita de forma a suprir a omissdo verificada, ja que a r. sentenga havia de
fato se omitido sobre o indige de 44,80% do més de maio/91, objeto dos referidos
embargos.
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Quanto as argui¢des da empresa recorrente da inaplicabilidade :
do referido percentual (58,17%) de inexisténcia de direito liquido e certo a amparar
tal pedido, ji que o item 1.6 do ACT, que reconhece tal perda, ndo continha més
previamente definido para aplicagdo de tal indice sobre os salarios, dependendo de
uma negociagio entre o Sindicato e a Comissdo de Politica Salarial e de que “..
pode-se afirmar que iniciou-se um processo de legitimagdo do direito, porém, jamais
se concretizou plenamente tal ato, sendo flagrante a inexigibilidade de tal verba %
ndo merecem guarida.

Igualmente, a contestagdo sobre a aplicabilidade de tal indice
se deu de forma genérica, aplicando-se os efeitos do artigo 302 do CPC.

Nego provimento ao recurso, no particular.

2.2) - ABONOS PREVISTOS NA LEI 8.178/91

No que tange aos abonos da Lei 8.178/91, concedidos pela r.
sentenga revisanda, a empresa recorrente argumenta, em suas razdes recursais, que a
sua concessao constituiu-se em auténtico bis in idem.

A exemplo do topico anterior, a empresa recorrente limitou-se
a contestar a validade do ACT, olvidando-se de apresentar impugnacio especifica, 0'1'
que, a vista da regra processual aplicavel, torna verdade processual a alegacdo
obreira quanto ao direito 4 parcela em comento. '

Nego provimento.

2.3) - CORRECAO MONETARIA SOBRE OS SALARIOS
PAGOS EM ATRASO

Sustenta a empresa recorrente que o pedido de corregdo
monetaria sobre os saldrios pagos em atraso deve ser julgado inepto, j4 que ao
recorrido competia o 6nus de comprovar o alegado atraso.

A r. sentenga revisanda deferiu ao recorrido a corregdo
monetéria para os pagamentos efetuados em atraso, face os efeitos da confissdo ficta
que foi imposta & empresa recorrente, vez que esta nio comparecerera a audiéncia
em prosseguimento em qué¢fdeveria depor.

-
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Os efeitos da confissdo ficta verificam-se quanto a maténa de
fato e, ndo tendo sido elidida por nenhuma prova produzida nos autos, tem-se como
verdade processual os fatos narrados pela parte contraria.

Nego provimento, no particular.

3.) - CONCLUSAO

Ante o exposto, conhego do recurso, pois ao feitio legal, afasto
a preliminar de irregularidade de representagdo da empresa recorrente e, no mérito,
nego-lhe provimento, nos termos da fundamentagéo supra.

ISTO POSTO

ACORDAM os Juizes do Egrégio Tribunal Regional dq
' Trabalho da Vigésima Terceira Reglﬁo em sessdo extraordinaria, por unammldade,i
conhecer do recurso e, por maioria, vencido o Juiz Roberto Benatar, rejeitar q
preliminar de irregularidade de representagdo argiiida em contra-razdes. No mérito,
sem divergéncia, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Juiz Relator. Presidiu
o julgamento o Juiz Geraldo de Oliveira, face a auséncia momentinea e com causa
justificada do Juiz Presidente.

Cuiaba-MT, 22 de agosto de 1995. (3" f.)

¥ i ........... / gﬁ,‘_ ................. PRESIDENTE EM EXERCICIO
UIZ GERALDO DE OLIVEIRA

e T T oo T rvagocsesessnssnsssasssansnss RELATOR
BASTOS

CIENTE ..PROCURADORA!

DRA. JOSELITA NEPOMUCENO BORBA |




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO 3
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23 REGIAO

1° Junta (e Coneiflacio e Julgameny
JUSTICA U0 TRABaLHWO °*
Rua Mirand PRels, 441 - Ed.

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE

/ ENDERECO: _

6975

: : o 95
NOT.INT.N° o = EM il

PROCESSON _ 227 /-

AT A AT Anrd Ty
IOMIT.DO SALOME PR SO0A

RECTE.:
CODEMAT
RECDO: CODEMAT
Pela presente, fica V. Sa Notificado para ofs) fim(s) previsto(s)
no(s)item(s) — 1 3 abaixo:
01) - Comparecer a audiéncia para o dia de de
. horas e minutos.

02) - Prestar depoimento pessoal, no dia e hora acima, sob pena de confisséo.
03) - Prestar depoimento, como testemunha, no dia e hora acima.

04) - Tomar ciéncia da decisao constante da copia anexa.

05) - Tomar ciéncia do despacho constante da copia anexa.

06) - Contra-arrazoar recurso do(a)

07) - Impugnar Embargos a Execugao.

08) - Contestar os Embargos de Terceiros autuados sob n° /
09) - Recolher as(os) , no valor de R$ ' 4
| ~ 10) - Prestar, como perito, o compromisso legal em ( ) dias,
. 11) - Prestar como assistente, o compromisso legal em ( ) dias.

12) - Comparecer a audiéncia inaugural, no dia e hora acima, quando V.Sa. podera apresentar sua defesa (art 846 da
. ; C.L.T.), com as provas que julgar necessarias (Arts. 821 e 845 da C.L.T.), devendo V.Sa. estar presente, independgnql-

mente do comparecimento de seu representante, sendo-lhe facultado designar preposto, na forma previstano parégraf?
1° do artigo 843 consolidado. O néo comparecimento de V.Sa. importara na aplicagao da pena de revelia e oonﬁsséq
quanto a matéria de fato,. |
13)- Desp.fl. 136. I. o executado para que fornegs, em 10 dias |

- . = ”
os documentos solicitados pelo Sr. Perito. Cba, 07.12.905,

Dr. Benito Caparelli-Juiz Trabalho - ANEX0: ¢OPIA FI.136

6975 95
352 93

.

|
|

A/C. DR, NEWION RUIZ DA COSTA @ FARTA e OwEEBEFICO que o prodmiagipocnygjof| -

encaminhado ao destinatario, via

cmm'mz.cmn. CPA ’7)1 /?;(/"6('//%{5

ﬁ Luls CaslfFdos O. Daveng
Al  wm pe i
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EXMD. SR. DR. JUIZ

%g_ 2
ocesgso
Reclamante:
Eeclamhda

n8 352/93

COMFANHT A

CRC-MT n® 3.873/0-7,
requer de V. Exa.
auntos, 05
referentes ao periodo
data  em  gque  Fforam
possamos efetuar

CUIABA~MT, 3@

FRESIDENTE DA MHMa. ia.

ROMILDO SALOME FESSOA

GROSSO-CODEMAT

g digne notificar
comprovantes de pagamentos efebtuados  ao

os calculos da corvegdo monetdria.

DAVI

JCJ DE CUIABA-HMT.

E  HMATO

=

DE DESENVOLVIMERTO DO ESTADOD

DAVI FRANCISCO CAVALCANTE, contador reg.l

perito credenciado ao processo em epilgrate,
a RECLAMALA para anexar

fazendo constar &
para que

de DEZEMBRO/%¢ a MAIDS?1,
pagos os respectives saldvios,

Termos em que,

pede deferimento.

aosy
RECLAMANTE, }

de novembifo de 1995

Far if T 3.8B7370~-7
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- EXCELENTiSSIMO SENHOR pDOUTOR JUIZ

PRESIDENTE DA 1°

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO

ODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatoria Trabalhista que lhe move
ROMILDO SALOME PESSOA, vem 3 presenga de Vossa Exceléncia, em
cumprimento a0 respeitavel despacho de fls., trazer a colagdo, 08 documentos

requestados pelo Juizo.

GROSSO - C

A par do exposto, esclarece que ocorret consideravel atraso
no encaminhamento dos documentos solicitados pelo eminente perito, €M

virtude de mudangas fisicas € administrativas na Reclamada.

Conforme amplamente divulgado, esta Reclamada encontra-
se em extingdo, passando atualmente por fase de liquidagao. Tal fato acarretou

transtornos de toda espécie na sua rotina, agravados pela subita mudanga de
: i aralizagdo temporaria

sua sede para outro local, fato que, além de impor 2 P

busca de documentos, que 0ra achav
finalmente, desorganizados, ampliou enormemente O Prazo para sua
localizagdo, em fungdo de haver ocorrido demissdo de servidores da area de

registros.

Com a normalizagao da rotina operacional € da

reorganizagao documental dos setores de Recursos Humanos e Salarial, tal
periodo de transtornos encontra-sé superado, € 2 Reclamada retorna a possuir
inteiras condigdes de atender prontamente 3s determinagdes de fornecimento
de documentos, COmO sempre tem procedido nas liquidagdes judiciais ~ em

y
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{ramite nesta e nas demais Egrégias Juntas do Trabalho nas quais figura no pélo

passivo.

Pertine esclarecer que 0S salarios relativos aos meses de
abril e maio de 1.991 se poderdo verificar através do Termo de Rescisdo do
Reclamante, anexo, uma vez que o mesmo fora demitido em meados do mes de
maio, e foi através da Rescisdo que foram quitados 0s aludidos meses.

A reclamada, por outro lado, externa sua vontade de exercer

seu direito de nomear Assistente ao técnico designado para a efetuagdo dos
calculos liquidandos, consoante Ihe assegura o art. 826 da CLT, ao determinar

esta faculdade as partes.

Nio se olvida, no presente €aso, de que o prazo para a
nico estaria atermado. Entretanto, para que a

indicagdo de assistente téc
preclusdo estendesse seus efeitos sobre o direito da Reclamada de indicar
assistente, mister se faria o integral cumprimento do que dispde o artigo 421 do

CPC no que tange, inclusive, a intimagdo do despacho da nomeagao do perito.

A Reclamada desde ha muito ndo tem sido intimada da
nomeagdo dos “experts” que incumbem-se de proceder 2o0s calculos
liquidandos nas execugdes a que responde perante a Justiga Laboral. O mesmo

ocorreu no caso €m aprego.

Todavia, faculdades se distinguem das expectativas ou

mesmo das probalidades de direito. A facultas agendi ¢ um arbitrio atribuido a
parte, cOmo sujeito ou titular de um direito, representando, segundo lhe atribui
a doutrina, um direito Sacultativo, exprimindo 0 proprio exercicio do direito

subjetivo da parte.
Por consistir no exercicio de um direito, a faculdade €

imprescritivel, ou, como bem definiu BARTOLO, “Facultas nunquam
praescribitur”.
Pertine reproduzir-se aresto que decidiu caso analogo:
« A falta de intimacio do despacho de nomeagdo de perito

e ser suprida, pelo juiz, com a ampliacdo do prazo do
artigo 421, par. 1°, do CPC, para garantia da participagdo do



i assitente técnico na pericia”( STJ-3" Turma, Resp 1932, rel.
Min.Gueiros Leite, j. 14.05.90).

As especiais circustincias que sobreviram em relagdo a
Reclamada e estdo a impor celeridade em todos atos destinados a apurar seu
passivo, consagram a exigéncia virtualmente indisponivel de a Requerida
manter efetiva participagdo no processo de levantamento do quantum debeatur
desta e das demais liquidagdes em curso nesta Especializada.

Dessarte, requer-se a Vossa Exceléncia, que, considerando
_’ as ponderagdes suso, € tendo em vista 0 que dispdem as normas proprias ao
tema vertente, digne-se de conceder a devolugdo do prazo a postulante para
que, no tempo habil, indique o assistente ao perito judicial, medida que
certamente imprimira maior celeridade e precisdo a efetivagdo dos calculos de
liquidagdo, e, via de consequéncia, a presente demanda.

Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento

g = =

Cuiaba, 8 de maio de 1 996.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328
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ti: (:,PROCESSO No 0352/93
/< (SRECLAMANTE : ROMILDO SALOME PESSOA .
5] (ORECLAMADO : CIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO GROSSO'- CODEMAT |
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DAVI FRANCISCO CAVALCANTE , CONTADOR

REG.CRC-MT N03873/0-7, PERITO CREDENCIADO A0 PROCESSO EM
EPIGRAFE, VEM. MUI RESPEITOSAMENTE A PRESENCA DE V. EX.A.
APRESENTAR NOVO PARECER TECNICO, CONFORME DESPACHO FLS. 141
DOS AUTOS., DISPONDO-ME PARA QUAISQUER ESCLARECIMENTOS QUE SE

FAGCAM NECESSARIOS.

TERMOS EM QUE PEDE DEFERIMENTO.




TE : ROMILDO SALOME PESSOA
: CIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO GROSSO - CODEMAT
LI NS e (O T T L YT
DAS HORAS-EXTRAS E REFLEXOS 1
PERIODO |REM. BASE | VIR HE | QTDEHE | VIR TOT |COEF ATUAIVLR ATUAL | 73° AL FER. + 1/3 [FGTS + 40% VLR TOTAL |
ANO/88 !
DEZ 104.458.00 | 712,21 62 44.157,25 | 0,00199774| 88,21 7,35 9,80 10,70 116,07
ANO/B9
JAN 131,67 0,90 66 5925 | 0,00163281 0,10 0,01 0,01 0,01 0,13
FEV 165,06 0,90 50 52,97 [1,37964292| 73,08 6,00 8,12 8,87 96,15 |
MAR 254,75 1,74 78 13548 | 1,15152568| 156,01 13,00 17,33 18,03 205,27
ABR 254,75 1,74 88 15285 | 10377845 | 158,63 13,22 17,62 19,25 208,72
MAI 346,23 2.36 72 169,97 | 0,94398110| 160,45 13,37 17,83 19,47 211,11
JUN 346,23 2,36 65 153,44 | 0,75618910] 116,03 9,67 12,89 14,08 152,67 |
JUL 617,48 421 72 303,13 | 0,58726292| 178,01 14,83 19,78 21,60 234237
AGO 1.091,09 7.44 72 53563 | 0,45406603| 24321 20,27 27,02 29,51 320,01
SET 1.763,95 12,03 64 769,72 |0,33399308| 257,08 2142 28,56 31,19 338,26
ouT 2.525,01 17,22 68 1.170,69 |0,24260049| 28411 23,68 31,57 34,47 373,83
NOV 3.505,28 24,51 69 1.601,42 |0,17160974| 290,26 24,19 32,25 35,22 381,02
DEZ 5.001,61 34,10 65 221662 |0,11176220| 247,73 20,64 27,53 30,06 32596
ANO/90 1
JAN 7.505,03 51,79 28 1.450,13 | 0,07159241| 103,82 8,65 11,54 12,60 136,60
_ 12.111,00 82 58 57 4.706,81 | 0,04143550| 195,03 16,25 21,67 23,66 256,61 |
% 27.203,20 185,48 66 12.241,44 | 0,02248037 | 275,19 22,93 30,58 33,39 362,08
27.203,20 185,48 64 11.870,49 | 0,02248037 | 266,85 22,24 29,65 32,38 351,12
MAI 32.643,84 222 57 82 18.250,87 | 0,02133267 | 380,34 32,44 43,26 47,24 512,28
JUN 37.540,42 255,06 77 19.708,72 | 0,01946252| 383,58 31,07 42,62 46,54 504,71
JUL 37.540,42 255,96 68 17.405,10 | 0,01756704| 305,76 25,48 33,97 37,10 40231
AGO 39.042,04 266,20 75 10.964,68 |0,01588627 | 317,16 26,43 35,24 38,48 417,32
SET 42.044,37 286,67 62 17.773,30 | 0,01040775] 184,98 15,42 20,55 22,44 243 :ga‘I
ouT 44.604,87 304,12 74 22.505,18 | 0,01238025| 278,62 23,22 30,96 33,81 366,60 _ |
NOV 75.401,68 514,10 65 33.416,65 | 0,01061416| 354,69 29,56 39,41 43,04 466,60 _ |
DEZ 75.401,68 514,10 54 27.761,53 | 0,00880040] 246,81 20,57 27,42 2995 324,75
ANO/91
JAN 117.852,77 803,54 31 2400979 | 000739572| 184,23 15,35 20,47 22,35 282,40
FEV 14852632 | 1.012,68 63 63.798,81 | 0,00691189| 440,97 36,75 49,00 53,50 580,22
MAR 289.626,33 | 1.974,72 69 136.256,02 | 0,00637041| 868,01 72,33 96,44 105,32 1.142@
ABR 331.332,53 | 2.259,09 41 92.622,50 | 0,00584817 | 541,67 45,14 60,18 65,72 712,12 .
TOTAL 1.876 7.689,63] 632,47 | 843,27 920,88 | 9.986,26 |
4
REAJUSTES SALARIAIS REFERENTE AO ANO®T| 1
PERIODO [REM BASE | PERCENT | REAJUSTE [REM. REAJ.
UAN 114.420,16 3% 3.432,61| 117.862,77 i
FEV 117.852,77(1457% + 10%__ 30.673,55| 148.626,32
\ ,J T48526.32] _05,00% | 141.100,00] 289.628,33
‘_ 280.62633]  19.40% 41.706,201 331.332,63 |
MAI 331.332,5344,80%+ 58,1] 427 518,01| 758.851,44 :
= IS . ik anld iR s S |
ATUALIZAGCAO MONETARIA DOS REAJUSTES E RESPECTIVOS REFLEXOS 1
PERIODO |REAJUSTE INDICE [VLRATUAL] 13°SAL. | FER + 1/3 [FGTS + 40%|VLR TOTAL |
JAN 3.432,61| 0,00739572 25,39 2,12 2,82 3,08 33,40 ]
FEV 30.673,55| 000691189 212,01 17,67 23,56 2572] 278,96 i
MAR 141.100,00] 0,00637041 808,86 74,91 09,87 100,06] 1.182,70 A :
ABR 41.706,20] 0,00584817 243,90 20,33 27,10 29,59] 32092 &%) i
MAI 42751891 0,00536579]  2.293,98 191,16 254,88 278,34| 3.018,36 N/ i
TOTAL 3.674,16 306,18 408,23 44580| 4.834,35 i !
\/ I
[T/ 1




T
" J.CJ. - CUIABA-NT
RECLAMANTE ROMILDO SALOME PESSCA

|[RECLAMADA  COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO GROSSO-CO

DEMAT

CORRECAQ MONEI’A_RIA DO8 SALARIOS PAGOS EI_ATRA&O i) il
|PERIODO [ REM. BASE | DATA VENC | DATA PAG.| INDICE |VLR CORR.|DIF. DEVIDA| INDICE |[VLR ATUAL il
ANO/90 |
DEZ 75.401,68(06.01.91 12.02.91 1,162837| 87.679,86] 12.278,18] 0,0069119 84 87 i
ANO/91 ;
JAN 117.852,32(06.02.91 15.03.91 1,110549] 130.880,78] 13.028,46| 0,0063704 83,00 1l
FEV 148.526,32]06.03.91 10.04.91 1,099280] 163.272,01] 14.745,69] 0,0058482 86,24 1
MAR 289.626,33(05.04.91 10.05.91 1,100076] 318.610,97| 28.984 64 0,0053658 155,53 |
ABR 331332,53[07.05.91 15.06.91 1,125995| 373.078,77| 41.746,24| 0,0049047 20475 !
[MAT 758.851,44/06.06.91 12.07.91 1,120131| 850.013,02] 91.161,58| 0,0044568 406,29 :
TOTAL 1.020,67 |
|REFLEXOS DA CORRECAO MONETARIA DOS SALARIOS PAGOS COM ATRASO 1
|PERIODO [B. CALCULO[13° SALARIO[FER + 1/3 |[FGTS + 40%|VLR TOTAL 1
ﬁ:ﬂ 84,87 7.07 943 10,30 111,67
1 !
JAN 83,00 6,92 9,22 10,07 109,21 i
FEV 86,24 7,19 958 10,46 113,47
MAR 155,53 12,96 17,28 18,87 204,64 Il |
ABR 204 75 17,06 22,75 24,84 269,40 1
[MAI 406,29 33,86 4514 49,30 534,59 i
TOTAL 1.020,68 86,06 113,41 123,84] 1.342,99 '
OBSERVAGCAO - 1
[CORRECAC MONETARIA CALCULADA COM BASE NA VARIACAO DA TRD VIGENTE ENTRE O il
5° DIA UTIL SUBSEQUENTE AQ MES VENCIDQ E A DATA DO EFETIVO PAGAMENTO. :
|[MULTA ARTIGO 477 DA C.L.T. |
758.851,44 x 0,00536579 = 4.071,84
ABONO LEI 8.178/91 REFERENTE AO PERIODO DE MARGO A MAIOR1 ]
VALOR INDICE | VLR ATUAL I
"52.200,00| 0005366 280,11 1
: FORAM UTILIZADOS OS INDICES DE ATUALIZACAO MONETARIA ADOTADOS PELO TRT P/ JUNHO/96. i
|
JUROS DE 1% AD MES T
20.616,04 n 39% — 6.001,07 1l |
_| 1
Iu_zscomoa 0
|_ | 1
INSS* | -
VERBAS DE NATUREZA SALARIAL 105,33 1
13° SALARIO 105,33 I
TOTAL 210,66 o
* TETO P/ CONTRIBUICAO INSS 11% [R$ 957,56 7 ‘7 B |
N/
|IRRF 7 [
NATUREZA DAS VERBA| VALOR (7 INSS | ALIQUOTA (o) IRRF S 1
HE + REAJUSTE + C. M| 17.075,39 105,33 25% 315,00] 3.927,52 /1 W/ i |
13° SALARIO 1.422,96 105,33 15% 135,00 62,65 = 1
FERIAS + 1/3 1.897,23 25% 315,00 159,31 ]
TOTAL ! 4,149,48 .
{
| | |

e ——




DA 1*_J.C.J DE CUIABA-MT

i E:IA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADQO DE MATO GROSSO

RESUMO

VALORBRUTO Joo.vaa dasinid R$ 28.516,61
DESCONTOS: [ |

NS S N Sl danns Ry . 210,60
IRRF. ........oiiiiennen........R$  4.149 48
VALOR LIQUIDO DEVIDO ................. RS 24.156,47

(Vinte e quatro mil, cento e cinquenta e seis reais e quarenta e sete centavos).

Cuiaba-MT, 05 de junho de 1.996

i iy T
e - };."t & e

alwnlcade ol 7 U/CS
N\

e Cavalcanté
DWMT 3.873/0-7
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAO

1* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

PROCTIESSO N ” 352/93

CONCLUSAO
Nesta data fago conclusos
os autps ao MM. J(.{I\iz

%o S

Vistos,etc

Homologo os calculos apresentados
pelo Sr. Perito e fixo o crédito do exequente em RS 28.516,61 que sofrera
desconto de RS 210.66. parcela devida ao INSS ¢ R$ 4.149.48, parcela
devida ao LR. (a ser recolhidas e comprovadas nos autos pela executada).
restando ao exequente um crédito liquido de R$ 24.156.47 ( vinte e
quatro mil, cento ¢ cinquenta ¢ seis reais ¢ quarenta ¢ sete centavos).
Custas pagas 4s fls. 81,

Arbitro os honordrios periciais em RS
1.100.00 (um mil € cem reais).

Expega-se  Mandado de  Citagdo,

b Penhora ¢ Avaliagiio.

I. 0 exequente.
Cbd, 21.06.6




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAO

1* JUNTADE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA/MT

MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAO
Processo n® 352/93

Exequente: ROMILDO SALOME PESSOA
Executado: CIA DE DESENV. DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT
Mandado n°: 1011/96

O DOUTOR VLALDIMI APARECIDO BAPTISTA - Juiz do| Trabalho

Substituto na Presidencia, da 1* Junta de Conciliagéo e Julgamento de Cuiaba/MT, ao Sr.
Oficial de Justiga Avaliador , 8 quem for este distribuido, passado a favor de: ROMILDO ME
PESSOA, CITE: CIA DE DESENV. DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT ng enderego
w abaixo, para em 48 horas, pagar a quantia de RS 29.616,61( vinte e nove mil, seiscentos e d is reais
e sessenta e um centavos), correspondente a0 principal e custas, devida no processo acima, nos termos da

decisdo de f1.159 cujo inteiro teor € 0 seguinte:

“Vistos, etc. Homologo os cdlculos apresentados pelo St. Perito e fixo o crédito do exequ
28.516,61, que sofrerd desconto de RS 210,66, parcela devida ao INSS e RS 4.149,48, parcéla devida
ao LR. ( a ser recolhida e comprovada nos autos pela executada), restando ao exequente crédito
liquido de R$ 24.156,47 (vinte e quatro mil, cento e cinquenta e seis reais e quar
centavos),custas pagas as fL 81. Arbitro os honordrios periciais em R$ 1.100,00 ( um
reais). Expega-se Mandado de Citagdo, Penhora e Avaliagdo.1. 0 exequente. Cbd,21.06. '
Caparelli - Juiz do Trabalho Presidente 1°JCJ- Cuiabd”

PRINCIPAL RS 28.516,61

H. PERICIAIS R$ 1.100,00

TOTAL (Em, 31/05/96) RS 29.616,61

OBS.: A executada devera comprovar, em 15 dias, o recolhimento das
Previdenciirias e Imposto de Renda.
4 melmamomdﬂndopagamento.mnfomems.lﬂ
Nio pago o débito ou néo feita a garantia, no prazo supra, PENHORE E
AVALIE, tantos bens quantos bastem para integral quitagéio da divida.
Caso seja criado qualquer obstéculo ao cumprimento do p te, fica o
Oficial de Justica autorizado a solicitar auxilio de forca policial, bem como a oceder as
diligéncias necessarias em qualquer dia ¢ hora ( CL.T. art. 770 e § unico; C.P.C. art. 172 §§ 1°¢2°).

CUMPRA -SE . 1
AL ASSIFAND |
ORIGIN ool ¢ | .
Eu, José Afonso Campolina de Oliveir, Diretor de
Secretaria, conferi e subscrevi, aos 09 dias do més de julho de 1996.

End. do executado:
Centro i
entro Politico Administrativo OPIGINAL ACCINIATA

Cuiaba/MT.
VLALDIMI APARECIDO BAPTISTA:
Juiz do Trabalho Substituto




PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO -

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23" REGIAO
* SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO.

SECAO DE ACORDAOS .

PUBLICACAO

Acordio TP n° éﬁ&fz_g Processo TRT. f@Z«fé’Zﬁé—

‘ Certifico edoufé que o acdrddo acima
epigrafado foi publicado no Didrio de Justica do Estado de Mato
Grosso do dia 18.09.95 ,que  circulou em
19.09.95 - 39f.

Cuiab&/MT, 19 de setembro  de 1995.
__-_-—_'__'_—'—-—-—.
e MARIA HELE BASTIAN FAGUNDES
&% Chefe da Seciio de Acordios - STP.

TERMO DE REMESSA

Nesta data remeto estes autos a Segdo de

Recursos.
Cuiabd/MT, 19 de setembro de 1995.(3°f)

MARIA llEL‘M—

Chefe da Seciio de Acérdios - STP




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO, MA 232 REGIAD

PROC.TRT-__{]0) - 589 /7

3

CERTIDAO

Certifico que em 27.09.95 (4* feira)
decorreu o prazo sem interposigio de quaisquer
recursos pelas partes, sem manifestagéo.

Cuiaba-MT, 02 de outubro de 1995 (2* f))

José Roberto M es de Campos I
Ch. da Seci - SEJ '

L CERTIDAO |

fﬁliﬁco e dou fé que o v. acordio de fls.
(22 1 [ publicado em 19.0995 (3*fira),
TRANSITOU EM JULGADO em 27.09.1995
(quarta-feira). ‘

Cuiaba-MT, 02 de outubro de 1995(2* f.)

agulhaes de Campos

José Roberto G
b Rocursos - SEJ

Ch. da Seoge

® REMESSA

Nesta da{a, remeto estes aptos,
ordem, e B j

Cuiaba-MT, 02/10/1995 (2* ).

José Roberto Nopdptliacs de Campos
Ch, da Segao ocirsos - SE,!




lcuw' ALCULO
[PER" IODO |REM. BASE | VLIR. HE._| QTDEH.E | VLR TOT |COEF ATUA|VLR ATUAL | 13° SAL |
ANO/B8
DEZ 104.458,00 712,21 62 44.157,25| _0,002541 112,20] 9,35
JAN 131,67 080 66 50,25 1,973 116,80 9,74
FEV 165,06 0,90 50 5207 1612455 85,41 7,12
MAR 254,75 1,74 78 135,48]  1,362440] _ 18450| 1538
I_Aﬂn 254,75 174 88 152,85|  1,137173 17382 14,48
MAT 346,23 236 12 160,07| 1,024849 17419 1452
JUN 346,23 236 65 153,44]  0,632189 14304 11,02
JUL 617,48 421 12 303,13[  0,746767 22638] 16,86
AGO 1.091,09 744 72 53563 0,579068 31065 25860
SET 1.763,95 1203 64 760,72 _0,448406 34515 28,76
ouT 252501 1722 68 1.170,68] 0,328832 386,13] 32,18
I‘N_ov 3.506,28 24,51 60 1.691,42] 0,239668 40538] 3378
DEZ 5.001,61 3410 65 2.216,62| 0,169485 37568] 31,31
) 7.585,63 51,79] 28 1.450,13] " 0,110378 160,06] 13,34
12.111,0 82,58] 57 470681 0070705 33279] 27,73
272820 18548 66 12.241,44]  0,040022 50094 41,75
27.203, 18548 64 11.870,49] 0,022202 26355 2196
MAI 32.64384 22257 @2 18.250,87| 0,022202 40521 3377
JUN 37.540,42 25508 77 19.708,72| 0,021068 41522| " 3460
UL 37.540,42 25506] 68 17.405,10] 0,016221 334,5 21,88
AGO 30.042,04 26620 75 19.964,68] 0,017349 34637 28,86
SET 42.044,37 286,67| 62 17.773,30]  0,015680 27885 23,24
oUT 44.604,87 304,12 74 22.506,18]  0,013003 312,80] 26,07
NOV 75.401,68 51210] 65 33.41665] 0,012226 40855] 3405
DEZ 75.401,68 514,10 54 27.761,53| 0,010482 201,00 2425
[ANO/D1
[JAN 117.852,77 80354 31 2490876|  0,00878 218,71 18,23
FEV 14852632 1.012,68] 63 63.708,81] 0,007304 aes,aol 38,83
MAR 280.62633| 107472 69 136.256,02 0,006826 830,08 7751
ABR '_331"%'5 225008 41 52 62 50000601 Sﬁlfa 28,50
TOTAL 9.20894| 77391
WS
SALARIAIS REFERENTE AO ANOA1
REM BASE | PERCENT | REAJUSIE |[REM. REAJ.
"N 114.42016] 3% 3.43261| 117.862,77
117.850,77|14,67% + 10%__30,673,55] 148.626,32
14852632] ©500% | 141.100,00] 289
280.826,33| 19,40% 41.706,20| 331.332,63
MAI 331.332,53(44,80%+ 58,1] 427.518,91] 768.86144
MONETARIA DOS REAJUSTES E RESPECTIVOS REFLEXOS —
PERIODO [REAJUSTE | INDICE |VLRATUAL| 13°SAL | FER + 1/3 |[FGTS + 40%|VLR TOTAL
JAN 343261 0,008780 30,14 251 335 366 3966 | _
FEV 30.67355| _ 0,007304 22404 18,67 24,89 27,18] 204,79 —
MAR 141.100,00  0,006826 963,15 80,26 107,01 116,86 1.267,20 X
41.706,20]  0,006201 262,37 21,88 2,15 31,83 34522 ZA L San
[MAI 42751891| 0,005775] 2.468,02 205,74 274,32 200,56 3.248,55 2L 23
TOTAL 3.948,62 329,06 438,72 479,10 6.196,60] P
#—X v ¥
/ — B
C.
! Fr o%
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EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MMa. 1la. JCJ DE CUIABA-MT
J.retorne ao Sr. Perito para

em 10 dias, refaca os calculos, observando 0Os

indices de atualizagao adotados pelo Til e parcelas

devidas ao INSS e I.R.I.

Cba,26.0
PROCESSO Nr. 0362/93
RECLAMANTE : ROMILDO SALOME PESSOA Bengda oy ¢
RECLAMADA : CIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO.BROSRMA — CODE G

|
DAVI FRANCISCO CAVALCANTE, CONTADOR REG.
CRC-MT Nr. 3.873/0-7, PERITO CREDENCIADO AD PROCESSO EM EPIGRAF;&

VEM MUI RESPEITOSAMENTE A PRESENCA DE V. EXA., APRESENTAR PAREC |

TECNICO. T e
FIXANDD OS HONORARIOS PERICIAIS EM R$ 500,0
(QUINHENTOS REAIS),DISPONDO-ME PARA GQUAISQUER ESCLARECIMENTOS Q

SE FACAM NECESSARIOS. SEGUE EM ANEXO, COPIA DAS FICHA

FINANCEIRAS PERIODO DE DEZ/90 A MAR/91, OBTIDA JUNTO A RECLAMADq.

- |

0 |

D |

~ o 4 |

- 1< |

o L ‘
>3 TERMOS EM QUE,

% @ PEDE DEFERIMENTO.

- (v el

v oad —

= v

o o ,

= |

::L CUIABA, 03 DE ABRIL DE 1.99

' L7 A7 7,90 - D, CAXIAS
CEP 78045-480 « TEL/i .- ¢ (.33 12-4370 - CBA-MT
CONTADOR CRC-MT 3.673/0-7 - CPF 176621631-20




IEEZ” ANTE ROMILDO SALOME PESSOA
RECLAMADA : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO GROSSO-CODEMAT
MONETARIA DOS SALARIOS PAGOS EM ATRASO
PER REM. BASE | DATA VENC | DATA PAG.| INDICE |VLR CORR. |DIF. DEVIDA| INDICE WLR ATUAL
o |
I“SEZ 75.401 68/06.01.01 12.02 91 1,162637| 87.670,86] 12.278,18| 0,008780] 107,80
ANO%1
JAN 117.852,32|06.02.61 15.03.91 1,110540| 130.880,78] 13.028,46] 0,007304 95,16
FEV] 148.526,32|06.03.01 10.04.91 1,000280] 163.272,01] 14.745.60] 0,008826] 100,65
MAR 280.626,33(05.04.91 10.05.61 1,100076] 318.610,07| 28.084,64| 0,006291| 182,34
[ABR| 331332,53]07.05.91 15.06.91 1,125005| 373.078,77| 41.746,24| 0,005775| 241,08
MAT 758.851,44|06.06.91 12.07.91 1,120131] 850.013,02] 01.161,58| 0,005290| 483,07
l_'ro"fg 1.210,11
' LA TR T T T SRS
R DA CORREGAO MONETARIA DOS SALARIOS PAGOS COM ATRASO
|IPER B. CALCULO|13° SALARIOJFER + 1/3 |FGTS + 40%|VLR TOTAL
A
DEZ| 107,80 8.08 11,08 13,08 141,84
ANOR1
] 95,16 7.03 10,57 11,55 125,21
FEV| 100,65 8,30 11,18 1221 132,43
MAR 182,34 15,20 20,26 22,12 230,92
BR| 241,08 20,09 26,79 2025 317,21
i 40,26 53,67 58,61 635,61
100,84 134,45 146,83 160222
O MONETARIA CALCULADA COM BASE NA VARIACAO DA TRD VIGENTE ENTRE O
UTIL SUBSEQUENTE AO MES VENCIDO E A DATA DO EFETIVO PAGAMENTO.
] [
MULTA ARTIGO 477 DAC.LT.
758.851,44 x 0,005775 = 4.382,36
PENRERREEE (VR e .
PERIODO DE MARGO A MAIO/®1
|
TOS
E NATUREZA SALARIAL 91,50
10 o1 59
18318
*TETO P/ CONTRIBUICAQ INSS 11% DE R$ 832,60
IRRF L O - \
NATI \ DAS VERBA| B. CALCULO| () INSS | ALIQUOTA | DEDUCAO | IRRF
HE E+C M| 14.44567 91,50 25% 31500] 327352 =X\
13° 10 1.203,80 91,50 15% 135,00 31,83 I WAAN
+ 13 1.605,03 15% 135,00 105,75 Py, ¥ il P
TO 341110 28 X 4
vV LIQUIDO DEVIDO AO RECLAMANTE ......|R$ 20.161,64 : qu'b"
(VINTE MIL CENTO E CINQUENTA E UM REAIS E SESSENTA E QUATRO CENTAVOS). I~ e T TR
T = vl 119 o £aC
| =1 OF TR
CUIABA, 03 DE ABRIL DE 1.996 i




