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COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT - il
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE
CUIABA — MT.

N\
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Processo Siex n® : 4263/97
Exequente: Edézio Marques de Souza
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /7 fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 15 de Margo de 2002.

NEWTON RUXZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT/2.579

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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NOT.N°: 01.309-1 { RECLAMADO) 20/08/96
PROCESSO N°: 1.423/96.
AUDIENCIA : 16 de setembro de 1996, segunda-feira, as 13:00 horas
RECLAMANTE EDEZIOQ MARQUES DE SOUZA
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVCOLVIMENTQ DO ESTADO DE MT — :f—--",’._,.-
2¢ s

' Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos itens abaixo:s ™

Comparecer a AUDIENCIA que ser& realizada no endere¢o, e na data e hoYrizacifa
mencionados. L ¢
Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que julgar i
necessarias {arts. 821 o 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente, ;
independentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
facultado designar preposto, na forma prevista no parégrafo 1°
do art. 843 consclidado. O n#o comparecimento de V.Sa. importari na
aplicacdo de revelia e confissdo quanto a matéria de fato. '
Em anexo a cépia da inicial.

. CERTIFICC que o presente expediente !
Q“' fol encaminhado ao destinatério,via
i postal em &4 / O¥7 94. ¢
s TN - o =
R [/ N
Diretor quSecretaria f

CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT 1
PALACIO PAIAGUAS, BL.SEPLAN, CPA
CUIABA — MT
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Berardo Gomes

Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta

José Moreno Sanches Junior

advogados

n

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE PA MM. JUNTA
DE CONCILIACAQ E JULGAMENTO DE CUIABA.
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EDEZIO MARQUES DE SOUZA, brasileiro, casado, CIC n° 171.805.461-
00, Funcionario Publico, residente e domiciliado & Rua Ministro Luiz Ambrosio, Cristo
Rei, Véirzea Grande/MT, sendo encontrado, para efeito de notificagio na Rua Galdino
Pimentel, 14, Centro, Edf. Palacio do Comércio, 2° andar, sala 23, Cuiaba-MT, por seus
advogados "ut" mandato incluso vem propor, perante a Douta Junta, a presente

RECLAMACAO TRABALHISTA

em face d¢ COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO, situada no Palacio Paiaguas, Bloco Seplan, Centro Politico

Administrativo - CPA, nesta Capital, pelas razies que passa expor:

1- CONTRATO DE TRABALHO

Admitido 08.09.79, sendo dispensado sem justo motivo em 30.06.96, sem que o
reclamado efetuasse o pagamento de todas as verbas rescisdrias de direito, aviso prévio,

bem como o salario do ultimo mes trabalhado, sendo que o valor do (dltimo salario mensal
éde RS 686,14

o
e

. Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Palacio do Coméreio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT

Fone: (065) 624-2388 / 6248449
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Berardo Gomes

Carlos Henrique Brazl Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

2- DAS VERBAS NAO PAGAS POR OCASIAQO DA HOMOLOGACAO DA
- RESCISAO-

A reclamada deixou de incorporar aos salarios do reclamante as corre¢des
salariais devidas, tendo em vista a data base da categoria ser o mes de maio de cada ano.

Assim, deixou de corrigir os salarios do reclamante referente ao periodo 94/95,
que corrigiria os salarios vigentes no periodo de maio/95 a maio/96, cujo percentual,
medido pelo IPCR perfaz 29,5%, bem como ao periodo 95/96, a serem aplicados sobre os
salarios de maio/96 até a demissdio do reclamante, em percentual de 18,3%, o qual foi
calculado tendo por base o IPCR de maio e junho de 95 e o INPC de jul/95 a mai/96,
perfazendo um percentual de 18,3%.

3- ATRASOS DE SALARIOS

A reclamada sistematicamente vem atrasando os salarios do reclamante, sendo
que no periodo imprescrito, qual seja, nos ultimos cinco anos, jamais veio este a receber
em dia seus saldrios, sendo que tal pagamento deveria ser efetuado no quinto dia Gtil ap6s
o mes trabalhado, sendo que tal pagamento, como € publico e notério se atrasava pelo
menos um mes, chegando ao absurdo de terem sido atrasados os salrios por quatro
meses.

Assim, na forma do art. 355, do CPC, requer que a reclamada, ao contestar o
presente feito, traga as datas do efetivo pagamento dos salarios do reclamante, sob as
penas do art. 359,

4- NAQ RECOLHIMENTO DO FGTS

A reclamada ndo efetuou a totalidade do recolhimento do FGTS do reclamante,
sendo que o mesmo percebeu, conforme documento anexo, parcialmente, as verbas
depositadas. Deve ser compelido a pagar a importéncia remanescente.

Pelos fatos acima narrados, requer, com base ainda no art. 355, do CPC, que a
reclamada, ao contestar a presemte, traga os comprovantes de todos os depositos
efetuados & conta vinculada do reclamante, para apuragéo da diferenca devida.

REQUERIMENTOS

Assim, formula o pedido de pagamento das seguintes verbas, a serem calculadas
por ocasido da execuc¢do da Sentengla a ser prolatada pelo Juizo:

a) Pagamento do aviso prévio e do salario de junho/96, com aplicacdo do art,
467 da CLT, por se tratar de verbas incontroversas

-

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Palacio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449

-



i

Berardo Gomes

Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Jiior

advogados

b)Pagamento das diferencas salariais referentes a0 percentual de 29,5%, a partir
de maio de 95 até maio de 1996, ¢ sua incorporaglio aos salarios do reclamante para

* calculos das diferencas de verbas rescisorias, quais sefam: aviso prévio; férias, inclusive

proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°s. salérios,
inclusive proporcionais € demais consectarios legais, tudo como noticiado acima.

¢) Pagamento das diferengas salariais referentes ao percentual de 18,3%, a
partir de maio de 96 até a demissdo do reclamante, e sua incorporagio aos salarios do
mesmo para calculos das diferencas de verbas rescisérias, quais sejam: aviso prévio, férias,
inclusive proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°.
salarios, inclusive proporcionais e demais consectarios legais

d) Pagamento de juros e correcio monetaria sobre os salarios atrasados, como
noticiado no item 3, acima.

e) Pagamento do FGTS, inclusive os 40% de lei, a serem apurados, como
noticiado no item 4, acima.

O reclamante estd desempregado, é pobre, sem condigdes de arcar com as
custas processuais e honorérios advocaticios sem prejuizo proprio ¢ de sua familia,
percebendo menos de dois salirios minimos por mes, motivo pelo qual requer os
beneficios da JUSTICA GRATUITA, com fulcro na legislagio em vigor.

Requer, ainda, que seja o reclamado condenado ao pagamento do onus da
SUCUMBENCIA, inclusive os honorarios de advogado na base usual de 20% sobre o
valor da condenacgio, com fulcro na legislagio vigente.

Dando a causa o valor de alcada de R$2.500,00 (Dois mil e quinhentos reais),
requer a notificagio-citatéria do reclamado para, querendo, responder os termos da
presente, sob pena de revelia e confissiio, sendo finalmente condenado na forma de pedido
acrescido de juros e corregio monetaria, protestando por todos os meios de provas
permitidas em Direito, inclusive a juntada dos inclusos documentos e novos, se houver,
oitiva de testemunhas, inclusive depoimento pessoal do reclamado.

Termos em que; - - Y ——

Pede Deferimento.

Cuiaba-MT, 15 de agosto de 1996

BERARDO GOMES CARLOS HE BRAZIL. BARBOZA
OAB/MT. 3587 OAB 3

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
Edificio Palicio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
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Nomeia e constitui seus bastante procuradores os Drs.

BERARDC GOMES, brasileiro, casado, OAB/MT 3587,
' CARLOS HENRIQUE BRAZTIL BARBOZA, brasileiro, casado,
OAB/MT 3983, MARIA DO CARMO OLIVEIRA NETA,

brasileira, solteira, OAB/MT 2879, Josk MORENO
SANCHES JUNIOR brasileiro solteiro OAB/MT 4759, todos
com Escritério & Rua Galdino Pimentel, 14, Edf.
Palacio do Comércio, 2° andar, em Cuiaba/MT,
conferindo-lhes os poderes da cliusula A =judicia,
para o foro em geral em todos os graus de jurisdicio,
para, em nome do OUTORGANTE(S), propor a ACAO cabivel
as suas pretensdes processuais, podendo, para tanto,
praticar em seu nome todos os atos em DIREITO
admitidos inclusive, fazer acordos, discordar,
desistir de acdes e recursos, assinar termos, receber
alvards de levantamento de valores pertinentes 23
causa, dar e receber quitacdes, defendé-los nas acdes
contrarias, podendo, ainda, substabelecer esta no

' todo ou em parte, com ou sem reserva de poderes, em
. conjunto ou separadamente.

g,
‘34'.0 Cuiabé/MTD%e ﬂ;’l de 1996.

ASSINA

SEAVICOS /8IS 48 ¢ ROTORISIS 00 DIST, o t. 88
Fone: 685-3258

Reconhego a fiemade 0 o n ""{EA
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—XM* SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. 2* JUNTA DE CONCILIACAO E
JULGAMENTO DE CUIABA.
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Processo: n° 1423/96
Reclamante:EDEZIO MARQUES DE SOUZA
Reclamada: CODEMAT

EDEZIO MARQUES DE SOUZA,  devidamente
qualificado nos autos do processo em epigrafe, que contende com CODEMAT, vem
mui respeitosamente i presenca de Vossa Exceléncia apresentar emenda A inicial, no
tocante is datas de atraso de pagamento, bem como dos depdsitos fundidrios nio
efetuados pela reclamada, fazendo-a nos seguintes termos:

I - DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

1. Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos
salirios mensais, causando transtornos e prejuizos a reclamante.

2. Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato

obreiro e pela prépria reclamante, eis a sintese desses atrasos:
Pagamento dos saldrios do més de Foi efetuado no dia
Janeiro/91 18/04/91
Fevereiro/91 18/05/91
Marc¢o/91 10/06/91
Abril/91 14/06/91
Maio/91 19/07/91
Junho/91 16/08/91
Julho/91 17/09/91
Agosto/91 - 10/10/91
Setembro/91

‘ 08/11/91
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Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Fevereiro/92
Margo/92
Abril/92
Maio/92
Junho/92
Julho/92
Agosto/92
Setembro/92
Outubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Margo/93
Abril/93
Maio/93
Junhe/93
Julho/93
Agosto/93
Setembro/93
Qutubro/93
Novembro/93
Dezembro/93
Janeiro/94
Fevereiro/94
Mar¢o/94
Abril/94
Maio/94
Junho/94
Jutho/94
Agosto/94
Setembro/94
Outubro/94
Novembro/94
Dezembro/95
Janeiro/95
Fevereiro/95
Marc¢o/95
Abril/95
Maio/95
Junho/95
Julho/95
Agosto/95
Setembro/95
QOutubro/95
Novembro/95
Dezembro/95
Janeiro/96
Fevereiro

22004,
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09/01/92
02/04/92
21/02/92
19/03/92
15/04/92
15/05/92
18/06/92
16/07/92
18/08/92
16/09/92
21/10/92
17111192
16/12/92
16/01/93
16/02/93
15/03/93
19/04/93
17/05/93
18/06/93
19/07/93
16/08/93
20/09/93
19/10/93
18/11/93
23/12/93
18/61/94
21/02/94
21/03/94
25/04/94
16/05/94
13/06/94
14/07/94
15/08/94
14/09/94
17/10/94
21/11/94
25/01/95
23/03/95
22/02/95
09/05/95
02/06/95
02/06/95
28/06/95
09/08/95
26/09/95
23/10/95
15/12/95
22/12/95

22/12/96

19/01/96
16/02/96
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Margo/96 9/05/96

Abri/96 09/07/96
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96
3. Em face dos atrasos acima, ¢ a reclamante credora de

juros, multa e correcio monetdria, nos termos do art. 147 da Constituicio do Estado
de Mato Grosso.

4. Requer que se digne V. Ex* determinar que a Reclamada
apresente os holerites da Reclamante, com vistas & apuraciio da correcio monetiria ¢
demais encargos.

I - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS

1. Outro ponto da demanda relaciona-se & suséncia de
recolhimento dos valores referentes ao FGTS & conta vinculada da reclamante. Pelas
parcas informacbes conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde 1.986
nilo procede o recolhimento dos depésitos fundisrios da reclamante.

2. Com apeio no art, 25 da Lei 8036/90, a reclamante pede
que 2 empresa reclamada seja compelida & efetuar os depésitos fundidrios ausentes,
com as cominaches do art, 22 da referida Lei.

3. Com falero no Art. 355 do CPC, e sob pena do Art. 359
do mesmo diploma legal, devera a reclamada trazer aos antos as GR’S e Res, de todo o
periodo laborado pela reclamante, para que se possa apurar quais foram os meses em
que nio houve depésito fundidrio

Termos em que, P. Deferimento

Cuiabi-MT, 16 de Setembro 1996.

CARLOS H. BRA
OAB/MT 3983




EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2°
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO

PROCESSO N°, 1.423/96

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de
economia mista, com sede e estabelecida nesta Capital, no Centro Politico e
Administrativo - CPA, Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),
sob o No. 03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante,
DR. JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado,
contador, inscritono CRC, sob o No. 2.291-MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move EDEZIO MARQUES DE SOUZA, processo supra, em
trdmite por essa Junta e Secretaria, por seus procuradores mfrafirmados,
constituidos na forma do incluso mandato (doc.0l ), advogados, regularmente
inscritos na OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego na sede da
Reclamada, local indicado a receber as intimagdes, vem 4 presen¢a de Vossa
Exceléncia, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:



PRELIMINARMENTE

1 - DA IMODIFICABILIDADE DO PEDIDO

O artigo 264 da nossa Lei Instrumental Civil preceitua, verbis:

“Feita a citagdo, é defeso ao autor modificar o pedido ou a causa
de pedir, sem o consentimento do réu, mantendo-se as mesmas
partes, salvo as substituigSes permitidas por lei.”

Com o fito explicito de proteger eventuais direito da parte,
claramente pressupondo a falibilidade profissional, fez o legislador amenizar
as consequéncias do louvavel rigorismo dessa disposigdo, ao fazer consignar
naquele Digesto, pelo seu artigo 284, a oportunizagio de emendas & inicial
ineptamente formulada.

Diz, pois, citado dispositivo:

“Verificando o juiz que a petigdo inicial nfo preenche os
requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta defeitos
¢ irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinari que o autor a emende, ou a complete, no prazo de 10
(dez) dias™.

Esse beneplacito da lei, no entanto, inescusavel, inescapavel,
intergiversével, insofismavel que permissivel ao caso concreto verificivel
anteriormente a cita¢do do réu.

Absolutamente inegavel que assim deva ser, porquanto prescreva
o artigo 285 do mesmo CPC:

“Estando em termos a petigdo inicial, o juiz a despachars,
ordenandol a citagdo do réu para responder”.

Tendo sido regularmente notificada dos termos da presente agdo,
a Reclamada deduziu a sua Contestagio comparecendo normalmente 3
audiéncia inaugural na data designada.



Como bem se v& do Termo de Audiéncia de fls., neles foi
langado deferimento a pedido do autor que visava 4 emenda da inicial, contra
0 que veementemente protestou a Reclamada pelo fato de constituir-se esse
ato inomindvel aberragdo juridica nos termos do que prescreve o suso aludido
dispositivo legal.

Ora, a conjuminar-se profilaticamente com as disposigdes do
artigo 264, peremptoriamente estatui o 294 do CPC, verbis:

“Quando o autor houver omitido, na petigéo inicial, pedido que
Ihe era licito fazer, s6 por agdo distinta poders formuls-lo”.

Por mais condescendente se mostre a CLT para com o
Reclamante, mercé da sua decantada hipossuficiéncia, em nenhum momento
autoriza ela a desobservancia acintosa do que dispde o seu artigo 769. que diz,
in ipsis litteris:

“Nos casos omissos, o direito processual comum sera fonte
subsididria do direito processual do trabalho, exceto naquilo em
que for incompativel com as normas deste titulo”.

O procedimento que inobserva essas indeclinaveis disposigdes
legais, eivado que estara de nulidade congénita, nfio podera prosperar. Desde
ja se requer, pois, seja declarada essa nulidade, para o pleno restabelecimento
do império do direito e da justica.

2 - DA INEPCIA DA INICIAL

Em que pese a emenda procedida ao arrepio da legislagio
vigente, melhor sorte ndo terd o reclamante quanto a inépcia da sua inicial,
como a seguir se demonstrara;

Reza o artigo 282 do CPC;:
“A petigio inicial indicara:
I - Omissis

IV - as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.

Inépcia € o termo que se reserva para definir o ato postulatério
da parte formulado defeituosamente.



O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposi¢io de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivemente 3
parte que -alega o fato constitutivo do seu direito, constitui-se na mais
acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
evidente € o 6nus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitério, ndo haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indicagdo
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no
direito processual brasileiro, a atividade relativa 4 procura e a escolha dos
fatos e suas correspondentes provas, compete, pois, A iniciativa exclusiva das
partes.

Como cabe as partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem insuficientes,

O Reclamante diz textualmente em sua exordial ¢ a emenda
procedida ndo se prestou a suplementar cabalmente essa assertiva, que
“sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos saldrios mensais..”
Asseverando igualmente que “... a empresa reclamada, desde 1.986, nio
procede o recolhimento dos depésitos fundiarios da reclamante”.

A simples alegagdo de que a ora Contestante nfo teria efetuado
na sua integralidade aqueles recolhimentos, sem estribagfio em qualquer tipo
de prova, ndo detém o condso de algar-se a plano de verdade irrefutavel.

Assim também, e principalmente, no que se refere & alegagfo do
Reclamante sobre ndo haver sido pagos os salarios sempre rigorosamente em
dia. Ora, afirmar pura e simplesmente que sistematicamente vem a Reclamada
se atrasando na prestagéio salarial e indicar aleatoriamente, a seu talante, datas
ficticias, ¢ por demais vago, ¢ imprecisio escandalosa que absolutamente n#o
s¢ presta a nenhuma orientagdio judicial tendente ao acolhimento do
postulado.

Ao apontar as datas em que supostamente teriam sido efetuados
0s seus pagamentos salariais basecado em “estimativas” procedidas pelo
Sindicato, em momento nephum cumpre o Reclamante a obrigagdo legem
imposta, e indeclindvel em qualquer foro, de fazer provar o que alega.



A suma do pedido especifico, pagamento de juros moratérios,
atrai a necessidade da indicagfo precisa, taxativa, que dé& exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso, somente se afigurando a
desincumbéncia desse mister, nos termos da lei, pela apresentagio da
documentagdo correspondente, que no caso se constituiria dos proprios
holerites mensais, onde estariam langadas as datas dos pagamentos, provas
que no foram coligidas pelo Reclamante.

Definitivamente n%o hd falar em “sintese” fundada em
“estimativa”. Ora, datas so datas. As datas em que os pagamentos teriam
sido efetivados ndo admitem sofismas, incorruptiveis que sdo pelo simplério
fato de marcarem elas, as datas, com precisio inconspurcével, 0 nosso ano
civil, 0 nosso exercicio financeiro e comercial.

A nossa vida ndo prescinde de datas. Até mesmo a palenteologia,
que mergulha nas entranhas dos séculos e seculdrios ja nos traz a data em que
o ornitorrinco passou & condiggo de mamifero, a data em que o homem ficou
ereto, quantos anos tinha o tiranossauro rex na data do cataclismo que
extinguiu a sua espécie.

Inadmissivel, pois, se dé credibilidade formal as “datas”
declinadas na exordial como as em que se deram os pagamentos dos salrios
do Reclamante, porque as “estimativas™ em que se baseiam no tém o efeito
de traduzi-las especificamente assim como pretendido, e muito menos o poder
de sequer sugerir o dever processual da Reclamada em rebaté-las com a
anteposigdo de outras datas.

A parte, como suso abordado, nfio pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informagdes e provas, robustas e inconcussas,
duvidas acerca da extensdo do que pleiteia, pena de ter a vindicagdo
indeferida, como h4 de ser a presente, por obviamente inimputavel ao 6rgio
judicante o exercicio de ilagBes, conjecturas e adivinhagdes para a methor
prestagdo jurisdicional, segundo os também melhores principios de equidade e
Jjustiga.

Constituido-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia 4 que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibi¢do, revelando-se essa omissdo inexisténcia até

mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensejam ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.



O absurdo de terem sido atrasados os saldrios por quatro
meses, segundo a candente afirmacfio do autor, muito bem pode ter ocorrido,
,s¢ € que ocorreu, em épocas alternadas, em periodos descontinuos, como
também pode ter se verificado em primérdios da relagdo laboral que ja
engolfados pelo vortice inexoravel da prescrigo.

A transfiguragdo miraculosa das estimativas nas “datas” que
posteriormente vieram compondo a emenda procedida 4 inicial ndo pode ser
levada a sério, na medida em que se constitui em tentativa desesperada de
suprimento ad nutum e insélito do desprovimento de objetividade com que
veio a lume a exordial.

O mero arrazoado ndo ¢ suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nio coligi-la, & expor-
se ao latego implacivel da INEPCIA, mercé da sabedoria do brocardo
segundo o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS, NAO ESTA NO
MUNDO !

Tal assertiva encontra eco no artigo 333 da Lei Instrumental
Civil, que prescreve, verbis:

Art. 333 - O onus da prova incumbe.

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito.

E entendimento undnime das Egrégias Juntas de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, que postulagdes a feigio de presente, desarmadas
de instrumentos probatérios estdo fadadas ao desconhecimento, a
improcedéncia, inquinam de inépta a formulagéio.

Logo, face 4 absoluta auséncia de provas que corroborem a
alegagdo de atraso nos recolhimentos das verbas referentes ao FGTS e ao
atraso nos pagamentos dos saldrios, cujo Onus a0 Autor incumbia,
impossibilitando a realiza¢fio da cognigfio pelo Juizo, bem como também a
defesa da Reclamada, que nio poderia contestar pedido inespecifico, requer-
se a Vossa Exceléncia, com fulcro nos artigos 267, I e 329 do CPC, a

extingdo do processo sem julgamento do mérito no que se refere a esses
pedidos.



3 - DA LITISPENDENCIA
A) REAJUSTES 95/96

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria
profissional a que o Reclamante pertence, como se pode constatar pela
inclusa relagdo de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunal
Regional do Trabalho da 23" Regido, Dissidio Coletivo buscando
normatividade para o haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto
de negocia¢io via Acordo Coletivo, conforme se comprova pelos documentos
cuja copia vio instruindo a presente. :

Aquela Egrégia Corte ‘exarou Venerando Acérddo que acolheu
parcialmente o pleito deduzido, aqueles mesmos indices postulados na
primeira parte do item 2 da presente Reclamagdo, referente ao periodo 95/96,
apontado como “periodo 94/95”.

Prima salientar, buscando precisar todos os aspectos da defesa
da Reclamada ao pedido truncado do autor e demonstrar a improcedéncia do
mesmo, que o periodo 94/95 foi determinante dos reajustes e indices
aplicaveis aquele interregno. Todavia, ao habilitarem-se 3 chancela juridica,
ditos indices foram recepcionados pelo diploma legal que se constitui no
Dissidio Coletivo 95/96.

O ACT 94/95, do qual presentemente a Reclamada faz Jjuntada, e
devidamente registrado na DRT sob o n°054/94, Livro 06, fls. 027, nao
contempla em suas cldusulas econdmicas os indices pleiteados nesta
Reclamatoéria.

A clausula 5* do Julgamento em Dissidio Coletivo, por outro
tanto, fixou a vigéneia daquela sentenga normativa, substituta Juridica do ACT
94/95, e dispositivo legal garantidor de reajustes salariais para os servidores
da Reclamada, para o periodo posterior ao 94/95, exatamente de “1° de maio
de 1.995 a 30 de abril de 1.996”.

A ora Reclamada, nio se conformando com aquela decisio, dela
recorreu a0 Colendo Tribunal Superior do Trabalho, conforme faz prova a
inclusa documentagio reproduzida xerograficamente (doc ), apelo que
ainda se encontra pendente de julgamento pela instancia ad quem.



Desta forma, ainda que indicando imprecisamente o “periodo
94/95”, ao fundamentar seu pedido, o postulante a seguir relaciona-o aos
“meses de maio/95 a maio/96”, tornando-o, além que primeiramente sem
fundamento legal, integral e plenamente fulminado pela figura da
Litispendéncia, eis que ja intentou agdo neste sentido, na qualidade de
substituido por seu sindicato, atualmente em trimite regular.

Deve, portanto, a presente Reclamagfio ser julgada extinta sem
julgamento do mérito, nesse particular.

4 - DA COISA JULGADA

O ora Reclamante ajuizou, perante a 1* Junta de Conciliagio e
Julgamento desta Capital, a Reclamagio Trabalhista tombada sob o n°
072/95, em petigdo subscrita pelo mesmissimo profissional que patrocina o
presente pedido, pleiteou as mesmas verbas da presente, ¢ que recebeu
decisio, tudo conforme se comprova pela inclusa documentagio, sentenga
que ja se encontra em fase de liquidagfio. (doc. ).

Assim, configurando-se plenamente a prejudicial, requer-se a
Vossa Exceléncia seja julgado extinto o presente processo, com julgamento
do mérito.

NO MERITO

1- DAS VERBAS RESCISORIAS
a) Aviso Prévio

O Reclamante foi previamente dispensado no dia 30 de maio de
1996, como se comprova pelo respectivo “AVISO”, em que ele apds a sua
assinatura, e do qual vai c¢6pia instruindo a presente.

Resultou, dai, que no periodo legal do aviso prévio o Reclamante
prestou normalmente os seus servigos & Reclamada, inclusive com a redugio
do seu horério normal de expediente, nos termos do que prescreve o artigo
488 da CLT.

Nio h4, pois, falar em qualquer obrigagio a esse titulo porquanto
as verbas que lhe corresponderam foram constituidas pelo proprio pagamento



do salario do mes de junho/96, periodo em que referido Aviso Prévio foi
regularmente cumprido.

b) Salario do més de junho/96

Improcede a Reclamatéria, consequentemente, também
relativamente a esse pleito, haja vista o efetivo recebimento do saldrio do més
de junho/96 pelo Reclamante, conforme se comprova pela copia da respectiva
folha de pagamento devidamente rubricada por ele, e que também wvai
instruindo a presente (doc ). :

2 - DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO FGTS

Improcede totalmente o pleito no que concerne aos depdsitos
fundiarios, como a seguir se demonstrara.

- DO ACORDO DE PARCELAMENTO

Conforme se comprova pela inclusa documentagio, a Reclamada
celebrou Acordo de Parcelamento com o 6rgdo gestor, a Caixa Econdmica
Federal, em 20 de dezembro de 1.993, através do qual se convencionou o
pagamento da divida que a Reclamada mantinha relativamente aos depésitos
fundidrios dos seus servidores.

Dito Acordo possibilitou reescalonasse a Reclamada o débito
mantido perante o Fundo, até a data da sua celebragdo, que se reportou a
alguns periodos de atraso verificado exclusivamente apds o ano de 1.986,
sendo curial que abrangeu a totalidade daquelas pendéncias, pois ndo seria
razodvel supor-se que se excluisse dele eventuais residuos. Foi desse mesmo
Acordo clausula inclusive de expressa resolugfio, que obrigava a Reclamada
também & completa integralizagdo dos depésitos as contas vinculadas dos
titulares na hipé6tese de demissso.

- DA CLAUSULA DE GARANTIA

Pelo motivo da liquidagio da Reclamada, visante & sua
extingdo,viu-se ela na contingéncia da total integralizagio do débito apurado
ante a inevitabilidade da dispensa dos seus empregados, o que realmente foi
feito conforme se comprova pelo documentos que vdo junto ao presente
(guias de recolhimento).



®

Tal medida veio a atender a imposi¢@o da cldusula oitava daquela
contrata¢do, que prescrevia a obrigagio da Reclamada em recolher de uma sé
vez, ¢ integralmente, os depositos a que cada empregado seu fizesse jus por
ocasido da rescisdo contratual.

Como se v& mesmo do Termo de Rescisdo Contratual firmado
pelo Reclamante, foi-lhe paga inclusive a quantia referente 4 multa pela
dispensa sem justa causa, aquela mesma a que se refere o paragrafo I° do
artlgo 18 da Lei 8.036/90.

Ora, essa penalizagio, que ascendeu a R$ 3.306,51,
natmalmente que teve por base o valor total que constituia o crédito do
Reclamante a titulo de FGTS, apurado e diretamente depositado 4 sua conta
junto 3 Caixa Econdmica Federal, obviamente também levantado por ele
mercé de servir o proprio Termo de Rescisfo aquele fim, por constituir-se
igualmente em Autorizag#o para Movimentagio do Fundo.

Nada portanto deve a Reclamada ao autor a titulo de FGTS,
devendo, por medida de justica, também esse pleito ser julgado totalmente
improcedente.

3 - DOS REAJUSTES SALARIAIS - 96/97

O pedido de reajustes salariais pleiteados na parte final do item
2 da exordial da presente Reclamagfo, referente ao periodo 95/96,
supostamente a serem aplicados a partir do més de maio/96 “até a demissio
do Reclamante” (trinta dias ap6és) & totamente improcedente, porque
absolutamente destituido de base legal.

Realmente, tal pedido encontra-se 4 mingua de qualquer
fundamentagdo que possa autorizar o sen deferimento, a uma porque
desamparado de nenhuma previsio legal, aleatoriamente apurados que foram,
ndo tendo sido declinadas as fontes em que hauridos os mimeros que o
compde; a duas porque a incidéncia deles nio prescinde de prévia acordincia
entre as partes interessadas, empregador ¢ empregados, nos termos do que
prescrevem o artigo 26 da Lei 8.880/94, e a Let 8.542/92, que remetem a livre
negociagio coletiva sobre reajustes salariais.

E Acordo Coletivo a amparar os reajustes alegadamente devidos,
inexiste.
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Ora, os reajustes que se encontram sub judice fazem parte do
Julgamento do Dissidio relativo a0 periodo 95/96, com vigéncia
judicialmente fixada até a data de 30 de abril de 1.996. Ao pleitear supostos
direitos econdmicos a serem aplicados a partir de maio/96, o Reclamante
introduz-se em periodo desabrigado de normas, legais ou coletivas, a
respaldar tais pretensées.

O sindicato a que os servidores da Reclamada estdio congregados
por raz8es administrativas, o Sindicato dos Empregados de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, sequer deu inicio a negocia¢des destinadas
a acordar sobre indices de reajustes a serem aplicados a partir de maio de
1.996, se € que o fard. Ainda que tal entidade venha a entabular proposig¢des
nesse sentido, a Reclamada passa por fase adiantada em seu processo de
liquidagdo, a qual provavelmente encontrara seu termo legal, a extingdo, antes
da conclusdo eventual de hipotéticas futuras negociagdes.

Dessarte, o pedido carece de fundamento legal, devendo ser
Jjulgado totalmente improcedente. '

4 - SALARIOS - DO PARCIAL PAGAMENTO DOS
JUROS

Como bem se v& da Ficha Financeira do Reclamante.em 1.993,
més de agosto, foi langado a crédito do mesmo os valores relativos aos Jjuros por
descumprimento ao art. 147- 111, da Constitui¢io Estadual, referentes a atrasos
quando efetivamente verificados no pagamento dos seus salarios.

A toda prova, assim, se constata o efetivo pagamento dos juros até
a data de agosto/93, tendo ocorrido integral quitagdo do objeto do pedido até
aquela data, pelo que deve ser julgado, como medida de justiga, totalmente pago
até entio.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo recebida
e afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares arguidas,
ou ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas para
julgar totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o autor
nas custas e demais cominagdes legais, como de direito.

11



Protesta pela produgfio de todos meios de provas em direito

admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante ¢ oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt.,22 de outubro de 1.996

NEWTON RUIZ DA COSTAEFARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAQ

2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABAMT 47
ATA DE AUDIENCIA "

Aos 16 dias do més de setembro do ano de 1996, reuniu-se a 2* Junta de
Conciliagio e Julgamento de Cuiabd-MT, presentes 0 Exmo. Juiz Presidente
ANTONIO JOSE MACHADO FORTUNA ¢ o Srs. Juizes Classistas, que ao
final assinam, para audiéncia relativa ao Proc, 1423/96 entre as partes: Edézio
Marques de Souza e Codemat - Cia. de Desenvolvimento do Estado de MT,
reclamante e reclamada, respectivamente.

As 13h10 aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz Presidente,
apregoadas as partes.

Presente o reclamante acompanhado pelo Dr. José Moreno Sanches Janior,
OAB/MT, .- '

Presente a reclamada através da preposta Sra. Marilza Serra de Oliveira
' acompanhada pelo Dr.Newton Rui da Costa ¢ Faria, OAB/MT 2.597.

Inconciliados.

Neste ato a reclamante, via seu patrono, requereu a emenda 2 inicial, na
forma de requerimento apresentado neste instante e nos topicos do atraso no
pagamento dos saldrios e nos depésitos do FGTS, o que foi deferido pela Junta
que determina a abertura de prazo de 05 dias a fim de que a reclamada
introduza, se assim entender, modificages na contestagdo.

Registram-se os protestos do ilustre advogado da reclamada.

Adia-se a presente audiéncia para 22.10.96, as 13h, mantidas as cominages
do art. 844 da CLT.

‘ Cientes as partes.

Suspendeu-se as 13h20.

Nada mais.

\
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Assessoria Juridica Trabalhista
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7 EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM. SEGUNDO
“**" JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA

e

ERL
6596 22

Divy. oo -

330687

Proc. 1423/96

EDEZIO MARQUES DE SQUZA, nos autos do processo acima, que
contende com CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO

DE MATO GROSSO, vem impugnar os documentos de £fls, 55/194,
fazendo-o na forma sequinte:

1. O documento de fls.55 fica IMPUGNADO neste ato, uma vez que
0 mesmo, nac contempla o pagamento dos pedidos formulados na
presente agdao.

2., Impugna os documentos de fls. 87/164 eis que nio comprovam
0 recolhimento do FGTS do reclamante.

Requer o prosseguimento do feito até final condenacdo do
Reclamado na forma do pedido.

Cuiaba/MT, 29 de outubro de 1996




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23! REGIAD

2* JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
ATA DE AUDIENCIA

Aos 22 dias do més de novembro do ano de 1996, reuniu-se a 2* Junta de
Conciliagio e Julgamento de Cuiaba-MT, presentes 0 Exmo. Juiz Presidente BRUNO
LUIZ W. SIQUEIRA e o Srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para audiéncia
relativa ao Proc. 1423/96 entre as partes: Edézio Marques de Souza e CODEMAT
Cia. de Desenvolvimento do Estado de MT., reclamante e reclamada,
respectivamente.

As 14:29h aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz Presidente,
apregoadas as partes.

- - Presente o reclamante acompanhado pelo Dr. José Moreno Sanches Junior,
OAB/MT.

Ausente a recda.

Sem outras provas a produzir, daf a JCJ declarar encerrada a instrugfio processual.
RazGes finais orais remissivas pelo acolhimento dos pedidos.
Prejudicada a Gltima proposta conciliatéria.
Para julgamento designa-se o dia 04.12.96, as 16:00h.
Ciente o reclamante.
A reclamada ser4 intimada da decisfo.
i Suspendeu-se as 14:34h, ’

Nada mais.
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 Poder Qudltetinis
Justica ds Trabalks
Trtbanal Reglonal do Trabathe 23° Regido

2*Gunta de Conetliagis ¢ Qilgaments de Quiabi - T

ATA DE AUDIENCIA
PROCESSO N° 1423/96

Aos 04 dias do més de dezembro de 1996, reuniu-se a 2° JUNTA
DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT, presentes o
Senhor Juiz do Trabalho no exercicio da Presidéncia e os Senhores Juizes
Classistas, representantes dos Empregados e Empregadores, que ao final

assinam, para audiéncia relativa & Agfio Trabathista (Processo n°1423/96),
entre as partes :

RECLAMANTE : EDEZIO MARQUES DE SOUZA

RECLAMADO : CODEMAT-COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO

¢

As 16:00 horas, aberta a audiéncia, de ordem do MM.Juiz do
Trabalho foram apregoadas as partes : ausentes.

Proposta a solugdio do litigio e apés colhidos os votos d
Senhores Juizes Classistas, a Junta proferiu a seguinte




SENTENCA

I-RELATORIO

EDEZIO MARQUES DE SOUZA ajuizou agfio trabalhista em
desfavor de CODEMAT - COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO alegando o pagamento inadequado de verbas
rescisorias , 0 ndo pagamento de reajustes salariais , atrasos nos pagamentos de
saldrios e o ndo recolhimento de depésitos do FGTS. Pediu a condenagéo da
reclamada ao pagamento das verbas relativas a aviso prévio ; salario de junho
de 1996 ; diferencas salariais e sua incorporagéo ao salario para calculo das
diferengas de verbas rescisérias , inclusive FGTS ¢ multa indenizatoria de 40%;
juros e corregdo monetaria pela mora salarial ; depésitos do FGTS ndo
recolhidos a conta vinculada do reclamante, acrescidos da multa indenizatéria
de 40%; dobra salarial referida no art.467, da CLT, e a satisfazer honorarios
advocaticios. Deu 4 causa o valor de R$1.500,00. Juntou documentos.

Em audiéncia , o reclamante requereu a emenda 4 inicial , na
forma de petigdo escrita , no que concerne aos topicos de atraso no pagamento
de salarios e de depésitos do FGTS, o que lhe foi deferido pela Junta , que ,
simultaneamente , concedeu prazo para a reclamada introduzir as modificagdes
que entendesse devidas em sua contestagdo. Adiou-se , por isso , a audiéncia
para nova data.

Comparecendo a nova audiéncia marcada, a reclamada ofertou
contestagfo arguindo preliminares de coisa julgada , de litispendéncia e de
inépcia da inicial, ¢ de nulidade do procedimento. No mérito, sustentou o
cumprimento do aviso prévio com a percepedo do saldrio do més respectivo ; o
pagamento dos reajustes apontados e dos juros decorrentes da mora salarial,
bem como a regularizagiio dos recolhimentos do FGTS.Disse indevidos os
honorarios advocaticios, pedindo fossem julgados improcedentes os pedidos
formulados na inicial. Juntou documentos.

O reclamante ndo impugnou  os documentos acostados &
contestagio. ‘

Sem outras provas, encerrou-se a instrugdo.
Razdes finais orais pelo acolhimento ¢ rejei¢io dos pedidos.
Propostas conciliatdrias recusadas.

X




II-FUNDAMENTACAO
IL.a - COISA JULGADA .

Afirmou a reclamada que o reclamante “ajuizou , perante a 1®
Junta de Conciliagéo e Julgamento ...a Reclamagdo Trabalhista tombada sob o
n°072/95...pleiteou as mesmas verbas da presente, e que recebeu decisgo...”

A sentenca , cuja copia figura as 1s.66/73 , proferida pela Eg.1°
JCJ de Cuiab4-MT , refere-se , efetivamente , aos autos do processo registrado
sob n°072/95 e continente de agdo' plarima proposta pelo ora reclamante e
outros nove litisconsortes ativos , tendo por objeto o pagamento dos reajustes
previstos no Termo Aditivo ao Acordo Coletivo de Trabalho de 1990/1991 , de
Juros de mora, multas e corre¢io monetdria pelo atraso no pagamento de
salarios e o recolhimento dos depésitos do FGTS.

Néo ha duvida que a agfio anterior ¢ idéntica & presente no que
concerne a uma das partes ativas , no caso, o reclamante, 3 parte passiva, a
reclamada, 4 causa de pedir e aos pedidos concernentes a Juros de mora, multas
€ corregdo monetaria pelo atraso no pagamento de salrios e recolhimentos dos
depdsitos fundisrios.

Todavia, a despeito de ter sido a anterior agdo decidida por
sentenca , desta a reclamada néo juntou certid3o comprobatéria do transito em
julgado , de sorte a preéncher o requisito da parte final do pardgrafo 3° do
art.301 , do CPC, qual seja o de ndo mais caber recurso daquela decisdo , quer
por ndo interposto no momento préprio, quer por utilizados todos os recursos
cabiveis.

Inexistente nos autos a prova da coisa Julgada, rejeita-se a
preliminar,

ILb. LITISPENDENCIA . REAJUSTES SALARIAIS.

ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS. DEPOSI
TOS FUNDIARIOS.

A reclamada relatou que o sindicato que congrega a categoria
profissional a que pertence o reclamante suscitou , perante 0 Eg. TRT da 23°
Regido , Dissidio Coletivo em que buscava “..normatividade para o
haurimento dos reajustes ‘salariais que n3o foram objeto de negociagfio



Acordo Coletivo..” e que “.aquela Egrégia Corte exarou Venerando
Acordio que acotheu parcialmente o pleito deduzido , aqueles mesmos indices
postulados na primeira parte do item 2 da presente Reclamagio , referente ao
periodo 95/96, apontado como “periodo 94/95”...”.

Nzo se conformando com aquela decisio, ajunton a reclamada ,
¢...dela recorreu ao Colendo Tribunal Superior do Trabalho , ...apelo que ainda
se encontra pendente de julgamento pela instincia ad quem .

Diante disso , arguiu a ocorréncia de litispendéncia daquela a¢do
em relago a versada nestes autos.

Equivocou-se a reclamada.

Com efeito , se a lei processual civil reconhece que “ha
litispendéncia quando se repete agfio que estd em curso...” ¢ que “ uma agdo
¢ idéntica a ouira quando tem as mesmas partes , a mesma causa de pedir e o
mesmo pedido” ( pardgrafos 3° e 2° , respectivamente, do art.301 , do CPC), a
hipotese vertente jamais poderia configurar litispendéncia , dado que , se
admitida a identidade de partes pela representagdo do reclamante através do
sindicato na ag¢#o coletiva , 0s pedidos sdo diversos , como diversa é a causa de
pedir entre as duas a¢des.

Na agio coletiva , a causa de pedir foi a recusa da reclamada 2
negociagio coletiva das condigdes econdmicas e sociais a serem aplicadas a

". todos os contratos individuais dos membros da categoria profissional no

periodo considerado por lei , e o pedido , de indole constitutiva, foi a fixagdo
dessas condi¢des através de sentenga normativa .

Na acfo individual , ora em apreciagdo , a causa de pedir € o ndo
cumprimento da norma coletiva e o pedido € o de condenagdo da reclamada ao
cumprimento da obriga¢fio prevista na norma coletiva , ou seja , dos reajustes
salariais no periodo considerado. ‘

Nio se trata ; pois , de repetigdo de a¢io anteriormente ajuizada e
que ainda se acha em curso , mas de a¢#0 que visa ao cumprimento das normas
fixadas pela sentenga proferida na agfo anterior.

Assim , tem-se¢ por ndo caracterizada a litispendéncia,
relativamente ao pedido de reajustes salariais com base na sentenga normativa
proferida pelo Eg. TRT da 23* Regido no Dissidio Coletivo/ DC -1295/95,
razfio pela qual rejeita-se a preliminar,

Quanto aos pedidos de pagamento de juros de mora, multa e
corregdo monetdria pelo atraso no pagamento de salarios, assim como de
recolhimento dos depésitos fundiarios, ficou demonstrada , no item anterio
desta sentenga , a existéncia de litispendéncia da presente agéo frente  conty
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nos autos n°072/95-1* JCJ , por isso que se decide extinguir o processo , sem o
julgamento de mérito , com fundamento no art.267 , V , do CPC. 7

IL.c - INEPCIA DA INICIAL. CORRECAO MONETARIA.
JUROS DA MORA SALARIAL,

O pedido de pagamento de juros de mora, corre¢io monetéria e
multa, apresenta-se , na inicial , como decorréncia logica dos atrasos
verificados no pagamento ‘dos salarios do reclamante , que foram objeto de
indicagfo especifica das datas em que a obrigago deveria ter sido cumprida e
aquelas em que foi efetivamente prestada , de sorte a evidenciar a mora da
reclamada.

A inicial , nesse particular, atende aos requisitos tragados pelo
art.840 , da CLT, pelo que se rejeita a preliminar.

IL.d - NULIDADE DO PROCEDIMENTO.

Prodiga em adjetivos , a reclamada investiu contra o deferimento
de emenda a inicial requerida pelo reclamante , quando da chamada audiéncia
inaugural , e , apds derramar-se em consideragdes sobre o disposto nos
arts.264, 284 , 285 ¢ 294 , do CPC , acenou com a lagubre conclusio : “O
procedimento que inobserva essas indeclinaveis disposiges legais , eivado que
estard de nulidade congénita , ndo pogdera prosperar.”

Estava equivocada. _

Com efeito , a0 brandir com as disposi¢es do Cédigo de Processo
Civil , esqueceu-se a reclamada de que a emenda 2 inicial, determinada pelo
Juiz ou feita espontancamente pela parte , deve ser realizada para atender a
disposigdo de lei , seja a dos arts.282 e 283, do CPC, seja a do art.840 , § 1°,
da CLT , ndio importando essa emenda alteragdio do pedido ou da causa de
pedir referida no art.264 , do CPC,

A par disso , ndo revelou , objetivamente , qual o prejuizo por ¢la
sofrido em razdo dessa “falha” no procedimento. E a ocorréncia do prejuizo ,
sabemos todos , é fundamental para que se afirme existente a nulidade
processual , consoante o principio da transcendéncia , tdo lembrado pela ironia
gaulesa de Sua Exceléncia o Juiz Presidente da 1* JCJ , Dr.Benito Caparelli ;: «
pas de nullité sans griefe”( ndo ha nulidade sem prejuizo).

Rejeita-se. =



ILe - DIFERENCAS SALARIAIS DE MAIO/95 A MAIO/96
E A PARTIR DE MAIO/96 ATE A DESPEDIDA.

O reclamante afirmou que a reclamada deixon de corrigir os
saldrios “referente ao periodo 94/95, que corrigiria os salarios vigentes no
periodo de maio/95 a maio/96 , cujo percentual, medido pelo IPCr perfaz
29,5% , bem como ao periodo 95/96 » & serem aplicados sobre os salarios de
maio/96 até a demissfo do reclamante » em percentual de 18,3%...”(f1.03)

Em sua resposta , sustentoy a reclamada que “...o periodo 94/95
foi determinante dos reajustes e indice aplicéveis aquele interregno. Todavia ,
ao habilitarem-se 4 chancela juridica, ditos indices foram recepcionados pelo
diploma legal que se constitui no Dissidio Coletivo 95/96.” E que “a cldusula
5* do Julgamento em Dissidio Coletivo , por outro tanto, fixou a vigéncia
daquela sentenga normativa > substituta juridica do ACT 94/95, e dispositivo
legal garantidor de reajustes salariais para os servidores da Reclamada , para o
periodo posterior ao 94/95, exatamente de 1° de maio de 1.995 a 30 de abril
de 1.996”.(grifos nossos) ‘

Verifica-se que a variag#o acumulada de 29,55% , mencionada na
inicial , corresponde ao IPCr do periodo compreendido entre Julho de 1994 ¢
abril de 1995 , consoante as publicagdes oficiais .

Constata-se , também , que o Acordo Coletivo de Trabalho , do
periodo 01.05.94 a 30.04.95(f1s.165/1 82) , ndo consignon nenhum percentual
de reajuste de saldrio dos empregados da reclamada , nfo tendo sido juntado
aos autos nenhum Termo Aditivo que tenha alterado as disposigdes daquele
para conceder correges salariais .

Impde-se concluir , pois , que , ao pleitear reajustes naquele
percentual , o reclamante quis reportar-se 3 sentenga proferida pelo Eg TRT da
23" Regidio no Dissidio Coletivo n°1295/95 | que deferiu parcialmente g
Cléusula 1°, nos seguintes termos: '

“Reposigéo integral das perdas salariais no periodo de 1° de
margo de 1994 a 30 de abril de 1995, apuradas de 1° de margo de 1994 3
30.06.94 sera observada a URV para reajuste ¢ , a partir de 01.07.94 a

30.04.95 sers observado o IPCr , devendo ser abatidos os percentuais
comprovadamente pagos a tal titulo.”




respeito de ter sido recebido o referido recurso ordinrio com os efeitos
devolutivo e suspensivo, o que induz a que se conclua que o foi apenas no
devolutivo .

Destarte , a interposigdo do recurso ordinario a0 TST ndo afastou
a exigibilidade das obrigagdes da reclamada » Previstas na citada sentenga
normativa , as quais » POT ausente os autos de prova em contrario , tém-se
por inadimplidas.

De consequéncia | deferem-se ao reclamante > apos deduzidas as
antecipagdes espontineas oy legais efetivamente pagas no mesmo periodo pela
reclamada | a aplicagdo do reajuste de 29,55% sobre 0 valor do seu salario
correspondente a0 més de abril de 1995 € as diferengas respectivas a partir do

Y »

dado que estes j4 estso abrangidos pelo saldrio do mensalista, como € o casg
do reclamante,

Quanto 3s diferencas salariais posteriores a maio de 1996 até a
data da despedida do reclamante | referentes a0 percentual de 18,3% . n#io hs
fundamento legal para a sug concessdo , razdo por que se as indefere , bem
Como aos seus reflexos nag verbas declinadas ng micial,

ILf- AVISO PREVIQ E SALARIO DE JUNHOY/9¢,

O reclamante CUMpriv 0 aviso prévio no més de junho de 1996 ,

sendo devido, sob esse titulo, pela reclamada.
Indefere-se. - .

ILg - HONORARIOS ADVOCATICIOS

Descabida a condenagdo da reclamada na verba plei
borquanto nfo configurada 5 hip6tese descrita na Lein® 5.584/70.
Indeferem-se.
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INI-CONCLUSAO

Ante o exposto, resolve a 2° Junta de Conciliagao ¢ Julgamento de
Cuiaba-MT , 4 unanimidade, Tejeitar a preliminar de coisa julgada e acolher a
de litispendéncia , no que concerne aos pedidos de juros e comregdo monetaria
sobre salarios atrasados e de recolhimentos dos depositos fundidrios, e , quanto
a estes , extinguir o processo, sem julgamento de mérito , nos termos do
art.267, V , do CPC. No mérito, ainda por unanimidade, ACOLHER EM
PARTE os pedidos para condenar a reclamada CODEMAT-COMPANHIA
DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO a pagar
ao reclamante EDEZIO MARQUES DE SOUZA , no prazo de 48 horas
apés o trinsito em julgado e a regular liquidago desta sentenga , as verbas
re’ativas a diferencas salariais e seus reflexos nas demais verbas que tenham o
salario por base de caleulo , inclusive nas verbas rescisérias, depositos do

. YGTS e multa indenizatéria de 40%, nos termos da fundamentagéo.
’ ~ Atualizagio monetaria ¢ juros , na forma da lei.

Custas pela rectamada no montante de R$100,00 calculadas sobre
R$5.000,00 , valor provisoriamente arbitrado para esse fim & condenagfo.

Cumpram-se os Provimentos n°s 01 e 02/93 da Corregedoria
Geral da Justiga do Trabalho/TST.

As partes estdio intimadas desta sentepga:

Encerrou-se as 16:02 horas.

Nada mais.

ANTONIO JOSE MA OFORTUNA
JUIZ DO TRABALHO SUBSTITUTO

Frm
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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO ]
2 JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA

PROC. n° {423/ G,

VENCIMENTO DE PRAZO E CONCLUSAO

Celjtiﬁco queem 12, 12. 96 (5 ), decorreuo
prazode 08 (oito_) para a interposicio de Recurso
Ordinério pelas partes, pelo que faco conclusos a V.Exa.

Cuiabi, 24 de janeiro de 1997 (6°)

.t) ! ©
Regina Lucia d2 Silva Almeida

Auxiliar Judiciario

Vistos, etc,

J. Determino a realizagdo dé calculos, nomeando
JUSCELINO AUGUSTO DE ARAUJO, que deveri
apresentar laudo em 39 dias.

Intime-se. _

Cuiaba, 24 de janeiro-ge 1997.(6))

. sl PR



EXM® SR. JUIZ PRESIDENTE DA 2° JUNTA DE
CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT

Vistos eto.
1. Homologe os chilenlos de  f18 e
fizando o cridite ez € a
Principal_..._.._':.‘.ﬁ".’.“.‘.?‘? 7 - ..,3__:3’_"_11*15_-!
N Custne DEYIDES L. 2 3 3
O Edin . S
. D .. P ——
. . Emztee. L e 5_5M
~ > Honorhiri s = A s
i L Honorarvics P L e s -_"f",_"_"’
R até a data e B1 i 005 A e IO de
.Ig '_:;- posterior ai:uztﬁznc;ﬁa. e
L o 2., Cite-se a execub.it
s 3. Notifique-se @ exegiiente.
[ 2]
i

—

REF. PROCESSO N.° 1423/96

Juscelino Augusto de Aragjo, Perito
designado por esse MM. Juizo, conforme despacho de fis. 207, vem
respeitosamente apresentar seu parecer técnico referente ao

processo em epigrafe em que s&o partes: EDEZIO MARQUES DE
SOUZA - Reclamante € CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO

DO ESTADO DE MATO GROSSO - Reclamado.

Perito Juscelino Augusto de Araujo .CORECON 555/82- Processo N.° 1423/96

y
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Estirnando seus honorarios em R$ 620,00
(Seiscentos e vinte reais),coloca-se desde ja ao inteiro dispor de

\ossa Exceléncia para quaisquer esclarecimentos que se fagam
necessarios.

T. em que
P.E. Deferimento

Cuiaba, 05de margo de 1997
A

A I .
’ L "‘}J\‘M\ ™
I #

.lusc:.elino1 Augusto de Araujo
CORECON 555/82

.

Perito Juscelino Augusto de Araujo CORECON 555/82 Processo N.° 1423/96

<
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PROCESSO N.° 1423/96™

PARTES: EDEZIO MARQUES DE SOUZA - Reclamante e
CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - Reclamado

Admisséo: 08/SET/79
Demissao: 30/JUN/96
Ajuizamento: 16/AGO/96
Data do calculo: 04/MAR/97

RESUMO:

Condenacéo de sentenca de 1° Grau (fls. 189/206)

Il. e - DIFERENGAS SALARIAIS DE MAIO/95 A MAIO/96 E A PARTIR
DE MAIO/96 ATE A DESPEDIDA.

... D& consequéncia, deferem - se ao reclamante, ap6s
deduzidas as antecipagdes espontaneas ou legais efetivamente pagas
no mesmo periodo pela reclamada, a aplicagéo do reajuste de 29,55%
sobre o valor do seu salario correspondente ac més de abril de 1995 e
as diferengas respectivas a partir do més de maio de 1995 até o més
de maio de 1998, com os reflexos em todas as verbas que tenham o
salario por base de calculo, inclusive nas verbas rescisérias, depésitos
fundiarios e multa indenizatéria de 40%.

indeferem - se os reflexos em repouso semanais remunerados,

dado que estes ja estdo abrangidos pelo salario do mensalista, como é
0 caso do reclamante.,

Perito Juscelino Augusto de Aratjo CORECON 555/82 Processo N.° 1423/96



Quanto as diferencas salariais posteriores a maio de 1996 até a
data da despedida do reclamante, referentes ao percentual de 18,3%,
ndo ha fundamento legal para a sua concessdo, razao por que se as
indefere, bem como aos seus reflexos nas verbas declinadas na inicial.

il. f - AVISO PREVIO E SALARIO DE JUNHO/96

Indefere - se.

Perito Juscelino Augusto de Araijo CORECON 555/82 Processo N.° 1423/96
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2" JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT 7/@ \

PROCESSO: 14239
; MANDADO:  367/9% -

EXEQUENTE: EDEZIO MARQUES DE SOUZA

EXECUTADO: CIA DEDESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO

MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAO, para ser cumprido na
forma abaixo: .

—ya

O Doutor BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA, Juiz do Trabalho Presidente da 2*
Junta de Conciliag8o e Julgamento de Cuiabd-MT,

. MANDA 30 Sr. Oficial de Justice, & quetn couber por distribuigio, passado a favor de
EDEZIO MARQUES DE SOUZA, cite Cia de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso-
CODEMAT, na pessoa de sen representante legal, para, em 48 horus, pager a quantia de R$
3.758,73(Trés mil setécentos e cinquenta ¢ oito reais e setenta e trés centavos), comespondentes ao
principal custas processuais ¢ honorérios periciais, devidos no processo, de acordo com a decisgo

exarada & f1.209:

*..Cile-se a executada...”
Erincipal RS 3. 341389
Honorérios Coftabeis ‘ . RS 350,00
TOTAL : RS 3.753.73

(Valores atualizados até o dia 31.01.97)

Ngo pago ¢ débito ou feita a garantia, no prazo supra, PENHORE E AVALIE tantos
bens quantos bastem para integral quitagio da divida.

Q CASO SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO-AO CUMPRIMENTO DO
PRESENTE, FICA O OFICIAL DE JUSTICA AUTORIZADO A SOLICITAR AUXILIO DE
FORGA POLICIAL, bem como a proceder as diligéncias necessérias em qualquer dia ou hora (CLT
art. 770 pardgrafo Gnico; CPC art. 172 parégrafos 1° e 29).

_, ©.QUE SE CUMPRA NA FORMA DA LEL

Dado e passado, n ! e Cuiabd-MT, doze diss do més de mar¢o de um mil __
novecentos e noventa e sete. Eu, . i0 de Paula Santos Diretor de Secretaria, subscrevi.
ty
BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA
JUIZ DO TRABALHO PRESIDENTE u-
CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSQ v

C OLITICO o
C ) \U\/
e

ay

o



Poder Judicisrio

SR Justica do Trabalho

S rbunal Regional do Trabalhe da 23 egido

* 21 Junta de Conciliag3o e Julgamentolde Cuiabsd-MT

Processo n® 1423/96

Mandado n° 1032/97

Reclamante: EDEZIO MARQUES DE SOUZA
Reclamado: CODEMAT

MANDADO DE INTIMACAO/NOTIFICACAOQ, passado na forma
abaixo:

O DOUTOR BRUNQO LUIZ WEILER SIQUEIRA, Juiz do Trabalho
Presidente da 2* Junta de Conciliagio ¢ Julgamento de Cuiabd, no uso de suas
MANDA ao Sr. Oficial de Justiga, a quem couber por distribui¢io, que a
vista do presentc MANDADO, estando devidamente assinado, em seu cumprimento
dirija-se a CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO- CPA, nesta Capital, ¢ intime o

Sr. JOSE GONGALVES BOTELHO para sua nomeagio como depositirio,
conforme consta certidio do auto penhora. { copia anexa ).

O QUE SE CUMPRA NA FORMA DA LEL
Dado ¢ passado, nesta cidade de Cuiabd/MT, aos vinte e cinco dias do

mes de junho de um mil novecentos ¢ noventa e sete. Eu, Anténio de Pauia
Santos, Diretor de Secretaria, subscrevi.

ORIGINAL ASSINADG

BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA
Juiz do Trabatho

CODEMAT
CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO- CPA
CUIABA/MT
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92 sca.ce Rens/Lig PROC. N¢ d033 ;10 1%
. AUTO DE PENHORA E AVALIAO}?\C:
_ % dias do més de ’V'VIM do ano de 1977 . na
o EA ‘?M/I/C(/ <. SO/ 4 M// 5/5 1 dp s0s -,é_y[o on‘g:?i@arecl
em cumprimento ao V, mandedo retro, passado a iavor de é)fygoo PruA Gl
% , contra C/{&,V df{’ /;?4’41 -
YA M Pentn 560 %’F 6‘2( Mﬂ/ﬁj ,par;{’;zzzgamentoda importépcia de
R$ - 0'1('5;’ ' I E T,
AU VedNglor 2 5?5/% _{9=76>_

), ndo tendo o executadas, no prazo legal que the
foi marcado, conforme certid3o retro, efetuado o pagamento nem garantindo a execugao, procedi & penhora dos se-
guintes bens, tudo para garantia do princi l |uros de mora, conggao monetdria ecu ta dp releridp, processo:

— Aa@w—é f m/&) &q ﬂ“ Pl -
M@M Brape p-.éthaaua
S, Fdm* s ,2,{/(/(/(/ m & be Cetlee celel
22 43 wn arle Cormin o a  Jraecced el
53 07}7’ oo Aerrener  ceo “ppchy feete
: CLs 93425 do_& D _Gp o 3¢
O L X lozal | Apecetindlo yw 2% Olieo
C?Imoabu A PL e fOo-/1.78 .
0 Yaduvd o~ CQLMM K A3 amblas _stparaen
o QM}LM &0V Ihamica e TR Az Celn
: Ar oo e gl L. S0 an % 4,10
rcm /1 C&Af’a Lonfocdin ) 0 o el eola ocbicosio
s QM Cenal’ e a@ O peAiilo [e
— w2 pufedlo i coecyp i
plie RBuoee o . Deoivennn  Ahoicmnien
Lt lvemema ' ouelicelo Lol AP Feo.[100. 00
( {2 :)M:s WY dair)
- N ' [ \
Tota! da Avaliagdo: R$ ém ;{M! Q V%(j M 7..4<,/
Ui
.a\.;{\v_.\i ™, Fetta assim, a penhora, para ccmstar lavrego presente Auto, que assino.
- ‘-\ :' {‘)
Jl{t.‘;) " . .
A . J -
AR TRT. 1'1 1216
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AUTO DE PENHORA E AVALIAGAO T e u—

Aos % dias do mé: do ano de»19,ﬂ

s de WW ‘}\
éd- lonic s, Si?j . MYy &3 ‘T dp sDs g LDV opmparedi,
em cumgrimento ao V. mandad retro, d ta de
nto ao o passado a favor W// -

A 450%“6@( M@ﬁ » para pagamento da im cia .
ﬁ"' AT wf;"wpw S i o

}”Mh:am Mo 5?5‘ /‘% {9a e . >

" ), néo tendo o executado, no prazo legal que Ihe-6
foi marcado, conforme cerlxdao retro, efetuado o pagarnenlo nem garantindo a execycao, p i é penhora dos se-
guintes bas tudo p?ra garangtlg 007 princi l juros de mora, oorr%ao monethria ,eégu tas dp ref Processo: ~

feetel
ELs D328 Ao & 2. Cfé 0o
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. ' A4
Total da AvaliagZo: R$ ;-?620 RRD, 8 { W“/ .

777 — . ——Y, ) L)
Feita, assim, a penhora, para tonstar, lavrei o presente Auto; ue assino. H b
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE ' DA’

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEX - SECAO DE
CITAGAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES

Processo n® 4.263/97

5

—
- »
PENE

L.2S7 12

GusI21

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT, ja devidamente qualificada nos autos de
RECLAMAGCAO TRABALHISTA que lhe move EDEZIO MARQUES DE
SOUZA, e que tém trimite por essa digna Secretaria, vem & presenca e Vossa
Exceléncia expor e requerer o quanto segue.

Através da expedicdo de Carta Precatdria & 19*° Junta de
Conciliagdo e Julgamento de Brasilia-DF, foi penhorado o bem da propriedade
da requerente, constituido do imével constituido pela Sala 501, integrante do
5° andar do denominado “Edificio Centro Comercial Conic” situado no Setor
de Diversdes Sul daquela Capital. '

A constrigdo deprecada, efetivamente se formalizou através do
respectivo Auto, cuja cdpia vai junto a presente, em que declinado o motivo da
ndo realizagdo do correspondente depésito do bem constrito. Como se pode
ver desse documento, a intimagdo daquela penhora foi realizada sobre simples
funcionério daquele escritério, pessoa totalmente estranha a relagdo processual.

Sendo condicdo sine quibus 3 perfeicio do ato constritivo a sua
notificagdo ao proprio executado ou ao seu bastante procurador, a teor da
mteligéneia do artigo 738 e incisos CPC, consagrada em iterativa
Jurisprudéncia, v.g., RSTJ 29/397, 36/416, JTA 102/109, 129/81 - arestos
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citados por Theotdnio Negrdo in Cédigo de Processo Civil e Legislagdo
Processual em Vigor, 28" Ed. 1.997, pag. 548 - a formalizagdo do perpetrado
no caso em tela mostra-se a toda prova eivado de nulidade, por ndo exibir 2
pessoa sobre quem recaiu referida intimagdo os requisitos que a lei reputa
como indispensaveis 4 sua validade, eis que nfio investida de poderes para
tanto.

Assim, ad cautelam dos seus lidimos interesses, ¢ até mesmo em
preservagdo 4 higidez do feito para a consecugdo da almejada economia
processual, haja vista que os atos assim realizados, eivados de vicio, ndo
prosperam, ao contrario, sendo moéveis de retrocessos indesejaveis a todos,
partes e poder judicante, é a presente para requerer a Vossa Exceléncia se
digne comunicar-se oficialmente com a Junta deprecada, rogando-lhe que ndo
designe data para a subsequente expropriagio do bem, antes que se perfaga o
referido ato constritivo, tanto com a realizagdo do competente Depésito do
bem, quanto com a consequente e regular intimag#o 4 requerente,

Pede Deferimento
Cuiaba/Mt., 10 de dezembro de 1.997

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328



RECLAMANTE: EDEZIO MARQUES DE SOUZA
RECLAMADO: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

1 - DIFERENGAS SALARIAIS

Periodo | Saldrio (Base | Reajuste (%) Salério Salario Diferenca | Coeficiente Valor
Mas/Anc | de Célculo) Devido Pago a pagar Atualizacéo | Atualizado
Abrf95 608,47 - - - - -

Maif95 29,55% 788,27 608,47 179,80 | 1,27862289 229,90
Jun/gs 788,27 608,47 179,80 | 1,24275330 223,45
Jan/00 788,27 608,47 179,80 | 1,20666790 216,96
Ago/95 788,27 608,47 179,80 | 1,17603799 211,48
Set8b 788,27 686,14 102,13 | 1,15366497 117,83
Qut/as - 78827 686,14 102,13 | 1,13489383 115,91
Nowv/95 788,27 686,14 102,13 | 1,11879769 114,27

: Dez/85 788,27 686,14 102,13 | 1,10400404 112,76
Jan/96 788,27 686,14 102,13 | 1,00034636 141,36
Fevf36 788,27 686,14 102,13 | 1,07995182 110,30
Mar/9g 788,27 686,14 102,13 | 1,07123305 109,41
Abr/96 788,27 686,14 102,13 | 1,06421244 108,69
Mail96 788,27 686,14 102,13 | 1,05798304 108,05
TOTAL 1.860,34

Perito Juscelino Augusto de Aratjo - CORECON n° 555/82 - Processo n° 1423/96



RECLAMANTE: EDEZIO MARQUES DE SOUZA

RECLAMADO: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO

2 . REFLEXOS DAS DIFERENGAS SALARIAIS NAS VERBAS RESCISORIAS

DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

2.1 - 13° SALARIO PROPORCIONAL, FERIAS PROPORCIONAIS E GRATIFICAGAO DE FERIAS

Verbas Rescisbrias Valor Devido | Valor Pago | Diferengas | Coeficients Valor
Devidas Atualizacdo | Atualizado

13° salaric proporcional (06/12) 394,14 343,07 51,07 | 1,05788304 54,03

Férias proporcionais (10/12) 656,89 571,78 8511 | 1,056798304 90,05

Gratificacao de férias 433,55 377,38 56,17 | 1,05798304 59,43

TOTAL 203,50

2.2 - LICENGA PREMIO

Licenga prémio devido 8.040,37

Licenga prémio pago 6.998,62

Diferenca da Licenga prémio devido 1.041,75

Coeficiente de atualizagéo 1,05798304

TOTAL DEVIDO 1.102,16

Perito Juscelino Augusto de Araujo - CORECON n® 55582 - Processo n° 1423/96




RECLAMANTE: EDEZIO MARQUES DE SOUZA

RECLAMADO: COMPANHIA DE DESENVOLVIM

3-FGTS S/ E MULTA DE 40% S/ AS VERBAS DEFERIDAS

ENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

1 - Diferengas salariais 1.890,34
2 . Reflexos das diferencas salariais nas verbas rescisbrias
139 salrio propercional (06/12) 54,03
TOTAL 1.944,37
FGTS E MULTA DE 40% 247,77
4 - RESUMO
VERBAS Valor atual. | Juros de | Total devido
Até 31/01/97] 1% ao més |Até 31701197
91 - Diferencas salanais 1.890,34 105,86 1.996,20
7. Rellexos das diferencas salariais nas verbas rescisérias
7.1 - 13° salério, férias propofrc., ferias e gratiﬁcagéo proporcionais
139 salano proporcional (06/12) 5403 3,03 57,05
Fénas proporcionais (10/12) 90,05 5,04 95,09
Gratificacao de ferias 59,43 3,33 | 62,76
2.2 - Licenca prémio 1.102,16 61,72 1,163,868
3. FGTS e multa de 40% s/ as verbas deferidas 217,77 12,20 228,96
TOTAL ~3.604,94_
05 - INSS ( de acordo com tabela de janeiro/87)
105,33

Valor do desconto para INSS s/ as verbas ¢l incidéncias

Perito Juscelino Augusto de Aradjo - CORECON n® 555/82 - Processo n° 1423/96



RECLAMANTE: EDEZIO MARQUES DE SOUZA
RECLAMADO: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

06 - VERBAS COM INCIDENCIA DE IRRF { de acordo com a tabela de janeiro/97)

MPOSTO DE RENDA NA FONTE
13° Salario Férias vencidas, Proporcionais e 1/3 daCF  |Outros: Diferengas salariais
57,05 ia" salario proporcional (08/12) = 95,09 [Férias proporcionais (10/12) 1.996,20 [Diferencas salariais
62,76 |Gratificacdo de férias
57,05 |TOTAL 157,85 |TOTAL 1,996,20 [TOTAL
(105,33)]INSS —
1.890,87 |Base p/ calculo IRRF
472,72 |IRRF 26%
{315,00) Parcela a deduzir
iISENTO ISENTO 167,72 [IRRF a recolher
10 - VALOR DEVIDO AO RECLAMANTE ATE 31/01/97
/..—-'-\
VALOR TOTAL DEVIDO (.3.604,94 ;
(PREVIDENCIA SOCIAL) (105,33}
(IRRF) (157,72)
334189

VALOR TOTAL DEVIDO ATE 31/01/97

(Trés mil trezentos e quarenta um reais e oitenta nove centavos)

Obs.: 1 - Chlculo elaborado pela tabela de Atualizagéo de fevereiro de 1997 da Secdo de Calculo e
Liquidag&o Judicial do TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23a REGIAQ.

Perito Juscelino Augusto de Araijo - CORECON n® 555/82 - Processo n° 1423/96




Berardo Gomes
Carlos Henrigue Brazil Barboza

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM. SEGUNDA JUNTA DE
CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA

1. Junte-ss.

2. Conclusos, _
Cuiobﬁ._g?'_f 05 _;LIE}'-__

L odr,
3 3' 1;
FRITI N

R
= [ 4}
3.
el T = i
@ T o=
3 SProgA 423196
oo

EDEZIO MARQUES DE SOUZA, nos autos do processo acima, que contende com
CODEMAT -COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADPO DE MATO
GROSSO, vem a presenga de V.Exa., dizer para afinal requerer o seguinte:

1. A possui uma sala, nimero 501, situada no edificic CONIC, em Brasilia/DF,
registrado no livro 2§6, do Cartério do Segundo Oficio, nesta Capital, conforne documento anexo, 0
quat podera ser alienado para pagamento do débito.

2. 1?.ssim"‘requer recaia a penhora sobre o imével acima, oficiando-se o Sr. cartorario
para proceder os registros legais pertinentes e, apds, seja efetuado nova praga com o bem ora indicado.

CARLOS H BRAZIL BARBOZA
OAB/MT 3983

Rua Galdino Pimentel, n. 14, salas 23/42, Ed, Palicio do Comércio, Centro
(065) 624-2388/ 8449/322-9140/322-1667
Cuiabi/MT
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
SIEX - SECAO DE EXPROPRIACAO E PAGAMENTO

Processo n.* {J/Z;,/ ?fl}

CONCLUSAQO

Nesta data, fago conclusos os presentes autos aoc Exmo. Sr.
Juiz da Execugiio, ante o constante de fls. 421/427

e I
MT, "1,/ 1 = (* feira).
/Ir }{IK'V; ]
Ma. Margareth/C. Carvalho
Chefe da SEPg.

=

tos, ete. \
X)}&'ﬁ—se a0 MM. Juizo deprecado solicitando a devolugiio da CP
a fim de procgder-se g anélise dos fatos noticiados pely executado. Independente
disto, intime-s¢ 0 exequiente para requerer o que entendex de direito, em razdo do
oficio protocolizado sob n. 06218, oriundo da 19° JCJ de ilia.

Ctu aba, 19 de dezembro de 1997

JOSE PEDRODIAS >/

Juiz do Trabalhe Rubstituto

s
L
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INTEGRADA DE EXECUCAO DE CUIABA - MT. g

L seh
. Aeplor - F Lot rtiboci
}i&’@ Pawatnel & e

{\\ *

fx’gﬂy
-

= .

Proc. 4.26397

1. A regra do art. 655, do CPC é de que & penhora deve recair preferentemente
sobre dinheiro..
2. O reclamado possui a seguinte conta corrente:

Banco do Brasil S/A
Agéncia- 3325-1
C/C-78.003
Enderego : Av. Getulio Vargas, n° 1189, Goiabeiras, Cuiab4 - MT.
onde mantém numerério suficiente paga garantia do Juizo.

Defonnaqueéaptesentepara,naformadoarﬁgo655,ldo CPC, s¢ja
ordenado ao senhorOﬁcialde]usﬁqaquesediﬁjaésagénciasbmcéﬁasacimaindicadaeaﬁ
penhore numerario existentes na refferida conta corrente em valor suficiente para garantir a
divida,

P. p Deferimento

Cuiab4, 09 de Janeiro de 1998




PODER JUDICIARIO /JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAO DE CITACAQ, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES - SCPSI

Autos n.; {1'026,2‘0! T

CONCLUSAQ

Nesta data, fago conclusos os presentes autos, ac MM.
Juiz do Trabalho.

Cuiabs, 30 / 99/99-( S * feira),

UL

Vistos, etc.

Intime-se o(a) exeqiente, para que, em 15 {qumze) dias,
requeira 0 que entender de direito para prosseguimento da
execuclo, s0b pena de suspensdo da mesma por 01 {um) ano,
conforme dispde o art.40 da Lei 6.830/80 (LEF), cientificando-lhe
sobre a existéncia de um livro trazendo o inventario dos bens da
executada, em poder deste Juizo, objeto de apreensdio efetuada no
Processo n° 056/98, sendo-the faculiada vista no baicio desta
Secretaria, ¢ caso queira cdpias reprograficas do mesmo, fica
desde ja advertido que dever4 arcar com o custo, a firn de que tal
reproducio seja feita no estabelecimento localizado neste foro, eis
que néo sera autorizada a retirada em carga de tal documento.

Cuiaba, 4% /40 /99

{
UL E GIR ELLO
Jule do Trabalho

N
Bdsatre. scpar_) Y 7 79
A ser expedido em/ \ / TPy Y
Para o/a(as) - dA 3}‘"

Tars Cosfae @ P =

242

U
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PODER JUDICIARIO
_é& JUSTICA DO TRABALMO
0} . 108 REGIAO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
DE BRASILIA. DF

i
5~
)
hy
5

PROCESSO : 19-9033/97 autuacao : 23/05/1997
Objeto + CARTA PREC. DE PENHORA
Raeclamante(s): Total: 000001

EDEZIO MARQUES DE SOUZA (ORIUNDA DA MM. 23 JC
J DE CUIABA MT)

|Reclamado(s): Total: 000001
CIA DE DESENVOLVIMENTO. DO ESTADO DE MATO GROS
S0

EDPIFICIO CONIC SALA 501
il SDS

| BRASTLIA DF 70000 000

AUTUAGADO

Acs ‘z__ru/'h'(.x s AR dlas do més do —m g

do anc de mil- novecentos e, W‘,{aﬂ “‘_“q‘_‘(l-gm na Secretaria

’ »
( Junta de Concillagic e Julgamento de M-OF

autuo a reclamacio qus segue, coimn ) f documentos,

Eu, (:ﬁ\ Diretor da Secretaria,

M oot o
istd Judicibrie

assine este tormo fnal

o




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAD
28 1cyde CUIABA-MT

Procegso ne 1423/96
Kandade ne 1032/97
AUTQ DE DEPGSIT
TEEmm s Dt e e R T
™
Em

%epés to em mios de Sz,
va -

——— ¥ ]
(nacionslidade) (e

049.903 .40k -9}

(CPF)

doares Sea »
P ‘ Gosest mhtedni/%’
O i e

Joa \Comdrea,| & Y, Wﬂ\ﬁﬂ 0235 Dos
QR &A&; &5@3 o

o\ qual, como FIEL DEPOSITLRIO, se obriga a nao abrir mip

do. bem penhoradn, sem autorizagie de M, Juig Presidente da
Junta, sob as penas da LEI,

Peito, assim, o deplsito, lavrei g pre

sente Auto, que assino, juntamente com o depositdrio,

CuiabduMT, ﬁg de julho de 1997,

jﬁé’ &muaﬂ; _/Jcoda

Oficlal da Justica Avallador




P.J-J.T-TRIBUNAL REGIONX léo TRABALHO 23° REGIAO '«-(.70 J

3 I U fits

Nes*"‘* exin fern conelisos os pre
sentes gulis oLz Presidents

me&é m
Guichd, OF Yl e 9%(3‘:)-9 /{'

?’\hhr‘m o Lar }"]"
Qhassslimneri Lopras o /ﬁ’atm
Thotlee dudigiirn

Visteos, eto.
- Certifique o -decurse do prazo para
interpoalgao de embargos,’

APOS, conelusos,
Cba, 10.07.97.

1

{D2lpleler

’ ' Rosann ﬂ- de ﬁguﬂ'as. Q«&%&i

Juiza de Trabalhe Subsiiteta



PODER JUDICIARIO
£ JUSTIGA DO TRABALHO
: 27 TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 10® REGIAO

EDITAL DE PRACA N° 116/97

Processo n° 19*JCJ/DF-9033/97 (oriundo da 2*JCY/Cuiaba-MT)

Exequente : EDEZIO MARQUES DE SOUZA

Executado: CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO
Fiel Depositario: José Gongatves Botelho do Prado

Localidade do(s) Bem(ns): Ed. Conic, s. 501, lotes E/3 T-1 do SDS, Brasilia-DF
Data da I* Praga: 20.10.97 as 14:00h.

Data da 2° Praga: 19.11.97 as 14:20h.

O(a) Dr.(a) DENILSON BANDEIRA COBLHO, Juiz do Trabalho Presidente, em exercicio, da
MM. 19° Junta de Conciliagio e Julgamento de Brasilia-DF, torna plblico que nos dias e horarios
supracitados, na sede desta Junta, sita na Av. W 3 Norte Quadra 516, Lt. 2, Cj. B, Bl. 1, sala 413, Brasilia-
DF, sera(io) levado(s) a piiblico pregéio de venda ¢ arrematagiio, a quem mais der, o(s) bem(ns) constante(s)
da relag@io abaixo, devidamente conferida pelo(a) Sr.(a) Diretor de Secretaria, encontrado(s) no endereco
supracitado. Quem pretender arrematar, adjudicar, ou remir dito(s) bem(ns), devera estar ciente de que 4
espécie aplicam-se os preceitos da Consolidagdo das Leis do Trabalho, da Lei n° 5,584, de 26.06.70, da Lei
n° 6.830, de 22.09.80 e do Codigo de Processo Civil, observada a ordem de citagdo, a omiss#o € a
compatibilidade, principalmente dos dois altimos institutos. Nio havendo licitante, e nfio requerendo o
exequente a adjudicagfio do(s) bem(ns), fica designada nova praga para o dia e horario supracitados. Ewu,
Marcio Magalhfies Baio, Diretor de Secretaria, passei o presente aos 19 de setembro de 1997, nesta cidade
de Brasilia-DF. (a) Denilson Bandeira Coélho, Juiz do Trabatho Presidente em exercicio.
Relagiio do(s) bem(ns): "A sala 501, 5° pavimento, do Edificio Conic, Setor de Diversdes Sul, Brasilia-DF,
com area total de 316,72m2, sendo 244,44m? de 4rea 1til ¢ 72,88m? de 4rea comum e a fragdo ideal de
34,53m? dos terrenos conforme escritura lavrada as fls. 93/95 do livio D-46 do 3° Oficio de Notas local,
registrado no 2° Oficio de Registro de Iméveis do DF em 10.11.75. O imobvel é composto de 13 salas
separadas por divisorias de formica e trés banheiros em alvenaria de aproximadamente 2,50mx1,10m (cada
banheiro). O imével esta situado em érea central e comercial do Distrito Federal em razodvel estado de

conservagiio, necessitando pintura e pequenas reformas de alvenaria, avaliado em R$300.000,00 (trezentos
mil reais). "



FODER JUDICIARIG . E:}.—ét
4 JUSTICA DO TRABALHO é’ K, -
Rl . TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 10° REGIAQ ' '

YrOC. 9033 ) 9% RO

- | CERTIDAO |

Certifico € Dou Fé que, atendendo determinagfio do Exm®. Sr. Juiz Presidente
desta Junta procedi 4 praga dos bens penhorados nos presentes autos, sendo
que apos insistente pregdo, verifiquei que ndo hove lango oferecido, pelo que
dei por encerrada a praga as ¢/ hs.

E havia a certificar. e Jor
BESTSEY C o frme )
—)\/”/

Tania Cristina GGimaries de Melo
Adjunto do Diretor

CONCLUSAO

. Nesta data, fago conclusos os presentes autos ao
MM. Juiz Presidente,

Aos QZ O de @Lﬂ@de 2 ‘]’"

\ A_--—"'—'_'_"
Tinia Cristina Guimasesde Melo <

Adjunto do Diretor

Vistos, ete
Aguarde-se & 2* praga ji designada.

' ' Data supra.




PODER JUDICIARIO -
JUSTICA DO TRABALHO

$7  TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 10t REGIAQ
DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE BRASILIA-DF

19* JUI

CERTIDAQ

Processo: 19°JCI/DE- 9033/97

Exequente: . X
Executado: Edezio Marques de Souza

Cia. Desenvolvimento do Estado do Mato Grosso

CERTIFICO que, em cumprimento & determinagéo do Meritissimo Juiz Presidente desta Junta,
procedi a praga do(s) bem(ns) penhorado(s) nos presentes autos e, apos insistente pregéio,verifiquei

que 0 maior lango oferecido no importe de
R$.25.000,00.. (vinte.e..cinco. il TRRLI8 du v eorsinsisissensersessreressneneney £01
o do Sr. Jozo.Bmilio.Falecfn.£osta. HetO o , CI
....0@@3..9593.&&, residente no(a) . SHIN..QL--03 y--Gon...-04 50888, L1 .. LAGO-...
.Norite .~DF., telefone n° .. 327..2767....... pelo que dei por encerrada a praga. Dou fé.
Brasilia-DF, EQ de .H?Yﬁ?@.%ﬂ ....... de 19....97

GUINMARAES BE wad

7AmiA CRISTHA

snAMTG B0 g TR )

.,g{a'a‘fi Civi 45, AN

= Cristyy
- E¥Eigy) ;@ 5 . . .
Zim_l,{;‘- /ons :‘:_; idar Sl




B oIRUNAL ggg? DO TRABALHO DA 10% REGIAO

CERTIDAOQ

Corfifico @ Dou Fé gqus. a9 dia

20 f11 ST ( 59 Meir), decsrreu

o prazo do_248/01y, sem gual-
ver manifesbacfo das es.
(Cert, fls. 36).

Brasifia-DF. %ﬁ,fﬁs Heira)
/”W Aagalkson Batte
- Dirsdr

CONCLUSAO

Nesta daté,' fago conclusas 0s presgnte
autos M. Juiz Presidente.

pos__EL de 1997,
MARCI ALHAES BAIAO

iretor de Secretaria

Vistos os autos.

Deixo de homologar a arrematagfo
acontecida &s fls. 36 por consgderar o lango vil,

Devolva~se ao Sr. Arrvematante o
valor do lango, intimando-o ao recebimento no prazo
de 05 (cinco) dias.

Oficie-se ao Jufzo Deprecante *°
prestabhdo-lhe as informagdes, esclarecendo gue ficg
remos no aguardo de novas orientagdes pelo prazo de
30 (%rinta) dias.

DF. [} 21011.97




PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 102 REGIAO

EDITAL DE PRACA N°019/99

Processo n®: 19°JCJ/DF-9033/97 (oriundo da 2°JCJ/Cuiaba-MT)

Exequente: EDEZIO MARQUES DE SOUZA

Advogado: Berardo Gomes

Executado: CIA DE DESENVELVIMENTO DO ESTADO DE MATC GROSSO
Advogado: nio consta dos autos

Fiel Depositario: José Gongalves Botelho do Prado

Localidade do(s) Bem(ns): ver abaixo

Data da I* Pracga: 25.03.99 as 14:00h;

. Data da 2° Praga: 22.04.99 is 14:20h. "

O Doutor OSMAR PRADO, Juiz do Trabalho Substituto da MM. 19* Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Brasilia-DF, torna pablico que nos dias e horarios supracitados, na sede desta Junta, sita na Av.
Norte Quadra 516, 1.t. 2, Cj. B, BI. 1, sala 413, Brasilia-DF, sera(do) levado(s) a pablico pregio de venda

matacio, a quem mais der, o{s) bem(ns) constante(s) da relagiio abaixo, devidamente conferida pelo(a)
{(a) Diretor de Secretaria, encontrado(s) no enderego supracitado. Quem pretender arrematar, adjudicar,
ou remir dito(s) bem(ns), devera estar ciente de que a espécie aplicamn-se os preceitos da Consolidagic das Leis
do Trabalho, da Lei n° 5.584, de 26.06.70, da Lei n° 6.830, de 22.09.80 e do Cédigo de Processo Civil,
observada a ordem de citagio, a omissfio e a compatibilidade, principalmente dos dois Gltimos institutos. Nao
havendo licitante, ¢ niio requerendo o exequente a adjudicacio do(s) bem(ns), fica designada nova praga para
o dia ¢ horério supracitados. Eu, Mircio Magalhdes Baisio Diretor de Secretaria, passel o presente aos 25 de
fevereiro de 1999, nesta cidade de Brasilia-DF. (3) André R. P. V. Damasceno, Juiz do Trabalho Presidente.
Relagdo do(s) bem{ns): "A sala 501, 5° pavimento, do Edificio Conic, Setor de Diversdes Sul, Brasilia-DF, com
area total de 316,72m?, sendo 244,442 de area Uil e 72,88m? de area comum e a fragdo ideial de 34,53m? dos
terrenos conforme escritura lavrada as.fls. 93/95 do livro D-46 do 3° Oficio de Notas local, registrado no 2°
Oficio de Registro de Iméveis do DF em 10.11.75. O imével & composto de 13 salas separadas por divisorias
de formica e trés banheiros em alvenaria de aproximadamente 2,50mx1,10m (cada banheiro). O imével esta
situado em érea central e comercial do Distrito Federal em razodvel estado de conservagfo, necessitando
pintura e pequenas reformas de alvenaria, avaliado em R$300.000,00 (trezentos mil reais).”




PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO

19° JUNTA DE CONCILIAGCAO E JULGAMENTO DE BRASILIA - DF

Processo 1% 19°JCJ/DE-9033/97 (oriundo da 2°JCJ/Cuiaba-MT)

Exequente: EDEZIO MARQUES DE SOUZA

Executado: CIA DE DESENVELVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO
Deprecante: 2°JCJ/Cuiaba-MT Processo: 1423/96

Oficio: 19°JCI/DF-131/99 em 25 de fevereiro de 1999.
Do: Juiz do Trabalho Substituto da 19* JCJ/Brasilia-DF
Ao(A): Tuiz do Trabalho Presidente da 2°JCJ/Cuiab4-MT
Assunto: Info/presta

Senhor(a) Juiz(a):

Pelo presente, informo a V. Exa. que foi designada praga do
bem penhorado nos autos do processo supracitado, para as 14:00h do dia 25.03.99; nédo

havendo licitante e néio requerendo o exeqiiente a adjudicagio do bem, fica designada
nova praga para o dia 22.04.99, as 14:20h.

Outrossim, solicito que seja dada ciéncia a0 exequente € ao
executado cuja sede situa-se nesse Juizo.

Sendo o que havia a tratar no momento, apresento nossas

homenagens.
QRIGINAL ASSINADO
OSMAR PEDROSO
Juiz do Trabalho
w que o{u) piesents ot
Excelentissimo{a) Senhor(a) @siado {2} paste dala GA
Juiz(a) Presidente da Egrégia 2°JCY/Cuiab-MT g 26( 02 199 / O Rk

Rua Miranda Reis, 441, Bairro Bandeirante - 78,010-080

pp——

.



Panzolini e Falcio Costa
Advogados associados

EXMO SR DR. JUIZ PRESIDENTE DA DECIMA NONA JUNTA DE
CONCILIAGCAO E JULGAMENTO DE BRASILIA - DF

Junte-~se.

Susto, por ora, a pracga designada.

Ofa.dle-se a0 Juizo Deprecante envi
ando-lhe cépia da presente menifegtagao e dar
cépia do auto de Arrematagio anexa.

DF., $8.03.99

}-\; UT-262T00-B2 3 T-64-SoH-00- AT

Processo 9033/97 )
JOAQ EMILIO FALCAQ COSTA NETO, vem,

respeitosamente, nos autos do processo em epigrafe, em que contendem
CODEMAT e OUTRO, aduzir e requerer o que segue.

Conforme comprova-se com o incluso documento ja
foi homologado lance oferecido em praga pelo bem relacionado na presente
precatoria, lavrando-se o incluso auto tle arrematagéio em anexo.

Desta forma, requer-se que seja determinada a
reserva de crédito na 5° JCJ/BSB anulando-se a praga do bem.

E. deferimento.

Brasilia-DF, 8 de margo de 1999

JOAO EMILIO FALCAO COSTA NETO
OAB/DF 9593

SCNQ.2, entrada* A Cenl:ro Comercial ¢ Empresarial Encol, sala410 CEP 70710 - 500

Ltk R T by L T Pk ) R T AN Thaum 12



h PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 10* REGIAO

5* JCJ DE BRASILIA-DF
AUTO DE ARREMATACAOQ

Aos 31 dias do més de agosio do ano de hum mil e novecentos ¢ 98 ,em cumprimento
as disposto no artigo 693, do Codigo de Processo Civil, foi lavrado este auto de arrematagio
ocorrida no dia 05 de _agosto de um mil e novecentos e 1998 , no atrio deste foro, quando,
cumpridas as formalidades legais, foi realizada a PRACA para venda, pelo maior lance, dos bens
penhorados no processo n° _S= -_N° PROC; 9074/97_, entre partes_ALTAIR CORREA

Exequiente, contra CODEMAT
CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADQ DE MT . Executada, a saber:

01(um) imével, sala n° 501, no 5° pavimento do Edificio CONIC, Setor de Diversdes
Sul-Brasilia-DF, com érea total de 316,7 m?, sendo 244,44 m? de 4rea Otil e 72,28 m? de area
camum e a fraggo ideal de 34,53 m? do terreno, conforme escritura lavrada 4 fls. 93/95 do livro
n° D-46 do Cartério do 3° Oficio de Notas do DF e registrada no Cariério do 2° Oficio de
Registro de Iméveis do DF, em 10.11.1975, ocupado atualmente pela Representa¢do do Estado
de Mato Grosso, avaliado em R$ 100.000,00 (cem mil reais). Avaliado em 03.11.1997.

Foram apregoados por longo tempo os bens penhorados, dando, em seguida, o
fimciondrio designado a sua fé de que o maior lance oferecido era o do (a) Sr. (a) NOME: JOAQ
A TA NETQ OAB/DF 9593 , _RESIDENTE A SHIN OL
04 CASA 11- BRASILJA/DF, '

~
Fu, Sandra 3atista da Silva, datilografei, ¢ eu, A (José de
Bonfin Ferreira de Menezes ).Diretor de Secretaria confen e Sobscrevi— >

%z(q) PO TRABALHO
Mircis Roberts Snduads Prita

Juiz do Trabeiho Substituta’

5-' Junta de Conp
Brasilia - DF

Contere com o original.
Brasilia - DF., oj.r/ 09 ;98

Biretor de Sscretaria\ |

ciliagdo o Julgamento de




*¥ PODER JUDICIARIO ;
JUSTICA DO TRABALHO \

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 10° REGIAO

19° JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE BRASILIA - DF

(SHLN 516, LT. 2, C1 B, BL. 1, $/415, BRASILIA-DF-CEP 70770-560-FONE(061)348- 1 356)

Processo 19°JCJ-DF-9033/97

Reclamante: EDEZIO MARQUES DE SOUZA

Reclamado: CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO
Deprecado: 2°JCIJCuiaba-MT Processo: 1423/96

Oficio:  19°JCI/DF-174/99 em 09 de margo de 1999.

Do: Juiz do Trabalho Substituto da 19°JCJ/Brasilia-DF
Ao(A):  Juiz do Trabalho Presidente da 2°JCICuizbd-MT
Assunto: Remessa de copia de certidéio

e Senimr(a) Juiz(a):

Pelo presente, remeto a2 Vossa Exceléncia, em anexo, copia da
peti¢do de folhas 52/53, para os fins de direito.

Sendo o que havia a tratar no momento, apresento nossas

homenagens.
ORIGINAL ASSINADO
3 OSMAR PEDROSO
Q Juiz do Trabalho
Excelentissimo(a) Senhor(a)

Juiz(a) Presidente da Egrégia 2°JCJ/Cuiaba-MT
Rua Miranda_ Reis, 441, Bairro Bandeirante - 78.010-080

CERT! QEO 893 o2} prosende

Hkeedd tinnalhEar B



JUDICIARIO
IGA DO TRABALHO
TRIBURAL BEGIOMAL DO TRABALHO 23* REGIAO
S8IEx - SEGAO CITAGAO,PENHORA,SOLUGAD DNCIDRNTES
R.MIRAXDA BRIS, 441 - EDIF.BIANCHI 3* AMD, BAMDEIRANTES
OFICIO N*: 02.724

NG

PROCESSO N°, SIEX 4.263/1.997 {247CJ-1.423/1.996)

RECLAMANTE EDEZIO MARQUES DE SOUZA
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DRSRNVOLVIMENTO DO ESTADO DE MT

" DO(A) : SIEx - SEGRO CITAGEO,PENHORA,SOLUGEO INCIDENTES
A0  : DIRETOR DE SECRETARIA DA 19* JCJ DE BRASILIA-DF

De ordem do MM Juiz do Trabalho, Dr. William Guilherme Correia Ribeiro,
solicitamos a resedignagdo das pragas, diante da exiguidade de tempo para

intimagao das partes.( RT DPF 9033/97 Yo Junte_se'
- Atencicsamente. , Tendo ex vigta gue-o .
Juizo Deprecante nao se manifestou
CUIARA , 26 de Margo de 1999 acerca da petigao de fls. 52, enca
it minhads copia por meio do OF 1010 de
—-r——c:::c* - -
o= 2 f1s. 54, devolvan-se os autos ague-
RCIO MANOEL le Juizo pars as providénciss cabi-
;" CERTIFICO que © presente ex ente-
SN 2,; toi encaminhade ac destinatario,
£ 2] via postal em &5 /O] ; wdrt R, D. O. Pamascen.
b )] | . Joiz do Trabathe
[+ 5] el!.'a.
—— -j: SN de Brasile
) & ] 1U1s O BORGES
V < ]
L w :’
T ;—-1 -S.:
| £ -t
= .4
ok
DIRETOR DE SECRETARIA DA 192 JCJ DB BRASILIA-DF
SHIN LOTE (02- CONJ B BL 01.°
BRASILIA-DF 70770 560
PODER. JUDICIARTO  JUSTICA DO TRABALHO TRT - 23 REGIAD
SIEx - SECAO CITAGKO. PEHORA. SOLUGKD DNCIDENTES CONTRATO EBCT/DR/MI
COMPROVANTE DE ENTREGA DO SEED OFfCIO N°: 02.72% X
PROCESSO N°: 2°JCJ/1.423/1.996 NMRSIEX N°.: 4.263/1.99% 120 REG. N° 1884/9
DESTINATARTIO:
DIRETOR DE SECRETARIA DA 19* JCJ DE BRASI{LIA-DF
SHLN LOTE 02- CONJ B BL 01
BRASILIA-DF 70770 560

Recebido Em: I / ASSINATURA DO DESTINATARIO :




METAMAT

MEMORANDO N* 017/DAF/99

Em, 23 de fevereire de 1999,

BO: PIRETOR ADMINISTRATIVO E FINANCEIRO
A : ASSESSORIA JURIDICA

Senhores Assesores

Estamos ericanhando a V.$%. para as devidas providéncias Fax do Mandado de

Intimaco n° 110/99- Processe 19" JCIDF-9033/97, dg 27 JCI/Cuiaba/MT.

RECLAMADO : CODEMAT
RECLAMANTE : - EDEZIO MARQUES DE SOUZA

4 COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO



7,
Cf-/ /% Cae
EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADQR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES — SIEX CUIABA/MT.

IN PROCESSO N°04263/97

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - devidamente Incorporada pela COMPANHIA
MATOGROSSENSE DE MINERACAO- METAMAT, em Reclamatoria
Trabalhista que lhe move EDEZIO MARQUES DE SOUZA, vem a
presenga de Vossa Exceléncia, em cumprimento 2 determinag3o constante em
ata de audiéncia de fls., trazer 4 colagdio os comprovantes de quitagdo de
encargos acessorios cuja apresentagdio restara prescrito no aludido ato.

A Executada apresenta também neste ato as suas escusas pelo
atraso na colagio dos referidos documentos, cuja ocorréncia deu-se em
virtude de fatores operacionais alheios 4 sua vontade. Todavia, as quitagdes
antecederam-se temporalmente ao prazo assinalado, havendo ocorrido regular
¢ plenamente, como atestam os documentos anexos, langando sobre o
processo em curso os efeitos benfazejos do adimplemento, o mesmo cuja
declaragdo por meio deste ato também se requer a este inclito juizo.

Termos em que,
Pede deferimento.

Cuiab4, 18 de outubro de 2000.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT N° 4.328

FTCBA/O71593/26-10-2000/17110/4



