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3 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

PROCESSO N°__| 1611/96
'MANDADO N°__| 1079/96
RECLAMANTE | BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO

RECLAMADO _|CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO EST. DE MATO GR

- CODEMAT E OUTRO

MANDADO DE NOTIFICACAO
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MANDA,aooﬁcialdeJusﬁqa,aquccouberpordism i¢30, que a
\&stadOpresenlcmdadO,esmndOdcvidmmmm,qucmseucmnprhn g se dirija
onde é encontrada CODEMAT - CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO ] MATO

(X)ComparcccrpermtcaEgrégia 3» Junta de Comciliagdo €
Julgamento de Cuiaba/MT,com enderego 3 Rua Miranda Reis, 441, Bairro Band tes, em

Cuiabé/MT, as 12:50 horas do dia 17.12.96 a audiéncia inicial gelativa reclamagio cuja copia
segmanexa,ondedcwrﬁ;ptesentHdefesa(mSM,CL ,comasprovasquejulgat ; ari
constantes de documentos ¢/ou testemunhas (arts. 82 e 245,CLT). Devera presente,

independentemente do comparecimento de seu(s) representante(s), pena da Lei (art. 844, CLT),
sendo-lhe facultada a substituigio prevista no § 1° do art. 843 consolidado.
i iA, o St.

! : 0' NECESsa ..; i
cumpra na forma da lei.

novembro de 1996. 4
Eu,-/(E(hurdOchasﬁIhoPerch'a,DﬁctordeS gia  conferi

1N

o
Eduardo de Castilho Pereira (Por Ordem Judicial) ,
Diretor de Secretaria - 3° JCJ de Cuiaba/MT

ENDERECO DO RECLAMADO: CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO - CPS
CUIABAMT .
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ADVOGADAS ASSOCIADAS

Dra. NEIADE ARAUJO MARQU ES-OAB/MT 2211 - Dra. ROSA CELESTE PATE MARQU ES_-O.\BIMT 3461

Rua 50, n* 642 - Bairro Boa Esperanca _Telefax.: (065) 361-1402 - 78068-450 - CUILABA - MT

EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
JUNTA DE CONCIUA(;AO E JULGAMENTO DE CUIABA- MT.

e

BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO, brasileiro,
residente e domiciliado nesta Capital, portador do RG n° 0193558 SSP/MT e
do CPF n° 046.018.071-15 (DOC. de fis. 02), representada  POr sua
procuradora, mandato em anexo (DOC. de fils. 01), que recebe as
notificagdes de estilo em seu escritério a Rua Doze de Outubro, n® 255 -
Centro, Cuiaba-MT, vem respeilosamente 4 presenga de Vossa Exceléncia,
propor a presente

RECLAMACAO TRABALHISTA

contra a COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO poO ESTADO DE MATO
GROSSO - CODEMAT, inscrita no CGC sob o n° 03.474.053[0001-32, com
sede no Centro Politico Administrativo - CPA, nesta Capital e, como
Litisconsorte Passivo Necessario, 0 ESTADO DE MATO GROSSO0,
Unidade Federativa, representado pelo Dignissimo Govemador do Estado,
Senhor DANTE MARTINS DE OLIVEIRA, com sede no Palacio Paiaguas -
Centro Politico Administrativo (CPA), nesta Capital, pelos motivos a saguir

expostps: </
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410 Requerente foi admitido em 22 de novembro de 1971,
como Assistente Administrativo nivel X, tendo sido reclassificado em 22 de
janeiro de 1972, como Advogado nivel “A", classe | (DOC. defls. 03 a 06),
pela Companhia Reclamada. Trabalhou até 30 de junho de 1996, quando
teve seu Contrato de Trabalho rescindido sem justa causa, conforme consta
de Termo de Rescis4o em anexo (DOC. de fls. 07). Sua ultima remuneragao
foi de R$ 2145,90 (Dois mil, cento e quarenta e cinco reais e noventa

centavos).

2. Fol dispensado sem o pagamento integral dos créditos
trabalhistas a qué fez jus, conforme consta das ressalvas langadas no termo
de Homologagaolo firmado entre a Empresa e o Sindicato dos Empregados
em Empresas de Processamento de Dados do Estado de Mato Grosso-
SINDPD/MT (DOC. de fis. 07-verso).

3. Assim, reclama:

a) Diferengas salarais Ppor inadimplemento de

Acordo Coletivo 1GO1/1992 ..covresrmmseemsssssee e a ser calculado
p) Diferencas decorrentes do dissidio coletivo
g o RBIRER S R e a ser calculado
c¢) Diferengas decomentes do dissidio coletivo
SRR e s et pssioss et S a ser calculado
d) Convengao 10 458 da OIT...couremmmmmsssmeersr e a ser calculado

e) Juros por atraso de salario desde 1991,
conforme estabelece © At. 147, § 3° da
Constituigao ESHAAUAN ... correrassrssesmmsesers e
a ser calculado
f) Reflexo das verbas acima pretendidas nos
saldos do FGTS + Complementagao da Indeni-
zagdo de AQ0% sobre 0S saldos do FGTS ...oooerereee
a ser calculado
g) Reflexo das verbas acima pretendidas nas
férias, 13° saléario e licenq.a—prémio .......................... a ser calculado

h) Multa prevista no § 8°, do Art. 477 da CLT wsiveves a ser calculado
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|IsTO POSTO, requer a notificagdo © 2 condenagao da
Companhia Reclamada nNoO pagamento do montante dos pedidos
formulados, bem como & notificagao do Litisconsorte Passivo Necessano,
de vez que @ Requerida encontra-se em fase de liquidagdo e 0 ESTADO DE
MATO GROSSO & acionista majoritario @ sucessor dos créditos e débitos da

Empresa.

PROTESTA por todos oS mMeios de prova.em direito admitidas,
requerendo, desde ja, 0 depoimento pessoal da Reclamada, sob pena de
confesso € revelia.

REQUER © peneficio constitucional da assisténcia judiciania
gratuita, pois a sua atual situagdo econdmica n&o lhe pemite litigar em
juizo, sob pena de faltar-the 0 sustento proprio € de sua familia.

REQUER, outrossim, 2 condenagdo da Reclamada, no
pagamento dos honorarios advocaticios a razdo de 20% (vinte por cento).

REQUER, ainda, que © Reclamante seja pessoalmenta
notificado das datas das audiéncias, nos termos da Lei e que seja colocado
3 sua disposi¢ao, até a data da audiéncia inaugural, a parte incontroversa
dos pedidos, sob pena de pagamento em dobro, conforme estabelece 0 Art.
467 da Consolidagao das Leis do Trabalho.

D4&-se 2 presente, pard ofeito meramente fiscal, o valor de RS
214590 (Dois mil, cento € quarenta e cinco reais noventa centavos).

Termos em queé

pede deferimento.

S L~

Rosa C. P. Marques
OABMT n° 3461
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1990/1991, diante da impossibilidade de se conseguir copia do Acordo
Coletivo de Trabalho referente a0 periodo 1991/1992, visto que a
Empresa alega ndo ter conhecimento do mesmo, o Sindicato diz ndo
possuir copia € @ Delegacia Regional do Trabalho alega que S chuvas
danificaram S€us arquivos. O mencionado item do Termo Aditivo
informa que a Companhia Reclamada reporia as perdas salariais de
acordo com 0S indices constantes do exemplar em anexo (DOC. de
fls.o8 2); 0 que foi plenamente cumprido até 0 més de fevereiro/91,
restando, no entanto, ser executado a partir de margo/91. Isto da direito
a0 Obreiro de pleitear a aplicagdo dos seguintes indices:

a) 94,5% no més de margo/91 (12,55% da reposigao
pactuada, mais os IPC’s dos meses de dezembro/90 (18,30%),
janeiro/91 (19,91%) ¢ fevereiro/91( 21,87%), sobre 0S salarios de
fevereiro/91;

b) 19,40% no més de abril/91 (12,55% mais 6,09%)
sobre o salario de margo/91;

c) 44,80% a partir de maio/91, sobre 08 salarios de
abril/91, incorporando-s€ este percentual definitivamente aos salarios da

Obreiro;

Os pedidos «p” e “c” foram formulados com fulcro no
artigo 9° da Medida Provisoria n’° 1240, de 14 de dezembro de 1995,
publicada no DOU de 15/12/95, que estipula:

“[; assegurado aos trabalhadores, na primeira data-

base da respectiva categoria apos @ vigéncia desta |

Medida Provisoria, 0 pagamento de reajuste relativo
a variagdo acumulada do JPC-r entre a ultima data-
base e junho de 1995, inclusive”

O indice a ser aplicado, portanto, para 0 reajuste de
salario do QObreiro, correspondente a0 periodo 1995/1996 € de 29,50%
e o referente a0 periodo 1996/1997 ¢ de 26,86% (indices de acordo com
a variagao acumulada do IPC-r) e que foram objeto de Dissidio Coletivo
processo/ TRT-DC-1 295/95 (DOC. de fls.3Je bl)

O fato da Empresa Reclamada s€ encontrar em
liquidagdo em nada altera oS direitos pretendidos pelo Autor, de vez qué
o crédito trabalhista € de carater prcferencial.
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injustiﬁcada. Se tal ocorrer, estipula 0 artigo 10, que:
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O pedido «g” foi formulado levando em conta 0 que
4° da mencionada Convengdo, em vigor no Pais, que

“Se os organismos mencionados no art. 8° da
presente Convengdo chegarem a conclusdo de que 0
término da relagdo de trabalho ¢é injustificado e ¢,
em virtude da legislagdo € praticas nacionais, €SSes
organismos ndo estiverem habilitados ou ndo
considerarem possivel, devido as circunstancias,
anular o término ¢, eventualmente, ordenar ou propor
a readmissdo do trabalhador, terdo a faculdade de
ordenar o pagamento de uma indenizagdo adequada
ou outra reparagdo que for considerada aprovada.”

Por outro lado © jurista José Alberto Couto Maciel

afirma 0 seguinte:

“Ora, o principio constitucional, e sabe-se que ©O
principio supera a propria norma, é o da garantia no
emprego contra a despedida arbitraria ou sem justa
causa, e este principio é que rege 0 Artigo 7°, inciso I,
da Constituigdo da Reptiblica, e ndo o da indenizagdo
“compensadora

A indenizagdo compensatoria serd paga, denire
outros direitos, mais, evidentemente, quando ndo for
possivel a reintegragdo. Esse entendimento ndo é
doutrindrio, mas ¢ legal, pois se 4 Constitui¢do
garante O emprego, 4 indenizagdo SO pode ser uma
consequéncia da impossibilidade da reintegragdo,
uma vez que, quem garante O emprego ndo estd
garantindo a demissdo.

Mesmo na Constitui¢do anterior, que previa a
indenizagdo como direito de pagamento ao optante
despedido sem justa causa, sem qualquer direito
expresso de reintegragdo, @ ndo ser naquelas
hipoteses excepcionais previstas legalmente, @
Supremo Tribunal Federal ja entendia que, despedir
de forma arbitrdria é violar 0 sistema legal brasileiro,
sendo nula tal demissdo, e, em consequéncia, valida
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nosso Pais, sdo
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reintegragdo como consectdrio da nulidade (RE
130.206-Parand).

Assim, pedindo vénia aos doulos entendo que a
Convengdo 158 determina a reintegragdo no emprego
quando da despedida arbitrdria ou sem jusia causa,
principio adotado pela nossa Constitui¢do, que ndo
exclui este direito expressameme, mas, ao contrdrio,
admite-o em ¢asos especiais, Nnas Disposigoes
Transitdrias, antes da vigéncia de set texto. Caso
haja incompatibilidade, deverd © empregado  ser
indenizado, na forma do Artigo 10 da Convengdo,
cabendo ao poder judicidrio trabalhista arbitrar 0
valor dessa indenizagdo, ~ndo mais  vigendo
estipulagdo sobre FGTS, porqueé tempordria,
constante das Disposigoes Transitérias do 1exto
constitucional.” (in Comentdrios a Convengdo 158 da
OIT: Garantia no Emprego, 2’ ed., Sao Paulo, Ltr,
1996, pp. 37-38).

Quem afirma ser a Convengdo 158 auto-aplicavel em
eminentes juristas como Alberto Couto Maciel em sua

obra Comentdrios a Convengdo 158 da OIT - Garantia no Emprego
(LTR, 2" ed., S0 Paulo, 1996, pag. 26-27) verbis:

«g Convengdo 1 58 ndo ¢é uma convengdo de
principios, dependente de adogdo de lei ou outros
atos regulamentares pard entrar em vigor imediato no
pais. Também ndo é ela uma convengdo promocional,
fixando objetivos determinados € estabelecendo
programas pard sua execugdo. Trata-se, sim, de

convengdo auto-aplicavel, ja em vigor no pais,... '

“ApOs aprovagdo pelo Congresso Nacional e depois
de um ano de depositada pelo Presidente Itamar
Franco no Organismo Internacional, a Convengdo
158, desde de janeiro de 1996, ja vigora no Brasil, em
vista do nosso conceito monista de adogdo da
legislagdo internacional.”

Com efeito, o Congresso Nacional promulgou, por seu

Presidente, O Decreto-Legislativo n° 68, de 1992, publicado no Diario

do Congresso Nacional, Segdo 11, em 17 de setembro de 1992.
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Para confirmar a auto-aplicabilidade, o texto da
Convengdo foi integralmente publicado no DO.U. de 11/04/96,
devidamente promulgado pelo Presidente da Republica.

Portanto, de acordo com a Convencdo 158, em Seu
Artigo 4°, ndo s€ daré término a relagdo de trabalho de um trabalhador,
a menos que exista para isso uma causa justificada, relacionada com Sua
capacidade ou Scu comportamento. Em havendo a dispensa € 2
impossibilidade de readmissdo do trabalhador, tera ele direito a uma
indenizacao adequada (Art. 10 da Convengdo) que ndo ¢é aquela

prevista no ADCT, cuja estipulag@o incide sobre 0 saldo do FGTS.

E evidente qu€ nio houve justa causa para O
despedimento do Autor €, tendo em vista que O motivo da dispensa
(Liquidagdo da Empresa) ndo ocorred até o momento € possivelmente

nd3o ocorrera, tem o Obreiro direito 2 reintegragdo, até porque prevalece
em nosso direito trabalhista o acato a0 principio da norma mais benéfica

a0 empregado.

O pedido “e” foi formulado com base no item 1.6 do
Acordo Coletivo de Trabalho - 1994/1995 (DOC de fls.\9a3%), que
determina: _

«O atraso no pagamento do empregado implicara em
corregdo monetdria nos 1ermos do Artigo 147,
paragrafo 3° da Constitui¢do Estadual, observando a
data de pagamento prevista neste Acordo.”

Ocorre que € publico € notorio que 08 servidores €
empregados do Estado, desde 1991 até a presente data, recebem Seus
salarios com pelo menos dois meses de atraso, portanto 0 Reclamante
tem direito aos juros constitucionais acima mencionados.

Para que nao hajam dividas quanto a0s valores a que
faz jus o Autor, é que requer 2 Vossa Exceléncia 2 determinacdo de
pericia para que se apure o quantum devera a Reclamada pagar € O
que ja foi quitado pela mesma.

A titulo de esclarecimento foi feito junto a0 Sindicato
a que se acha filiado o Obreiro, levantamento quanto as datas em queé
ocorreram 0S pagamentos € que estdo a seguir relacionadas:
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agamento dos salarios do més de

'Pagamento dos saldrios ST

Janeiro/91
Fevereiro/91
Margo/91
Abril/91
Maio/91
Junho/91
Julho/91
Agosto/91
Setembro/91
Outubro/91
Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Fevereiro/92
Margo/92
Abril/92
Maio/92
Junho/92
Julho/92
Agosto/92
Qetembro/92
Outubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Margo/93
Abril/93
Maio/93
Junho/93
Julho/93
Agosto/93
Qetembro/93
Outubro/93
Novembro/93
Dezembro/93
Janeiro/94
Fevereiro/94
Margo/94
Abril/94
Maio/94

e ——— e

pra. NEIADE ARAUJO M.‘\RQUF.S—()AB!MT 2211 - Dra. ROSA CELESTE PATE MARQUES—()AWMT 3461 i
285-C

Rua 12 de Outubro, n®* 253 - “entro - Telefax.: (065) 624-9629 -

78000-000 CUIARA - MT

e

Foi efetuado no dia

18/04/91
18/05/91
10/06/91
14/06/91
19/07/91
16/08/91
17/09/91
10/10/91
08/11/91
11/12/91
09/01/92
02/04/92
21/02/92
19/03/92
15/04/92
15/05/92
18/06/92
16/07/92
18/08/92
16/09/92
21/10/92
17/11/92
16/12/92
10/01/93
16/02/93
15/03/93
19/04/93
17/05/93
18/06/93
19/07/93
16/08/93
20/09/93
19/10/93
18/11/93
23/12/93
18/01/94
21/02/94
21/03/94
25/04/94
16/05/94

13/06/94 : ‘
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Junho/94 14/07/94
Julho/94 15/08/94
Agosto/94 14/09/94
Setembro/94 17/10/94
Outubro/94 21/11/94
Novembro/94 25/01/95
Dezembro/94 23/03/95
Janeiro/95 22/02/95
Fevereiro/95 09/05/95
Margo/95 02/06/95
Abril/95 02/06/95
Maio/95 28/06/95
Junho/95 09/08/95
Julho/95 26/09/95
Agosto/95 23/10/95
Setembro/93 15/12/95
Outubro/95 22/12/95
Novembro/95 22/12/95
Dezembro/95 19/01/96
Janeiro/96 16/02/96
Fevereiro/96 22/04/96
Margo/96 29/05/96
Abril/96 09/07/96
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96
Os pedidos “f” € “g” foram formulados com fulcro na
CLT e nas Leis Trabalhistas que prevéem O0S acréscimos acima |

pretendidos no FGTS, nas férias, no 13° salario € na Licenga-Prémio a

que faz jus 0 Autor.

O pedido «p” foi formulado com fulcro no § 6° do
artigo 477 da CLT, pois a Reclamada sO quitou 0s salarios dos meses de
abril, maio € junho de 1996, apés © ajuizamento da presente
Reclamagao; portanto, descumpriu 0 prazo legal. E nesse€ sentido a
decisdo transcrita abaixo:

“Multa do art. 477 da CLT. O onus de provar @
observdncia dos prazos para pagamento das verbas
rescisorias € do empregador. A apresentagdo de
recibo de pagamento destituido de data nédo autoriz@
o acolhimento da alegagdo defensiva relativa @
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observdncia do prazo legal (TRT/SP, 2.930.397.769,
Leny Pereira Sant’Anna, Ac. 7°T. 15.881/95).

Assim, como determina o § 8° do referido artigo, fica a
Reclamada obrigada ao pagamento de multa a favor do Autor, em valor
equivalente ao seu salario, devidamente corrigido pelo indice de
variagdo oficial, uma vez que nido foi o0 Obreiro quem deu causa a mora

salarial.

Todos os pedidos formulados deverdo ser calculados
com base no ultimo salario do Autor, que foi de R$ 2.145,90 (DOIS
MIL, CENTO E QUARENTA E CINCO REAIS E NOVENTA

CENTAVOS).

O ato arbitrario do Governo Estadual, no contexto de
uma politica econdmica discutivel, em liquidar a empresa Reclamada,
ndo d4 a ela a prerrogativa de sonegar O pagamento das verbas
rescisorias devidas ao Autor.

O Reclamante veio a presenca de Vossa Exceléncia
pleitear direitos ressalvados pelo Sindicato dos Empregados de sua
categoria, no verso do Termo de Rescisdo Contratual que instruiu a

exordial ora emendada.

Ante 0 exposto, requer e espera o Autor que esta MM.
JUNTA dé pela PROCEDENCIA TOTAL da presente lide, como
MEDIDA DE INTEIRA JUSTICA !!

Termos em que pede deferimento.

Cuiaba, 18 de junho de 1997

<“ %
RosaC. P. Marques

OAB/MT 3461

PETBEN3.DOC



-~
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R. MIRANDA REIS, 441
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RECLAMANTE RENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO
NECLAMADC COMDANHIA DE DESENVOLVIMENTO D E CUTRO(S) 1
e

Fica V.3a. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe,

presidente proferiu despacho, cuio teor € 0 sequinte:

ADLADA PARA JULGAMENTO DLA 03/02/98, AS 17:03 HS.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCESSO N° 1.611/96

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE
MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ja devidamente
qualificada nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe
move BENEDITO AVELINO TEIXEIRA F ILHO, vem a presenca de
Vossa Exceléncia, em cumprimento ao disposto em Ata de Audiéncia de fls.,
trazer a colagdo os documentos cuja Juntada nela determinou-se, qual sejam,
procuragdo outorgando poderes ao representante legal da outorgante, carta de
preposi¢do e atos constitutivos da Reclamada.

Pede Deferimento.

Cuiaba, 07 de novembro de 1.996
/
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO

GROSSO

PROCESSO N°. 1.611/96

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de
economia mista, com sede e estabelecida nesta Capital, no Centro Politico e
Administrativo - CPA, Palacio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),
sob o No. 03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante,
DR. JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado,
contador, inscrito no CRC, sob o No. 2.291-MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO, processo
supra, em tramite por essa Junta e Secretaria, por seus procuradores
infrafirmados, constituidos na forma do incluso mandato (doc.01 ), advogados,
regularmente inscritos na OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego na
sede da Reclamada, local indicado a receber as intimagdes, vem a presenga de
Vossa Exceléncia, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:



PRELIMINARMENTE

1- DA INEPCIA DA INICIAL

Reza o artigo 282 do CPC.:
“A petigdo inicial indicara:

I - Omissis
IV - as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.

Inépcia € o termo que se reserva para definir o ato postulatorio
da parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposi¢do de Motivos.

O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivemente a
parte que alega o fato constitutivo do seu direito, constitui-se na mais
acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
evidente € o 6nus da prova.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitério, ndo haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indicagdo
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no
direito processual brasileiro, a atividade relativa a procura e a escolha dos
fatos e suas correspondentes provas, compete, pois, a iniciativa exclusiva das
partes.

Como cabe as partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem insuficientes.

A Reclamante, alegando que foi dispensada sem o pagamento
integral dos créditos trabalhistas a “que fez jus”, fundamenta seu pedido com
base em:

1 - Diferengas salariais por inadimplemento de Acordo Coletivo
1.991/1.992;



2 - Diferengas decorrentes do dissidio coletivo 1.995/1.996;
3 - Diferengas decorrentes do dissidio coletivo 1.996/1997;
4 - Convengdo n° 158 da OIT, e,

5 - Juros por atraso de salario desde 1.991.

O pedido, nos termos em que proposto, se mostra
iniludivelmente inepto, porque:

a) Ndo instruiu a Reclamante o seu pedido com os exemplares
dos Acordos Coletivos Coletivos referidos, ndo indicou precisamente os
dispositivos da Convengdo 158 da OIT em que teria incidido a Reclamada,
ainda que, e isto somente para argumentar, fosse aplicavel referida convengdo
ao caso versando, o que a toda prova ndo €, além de ndo indicar quais os
periodos em que teria ocorrido os alegados atrasos nos pagamentos dos
salarios e muito menos provar documentalmente essa ocorréncia.

A suma do pedido especifico, pagamento de juros moratérios,
atrai a necessidade da indicagdo precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso, somente se afigurando a
desincumbéncia desse mister, nos termos da lei, pela apresentagio da
documentagdo correspondente, que no caso se constituiria dos proprios
holerites mensais, onde estariam langadas as datas dos pagamentos, provas
que ndo foram coligidas pelo Reclamante.

A nossa vida ndo prescinde de datas. Até mesmo a palenteologia,
que mergulha nas entranhas dos séculos e seculdrios ja nos traz a data em que
o ornitorrinco passou a condigdo de mamifero, a data em que o homem ficou
ereto, quantos anos tinha o tiranossauro rex na data do cataclismo que
extinguiu a sua espécie.

A parte, como suso abordado, ndo pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informagdes e provas, robustas e inconcussas,
davidas acerca da extensdo do que pleiteia, pena de ter a vindicagdo
indeferida, como ha de ser a presente, por obviamente inimputavel ao 6rgio
judicante o exercicio de ilagdes, conjecturas e adivinha¢des para a melhor
prestagdo jurisdicional, segundo os também melhores principios de equidade e
justica.



Constituido-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia a que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibigdo, revelando-se essa omissdo inexisténcia até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensejam ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.

No que se refere ao mencionado Acordo Coletivo 1.991/1.992,
nem mesmo poderia a Reclamante fazer prova da sua existéncia, porque
simplesmente jamais foi celebrado dito Acordo, constituindo-se a postulagido
mera ilagdo dela, Reclamante.

Por outro lado, ainda que efetivamente fosse realizada aquela
conveniagdo e trazida aos autos, ainda assim se mostraria totalmente inepto o
pedido, por ndo haver sido declinados quais clausulas desse Acordo nio
foram adimplidas pela Reclamada, fato que a toda prova impossibilita a
produgdo de defesa.

Esse defeito que faz o petitorio exordial natimorto igualmente se
verificou no concernente aos pedidos elencados nos seus itens “b” e “c”, vez
que também ndo especificadas as clausulas incumpridas, ainda que
caracterizada a plena exigibilidade desses acordos. Ao referir-se a
“diferengas” a Reclamante parece pretender ver cumpridos supostos reajustes
salariais, sem todavia mencionar quais os indices que se aplicariam aos
hipotéticos reajustes, o inicio de sua incidéncia e outros dados de declinagdo

obrigatoria a ensejar a produgdo de contrariedade pela Reclamada.

O mero arrazoado ndo ¢ suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nio coligi-la, é expor-
se ao latego implacavel da INEPCIA, mercé da sabedoria do brocardo
segundo o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS, NAO ESTA NO
MUNDO !

Tal assertiva encontra eco no artigo 333 da Lei Instrumental
Civil, que prescreve, verbis:

Art. 333 - O onus da prova incumbe.
I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito.

E entendimento uninime das Egrégias Juntas de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, que postulagdes a feigdo de presente, desarmadas



de instrumentos probatérios estdo fadadas ao desconhecimento, a
improcedéncia, inquinam de inépta a formulagdo.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem as
alegagdes de atraso nos pagamentos dos salarios, do suposto inadimplemento
de acordo coletivo “91/92”, diferengas decorrentes do Dissidio 95/96 e 96/97
e suposta transgressdo a convengdo n° 158 da OIT, cujo Onus a Autora
incumbia, impossibilitando a realizagdo da cognigdo pelo Juizo, bem como
também a defesa da Reclamada, que ndo poderia contestar pedido
inespecifico, requer-se a Vossa Exceléncia, com fulcro nos artigos 267, I e
329 do CPC, a extingdo do processo sem julgamento do mérito no que se
refere a esses pedidos.

2 - DA LITISPENDENCIA
REAJUSTES 95/96

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria
profissional a que o Reclamante pertence, como se pode constatar pela
inclusa relagdo de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunal
Regional do Trabalho da 23" Regido, Dissidio Coletivo buscando
normatividade para o haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto
de negociagdo via Acordo Coletivo, conforme se comprova pelos documentos
cuja copia vdo instruindo a presente.

Aquela Egrégia Corte exarou Venerando Acoérddo que acolheu
parcialmente o pleito deduzido, aqueles mesmos indices postulados no item 3-
”b” da presente Reclamagdo, referente ao periodo 95/96.

A clausula 5" do Julgamento em Dissidio Coletivo, por outro
tanto, fixou a vigéncia daquela sentenga normativa, substituta juridica do ACT
94/95, e dispositivo legal garantidor de reajustes salariais para os servidores
da Reclamada, para o periodo posterior ao 94/95, exatamente de “1° de maio
de 1.995 a 30 de abril de 1.996”.

A ora Reclamada, ndo se conformando com aquela decisdo, dela
recorreu ao Colendo Tribunal Superior do Trabalho, conforme faz prova a
inclusa documentagdo reproduzida xerograficamente (doc ), apelo que
ainda se encontra pendente de julgamento pela instancia ad quem.



Desta forma, ao fundamentar seu pedido, a requerente torna-o
integral e plenamente fulminado pela figura da Litispendéncia, eis que ja
intentou agdo neste sentido, na qualidade de substituido por seu sindicato,
atualmente em tramite regular.

Deve, portanto, a presente Reclamagdo ser julgada extinta sem
julgamento do mérito, nesse particular.

3- DA COISA JULGADA

O ora Reclamante ajuizou, perante a 2* Junta de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, a Reclamagdo Trabalhista tombada sob o n°
1.220/95, através da qual pleiteou algumas das verbas constantes da presente,
tais como juros por atraso de salarios desde 1.991 e reajustes do ACT 90/91 e
que recebeu decisdo, tudo conforme se comprova pela inclusa documentagéo,
sentenga que ja se encontra em fase de liquidagdo. (doc. ).

Assim, configurando-se plenamente a prejudicial, requer-se a
Vossa Exceléncia seja julgado extinto o presente processo, com julgamento
do mérito.

NO MERITO

1 - DA PRESCRICAO

a) O celebérrimo Acordo Coletivo que fez originar os pretensos
direitos declinados na inicial foi ajustado para vigir de 1°. de maio de 1.990 a 30
de abril de 1.991.

O intersticio prescricional referido pelo inciso XXIX do artigo 7o.
da Constituigdo Federal operou-se pleno jure em detrimento dos interesses do
Reclamante quanto a sua pretensdo em ter os proprios salarios majorados com
base nos indices acordados, relativamente aos meses de margo, abril e maio de
1.991.

Ora, o cumprimento daquele Acordo dar-se-ia através de
prestagbes sucessivas, mes a mes, cujos efeitos perdurariam numa projegdo de
cinco anos, ao final do qual expiraria até mesmo a admissibilidade de dedugdes
que pleiteassem direitos que lhes sobejassem.

Ao aforar o pedido versando apenas no més de setembro,
indiscutivelmente o vortice irresistivel da prescrigdo, ministro da morte do jus



postulandi que a desidia pretende eternizar, ja havia sorvido eventuais direitos
atribuiveis ao Reclamante nos meses antecedentes, aqueles mesmos relativos a
margo, abril e maio de 1.99], pleiteados na exordial.

Isto posto, o pedido ndo se legitima a prosperar, fulminado
irretorquivelmente que esta pelo fendomeno da prescrigdo, a qual devera ser
declarada judicialmente.

b) Ao versar sobre o pedido de juros e corre¢gdo monetaria sobre
salarios pagos em atraso, o postulante olvidou-se de que a prescrigdo se
operara em relagdo aos meses de janeiro a setembro de 1.991.

Assim, requer-se a Ilustre Junta que declare a incidéncia do
instituto mencionado sobre o pedido do pagamento de juros referentemente ao
periodo até setembro de 1.991.

2 - DOS REAJUSTES SALARIAIS - 96/97

O pedido de reajustes salariais pleiteados no item 3-c da
exordial da presente Reclamagdo, referente ao periodo 96/97 é totamente
improcedente, porque absolutamente destituido de base legal.

Realmente, tal pedido encontra-se a mingua de qualquer
fundamentagdo que possa autorizar o seu deferimento, a uma porque
desamparado de nenhuma previsdo legal, aleatoriamente apurados que foram,
ndo tendo sido declinadas as fontes em que hauridos os nimeros que o
compde; a duas porque a incidéncia deles ndo prescinde de prévia acordancia
entre as partes interessadas, empregador e empregados, nos termos do que
prescrevem o artigo 26 da Lei 8.880/94, e a Lei 8.542/92, que remetem a livre
negociagdo coletiva sobre reajustes salariais.

E Acordo Coletivo a amparar os reajustes alegadamente devidos,
inexiste.

Ora, os reajustes que se encontram sub judice fazem parte do
Julgamento do Dissidio relativo ao periodo 95/96, com vigéncia
Judicialmente fixada até a data de 30 de abril de 1.996. Ao pleitear supostos
direitos econdmicos a serem aplicados a partir de maio/96, o Reclamante
introduz-se em periodo desabrigado de normas, legais ou coletivas, a
respaldar tais pretensdes.



O sindicato a que os servidores da Reclamada estdo congregados
por razdes administrativas, o Sindicato dos Empregados de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, em recente data ajuizou perante o Egrégio
Tribunal da 23® Regido, Dissidio Coletivo destinado a obtengdo de sentenga
normativar sobre indices de reajustes a serem aplicados a partir de maio de
1.996. Ainda que tal decisdo tenha determinagdo nesse sentido, a Reclamada
passa por fase adiantada em seu processo de liquidagdo, a qual provavelmente
encontrara seu termo legal, a extingdo, antes da conclusdo eventual de
hipotéticas futuras negociagdes.

Dessarte, o pedido carece de fundamento legal, devendo ser
julgado totalmente improcedente.

4 - DA MULTA DO ARTIGO 477 DA CLT.

Por ndo haver se verificado o atraso alegado inexiste o direito a
indenizagdo prevista no citado dispositivo legal, devendo esse pleito ser
também julgado improcedente. Assim como improcedentes sdo os pedidos
sobre reflexos de supostas diferengas sobre saldo do FGTS e respectiva
multa, em cumprimento ao principio segundo o qual o acessoério segue ao
principal.

5 - DO EFETIVO PAGAMENTO DOS JUROS

Como bem se vé€ do competente Termo de Rescisdo Contratual que
formalizou a extingdo do vinculo estabelecido, em seu item 46 estdo langados os
valores relativos aos juros que restaram devidos ao Reclamante pelo atraso nos
pagamentos dos seus salarios, aqueles mesmos a que se refere o petitorio
madrugador.

Em anexo, relagdo levantada junto ao CENTRO DE
PROCESSAMENTO DE DADOS DE MATO GROSSO - CEPROMAT,
orgdo que, principiando pela Folha de Pagamento, se incumbe de submeter a
processamento toda a gama de levantamentos financeiros dos servidores do
Estado, e que estampa, ja em sua 3" folha, a designagdo nominal do ora
Reclamante e seu crédito relativo aos juros por salarios pagos em atraso para
a data de 31.03.94, o qual importava entdo em R$ 657,38.

Todavia, no azo do rompimento do contrato de trabalho, o ex-
servidor obteve a este titulo a quantia de R$ 3.177,55, o que demonstra que
tal crédito resultou quitado além da saciedade.



Torna-se necessario esclarecer que por falha cometida no ato
do preenchimento da Rescisio Contratual, nio ocorreu a discriminagio
relativa ao pagamento dos juros, ou seja, no campo 46, 0 mesmo que a
Reclamada reservou para consignar o pagamento dos juros para todos
seus servidores demitidos, estampa a quantia paga, porém nio a verba
quitada.

Assim, prevenindo-se contra eventual arguicio de que tal
quantia teria sido paga a outro titulo, a Reclamada desde ja declara que
procedera a provas em sede de instrucido, requerendo seja aplicada a
pena de litigincia de ma-fé ao autor caso se aventure a encetar negativa
da natureza do pagamento do campo 46.

Integrando, pois, esses valores o quantum das verbas rescisorias
devidas ao Reclamante, e tendo sido naturalmente inteiramente por ele
recebidas, a toda prova, assim, se afigura a improcedéncia da postulagdo, que
assim deve ser julgada, como medida de justiga, totalmente improcedente.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo recebida
e afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares arguidas,
ou ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas para
julgar totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o autor
nas custas e demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta pela produgdo de todos meios de provas em direito
admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 11 de novembro de 1.996

NEWTON RUIZ DA COSTA EFARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328



Torna-se necessario esclarecer que por falha cometida no ato
do preenchimento da Rescisao Contratual, ndo ocorreu a discriminagao
relativa ao pagamento dos juros, ou seja, no campo 46, 0 mesmo que a
Reclamada reservou para consignar 0 pagamento dos juros para todos
seus servidores demitidos, estampa a quantia paga, porém nao a verba
quitada.

Assim, prevenindo-se contra eventual arguigio de que tal
quantia teria sido paga a outro titulo, a Reclamada desde ja declara que
procedera a provas em sede de instrugao, requerendo seja aplicada a
pena de litigincia de ma-fé ao autor caso s€ aventure a encetar negativa
da natureza do pagamento do campo 46.

Integrando, pois, €sses valores o quantum das verbas rescisorias
devidas ao Reclamante, € tendo sido naturalmente inteiramente por ele
recebidas, a toda prova, assim, se afigura a improcedéncia da postulagao, que
assim deve ser julgada, como medida de justiga, totalmente improcedente.

6 - QUANTO A CONVENCAO 158 DA OIT

O Reclamante prima em Suas dedugdes pela imprecisdo, pela
superficialidade, pela inespecificidade e principalmente pelo laconismo, cOMO
se obrigatoriamente coubesse ao poder judicante suplementar-lhe
graciosamente as idiossincrasias.

Nada, porém se compara 20 verdadeiro acinte em que S€
constitui a postulagao referente a incidéncia da Convengdo da OIT ao caso
versando. Pura € simplesmente s€ limita o Reclamante a fazer consignar no
requerimento final do seu petitorio o item “d”, nominando-0 “Convengdo n°
158 da OIT”.

Assim, como aleatoriamente posta a pretensao, bem que poderia
reportar-se aos postulados da irmandade carmelitana ou mesmo da confraria
dos pagodeiros cariocas. Sobraria-lhe apreciabilidade.

Porém, ainda que viesse o pleito formulado de forma que s€ lhe
pudesse atribuir qualquer judiciosidade, ainda assim s€ mostraria totalmente
improcedente. Isto porque, como é do conhecimento de todos, o instituto em
que se baseia 0 Reclamante para formular pedido nenhum, embora louvavel
por colimar a propria sublimagdo das relagdes trabalhistas em todo o mundo,
tem por pressuposto basico a garantia dos seus efeitos a sua transmutagdo em
lei pelos paises signatarios, contrariamente ao que «“simploriamente” talvez
pretendesse dar a entender o Reclamante.



‘0

O Decreto Federal n° 1.885, de 10 de abril de 1.996, que em tese
regulamentaria a aplicagdo daquela Convengdo no Brasil, através do artigo 1°
do seu Anexo, claramente estipula, verbis:

«Dever-se-a dar efeito as disposigdes da presente Convengao
atraves da legisla¢ao nacional...” (negritou-se).

Ora, com efeito, a legislagdo brasileira, harmonicamente com OS
ditames constitucionais que também consagram O0S principios vindos daquela
Convengdo, prevé a relagdo empregaticia com anfase rigida ao desfazimento
do contrato de labor, resguardando, porém, soberanamente, os caracteres
intrinsecos e peculiares em que S€ funda a organizagao societaria nacional,
garantindo-lhe as condigdes minimas de preservagao de e de desenvolvimento
institucionais.

Nio vai, como ndo pode ir, em obediéncia aos reclamos
exogenos, circunstancialmente inalcangaveis, ao paroxismo de sacrificar ao
beneficio individual, 0 interesse coletivo, que € na reserva da lei definida, que

apascentada toda forga de trabalho deste pais ordeiro € legalista.

Por ndo merecer maiores indagagdes, frente ao que dispde a
nossa Constituigdo acerca da relagdo laboral regida pela CLT, a aparente
pretens@o do Reclamante quanto a fazer incidir na relagdo laboral extinta 0s
efeitos da Convengdo da OIT, se revelam irritas e destituidas de fundamentos
juridicos, motivo pelo qual devem ser julgadas improcedentes.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos ¢ nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo recebida
¢ afinal julgada provada para 0 efeito de acolher-se as preliminares arguidas,
ou ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas para
julgar totalmente improcedentes 08 pedidos da inicial, condenando-se 0 autor
nas custas e demais cominagoes legais, como de direito.

Protesta pela produgdo de todos meios de provas em direito
admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante € oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 11 de novembro de 1.996

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
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EXCELENTiSSIMO SEN_H()R DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCESSO N° 1.611/96

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ji devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatoria Trabalhista que lhe move
BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO, vem a presenca de Vossa
Exceléncia, em cumprimento 2o determinado em Ata de Audiéncia de fls.,
trazer a colagdo copia da certidio dando conta do transito em julgado da .
sentenga que fez constituir a figura da coisa julgada arguida em contestagao.

Prima salientar que muito embora ultrapassado o prazo de 48
horas concedido pelo Juizo para a juntada de citado documento, a ocorréncia
de coisa julgada ¢ matéria de ordem publica, podendo ser arguida a qualquer
tempo, antes da prolagdo da sentenga.

[sto posto, requer-se O acolhimento para o pedido de juntada da
prova do transito em julgado, até mesmo porque as provas ja colacionadas
desde a contestagdo provam, noO minimo, litispendéncia, declarando-se a
improcedéncia do pedido no que tem de afinidade com aqueloutra
Reclamatoria, devidamente citada na exordial.

Pede Deferimento.
Cuiab4, 21 de janeiro de 1.997

OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 4.328
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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3°
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO

PROCESSO N°. 1.611/96

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, sociedade de
economia mista, com sede e estabelecida nesta Capital, no Centro Politico e
Administrativo - CPA, Palécio Paiaguas, devidamente inscrita no CGC(MF),
sob o No. 03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante, DR.
JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado,
contador, inscrito no CRC, sob o No. 2.291-MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO, processo supra, em
tramite por essa Junta e Secretaria, por seus procuradores infrafirmados,
constituidos na forma do incluso mandato (doc.01 ), advogados, regularmente
inscritos na OAB/MT, sob os Nos. 2597 e 4328, com enderego na sede da
Reclamada, local indicado a receber as intimagdes, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, apresentar sua

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito a seguir articuladas:



PRELIMINARMENTE

1 - DA IMODIFICABILIDADE DO PEDIDO
O artigo 264 da nossa Lei Instrumental Civil preceitua, verbis:

“Jeita a citacdo, é defeso ao autor modificar o pedido ou a
causa de pedir, sem 0 consentimento do réu, mantendo-se as
mesmas partes, salvo as substituicdes permitidas por lei.”

Com o fito explicito de proteger eventuais direito da parte,
claramente pressupondo a falibilidade profissional, fez o legislador amenizar as

consequéncias do louvavel rigorismo dessa disposigdo, a0 fazer consignar

naquele Digesto, pelo seu artigo 284, a oportunizagdo de emendas a inicial
ineptamente formulada.

Diz, pois, citado dispositivo:

«Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo preenche os
requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento
de mérito, determinara que o autor a emende, ou a complete,
no prazo de 10 (dez) dias”.

Esse benepldcito da lei, no entanto, inescusavel, inescapavel,
intergiversavel, insofismavel que permissivel ao caso concreto verificavel
anteriormente a citagdo do réu.

Absolutamente inegavel que assim deva ser, porquanto prescreva
o artigo 285 do mesmo CPC:

«Estando em termos a peticdo inicial, o juiz a despachara,
ordenando a citagio do réu para responder”.

Tendo sido regularmente notificada dos termos da presente agdo, a
Reclamada deduziu a sua Contestagao comparecendo normalmente a audiéncia
inaugural na data designada.

Como bem se vé do Termo de Audiéncia de fls., neles foi langado
deferimento a pedido do autor que visava a emenda da inicial, fato que
constitui-se em inominavel aberragao juridica nos termos do que prescreve 0
suso aludido dispositivo legal.

Ora, a conjuminar-se profilaticamente com as disposi¢des do
artigo 264, peremptoriamente estatui 0 294 do CPC, verbis:
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“Quando o autor houver omitido, na peti¢cdo inicial, pedido
que lhe era licito fazer, s6 por acao distinta podera formula-
lo”.

Por mais condescendente se€ mostre a CLT para com O
Reclamante, mercé da sua decantada hipossuficiéncia, em nenhum momento
autoriza ela a desobservancia acintosa do que dispde 0 seu artigo 769 que diz,
in ipsis litteris:

“Nos casos omissos, o direito processual comum sera fonte
subsididaria do direito processual do trabalho, exceto naquilo
em que for incompativel com as normas deste titulo”.

O procedimento que inobserva essas indeclinaveis disposigoes
legais, eivado que estaré de nulidade congénita, ndo podera prosperar. Desde
ja se requer, pois, seja declarada essa nulidade, para o pleno restabelecimento
do império do direito e da justica.

2 - DO MEFERIWNTO DA INICIAL POR
AUSENCIA DE PROVAS - itens g ete.

Em que pese a emenda procedida ao arrepio da legislagdo vigente,
melhor sorte ndo tera o reclamante quanto a inépcia da sua inicial, como a
seguir se demonstrara:

O Reclamante, alegando que foi dispensado sem o pagamento
integral dos créditos trabalhistas a “que fez jus”, fundamenta seu pedido com
base em:

a) - Diferengas salariais por inadimplemento de Acordo Coletivo
1.991/1.992;

b) - Diferengas decorrentes do dissidio coletivo 1.995/1.996;

¢) - Diferengas decorrentes do dissidio coletivo 1.996/1997;

d) - Convengdo n° 158 da OIT, e,

¢) - Juros por atraso de salario desde 1.991.

O pedido, pelos menos relativamente no que concerne aos itens

“3” e “e”nos termos em que proposto, € Mesmo ap6s a emenda procedida se
mostra iniludivelmente inepto, porque:



Nio instruiu o Reclamante o seu pedido com o exemplar do
Acordo Coletivo Coletivo referido, ainda que, e isto somente para argumentar,
caso existisse realmente tal acordo, 0 que 3 toda prova ndo ocorreu, além de
ndo indicar quais os periodos em que teria ocorrido os alegados atrasos nos
pagamentos dos salarios e muito menos provar documentalmente essa
ocorréncia.

A suma do pedido especifico do pagamento de juros moratorios,
atrai a necessidade da indicagdo precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso, somente se afigurando a
desincumbéncia desse mister, nos termos da lei, pela apresentagdo da
documenta¢do correspondente, que no caso Se constituiria dos proprios
holerites mensais, onde estariam langadas as datas dos pagamentos, provas que
ndo foram coligidas pelo Reclamante.

Constituindo-se os recibos de pagamento de salarios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia 2 que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibigéo, revelando-se essa omissdo inexisténcia até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensejam ao demandado

contrapor-se eficazmente ao postulado.

No que se refere ao mencionado Acordo Coletivo 1.991/1.992, nem
mesmo poderia o Reclamante fazer prova da sua existéncia, porque
simplesmente jamais foi celebrado dito Acordo, constituindo-se a postulagdo
mera ilagdo dele, Reclamante.

Por outro lado, ainda que efetivamente fosse realizada aquela
conveniagdo e trazida aos autos, ainda assim se mostraria totalmente inepto 0
pedido, por ndo haver sido declinados quais clausulas desse Acordo
(1.991/1.992) ndo foram adimplidas pela Reclamada, fato que a toda prova
impossibilita a produgdo de defesa.

Alegar que por nao possuir exemplar do ACT “91/92” indicara
indices do Termo Aditivo do ACT 90/91, € mais que impossivel juridicamente,
é ato de indiscutivel nulidade.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem as
alegagdes de atraso nos pagamentos dos salérios e do suposto inadimplemento
de acordo coletivo “91/92”, cujo dnus ao Autor incumbia, impossibilitando a
realizagdo da cognigdo pelo Juizo, bem como também a defesa da Reclamada,
que ndo poderia contestar pedido inespecifico, requer-se a Vossa Exceléncia,
com fulcro nos artigos 267, I e 329 do CPC, a extingdo do processo sem
julgamento do mérito no que se refere a esses pedidos.

3 - DA LITISPENDENCIA

REAJUSTES SALARIAIS 96/97 - item “c” da exordial



A Legislagdo Federal, contrariamente a0 que busca fazer crer o
autor, privilegia a livre negociagdo e a celebragdo de avengas coletivas,
eximindo-se de determinar engessamentos salariais, alids frontalmente
contrarios a politica da moeda Real, a qual sepultou categoricamente as
indexacdes salariais que tanto dano cometeram a economia, principalmente
pelos reflexos inflacionarios.

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria
profissional a que o Reclamante pertence, como se pode constatar pela inclusa
relagio de seus associados, aforou, perante 0 Egrégio Tribunal Regional do
Trabalho da 23* Regido, Dissidio Coletivo buscando normatividade para o
haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto de negociagdo, via
Acordo Coletivo, mercé da impossibilidade legal em vir a Reclamada a
transigir nesse sentido por for¢a do préprio processo liquidatério a que se
submete, conforme se comprova pelos documentos cuja copia vao instruindo a
presente.

Referido Dissidio Coletivo, que versa sobre reajustes pretendidos
para 0 mesmo periodo declinado na exordial, tombado sob o n° DC7231/96,
encontra-se em fase instrutéria perante aquela Egrégia Corte, conforme se vé
do respeitavel despacho estampado no Diario da Justiga local publicado no dia

17/12/96, pag. 07.

Deve, portanto, a presente Reclamagdo deve ser julgada extinta
sem julgamento do mérito, nesse particular, item “c” da inicial, reajustes
“06/97”, plenamente caracterizada que encontra-se a figura da litispendéncia.

4 - DA COISA JULGADA - item “b” da exordial.

Como consta das articulagdes iniciais do Reclamante, envolvente
da postulagdo sobre os reajustes salariais fundamentados nos termos da
Senten¢a normativa expedida nos autos de Dissidio Coletivo, proposto pelo
Sindicato representativo da categoria profissional a que o Reclamante pertence,
o Egrégio TRT da 23 Regido proferiu decisdo concedendo aos empregados da
Reclamada reajuste equivalente a 29,55%, a ser aplicado aos salarios daqueles
a partir de maio de 1.995.

Todavia, MM. Juiz, contrariamente a afirmagao do Reclamante
na peca inaugural, a decis@o langada pelo Egrégio TRT da 23% Regido nos
mencionados autos de Dissidio Coletivo jamais havia transitado em julgado por
forga do Recurso Ordinério interposto pela impugnante, conforme se demostra
pela documentagdo que escolta a pega de resisténcia ora ofertada.

Aconteceu, inclito julgador, que o Egrégio Tribunal Superior do
Trabalho, conhecendo do apelo deduzido, de oficio decretou a extin¢do do
processado, sem apreciar 0 mérito causae, por entender que aforado de forma



congenitamente defeituosa, pela inobservancia de formalidade que a lei
considera essencial para a validade do ato.

Com efeito, veiculado no Diério da Justiga da Unido que circulou
no dia 11 do fluente més de abril, cuja copia vai instruindo o presente, O V.
Acérdido deu solugdo a perlenga, cuja ementa foi vazada nos seguintes termos:

“ACORDAM os Ministros da Secio Especializada em
Dissidios Coletivos do Tribunal Superior do Trabalho,
unanimemente, acolhendo preliminar arguida de oficio pelo
Exmo. Sr. Ministro Relator, extinguir o0 processo sem
julgamento do mérito, com fundamento no art. 267, inciso IV
do Cédigo de Processo Civil”

Tendo o Sindicato suscitante interposto recurso de Embargos de
Declaragdo contra aquela decisdo extintiva do feito, a Turma Especializada
daquele Egrégio TST, tGltima instancia recorrivel, rejeitou-os integralmente,
como se vé da copia do Didrio da Justica da Unido em que publicado o
respectivo Venerando Acérddo, de n° 698/97.

Destarte, fulminada que foi a pretensdo deduzida com fundamento
nesses extintos autos de Dissidio Coletivo a cuja sentenga normativa se
intentou dar cumprimento, pelo fenémeno da coisa julgada, requer-se seja o
pleito julgado inteiramente improcedente, com a extingdo do processo com
julgamento do mérito, nesse particular, item “b” da inicial, referente a reajustes
do periodo “1.995/1.996”.

5 - DA IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO
(suposta aplicabilidade dos indices do ACT 90/91
para o periodo 91/92)

Na exordial, através do item “a”, o autor reclama:

“a) Diferencas salariais por inadimplemento de Acordo Coletivo
1991/1992”.

Constou porém da emenda procedida a seguinte assertiva:

«Q pedido “a” foi formulado com fulcro no item 1 do Acordo
Coletivo de Trabalho - 1990/1991”

Como se infere, h4 manifesta contradigdo, constituindo-se, na
realidade, em duas afirmagdes, duas causas de pedir distintas e até divergentes



para o mesmo pedido, o que impde inevitavelmente o acolhimento do pedido
de inépcia da inicial, o qual ora se formula.

O pedido supra referido padece de auséncia de legitimidade
juridica para ser formulado. Fundamenta-se esta postulagio em alegados
direitos que socorreriam & Reclamante por forga das disposigdes contidas em

celebragdo realizada entre as partes para reajustes salariais relativos a periodo
antecedente (90/91).

Ora, somente no entender solerte da Reclamante caberia a
regularidade da incidéncia do que foi avengado em acordo coletivo precedente
para periodo subsequente. O acordo coletivo de trabalho, constituindo-se em
documento que registra circunstancias de fato e de direito a determinado
momento da realidade fatico-econémica, exaure-se em si proprio ainda que ndo
cumprido na sua integralidade, o que ndo é o caso versado na presente
reclamagao.

Assim, sendo cogente que os efeitos gerados por especifica
celebragdo coletiva ndo podem ser extrapolados para periodo diverso ao bel
prazer da Reclamante, o pedido, a vista do que estabelece o inciso VI do art.
267 do CPC, mostra-se a toda prova juridicamente ilegitimo, devendo por isso
ser extinto sem julgamento do mérito.

NO MERITO

1 - DOS REAJUSTES SALARIAIS - 96/97

O pedido de reajustes salariais pleiteados no item “c” da exordial
da presente Reclamagdo, referente ao periodo 96/97 ¢ totamente improcedente,
porque absolutamente destituido de base legal.

Realmente, tal pedido encontra-se a mingua de qualquer
fundamenta¢io que possa autorizar O seu deferimento, a uma porque
desamparado de nenhuma previsdo legal, aleatoriamente apurados que foram,
nio tendo sido declinadas as fontes em que hauridos os numeros que O
compde; a duas porque a incidéncia deles ndo prescinde de prévia acordancia
entre as partes interessadas, empregador € empregados, nos termos do que
prescrevem o artigo 26 da Lei 8.880/94, ¢ a Lei 8.542/92, que remetem a livre
negociagdo coletiva sobre reajustes salariais.

E Acordo Coletivo a amparar os reajustes alegadamente devidos,
inexiste.

Ora, os reajustes que se encontram sub Jjudice ndo fazem parte do
universo juridico até que recebam decisdo, por sentenga normativa. Ao pleitear
supostos direitos econdmicos a serem aplicados a partir de maio/96, o
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Reclamante introduz-se em periodo desabrigado de normas, legais ou coletivas,
a respaldar tais pretensoes.

O sindicato a que os servidores da Reclamada estdo congregados
por razdes administrativas, 0 Sindicato dos Empregados de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, conforme ja exposto, ajuizou perante O
Egrégio Tribunal da 23° Regido, Dissidio Coletivo destinado a obtengdo de
sentenga normativar sobre indices de reajustes a serem aplicados a partir de
maio de 1.996. Apenas ap6s a sentenga prolatada, e dependendo de seus
termos, ¢ que se podera aventar em evocar direito, porém, ndo por enquanto.

Dessarte, o pedido carece de fundamento legal, devendo ser
julgado totalmente improcedente.

7 - DA ININCIDENCIA DAS DISPOSICOES DA
CONVENCAO 158 DA OIT.

a) - Pelo fato da sua ndo integrago ao direito positivo
patrio |

E do sobejo conhecimento de todos que, embora louvavel por
colimar a propria sublimagdo das relagdes trabalhistas em todo o mundo, €
pressuposto basico a garantia dos efeitos das disposigdes insitas na Convengdo
OIT 158, a sua transmutagdo em lei pelos paises signatarios, contrariamente ao
que “simploriamente™ afirma o Reclamante em sua pega emendante.

O Decreto Federal n° 1.885, de 10 de abril de 1.996, que em tese
regulamentaria a aplicagdo daquela Convengdo no Brasil, através do artigo 1°
do seu Anexo, claramente estipula, verbis:

“Dever-se-4 dar efeito as disposigdes da presente Convengdo
atraves da legislagdo nacional...” (negritou-se).

Por ndo merecer maiores indagagdes, frente ao que dispde a nossa
Constituigio acerca da relagdo laboral regida pela CLT, a aparente pretensdo
do Reclamante quanto a fazer incidir na relagdo laboral extinta os efeitos da
Convengdo da OIT, se revelam irritas e destituidas de fundamentos juridicos,
motivo pelo qual devem ser julgadas improcedentes.

b) - Pela justificabilidade do motivo da dispensa

Como se vé da propria Ata de Assembléia Geral Extraordinaria
acostada as fls., a Reclamada, por forga do Decreto Estadual n° 770/96, de 14
de fevereiro de 1.996, submete-se a processo liquidatério que visa a sua
extingdo.



Ainda que integrasse valida e eficazmente 0 nosso ordenamento
juridico a Convengdo 158 da OIT, inincidiveis as suas disposi¢des a0 caso
versando, pela Obvia e simples razio de constituir-se causa inteiramente
justificadora da dispensa do ora Reclamante a liquidagdo que atingiu a
Reclamada pela decisdo do seu acionista majoritario em extingiii-la, isto ao
menos a luz da legislagdo em vigor e enquanto ndo vem, se Vvier, a
complementariedade legal a instrumentarizagdo do disposto no artigo 7°, I, da
Constituigdo Federal, tragando o perfil e estabelecendo as consequéncias da
chamada “despedida arbitraria”.

3 - QUANTO AO ACT 1.991/92 - VIRTUAL INEXIS-
TENCIA DO MESMO ¢ IRRE:I"ROATIVIDADE
DAS SUPOSTAS CONCESSOES

Ao fundamentar o pedido elencado na alinea “a” da
exordial, o Autor pleiteia diferengas salariais por inadimplemento do Acordo
Coletivo 1.991/92, do qual afirma ndo possuir exemplar.

Através da emenda procedida o Reclamante “simploriamente”
expde que diante da impossibilidade de conseguir copia do referido ACT,
formula seu pedido com base em Termo Aditivo de outra avenga coletiva, ou
seja, 0 ACT 90/91.

Totalmente improcedente a pretensdo nesses termos deduzida,
pela total impossibilidade juridica do pedido, mercé da flagrante
enexigibilidade de obrigagdo constituida em Acordo Coletivo avengado para
surtir os seus efeitos exclusivamente em periodo antecedente ao postulado.

Mais essa assertiva se mostra verdadeira na medida em que
indiscutivel que as disposigdes contidas em Acordos dessa natureza obedecem
a principios legais e fatos circunstanciais que autorizam se travem negociagoes
que atendam interesses reciprocos das partes convenentes, de caracteristicas
inestendiveis a situagdes ndo previstas, que obviamente ndo podem integrar,

retroativamente, 0s moveis que orientaram as concessoes firmadas.

Ora, Meritissimo, a postulagdo mostra-se tdo sem fundamento que
elenca reajustes para os meses de margo, abril e maio de 1.991, enquanto o
referido ACT, caso houvesse existido, sO poderia determinar concessdes a
partir da sua celebragdo e vigéncia, ocorrida tdo somente a partir de 1° de maio
de 1.991.

A claudicante postulagdo, finalmente, merecera o devido
rechagamento por essa MM® Junta, em fungdo do simples e imperioso fato de
que jamais, em tempo algum fora celebrado o alegado ACT 91/92.

Assim, inexistindo previsdo legal ou contratual para o pedido,
improcedem de plano as postulagdes que padecem de auséncia de fundamento.



4 - DA IMPRECISAO DO INDICE APONTADO
MES DE MARGO/91- item “a” da exordial

O Reclamante afirma na exordial ser credor do reajuste de 94,5%
a ser aplicado no més de margo/91, indice este resultante da soma dos IPCs de
dezembro/90 e janeiro e fevereiro/91 com a reposigdo de 12,55%.

O somatério dos IPCs citados resulta em 72.86% o qual somado
a0 indice de 12,55%, equivale a 85.41%. Tal resultado € matematicamente
inquestionavel.

Assim, na remota hipotese de deferimento do reajuste pleiteado, o
mesmo devera cirgir-se a aliquota de 85,41% e néo conforme vindicado na
exordial, ou seja, equivalendo a 94,5%.

5- QUANTO AO INDICE APONTADO NO ITEM
“b” DA EXORDIAL - 29,50%

O Reclamante alega na inicial que a decisdo prolatada no
Diossidio Coletivo teria concedido aos servidores da Reclamada indice de
aumento da ordem de 29,50% (vinte e nove virgula cinquenta por cento).

Absolutamente ndo procede essa afirmagdo, porquanto haja
determinado aquela decisdo tdo-somente O repasse do indice acumulado do
[PCr para os saldrios no periodo que indica, conforme se comprova pela
“Certiddo” que vai instruindo a presente.

A acumulagdo daquele referencial de aumento salarial, conforme
célculos elaborados estritamente em obediéncia as planilhas publicadas pelas
instituigdes credenciadas pelo Governo Federal, totalizou 29,49% (vinte e nove
virgula quarenta e nove por cento).

A Reclamada, através da Resolugdo n°® 14/94, de 15 de dezembro
de 1.994, concedeu reajuste linear de salarios da ordem de 15% (quinze por
cento), retroativamente a 01 de novembro de 1994, para todos os seus
servidores, conforme se comprova pela copia que também instrui a presente.
(doc. )

A referida concessdo salarial foi devidamente incorporada ao
salario do ora Reclamante, conforme atestam as inclusas Fichas Financeiras,
assim como determinado pela Resolugdo 14/94, e em recepgdo ao que veio a
ser determinado pela sentenga de Dissidio.

Assim, nos termos que o proprio Acorddo exarado no referido
Dissidio fez estabelecer, na remota hipétese do acolhimento desse pleito, desde
ja se requer a essa digna Junta a redugdo do produto desse percentual de
aumento ja efetivamente concedido ao Reclamante.

10
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6 - DO PEDIDO DA MULTA DO ART. 477.

Como se vé da data aposta no Termo de Homologagdo da
Rescisio Contratual do Reclamante, o pagamento dos seus haveres rescisorios
ndo apenas se deu no prazo estipulado na alinea “a” do paragrafo 6° do artigo
477 da CLT, ou seja, até o primeiro dia itil seguinte, porém, no proprio prazo
de vencimento do contrato, ou seja, na data de 30.06.96.

Chega a ser vergonhosa a cupidez do Reclamante, a causar
espécie sua disposigdo para falsear até os fatos mais flagrantes, mais
incontestes, de forma contraria a todas as provas, até aquelas juntadas por ele
proprio.

A multa do art. 477 da CLT, por outro lado, em se tratando de
sangdo, ndo pode ser entendida extensivamente, mas apenas na sua acep¢do
estrita, a qual refere-se tdo somente a “verbas rescisorias”. O Reclamante ao
se referir a verbas salariais, extrapola o permissivo legal, laborando novamente
ao desabrigo de norma legal.

Por ndo haver se verificado o atraso alegado, inexiste o direito a
indenizagdo prevista no citado dispositivo legal, devendo esse pleito ser
também julgado improcedente.

7 - DEMAIS REFLEXOS PLEITEADOS

Em observancia ao principio legal de que os pedidos acessorios
seguem a sorte do principal, os reflexos, ou “diferengas”, sobre 0 seguro-
desemprego, verbas rescisorias, conforme ja exposto, € demais eventualmente
pleiteados devem ser julgados inteiramente improcedentes.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contestagdo recebida e
afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares arguidas, ou
ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas para julgar
totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o autor nas
custas e demais cominagdes legais, como de direito.

Reiterando in fotum todos os termos da Contestagdo ja ofertada
quando do comparecimento a audiéncia inaugural, na data de 17.12.96, requer
seja a mesma inteiramente recebida e considerada, bem como esta,
suplementarmente ofertada, em cumprimento a determinagao exarada na Ata de
Audiéncia realizada em 16.06.97.

Protesta pela produgdo de todos meios de provas em direito
admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de

11






JT/TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23 REGIAO )
3* JUNTA DE CONCILIACAO E JU LGAMENTO DE CUIABA-MT

n°3*J
Mandado n° 3° JCJ 265/98

RECLAMANTE: BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO
RECLAMADA: CODEMAT -COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO

ESTADO DE MATO GROSSO E OUTROS 1 |
|

MANDADODEmI]MAQiQ,pmdomfomabaixn: !

[

O MM. Juiz do Trabalho da 3* Junta de Conciliagio e Julgamento
de Cuiaba-MT |
f

MANDA, ao Oficial de Justiga, a que couber por distribuigdo, que 8 vi
doprwmtemmdndo,estmdodevidMMasshmdo,qmmseumtpnmemo,
encontrado CODEMAT-COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
MATO GROSSO , na pessoa de seu representante legal, e o intime para:

(x) FICAR CIENTE DO TEOR DA SENTENCA DE FL.339/349(COPIA ANEXA)"-E-%
uiz

DESPACHO DE FL. 353, do teor seguinte: “ Recebo o recurso ordinario do reclam )
Intime-se o reclamado, prazo e fins legais. Em, 20.10.98-Lézaro Antonio da Costa - J

Trabalho”.

O QUE SE CUMPRA NA FORMA DA LEL

Dadocpassado,nutncidadedeCuinhé—MT,aosvintecseisdiasdo*s

de outubro de 1.998. -
Bu  Marilds Miranda Selgueiro, Diretora de Secretaria em exmqn.
conferi e subscrevi. o~

ORIGINAL *SSINADO

MARILDA MIRANDA SALGUEIRO (Por ordem Judicial) !
Diretora de Secretaria da 3* JCJ/Cuiabsa !

ENDERECO: CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO -CPA - CUIABA-MT

\QSL@Q/I&(«) G
o> . 11.a¥



: REPUBLICA I’EDERAHVA DO BRASIL (
| PODER JUDICIARIO FEDERAL - JUSTICA DO TRABALHO |

| TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23*REGIA0 |
| 3* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-

L ] "~ ATA DE AUDIENCIA

Aos 09 dias do més de outubro de 1998, reuni'
MM. 3% Junta de Conciliagdo e Julgamento de Cuiabd - MT, presed
Senhor Juiz do Trabalho Substituto JULIANO PEDRO GIRARDE
exercicio da Presidéncia, e os Senhores Classistas, Juizes Temp@rdrios

RECLAMANTE : BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO

i RECLAMADQS : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
GROSSO - CODEMAT e O ESTADO DE MATO GROSSO

Aberta a audiéncia as 17:06 horas, de ordem do
& MM. Juiz do Trabalho no exercicio da Presidéncia foram apregoeg@das as
partes.

solucdo do litigio @ apds colhidos os votos dos Senhores Juizes Clagsistas, a

Ausentes reclamante e reclamado, foi p#osfc a
' Junta proferiv a seguinte

SENTENGA /

Em 16 de setembro de 1996, BENEDITQ AVELINO
TEIXEIRA FILHO, qudlificado & fl. 03, gjuizou a presente agdo trabalhista em
foce da COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO MATO
GROSSO - CODEMAT e O ESTADO DE MATO GROSSO, aduzindo @m sintese
que laborou para a primeira reclamada de 22.11.1971 até 30.06.1994, data
em que foi imotivadamente dispensado. '

Noficiou como Ultima remuneracdo o “chlor pr—
R22 145 20 e aiie deixou de receher corretcmente as reni ictes aricis de



Categoria, bemm como juros por atrasos salaricis € multa do art. 477! da
Consolidagdo das Leis do Trabalho. Pleiteou ao final a paga das obrigagdes
inadimplidas pelo reclamado, encerrando ainicial com os requerimentos de
honordrios advocaticios e os beneficios da assisténcia judicidria gratuitas

Juntou procuragcGo e documentos, atribui

causa o valor de R$2.145,90.

Por determinag&o do Juizo, & fls. 165/172 o
reclamante emendou a inicial. ]

Em resposta a reclamada apresentou defesa escrita
onde erigiv a inépcia dainicial, coisa julgada, litispendéncia, a prescri e,
alegou que todos os direitos devidos ao reclamante foram regul nte
saldados.

A fls. 324/331 o reclamante se manifestou sobre os
documentos juntados com a defesa.

Sem mais provas, foi encerrada a in | ¢Go

processual,

Razdes finais remissivas e propostas de conciliagGo
infrutiferas apesar de perpetuadas a tempo e modo. ||

E o relatério.

Decide-se.

01)- Da Inépcia
Argliv o reclamado em sede de prelimﬁycr, a
inépcia da inicial. Entretanto, razdo ndo lhe assiste.

Dispde o art. 840 da Consolida¢do das l*s do
Trabalho : !

Art. 840 - A reclamac@o podera ser escrita ou vérbal,

§ 1° - Sendo escrita, a reclomagdo deverd conter a
designa¢cdo do Presidente da Junta, ou do juiz de
Direito a quem for dirigida, a qualific o do



reciamante e do reclamado, uma breve expaosi -.

fatos de que resulte o dissidio, o pedido, a datale a
[

E assinatura do reclamante ou de seu representdnte.
£ (sublinhei) '

perfeitamente entendidos pela reclomcda, que sobre eles pronunci'
meritoriamente. '

©C procedimento processual  trabalhis d

ampla defesa da parte reclamada, com vistas nas alegagdes exordiais,
que seja tido por regular o procedimento e observado o due process

afastando-se por consequéncia a inépcia.

A existéncia ou ndo de provas é questdo de
sendo no momento préprio andlisado. '

Desta forma, nGo hé que se falar em indeferir
da inicial, como requer a reclamada, qui¢d por inépcia, razdo pele
rejeita-se a preliminar.

02)- Da Coisa Julgada. i

Haver@ coisa julgada quando

Judicara.

Assim & que se verifica que o pleito de
corregGo monetdria pelos atrasos salaricis ocorridos na vigéncia do pocto
de emprego, j& foram objeto de andlise meritéria nos autos dos proc@ssos n°



o

F Por tais fundamentos declara-se a coisa julgadd em

é'lo 00 pedido de pagamento de juros e comegdo monetdria : 2los
rasos salariais ocoridos até 15.08.1995, extinguindo o feito sem exc

mérito no pcﬂicu!ar, nos moldes do art. 267, inciso V, do CPC.

|
N&o hd que se falar, todavia, em coisa julgadd em
relagdo%o pedido de diferengas salariais baseadas no DCT 95/96, eis ;'
naqueles autos de controvérsia Coletiva as partes sdo diversas e se dist
uma agdo declaratéria de direito ao passo que nesta agdo a discu s

travada sobre pleitos condenatérios.

03)- Litispendéncia

pedido de diferengas salaricis com base no DCT 96/97, sob o arg

Argliu o reclamado litispendéncia em relaci‘% ao
que o referido Dissidio ainda encontra-se em trémite.

N&o hd que se fadlar, todavia, em litispendéndli
que naqueles autos de controvérsia Coletiva as partes sGo diversasie se

discute uma a¢do declaratéria de direito ao passo que nesta a
discussdo é travada sobre pleitos condenatdrios.

Rejeita-se a preliminar. I

04)- Da Prescrigéo

O fato juridico da prescricdo é oriun o da
conjugacdo necessaria de dois fatos naturais. A fluéncia do tempg e a
inércia do titular do interesse juridico ameagado ou ofendi De

consequénciq, assinala-se, como termo inicial do prazo prescricional | o dia
Utii em que teve o ftitular do interesse juridico a ciéncia da ofens
ameaga, € em que poderia, desde logo, exercitar o seu direito de

Este & o principio da “actio nata”.

perpetuem como possibilidade de agdo judicial, a ordem legal estab
um lapso temporal dentro do qual poderé ser exercitado, e, em se t
de direito do trabalho, tal preceito é de ordem constitucional (art.
XXIX, dlinea "a").



¥ ﬁ‘_‘f"

Assim, temos a prescricdo quinquenal dos d tos
alhistas, @ contar-se retroativamente, do gjuizamento da agdo, € que

em os dois anos para o exercicio do direito de a¢do.
i

i Desta forma, tendo a presente inicial sido int
&m 16 de setembro de 1996, declaram-se prescritos os direitos por
lesados anteriormente o 16 de setembro de 1991, extinguindo a celebma
com julgamento de mérito relativamente ao interregno anterior, nos maldes
do art. 269, inciso IV do CPC. |

06)- Da Convengao 158 da OIT.

segundo entendimento assente deste Colegiado,
ndo se admite a aplicagdo das disposigoes da Convencdo 158 as relacoes
individuais de trabalho no Brasil, por ofender o art. 10 do ADCT e o arly 7°, |,
da Constituic@o Federal de 1988,

Assim, com albergue no controle difuso declar@se o
conflito das disposicoes da Convencdo 158/0IT com G CF/88 e tem-sg por
inaplicdveis as disposigdes da aludida Convengdo. '

A Convengdo OIT 158, com ratificagdo prom
pelo Brasil (D. 1.855/96, DOU, 26.9.96), disciplina o despedimento arbifrério,
com reintegrac@o ou indenizagcdo compensatéria equivalente. Q texto
prevé que as suas disposicoes terdo efeito “através da legislagdo nae jonal"
ou ‘por meio de conirafos coletivos, loudos arbifrais, senfengas Judiciis ou
oulra forma, de acordo com a prafica nacional” (art, 1°); ou seja, de gende
de lei.

Tal lei. & a referida pelo art. 7°, inciso |, da CF/BE
seja, Lei Complementar que ndo foi promulgada até este momento.

Ademnais, @ Convengdo 158 da OIT é merct
programdtica, conforme se manifestou o Supremo Tribunal Federal através
do Ministro Celso Mello nos autos da ADIn 1.480/3.

O citado Ministro do STF fundamentou que @
Intemacional em quest&o define bases gerais a serem formalizacs
atividade legisiativa, no caso, lei complementar que, conforme ia
n&o foi promulgada em tempo algum.



f : A ’ - Neste sentido s&o os undnimes pronunciamentos
| das Tribunais Trabalhistas do pals, conforme se ilustra com a Ementa abaixo:

w ' “Né&o é aplicavei no direito brasileiro a norma da Conver
- 158/OIT, que prevé a impossibilidade de dispenss
empregado sem a demonsiracdo de dificuldade fina
. J do empregador. A matéria nela objetivada engo
¥ disciplina em norma constitucional (art. 7°, |} que ollq’;
: sua plena eficdcio, a edicdo de Lei Compleme

Decreto Legisiative, que d& vigéncia aos Tralla

Infernacionais no direito inferno, o faz dando-ihes forcd @

a Convenq:ao. Além disso, o art. 10 do ADCT j& disciplihou a

> questdo e, como norma transitéria constitucional a dispgsic@o
prevalece sobre ds Convencdes ratificadas, que equivalem a
lel ordinéria. Somente a Lel Complementar, a ser promulgada,
teré eficacia de dar plenitude ao art. 7°, |, da CF/88."
(TRT 9* Roglao RO 02641/97. Acérd@o 4° Turma n° 025780/97,

1 2!1 632)

Ademais, @ Convencdo 158/OIT foi denung
pelo Brasil (D. 2.100, DOU, 23.12.94), por ter sido assente o entendimen
sua inaplicabilidade ante o sistema pdétrio de garantias trabalhistos.

Deste modo, ante a auséncia de Lei Complen

% que erigisse as disposicdes da Convencdo 158/OIT ao status de apligaveis
no pais e, de acordo com a fundamentagdo retro, julga-se improceds

pedido de reintegragcdo ou indeniza¢do que finha por estribo o refe

diploma normativo. |

06)- Diferengas Salariais 95/96 e 96/97.

N&o logrou provar o reclamante a exisééncia
incontestavel no mundo juridico dos direitos aos reqjustes prefendl s em
relagdo a estas duas datas-base.

As disposicdes da Medida Proviséria 1240 de
dezembro de 1995 nGo constituiram direitos para o reclamante, plene iure,
ao contrério, estabeleceu par@metros genéricos a serem erigidos sede
de negociacdo coletiva, mesmo porque vigente & época a politiga de

incentivo a negociagdo diretq, sem interveng&o do Estado.



[
|
|
|

Iesfrfiov apn_;enséo
) Desta forma, o cardter substitutivo da decis@o
bz desaparecer do mundo juridico a norma embasadora da pret

juntou documentagdo hdbil a demonstrar a prolagdo do ver
declaratério no particular.

Deste modo, por auséncia de amparo legal, julgom-
se improcedentes os pedidos de diferengas de regjustes salaricis em rel
aos periodos 95/96 e 96/97. |

07)- Diferencas Salariais 91/92.

A exordial versou sobre “diferengas salari
inadimplemento de Acordo Colelivo 1991/1992".

Como é de saben¢a aos operadores do o
apds limitada a lide (aos pedidos do reclamante) ndo se pode |
qualquer de seus elementos (art. 264 do CPC) e as provas e atos pro
desenvolvidos dafl por diante irGo visar a demonstragdo em Juizo st
que foi narrado na petigdo inicial.

Portanto, o pleito exordial (fl. 04)
objetivamente a lide.

NGo obstante, ao ser deferida oportunidadg para
que o reclamante emendasse a inicial, para afastar flagrante inépcic 'gue Q
maculava, tentou INOVAR A LIDE, frazendo argumentos tangentes @ outra

data-base, até entdo ndo mencionada.

As diferencas que na verdade pers

expressamente declinada na petigdo inicial, em face do que pro
verdadeira miscelaneaq. '



|
|
|

3 improo?ntes os pedidos em relag&o co periodo, bem como os
jOS.

' Tal expediente, mostra-se incabivel, pois dev
-- ;r apontado na emenda da inicial de fis. 165/172 a existéicia
guma diferenga em relacdo a data-base 91/92, haja visto
'-no@m'encionou acerca da data-base 90/91.

A N&o tendo o reclamante provado a existéncia de
quer direito a diferenca em relacdo a data-base 91/92, julgam-se

L.

consec

08)- Multa do art. 477/CLT.

Pleiteou o reclamante o pagamento da m
art. 477 da Consolidagdo das Leis do Trabalho.

O TRCT de fl. 86, verso, demonsira que as Park
rescisérias foram quitadas a tempo e modo, ndo se justificando o plei de
pagamento da multa do art. 477 da Consolidacdo das Leis do Trabaliio eis
que observados os tramites legais para a homologagdo, que seé ORerou
inclusive com a assisténcia sindical e no dia do término do pacto.

Improcede também este pedido. I

09)- Atrasos Salariais.

O reclamante noticiou atrasos constanted nos
recebimentos salariais, ocorridas sobretudo apds joneiro de 1991,
especificando expressamente a fls. 170/171, os dias de pagamer de
saldrio e o més de frabalho a que se referia cada um dos pagamentos,

Em relacdo ao periodo anterior a 13. 8.1995
declarou-se a coisa juigada. Portanto a discussGo cinge-se ao intewegno
mediado entre 16.08.1995 e 30.06.1996, ou seja, 10 meses e 14 dias. |

A reclamada em sua defesa sequer
especificamente a ocoréncia dos atrasos salarigis nos moldes
apontou o reclamante (art. 302, caput, CPC), tendo-se por verd
fatos narrados na pega de intréito.




3 Tendo a demandada apontado e comprovt
ntive do direito do autor (art, 333, Il, do CPC), a este ¢

haver alguma diferenga.
v
Inobstante, nada provou o reclamante.

Em sua manifestacGo de fls. 324/331 o autor 1ada
opds ao recibo em questdo, bem como ao fato alegado pela ré (|
quitacdo), mantendo-se silente em atitude, no caso, de |

concorddancia.

N&o cabe ao Colegiado sair ‘garimpando’
diferengas nos autos, para encontrando-as, deferi-las, sob pen@ de
comprometer seu dever de imparcialidade, pois estaria demonstranda fato

que ao demandante cabia apontar. £ impossivel presumir-se haverem
diferengcas sem que a parte as fenha apontado ao menos por amostrage

Nos moldes acima, julga-se improcedente o p#
em quesido. '

L 10)- Da Litigancia de ma-fé

O demandado requereu a condenacd . do
° reclamante em litigancia de ma-fé.

Todavia, nenhuma prova houve a respeifo do
prejuizo sofrido ou o intuito malicioso do adversdrio, requisitos fundamentais
para a incidéncia da condenagdo em litigancia de mé-fé.

Interessa reproduzir recente juigamento publicado
na Revista LTr 61-02/267, da lavra do Exmo. Juiz Othilio Francisco Tno, go TRT

da 11? Regi&o. Veja-se:

inteng&o dolosa do reclamante, por haver deduzido n@ Inicial
pedidos excessivos, tem-se que é incabivel a aplicace
litigéncia de m&-fé, nos termos do art. 16 e Iincisos, c CPC
Recurso conhecido e a que se dd provimento em parfe.



TRT 11* Regido, RO 1842/95 - AcbrdGo 2289/96,
29.08.96. !
Nd&o hd razdo nos autos para punir-se o reclam

( Iiwé 0 acesso ao Poder Judicidrio para qualguer pessea
em seus direitos. 1

I
Improcede, desta forma, o pedido de conden*;ao
'a pecunidria por litigancia de mé-fe. |

11)- Assisténcia Judiciaria

O art. 14 da Lei 5584/70, que trata da Assisté
Judlciéna na seara do processo do trabalho, é vazado nos seguintes te

Ari. 14 - Na Justica do Trabalho, a assisténcia judicidria a ¢
refere a Lei 1060, de 05 de fevereiro de 1950, serd prestadd
Sindicato da Categoria Profissional a que pertencer o fraball
§ 1° - A assisténcia é devida a todo aquele que perceber $dldrio
igual ou inferior ao dobro do minimo legal, ficando assegu
igual beneficio ao trabalhador de maior saldrio, uma vez pigvado
que sua sitvagdio econdmica ndio the permite demandg

prejulzo do sustenio proprio ou da familia. |

E, o art. 4° da Lei 1040/50 foi modificado peia’}
7510 de 04 de julho de 1986, cuja redacdo é a seguinte: =

Art. 4* - A parte gozard dos bensficios da assisténcia juc
mediante simples afirmagdio, na propria petigdo Iniclal,| de
ndio estd em condicOes de pagar as custas do proce
honordrios de advogado, sem prejuizo préprio ou de sua far

do Brasil, de 05 de outubro de 1988, ou mesmo a Lei 8906/94 (Novo E
da OAB) nGo alteraram a sistemdtica do processo do trabalho, no
honordrios advocdticios apenas s&o devidos quando preenchi
requisitos da Lei 5584/70 e Enunciados 219, 220 e 329 do C. TST, sen

larmireyr e e Alemmacitivviene A mrdoritedas lal e actandicrerm A ack



B anr e aoar

orérios de sucumbéncia, encontram-se suspensos
STF em ADIN (n° 1.127-8/DF) contra eles impetrada, |
s Ausente a assisténcia sindical o pedido improspe
ais peyaue o reclamante foi sucumbente no caso em andiise. |

f |
4 |
J
/
J |
{

pe}os atrasos salariais ocorridos na vigéncia do poctm,
pregaj até 15.08.1995, extinguindo o feito sem exame de mérito

,esfes efel’ros e, de cujo recolhimento fica o reclamante dispensado POF ser

® : .benef!cmno da assisténcia judicidria gratuita.
As partes dever&o ser intimadas desta decisdo,
’ - - com o envio de copia, de acordo com o art. 852 da CLI.
|
, | Nada mais. |
A JULIANO PEDRO GIRARDELLO
o Juiz do Trabalho |

Juiz Clas. Repres. Empregados Juiz Clas. Repres. Empregadolf
|
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m ;icoﬁ?ANHlA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT “]

E L F

XCELE MO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
; cnw INTEGRADA DE EXECUCOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

IABA — MT.

P .,

" Processo Siex n® : 0775/98
Exequente: Benedicto AvelinoTeixeira Filho .
. Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, ja qualificada
nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratdrio, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagdes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiabd, 13 de Margo de 2002.
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NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579
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MARCOS DANTAS TEIXEIRA 44~
ADVOGADO  OAB/MT 3850

EXM° SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. _* JCJ DE CUIABA
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€Xpostos :

BENEDICTO AVELINO TEIXEIRA FILHO, brasileiro, solteiro,
Advogado, portador(a) da Cédula de Identidade RG n° 193.558 SSP/MT - CPF n°
046.018.071-15, CTPS n° 00.722 Série ***, residente e domiciliado 4 Rua Bardo de
Melgago - N° 1.776 - Bairro Porto - CEP 78025-300 - Cuiaba-MT, representado por seus
procuradores infra-assinados, vem a honrosa presenga de V. Exa, propor RECLAMACAO
TRABALHISTA, em face d¢ CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO, empresa publica, sediada no CPA-Centro Politico e
Administrativo, Bloco GPC, Cuiaba (MT), pelos motivos de fato e de direito a seguir

1 E o reclamante empregado da empresa reclamada, admitido em 22/11/71, exercendo
a fungdo de Advogado.

I - DAS DIFERENCAS SALARIAIS
POR DESCUMPRIMENTO DE NORMA COLETIVA

1. Firmou o reclamado com o Sindicato obreiro, em 27.09.90, Termo Aditivo ao
Acordo Coletivo de Trabalho, exemplar anexo, estabelecendo no item 5:

"5 - Em atendimento a reivindicagdo do SINDPD-MT e para evitar qualquer
duvida na aplicagdo dos percentuais dispostos nos itens acima, foi inseride no
presente instrumento o quadro demonstrativo abaixo:

Meés
Outubro
Novembro
Dezembro
Janeiro
Fevereiro

Rep. Salarial Ganhos Reais Politica Salarial

3%

3%
3%
8%

6,09% -

6,09% IPC Set/Out/Nov

6,09% -
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T
Margo 12,55% - IPC Dez/Jan/Fev b |
Abril 12,55% 6,09% -
Maio 44,80% - - "
2. Até o més de fevereiro de 1991, a avenga foi integralmente satisfeita, sendo,

entretanto, inexecutada a partir do més de margo daquele mesmo ano. Neste caso, € o
reclamante credor de diferengas salariais a serem aferidas com a aplicagdo dos segumtés
indices:

a) 94,57% no més de margo/91 (12,55% da reposi¢do pactuada, mais os IPG'
dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91, de 18,30%, 19, 91%f
21,87%, respctivamente), sobre os salarios de fevereiro/91;

b) no més de abril/91, 19,40% (12,55% mais 6,09%), sobre os salarios Fle
margo/91; e,

c) a partir do més de maio/91 44,80%, sobre os salarios de abnlf91
incorporando-se este percentual definitivamente aos salarios dos reclamantes.

3. Essas diferengas devem refletir nas férias, 13° salario, licenga-prémio, gratlﬁcacﬁeb e
FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n° 8.036/90.

III - DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

1. Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos salarios mensais, causando
transtornos e prejuizos ao reclamante.

2 Os levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro, eis a sintese desses
atrasos: '

RUA GALDINO PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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Pagamento dos salarios do més de Foi efetuado no dia
Margo/91 10.05.91
Abril/91 15.06.91
Maio/91 12.07.91
Junho/91 15.08.91
Julho/91 10.09.91
Agosto/91 14.10.91
Setembro/91 17.11.91
Outubro/91 10.12.91
Novembro/91 13.01.92
Dezembro/91 20.01.92
.3 3 Em face dos atrasos acima, é o reclamante credor de juros, multa e corregdo
monetaria, nos termos do art. 147 da Constituigdo do Estado de Mato Grosso.
4. Requerem que se digne V. Ex® determinar que a Reclamada apresente 0S holerites
do Reclamante, com vistas & apuragdo da corregdo monetaria e demais encargos. |
IV - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS
I Outro ponto da demanda relaciona-se a auséncia de recolhimento dos valojes

referentes ao FGTS a conta vinculada de cada um dos reclamantes. Pelas par¢€as
informagdes conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde junho de 1986 @o
procede ao recolhimento dos depositos fundiarios de seus empregados.

2. No tocante a este ponto da demanda ndo se tem noticias de nenhum depét:ito
fundiario feito pela Reclamada na conta vinculada do Reclamante desde junho/86.

: 3 Com apoio no art. 25 da Lei 8036/90, os reclamantes pedem que a empresa
reclamada seja compelida a realizar todos os depdsitos em atraso, com as cominagdes do
art. 22 da referida Lei. |

RUA GALDINO PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 -2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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V - REQUERIMENTO

& 1. Demonstrada a lesdo aos seus direitos, formula o reclamante os pedidos seguintes,
em valores apuréaveis na liquidagdo da sentenga :

a) pagamento das diferengas salariais em face da aplicagdo dos percentuais de
94,57% no més de margo/91; em abril/91, 19,40% sobre os salarios de
margo/91; e em maio/91, 44,80%, sobre os salarios de abril/91, com a
incorporagdo definitiva desses indices aos salarios do reclamante;

b) pagamento dos reflexos das diferengas supra nas férias, 13° salario, licenga-
prémio, gratificagdes e FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n° 8.036/90;

c) pagamento dos juros, multas e corre¢do monetaria pelo atraso no pagamento
dos salarios e a multa prevista no Acordo Coletivo de Trabalho, conforme
fundamentagéo supra; "

d) recolhimento dos depositos do FGTS, desde junho/86, na conta vinculada do
reclamante, com as cominagGes previstas no art. 22 da Lei n° 8.036/90, qubis
sejam, corre¢do monetaria, juros de mora de 1% ao més e multa de 20%.

2. Pede mais a condenagdo do Reclamado nas custas processuais e honorarios
advocaticios na base de 20% sobre o valor da condenagdo, de acordo com a Lei 8.906/94,

3 Protesta pela oportuna produgdo de provas, requerendo, desde logo, com base no
art. 355 e sob as penas do art. 359, ambos do CPC, que a empresa seja compelida a
apresentar copias de todos os holerites de pagamento dos reclamantes, como provas do nio
cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na norma coletiva aqui invocada, bem
assim, dos atrasos no pagamento mensal.

F 4, Com o apoio do art. 735 da CLT e Lei n° 8.036/90, pedem que a Caixa Econdmica
Federal seja notificada a fornecer copia dos extratos analiticos das contas do FGTS
existentes em nome do Reclamante, com vistas & comprovagdo do n3o recolhimento dos
respectivos depositos fundiarios pelo reclamado.

 § Finalmente, requer a notificagdo da empresa reclamada para a audiéncia de

. conciliagdo, instrugdo e julgamento, com depoimento pessoal de seus prepostos, ouvida de
testemunhas, juntada de documentos e que, ao final, seja o empregador condenado nos
pedidos supra, com juros, corre¢do monetaria e demais cominagdes legais.

6. Da-se a causa, para efeito meramente de, algada, o valor de R$ 300,00 (trezepntos

reais).
Termos em que, P. Deferimento N |
Cuiaba-MT, 06 de abril de 1995. ‘
0 CO

RUA GALDINO PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO MERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
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JUSTICA DO TRABALHO
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2a JCJ — CUIABA MT
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES
NOT.N2:01.491-1 (RECLAMADO)

PROCESSO NO: 1.220/95.

AUDIENCIA : 19 de setembro de 1995, terca-feira,

RECLAMANTE BENEDICTO AVELINO TEIXEIRA FILHO

RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO

Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos

itens abaixo:

Comparecer 4 AUDIENCIA e na
data e hora acima mencionados.

Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas
necessdrias (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar
independentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe
facultado designar preposto, na forma prevista no parédgrafo 10
do art. 843 consolidado. O ndo comparecimento de V.Sa. importara na
aplicacdo de revelia e confissdo quanto a matéria de fato.

Em anexo a cépia da inicial.

que serd realizada no endereco,

CERTIFICO que o presente expediente
foi encaminhado ao destinatédrio,via
postal em

que julgarj
presente, |

v RAUDIENCIA UNA
. A parte dgvera comparecer para pre
e depoimanty nacsud e trazer as  picy as| |
julgar necssturias, énchnive

L — - ~
3 leslemunhas no  praz

arrolando as sy

conduzindolll ou

CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE
CPA - CENTRO POLITICO E ADMINISTRATI
; CUIAR

ATQ (GROSST ¢

Quorflige RS ;

a
-

(‘

}inécgandqaicnm.ialdo

u advagado.
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2* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

ATA DE AUDIENCIA

Aos 19 dias do més de setembro do ano de 1995, reuniu-se a 2* Junta de
Conciliagdo e Julgamento de Cuiaba-MT, presentes 0 Exmo. Juiz Presidente JOSE

MIRANDA DE CASTRO e os Srs. Juizes Classistas que ao final assinam, para
audiéncia relativa ao Proc. 1220/95 entre partes: Benedicto Avelino Teixeira Filho e
Codemat - Cia. de Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso reclamante €

reclamada, respectivamente.

As 15h32 aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz Presidente,

apregoadas as partes.

Presente o reclamante assistido pelo Dr. Marcos Dantas Teixeira, OAB/MT.

Presente a reclamada através da preposta Sra. Odete Pinheiro da Silva

acompanhada pelo Dr. Vra Licia Alves Pereira, OAB/MT 1.658.
Inconciliados.

Pela ordem o reclamante, via seu patrono, desiste do pedido de recolhimento dos
depositos do FGTS, posto que ja existe agao judicial perseguindo 0 mesmo objeto.
Pela reclamada foi dito que ndo ha objegdo quanto a0 pedido de desisténcia. A Junta
homologa a desisténcia para que produza os seus juridicos e legais efeitos.

Contestagdo escrita com documentos dos quais se da vista ao reclamante, que
assim se manifesta: “O reclamante impugna o documento intitulado Resolugdo n°
018/91, vez que o artigo 2° desse instrumento determina a concessao de abono para

os trabalhadores, entretanto tal abono ndo substitui o reajuste pleiteado, vez que
abono nio incorpora ao salario, néo gera encargos sociais, etc. Portanto o reclamante

ratifica os termos da inicial”. Nada mais.
As partes declaram que ndo tém mais provas a produzir.
Encerra-se a instrugiio processual.
Razdes finais orais remissivas.
Rejeitada a tltima proposta conciliatoria.
Para julgamento designa-se 0 dw Q’k\-
Cientes as partes.

Suspendeu-e as 15h33.
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g EXCELENTiSSIM@SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
P SECRETARIA INFEGRADA DE EXECUCOES - SIEX CUIABA/MT.
l

€OMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO

- CODEMAT - devidamente Incorporada pela COMPANHIA
ROSSENSE DE MINERACAO- METAMAT, em Reclamatéria
ista que lhe move BENEDICTO AVELINO TEIXEIRA FILHO,
a presenga de Vossa Exceléncia, em cumprimento a determinagdo
gomStante em ata de audiéncia de fls., trazer a colagdo os comprovantes de
quitacdo de encargos acessorios cuja apresentagdo restara prescrito no aludido
ato.

A Executada apresenta também neste ato as suas escusas pelo
atraso na colagdo dos referidos documentos, cuja ocorréncia deu-se em
mﬁ de fatores operacionais alheios a sua vontade. Todavia, as quitagdes

eram-se temporalmente ao prazo assinalado, havendo ocorrido regular
e plenamente, como atestam os documentos anexos, langando sobre o
processo em curso os efeitos benfazejos do adimplemento, o0 mesmo cuja
declaragdo por meio deste ato também se requer a este inclito juizo.

Termos em que,
‘ Pede deferimento.

Cuiab4, 18 de outubro de 2000.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS

STCBA/OTO900/24-10~2000/16551/4



Aos vinte € nove dias do més o de mil novecentos €
noventa cinco, sob a Presidéncia do Exmo. Jwz do Trabalho Substituto JOSE
MIRANDA DE CASTRO, presentes 08 EXmos. STS. Juizes Classistas, que a0
final assinam, reuniu-se a 2* Junta de Conciliagao © Julgamento de Cuiaba-MT.,
para audiéncia relativa ao Processo n° 1220/95 entre partes_B_EN_ED_ICTO
AVELINO TEIXEIRA FILHO ¢ CODEMAT - CIA DE
DESENVOLVIMENTO pO ESTADO pDE MATO GROSSO, reclamante
e reclamada, respectivamente.

As 17:25 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz
Presidente, apregoadas as partes, que S¢ fizeram ausentes.

Em seguida, pelo MM. Juiz Presidente foi proposta a solugdo do
litigio €, ap0Os colhidos 0S yotos dos ExmOS. grs. Classistas, 2 Junta proferiu a
seguinte sentenga:

Yo RELATORIO

Através da peticdo inicial de fls. 03/06 BENEDICTO AVELINO
TEIXEIRA FILHO ajuizou 2 presente reclamagao trabalhista em face da
CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO ao argumento de que foi contratado pela reclamada em 22.11.71 para
exercer a fungdo de advogado. Disse mais, que em 27.09.90 a entidade de
classe a qual pertence firmou com a reclamada termo aditivo ao acordo coletivo
de trabalho entdo vigente fixando reajustes salariais para OS meses de outubro
de 1990 a maio de 1991, o qual foi cumprido apenas parcialmente. Disse mais,
que O empregador ndo cumpriu Suas obrigagdes em relagdo ao Fundo de
Garantia do Tempo de Servigo 2 partir de junho de 1986 e que
sistematicamente vem atrasando O pagamento dos salarios do autor. Diante de
tais fatos pleiteou: diferengas salariais nos percentuais de 94,57% a partir de
margo de 1991, 19,40% a partir de abril de 1991 € 44 80% a partir de maio de
1991, com 2 incorporagdo definitiva dos indices a0 salario; reflexos das
diferengas salariais sobre férias, salario trezeno, licenga prémio, gratificagdes €
FGTS; recolhimento do FGTS desde junho de 1986; juros © corregao
monetaria sobre 0S salarios pagos com atraso € honorarios advocaticios.
Atribuiu a causa 0 valor de R$ 300,00.

_, "~ .

_'__________.____”______._..-_____ gy -
ey
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Com a exordial vieram a procuragdo de fl. 07, as fotocopias de fls.
08/09 (CTPS), o termo aditivo de fls. 10/12 e o acordo coletivo de fls. 13/19.

Regularmente notificada (fl. 20), a reclamada se fez representar na
audiéncia designada (fls. 21/22) por preposta credenciada (fl. 37), oportunidade
em que, via procurador constituido (fl. 38), apresentou a contestagdo de fls.
23/36, através da qual, argii, preliminarmente, inépcia da petigdo inicial e
. litispendéncia em relagio ao FGTS. Sustenta mais, a nulidade contratual, a
prescrigdo parcial, a improcedéncia das diferengas salariais perseguidas pela
autora e dos demais pedidos elencados na pega de ingresso.

Com a defesa vieram o estatuto social de fls. 39/59, a certiddo de
fl. 60, a petigdo inicial de fls. 61/75, o laudo pericial de fls. 76/79, o termo de
confissdo de divida de fls. 80/8846 ¢ a Resolugdo de fl. 85.

Em audiéncia o autor manifestou-se sobre os documentos juntados
pelo reclamada e desistiu do pedido de recolhimento do FGTS com anuéncia da
parte contraria, desisténcia esta, homologada por este Colegiado.

Sem mais provas, encerrou-se a instrugdo processual.

& Em razdes finais o reclamante pugnou pela procedéncia € 0
reclamado a improcedéncia da agdo.

Sem sucesso as tentativas de conciliagdo (fl. 21).

E o relatério.
2- FUNDAMENTACRO

2.1 - Andlise sobre as alegacdes de inépcia da peti¢io inicial

Em preliminar a demandada sustenta a inépcia da petigdo inicial
fincando posigdes na auséncia do Acordo Coletivo de Trabalho que deu origem
ao Termo Aditivo, fundamento das pretensdes relativas as diferengas salariais,
bem assim, na falta de provas quanto ao0S fatos atinentes aos atrasos dos

pagamentos salariais.
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Certamente que 2 empregadora ndo examinou os autos antes de
adotar sua tese de defesa. A afirmativa € falaciosa na medida em que O Acordo
Coletivo de Trabatho relativo ao periodo 90/91 que deu origem a0 Termo
Aditivo sob exame encontra-se devidamente anexado as fls. 13/19 dos autos.

A mesma alegagdo € langada no tocante 2 juros, corregdo
monetaria e multa convencional pelo atraso no pagamento dos salarios.

Melhor sorte ndo aproveita a reclamada.

E bem verdade que a0 autor compete provar o fato constitutivo do
direito pleiteado.

Nio obstante, a0 afirmar que os saldrios dos servidores sempre
foram pagos religiosamente em dia, obstaculo da pretensdo perseguida, 2
reclamada atraiu para si 0 onus probandi nos termos dos artigos 818 da CLT
combinado com O inciso 11, do artigo 333 do CPC de aplicagdo subsidiria ao
Processo do Trabalho.

Rejeitam-se, assim, ambas as preliminares de inépcia.

2.2 - Litispendéncia

A andlise deste topico resultou prejudicada em face da desisténcia
do pedido de deposito das contribuigdes fundiarias a partir de 1986.

2.3 - Prescricdo

A alegagdo de prescrigdo também ficou prejudicada pela
desisténcia do pedido relativo aos depositos fundiarios, unico pleito envolvendo
periodo anterior ao qilinqiiénio que antecedeu o ajuizamento da presente
demanda.

%

o
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2.4 - Diferencas salariais

Pleiteia o reclamante diferengas salariais de 94,57% (noventa €
quatro virgula cingiienta e sete por cento) a partir de margo de 1991, a incidir
sobre o salario de fevereiro/91, composto de 12,55% (doze virgula cinqgiienta €
cinco por cento) mais IPC de dez/jan/fev; 19,40% (dezenove virgula quarenta
por cento) a partir de abril de 1991, a incidir sobre o salario de margo de 1991,
referente aos 12,55% (doze virgula cingiienta € cinco por cento) pactuados
mais 6,09% (seis virgula zero nove por cento) de ganho real; e, 44,80%
(quarenta € quatro virgula oitenta por cento) a partir de maio de 1991, a incidir
sobre o salario de abril de 1991.

Em contestagdo a reclamada sustenta a nulidade do contrato de
trabalho, a nulidade do Acordo Coletivo de Trabalho, a nulidade do Termo
Aditivo e a concessdo de reajuste salarial retroativo a abril de 1991.

Quanto ao festival de nulidades, nenhuma assiste a reclamada.

Ao contrario da tese esposada pela parte integrante do polo
passivo da demanda, ndo ha qualquer vicio a invalidar o contrato de trabalho
celebrado pelas partes litigantes. A autora foi contratada em 04.09.72, antes,
portanto, da edigdo da nova Carta da Republica que passou 2 exigir concurso
publico de provas ou de provas e titulos para acesso a cargo publico.

A época coexistiam 0 regime celetista € 0 estatutario por forga do
permissivo insculpido no Decreto-Lei n° 200/67 que regulamentou a
organizagdo da Administragdo Federal (arts. 96, 99 § 2° ¢ 104 § 1°), cujas
regras foram estendidas aos Estados € Municipios.

Também diz a reclamada que o Acordo Coletivo de Trabalho
padece de nulidade absoluta, celebrado que foi em plena transgressdo as Leis
que disciplinavam a Politica Salarial da época.

Nio ha falar em nulidade do Acordo Coletivo de Trabalho
celebrado na vigéncia da Lei 8.030/90 quando 2 livre negociagdo foi
incentivada pelo art. 3° desta fonte formal do Direito do Trabalho.

Demais disso, coexistindo dois preceitos trabalhistas, de um lado 0
acordo coletivo de trabalho e do outro a norma que disciplina a politica salarial
ditada pelo Poder Publico, caraterizando 0 conflito de normas, aplicar-se-a a0

0
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caso concreto aquela mais benéfica ao trabalhador face ao consagrado principio ‘l&
da aplicagdo da norma mais favoravel, no caso vertente o acordo coletivo de
trabalho .

Nesse sentido leciona Amauri Mascaro Nascimento em sua obra
CURSO DE DIREITO DO TRABALHO:

Havendo duas ou mais normas Jjuridicas
trabalhistas sobre ~a mesma matéria, serd
hierarquicamente Superior, € portanto aplicavel ao
caso concreto, a que oferecer maiores vantagens ao
trabalhador, dando-lhe condi¢des mais favordveis,
salvo no caso de leis proibitivas do Estado.

‘@

Ao contrdrio do direito comum, ¢em nosso
Direito, a pirdmide que entre as normas se forma
terd como vértice ndo a Constituicdo Federal ou a
lei federal ou as convengdes coletivas de modo
imutdvel. O vértice da pirdmide da hierarquia das
normas trabalhistas serd ocupado pela norma
vantajosa ao trabalhador, dentre as diferentes em
vigor. (Obra e autor citados, 10* Edigdo. Sdo Paulo.
Saraiva. 1992. Pag. 178).

Nem mesmo a Lei n° 8178 de 01.03.95 revogou O pacto
convencional. A proposito merece destaque a seguinte decisdo regional:

A Lei posterior e prejudicial aos interesses
dos trabalhadores ndo revoga as vantagens
anteriormente conquistadas através de Convengdo
Coletiva de Trabalho, em face do principio da
irretroatividade das leis e da parémica pacta sunt
servanda. Ao fixar novos indices, apos a edigdo da
MP - 154, o Governo Federal reconhece que a
inflagdo persiste, Jjustificando, assim, 0S reajustes
salariais ~ anteriormente conquistados, sendo
desarrazoada a invocagao & cldusula rebus sic
stantibus. Ac. TRT 11° Reg. (Ac. 2197/92), Rel. Juiz
Marinho  Bezerra, DJ/AM  02/10/92, Jornal
Trabalhista, Ano X, n° 444, p. 195.

., . )
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A reclamada alega, ainda, a nulidade do Termo Aditivo de fls.
11/13, segundo ela, por nido observar as regras do artigo 615 da Lei
Consolidada.

A alegagdo € inconsistente posto que, consoante lhe competia
nenhuma prova a demandada produziu a respeito.

Ademais, ao condicionar a revisdo do acordo ou convengdo a
aprovagdo em Assembléia Geral dos Sindicatos convenentes, referido
dispositivo esta direcionado aos membros das categorias envolvidas na
negociagdo de modo a evitar que dirigentes sindicais despreparados ou
inescrupolusos celebrem acordos ou convengdes prejudiciais s classes
envolvidas. Como tal, considerando que a reclamada celebrou diretamente O
pacto, somente 0S membros da categoria profissional possuem legitimidade
para argilir a nulidade do ato juridico, vale dizer, se algum vicio de forma
existe, este ndo socorre a reclamada, notadamente quando cumpriu
parcialmente as obrigagdes, ratificando o ato. Ademais, inadmissivel que a
parte seja beneficiada por sua propria torpeza.

A concessdo de reajuste além do prazo de vigéncia do Acordo
Coletivo de Trabalho, no caso um més, de forma alguma, invalida o

aditamento, notadamente quando a norma laboral admite prazo de eficacia de

até dois anos (§ 3° do artigo 614 da CLT).

to ao calculo dos indices, assiste inteira razdo a reclamada.
De fato em se tratando de indices de naturezas diversas, deverdo ser compostos
por soma simples € ndo por multiplicagdo como quer 0 autor.

Por outro lado, com O €SCOpO de coibir o enriquecimento sem
causa, os reajustes efetivamente concedidos serdo compensados.

Destarte, defere-se ao reclamante as diferengas salariais
convencionadas em 27 09.90 através do Termo Aditivo de fls. 10/12 em
conformidade com o acima exposto.

As diferengas salariais ora concedidas ficam limitadas a
celebragdo do Acordo Coletivo imediatamente posterior ou, na falta deste, até 0
limite de dois anos a contar do termo inicial do Acordo Coletivo de Trabalho.

T “?
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As diferengas salariais deferidas também integram as demais
verbas de natureza salarial, mais exatamente as gratificagdes, férias, 13° salario
e FGTS, pelo que, defere-se 0s reflexos pretendidos. Tal ndo ocorre em relagdo
ao repouso semanal remunerado por falta de suporte legal. Contratado
mediante salario fixo mensal o demandante era automaticamente remunerado
pelos dias de descanso.

2.5 - Juros e correcio monetiria sobre os saldrios pagos em
atraso.

Diz o reclamante que sucessivos atrasos foram verificados no
pagamento dos saldrios mensais, em conformidade com as datas informadas a
fl. 05.

A demandada, ao seu turno, afirma que os saldrios dos servidores
sempre foram pagos religiosamente em dia.

A reclamada competia comprovar O pagamento tempestivo dos
salarios da autor, encargo do qual ndo se desvencilhou, elevando a qualidade de
verdade processual os fatos sustentado na pega vestibular.

Demais disso, é publico e notério que 0 Estado de Mato Grosso
ndo cumpre regularmente com Suas obrigagdes salariais. Os orgio de
comunicagdo, falada, escrita e televisada, estdo a noticiar diariamente atraso no
pagamento dos salarios dos servidores, quando ndo, greves por falta de
pagamento.

Tem-se, assim, C€OmMO verdadeiras as datas dos efetivos
pagamentos, aquelas informadas na petido inicial, as quais devem ser
observadas para os efeitos da presente decisdo.

Como a época vigorava alta taxa inflacionaria, os atrasos
verificados acarretaram substanciais perdas salariais a reclamante devendo a
empregadora reparar tais danos.

Defere-se, assim, ao reclamante, juros e corregao monetaria sobre
os salarios de margo a dezembro de 1991, em conformidade com as datas

informadas na pega vestibular.
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O pedido de multa ¢ improcedente, principalmente porque ndo ha
previsdo para tanto no Acordo Coletivo de Trabalho trazido com a exordial.

2.6 - Honorarios Advocaticios

Face & auséncia dos pressupostos da Lei n° 5.584/70, notadamente
no que se refere ao valor do salario da reclamante, superior ao dobro do
minimo legal, e, em face da suspensdo dos efeitos do artigo 1° da Lei n°
8.906/94 pelo Supremo Tribunal Federal através da ADI n° 1.127-DF, o pleito
¢ improcedente.

3 - DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolve a 2° Junta de Conciliagiio e Julgamento de
Cuiaba-MT, a unanimidade, acolher parcialmente a reclamagdo para
condenar CODEMAT - CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO a pagar a BENEDICTO AVELINO TEIXEIRA
FILHO as diferengas salariais € reflexos deferidos no item 2.4 supra; juros €
corregdo monetaria sobre 0s salarios pagos em atraso, tudo em conformidade
com a fundamentagdo retro que integra o presente dispositivo para todos 0s
fins. Compensar-se-30 0s reajustes efetivamente pagos no periodo.
Improcedentes os demais pleitos dos quais o reclamado fica absolvido.

Sdo devidos juros e corregao monetéria na forma da lei.
Liquidagdo por calculos.

Custas pela reclamada no importe de R$ 40,00, calculadas sobre 0
valor de R$ 2.000,00, arbitrado para esse fim.

A reclamada, no prazo de quinze dias a contar do transito em
julgado da presente decisdo, devera comprovar nos autos o recolhimento das
contribuigdes previdencidrias e fiscais, se incidentes, nos termos dos
Provimentos 01 e 02/93 da Corregedoria Geral da Justi¢a do Trabalho.

As partes estdo cientes desta decisdo para os efeitos do disposto
no Enunciado n° 197 da Stmula de jurisprudéncia do Tribunal Superior do

Trabalho y,k @@ %
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Encerrou-se as 17:29 horas.

"JOSEM CASTRO
Juiz rabalho Substituto

ﬁ#ﬁ}g G ,;4322::. Hilley

! Jyle - Classista
Hehresuntante dos Enprogadorag

Gongalo anores € Aoy
Z - Classlsta
ntes dos Emprazades
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Proc. N°: 1.220/95 - 2* JCJ

BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO, por seu

advogado, nos autos do processo que move contra CODEMAT vém, mui
respeitosamente, perante V. Exa., apresentar o valor do seu crédito de acordo
com a r. sentenca. e com os valores atualizados pelas tabela do TRT, ate 31 de

novembro de 1995.

: A sentenca condenou a empresa reclamada a pagar
a0 Reclamante a seguintes verbas: diferencas salariais e reflexos e juros e
correcio monetéaria pelo atraso no pagamento de salarios.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO

01. SUB TOTAL R$ 33.193,41
02.JUROS DE MORA R$ 1.327,74
03.TOTAL BRUTO R$ 34.521,15
04. PARCELA DEVIDA AO INSS R$ 83,26
05. IMPOSTO DE RENDA R$ 65.567,94

06. TOTAL LIQUIDO DEVIDO AO RECTE. R$ 28.869,95







B24a2/0224/02420 1
BENEDITO AVELINO TEIXEIRA F

CODEMAT
FROCESS0 Ng 1.220/95 da JCJ

v S

ILHO

FLLANILHA DE CALCULO DE DIERENCAS SALARIAIS

e I I I O DoINDDDonNoSoDmnoonoDonnoommommmmESnmmnoER s
'AND ! §.BASE ! §.BASE IDIFERENGCA ! INDICE ! DIFERENCN| !
14994 ! FAGO ! DEVIDO ! ¢ BT R T EM R$ !
! I N N N N N N N S N N N EmNnInNNmNInIIDDEEEN SN EESEEEERREEREmmnEEs =S
lJAN | 235.412,56 ! 235.412,56 ! 9,00 ! 0,004639207 ! 0, !
IFEV | 288.555,88 | 228.555,88 ! 0,00 | ©,00644119 ! @, !
IMAR | 228.555,88 | 444.701,18 ! 216.145,30 ! 0,00593653 ! i.283, !
TABR | 228.555,88 | §53@.973,20 ! 302.417,32 | 0,00544990 ! i.648, !
IMAI | 228.620,00 ! 748.849,20 ! 540.289,20 ! 0,00500037 ! e.701 !
[JUN | 228.6R20,00 | 708.408,44 | 479.788,44 | 0,00457072 ! e.i%a.4p !
IJUL | 228.620,00 | 708.408,44 | 479.788,44 | 0,00415331 ! 1.99¢; !
IAGD | 373.520,00 ! 853.308,44 ! 479.788,44 | ©,00370997 ! i.780, !
ISET | 423.500,00 ! 903.288,44 ! 479.788,44 | 0,00317089 ! i.521, !
I0UT | 454.780,00 | 931.548,44 | 479 .788,44 | 0,00265249 ! i.87e, !
i .!NDU I 451.780,00 ! 931.568,44 | 479.788,44 | 0,00203220 ! 975, !
IDEZ | 492.380,00 ! 972.168,44 | 479.788,44 | 0,001353250 ! 735, !
) o ot o e e e et e e e e e et e e e o e Y O R S T e e e O R I NN S S SSEEEEERD SRS =
i6.1e2
IAND ! §. BASE ! §.BASE IDIFERENCA ! INDICE ! DIFERENGCA !
11992 ! FAGO ! DEVIDO ! f BB T R T ! EM R$}] !
| oo s s e s s s o o et s 2 et g e et e smee s e e s mas e e e A RN T T N T O I S N AR NN SR NN NN NN RN NN SR SR E I EE o EE R e
IJAN | 499.414,00 ! 938.602,44 ! 439.188,44 | 0,00i26116 ! 553,89 !
IFEV | 919.876,00 !1.359.064,44 | 439.1i88,44 | 0,00100403 ! 440, !
IMAR | 919.876,00 11.359.064,44 | 43%9.188,44 | 0,00080794 ! 354, !
IABR | ©919.876,00 !1.359.064,44 | 439.188,44 | 0,00066728 ! 29341 !
IMAI | 9i9.876,00 11 .359.064,44 | 439.4188,44 | ©,00055695 ! 244,81 !
'JUN ! 0,00 ! 0,00 ! 0,00 ! 0,00000000 ! 2, !
JuL. ! @,00 ! @,00 ! 0,00 ! @,00000000 ! @, !
'AGD ! 0,00 ! 0,00 ! 0,00 ! 0,00000000 ! 0,9
ISET] | ®,00 ! ¢,00 ! @,00 | ©,00000000 ! 2,00 !
ouT ! 0,00 ! 0,00 ! 2,00 ! ©,00000000 ! 0, !
.!NO'J ! 2,00 ! ¢,00 ! 0,00 | 0,00000000 ! a, !
'DEZ ! 0,00 ! 0,00 ! 2,00 ! 0,00000000 ! 2,p0 !
) o oo o o o e e e e e et e e o g S S AP A0S SR A0 S SOt AR S 8 Y S A0S S50 U SEEY g sy e o iy et gy 2t P e P SO SORF ghex gare Seor goee gt et o7 ==
i BB??;

VALORES ATUALIZADOS FELA TABELA DO T R T, VALIDA FARA 31/11/95.
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BENEDITO AVELIND TEIXEIRA FILHO |
CODEMAT

FROCESSO Ng i.220/95 2a JCJ ,
JURDS E CORRECAO MONETARIA SOBRE SALARIOS FAGD EM ATRASO |

..—..==::wz==:u::xm::::n..-:..—..==..-:::===:====:wn-_'-:::r:===:====:::n=:==m::==z=:=
1ANO | S.BASE | NUMEROS | PERCENTUAL ! JUROS % ! |
14994 | FAGO IDIAS/ATRASO | DEVIDO | DEVIDOS ! i
l :=:=za::mmmxmnz::xmm:.::umz::nxm:m:zn::m=::::nm#:nz::xz:xmz:::x:: 1| |
IJAN | 235.412,56 ! 0,00 ! 0,00 ! 0,00 !
IFEV | 2P28.555,88 ! 0,00 ! 0,00 ! 0,00 !
IMAR | 228.555,88 | 35,00 ! 85,00 | 194.272,50 !
IABR | 288.555,88 ! 39,00 ! 105,00 | 239.983,467 !
IMAL | 228.620,00 ! 36,00 ! 90,00 | 205.758,00 !
IJUN | 228.420,00 ! 41,00 ! 115,00 | 262.913,00 ! i
IJUL ! 28B.420,00 ! 34,00 ! 80,00 | 182.896,00 !
1AGD | 373.520,00 ! 38,00 ! 100,00 | 373.520,00 ! 0
IGET | 423.500,00 ! 44,00 ! 115,00 | 487.025,00 ! (|
- 1OUT | 451.780,00 ! 33,00 ! 75,00 | 338.83%5,00 ! I
h .!NUU I 451.780,00 ! 38,00 ! 100,00 | 454.780,00 ! |
» IDEZ | 492.380,00 ! 14,00 ! 10,00 | 49.238,00 ! 0
| :z:z:ﬂzz:::z:::n::ﬂ::x::::zn:mzm=u:=x==:=m:z====:zz===zz=::=: |
l|
::x:::zzz::nm:::un:mzz::::::::x::::z:xz | I
| SUB-TOTAL ! INDICE I TOTAL ! 1
! ! DOTRT ! EMRS$ [ [
! 2,00 ! @,00639207 ! 2,00 ! |
! 0,00 | 0,00644119 ! 0,00 ! .
I 194.272,50 | 0,00593653 ! 1.153,30 ! i
| P39.983,67 | 0,00544990 ! 1.307,89 ! 0|
I P05.758,00 | 0,00500037 !  i.028,87 ! |
| P4R.913,00 ! 0,00457072 |  1.204,70 ! ;
| i82.896,00 ! 0,00415334 ! 759,68 | ;
I 373.520,00 ! 0,00370997 !  1.385,75 ! ||
I 487 025,00 ! 0,0031708% !  1.544,30 ! .
| 338.83%,00 ! 0,002465249 ! 898,76 ! '
I 451.780,00 ! 0,00203225 ! 918,13 ! |
& | 49.938,00 ! 0,00153250 ! 75,46 | [
xn=:===z====z:::::l:uzmmﬂzz::;‘::mz:x::::::mz (
TOTAL 10.273,78 ;
RESUMO DO CREDITO
DIERENCAS SALARTATE .., ... .h e BHELR o0 ot o i s 5 4 5 b avRtiia w « R$ 17.990,
FOTE IDAS DIFERENCAS . . . .o« o v s nsios d e s maiaie eie s s ssiesasssisainns R$ 1.439,80
BRATIEICATADI DE NATAL -t e i o 38 o o e ieveis 57 5 4 bisiays B 5 § o sovsiis o R$ 1.499,47
PERIAS BAIB RIS -\ v v bl e e N S0 R NG e v s s R$ 1.994,
JURDS POR ATRASO DE SALARIDB . . ...vcovoveiocnnornonsnssononss R$ 10.273,78
SBRETAES ko Pt 10 oL B PERE S8 L I R e v i R R$ 33.193,41
Stk HE BORa. o N ST A R L L e R$ 1.327,74
FOTal’ BRITD L. Lo E I TR R 1 4 ks R o S AR o i R$ 34.521,45
PARCERLA PEUIDA AD XHBB. . Rt i s s i sl & bualuie 5 s o e R$ 83,86
THEORTO HE BENBA L. . ool B0l it oo s e s S sisatas st = s R$ 5.567,94
5

TOTAL LIQUIDD DEVIDA A RECLAMANTE. .................ovennn R$ 28 869,

VALORES ATUALIZADOS FELA TABELA DO T R T, VALIDA PARA 31/11/95.
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28 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
Enderego: Rua Miranda Reis , 441, bairro Bandeirantes. ‘

NOTIFICAGAO N° 6269/95 EM 12/12/95 |

PROCESSO N° 1220/95 | ‘
RECLAMANTE: BENEDICTO AVELINO TEIXEIRA FILHO

RECLAMADO: CODEMAT

Pela presente fica V.Sa. NOTIFICADO para o(s) fim(ns) | ‘
previsto(s) nos item(s) abaixo: ‘ ‘

Desp. de fl 98- Diga o executado em 10 dias, pena de |
concordancia e precluséo. ‘

(K
|
I
i
|

Certifico que o presente expediente foi encaminhado ao desiinatario, via postal em 12/12/935

Diretor da Secretaiia

CODEMAT
A/C DR?* VERA LUCIA A PEREIRA

CENTRO POLITICO ADMINISTRATIVO - CPA
CUIABA-MT
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2% JUNTA DE CON- ﬁ
CILIACKO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO GROSSO. H

001367
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COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO.
GROSSO - CODEMAT, ja devidamente qualificada nos autos acima desiT
nado, que fluem por essa MM Junta e respectiva Secretaria, em exe:
cucdo que lhe move BENEDITO AVELINO TEIXEIRA FILHO, vem & preseng
de Vossa Exceléncia, em cumprimento ao respeitavel despacho de fl,"
e tendo em vista os cdlculos efetuados pelo Reclamante acima desi
nado, apresentar IMPUGNACEO A0S CALCULOS supra referenciados, |
fazendo com fulcro nos relevantes motivos abaixo expostos,

1) 08 Indices de atualizacao utilizados pelo
clamante,correspondem a tabela do TRT para o més de novembr@$385.
mo & sabido, tais tabelas atualizam valores para o ultimo dia

imprecisas, contenedoras de Indices projetados.

Assim, obviamente suas atualizacfes se reportanﬁ
ao Ultimo dia do més imediatamente anterior. Todavia, o Reclamante

informa serem os calculos validos para a data de 31.11.95.

i
Uma vez que os Indices utilizados naqueles d 3]
trativos equivalem ao da tabela de novembro, tal & impossivel, :

vendo os referidos calculos serem considerados atualizados paﬁ*

i

I



or

a data de 31.10.95.

2) Os calculos efetuados para a composicgao doj
reajustes salariais deferidos ndo indicam os Indices utilizados pa
ra a aplicagao dos citados reajustes. !

Ainda que a conferéncia dos cdlculos tenha rest&

do prejudicade,por tal omissdo, e o prejulzo & defesa por parte dﬁ
Reclamada equivalha a cerceamento, foi possivel constatar que o 'l
clamante transgrediu a respeitavel sentenca, nesse particular. {

Com efeito, o r."decisum" ao deferir os reajuS'Q
tes perseguidos na exordial, determinou que os mesmos deveriam !

ser compostos por soma simples, como requerido na contestacgao,
’ Y
nao por multiplicagdo, como pretendido o autor (f1s.92).

Dessa forma ndo procede a inclusdo dos indices

informados em fls. 04, quais sejam,de 94,57% para marco/92,
19,40% para abril/91 e de 44,80% para maio/91, produtos de uma

\ |

quivocada multiplicacao.

Os Indices correto, equivalem a 85,41% para mag
¢o/91, 18,64% para abril/91 e 44,80% para maio/91, resultados da\
soma simples das concessdes salariais indicadas para aqueles mes*s. )|

Conferindo~se os cadlculos efetuados pelo Recla -
mante, constata-se ndo terem sido utilizados os Indices corretosW,

O que representa transgressao a determinacdo sentencial, o que qe

vedado em liquidacdo de sentenga.
Dessa forma, tais calculos sdao inabilitados a }o

mologagdo pelo Juizo, pelo que devem ser indeferidos.

1

3) A respeitavel sentenca liquidanda, prescrev
em fls. 92: "PBr outro lado, com o escopo de coibir o enriquec l
to sem causa, os reajustes efetivamente concedidos serao comp
dos".

Tal decisao se deveu a que a Reclamada, em
de compemsacdo, fez conhecer ao Julzo a concessido salarial de 50
que havia procedido por ocasido em que deveria ter concedido :

demais reajustes do ACT 90/91.
Com efeito, o inadimplemento foi parcial, uma

vez que a Reclamada baixou a Resollugdo 18/91,concedendo o reajuste
de 50% para o més de abril/91, consoante faz certo o documento[de



fls. 85. .w i

Devido'a probiemaa de caixa, a citada Resoluca
ndo foi cumprida no prazo que estabelecera. Todavia, a Resolugdo!
24/91, editada em 12.09.91, determinou a concessdao do aludido r
ajuste a partir de 01:708.91, o que efetivamente ocorreu. @

Comq,Erova cabal de tudo o que se afixmou supr
junta-se com a presenﬁe ¢copias da Resolucao 24/91, e seu corres =
pondente anexo, onde se podera comprovar o reajuste com o qual b:
neficiou-se o Recléméﬁhe. ; m

Junta-se também a ficha financeira do ex-servis
dor, onde se constata a'efetiva aplicacdo e integracgao aos salati

os do reajuste de 50%.1
Dessarte, em cumprimento a determinacdo da b 2

sentenga, e para'évitar-se-o enriquedimento ilicito, o Reclaman
deveria ter compensado, a partir de agosto/91, o reajuste conce
do. Contudo, como se depreende pelos calculos de £1s.100, tal d*
terminacdo foi totalmente ignorada pelo Reclamante, que, ao inviﬂ,
para o més de agosto/91 aplicou aumentos injustificados. +

Ante a cabal transgressdo a sentenca e a ftagﬁ*n
te incorrecao aritmética, esta mais uma vez demonstrada a impreq#a g

bilidade dos objurgados calculos a homologagdo pelo Juizo. wﬂ
_ i
"

4) O Reclamante discrimina um aumento salariall
para o més de jaﬁeiro/é;. Todavia, como se pode constatar pela ﬁi
cha Financeira que se jﬁnta com a presente, tal aumento nao ocoﬂ?
reu, devendo ser excluido dos calculos liquidandos. ¥

5) Outra transgressdo a r. sentenca, & a incl
s@o de reajustes salariais para maio/92. Ora, a sentencga liquid

determinou claramente em fls. 92: l

"As diferencas salariais ora concedidas ficah :Fi

mitadas 3 celebragdo do Acordo Coletivo imediatamente posterior |,
ou, na falta deste,_até o limite de 02 anos a contar do termo
cial do Acordo Coletivo de Trabalho".

teve sua eficdcia inieiada em 01,05.91, prescrevendo ainda quelj
termo de sua vigéncia ocorreria em 30.04.92. Uma vez que em 199
nao fora celebrado novo aéogdo coletivo, devera ser considerada:r




t
|
|
|
i
segunda parte do comando sentencial, ou seja, o limite de 02 anoq
contado a partir do inicio da vigéncia do ACT? f

Ora, uma vez tendo iniciado a vigir em 01.05. 9*5

tendo como prazo de vigéncia estabelecido em seu proprio texto pa
ra 30.04.92, o limite de 02 anos naturalmente expirou em 30.04.9

Assim, a inclusdo de reajustes salariais para &!

m@S de maio/92, & totalmente despida de fundmmento legal, devendﬁi
ser expurgada dos calculos liguidandos. [é
It

6) Uma falha gravissima constante nos demonstq%
tivos contabeis do Reclamante, & a nomeacdo de saldrios errados 'y
totalmente incorretos, para todos os meses indicados em seus cél';
culos, ou seja, de janeiro/91 a maio/92. ﬁ'

As fichas financeiras juntadas com a presente h
correspondem aos exercicios de 1991 e 1992, e sao bastantes habeih
a demonstrar o quanto o Reclamante ignora os valores dos proPrioﬂi
salarios que recebera. O cotejo entre as referidas fichas e os s

larios indicados pelo Reclamante, em fls. 100 e 101, provam maislj
uma vez a incorrecao dos calculos invectivados, os quais, por apz

sentarem tantas falhas nao devem ser acolhidos. i
1

7) No calculo dos juros por salarios pagos aq;

atraso, o Reclamante, data vénia, comete erro crasso, a)utilizarﬁ
se de metodologia inapropriada para a apuragdo dos juros devido.
Para a aferigao daqueles valores, deve-se to-f'

mar o salario liquido, dividi-lo pela TRD equivalente e multip114|
car este resultado pela TRD da data do efetivo pagamento. Tal :q
sultado deve ser subtraido do valor original, redundando na quant
tia procurada. %
Da forma equivocada perpetrada pelo Reclamanteﬁ

ao invés de apurar-se os juros equivalentes do periodo, multipli%;
cou-se o salario base por percentuais elevadissimos, que nao sﬁ}
sabe de onde surgiram. Por tal forma obliqua de se calcular, trig
ta e nove (39) dias de atraso enseja o pagamento de gquantia equi-s
valente a 105% do salario base, o que é um disparate, e assim 5““1.

cessivamente.
Tal falha ndo pode presperar, inclusive porque'

a diferenga & enorme, uma vez que o calculo de meros juros por!




&

S

|
!
|
periodos cuja média equivaleu a 30 dias, durante 10 meses, repra—i
sentou naqueles demonstrativos quantia superior a R$10.000,00. |
(

8) Outra falha relacionada com o calculo dos 1§

ros por saldrios atrasados, é a consideracdo do "salario base" pﬁ?
ra tais calculos, ao invés de considerar-se o salario liquido.

Ora, os juros sdo devidos pela quantia 1Iquida.

e condiderar-se o salario bruto, além de acrescer juros sobre pag
te do salario que o Reclamante jamais recebeu efetivamente, com$|

puta a correcdo monetaria até pelas quantias que na realidade £
ram despontadas dos salarios do Reclamante, ou seja, dos débitos,“

contra si.

9) As verbas gratificacdo de natal e férias n
trazem explicacdOes sobre o método utilizado pelo Reclamante, imj
sibilitando a defesa pela Reclamada. |

Contudo, uma vez gque o Reclamante nao utilizo:%
zalt

se de nenhuma média e nem do salario correspondente aos meses

gque as verbas seriam devidas, e ainda ante a notdoria exarerbaga

., do resultado apresentado, ‘impugna-se o mesmo, ndo devendo haver &

colhimento para tal resultado. &{\

10) O INSS deve ser descontado pelo seu valor tﬁ;

to, correspondente a R$91,59, e nao R$83,26, conforme calculado L_

pelo Reclamante. t

11) O desconto referente ao IRRF esta completa 4

mente #rrado, em prejuizo ao fisco. L

Ainda que, 80 para argumentar, os calculos dﬁj
autor estivesse corretos, a quantia a ser descontada para a Fazqg
da Piiblica, calculada sobre os R$34.521,15 flapontada pelo Recla =
mante, se representaria corretamente pelo valor de R$10.551,69 ,T
e jamais pelo valor de.R$5.567,94, como pretende o autor ao arraf

pio da Legislagdo Fiscal. &
|

£ !
Isto posto, estando cabalmente demonstradas asﬁ

inimeras incorreg¢des dos cdlculos objurgados, a Reclamada esmpde ai

seguir os cdlculos que espelham com precisdo a liquidagao senten-
cial, concluindo pela correta indicagao do"quantum debeatur".

!

|

?
|
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1
4) JUROS E CORRECXO MONETARIA POR SALARIOS PAGOS EM ATRASO. i
'

MES/ANO  SABMRTO LIQUIDO DATA VENCTO DATA PAGI® VAIOR DEVIDO \ﬂ&DRZﬂﬂﬁﬁ%#Qg

MAR/91 172.853,98 10.04.91  10.05.91  15.175,85 76,98 |
ABR/91 160.324,92 10.05.91  15.06.91  17.195,34 79,73 i
MAT/91 288.053,43 10.06.91  12.07.91  31.760,67 133,82
JUN/91 287.994,84 10.07.91  15.08.91  35.894,95 135,09 |
JUL/91 281.394,47 12.08.91  10.09.91  36.460,07 117,50 |
A®/91 299.272,10 10.09.91  14.10.91  59.111,08 159,06 ll}
SET/91 297.799,46 10.10.91  17.11.91  83.030,21 171,17
OUT/91 * 812.897,00 11.11.91  10.12.91  243.224,20 3,18 ||
NOV/91 ** = 10.12.91  13.01.92 - - i
DEZ/91 346.894,94 10.01.92  20.01.92 368.818,55 375,64 _Ji’
* NESTE MES INCIDIU TAMBEM O PAGAMENTO DAS FERIAS. %

** NESTE MES OS DESCONTOS SAILARIAIS FORAM EM MAIOR QUANTIDADE QUE OS cmﬁnnoﬁ,
E O SATARIO LIQUIDO FOI NEGATIVO.

[ E

|

mLDm S[JB-m:-‘CI..CC-U.-.-...!.....O. IIIIIIIIIIIII .R$ 1.560'17

5) REFLEXOS NO F.G.T.S. DAS DIFERENCAS SALARIAIS APURADAS ﬁ
i

SUB-6TEM 02 ....... { (TSR Je 100342 17 it
SUB""ITEM 03 LRI B B I B R B LRI 689'84 i%
SUB-ITEM 04 ...... ® ® 8 8 % & 8 8 8 8 88 8w 1.560;17 i:.

{

PO N, B s dT e | S 12.592,18 i

i

12,592,18 x' 8% = °1,007,37 |
TOTAL DESTE SUB-ITEM:........ o o T P R$ 1.007,37 |

|

6) SOMATORIO DOS SUB-ITENS @
|

BOUBEITRML OF 2o loaa it taess o s botin %
SUB-TTEM D2 oiis vt érikssssinse -+ T . enatl 00342 ,17 '
SUB'-ITEM 03 48 8 88 8 8880888 e e L B S Y -® 80 689'84 ’|
SUB-ITM 04 ® & & & 5 & & " 80 8" e ® 8 & % 8 B S 88 S 88 8 8B 1.560'17 .I
SUB_ITm 05 e & 8 2 " 8 & 88" B B s B E & 8 & 8 " 8 8 8 8 8w 1 - 007 '37 1
TO‘rAI‘: ......... *® ® @ @ & % & & % & P P " B BB s 8 e * " & 8 8 8 88 13.599’55 i:



7) JUROS DE 1% AO MES, SIMPLES: 107 DIAS

13.599,55 x 107 = 485,05 L
3000 i

i
VALOR ORIGINAL = 13.599,55 i
JUROS DE MORA 5 485,05 w

i
!
TOTAL GERAL _ R$14.084,50 ;
DESCONTOS : i

INSS = 91,59
IRRF = 3.422,82

TOTAL LIQUIDO DEVIDO AO RECLAMANTE EM 30.11.95:

R$10.570,19 (DEZ MIL, QUINHENTOS E SETENTA REAIS E DEZENOSE CEN
TAVOS) .

Face ao exposto, &€ a presente para requerer a Vossa E
celéncia, nestes termos e nos melhores de direito, apos exaustiv:”
mente demonstrados os inlimeros erros de conta perpetrados pelg
Reclamanhet na elaboragdo de sua liquidagdo de sentenca, bem -c~nf
assim as incorre¢des que impossibilitam o acolhimento dos referi
dos calculos, sejam homologados os calculos ora apresentados pe

sentenga, representam escorreitamente o "quantum debeatur". Reques

caso Vossa Exeeléncia seja de entendimento diverso, seja nomeado !

perito judicial para a confecciao de novos calculos, estes correta
mente elaborados.

Pede Deferimento.

Cuiaba-MT, 16 de janeiro de 1.996.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA ¥
OAB/MT NQ 2.597 |

OTHON JAIR DE BARROS ¥
OAB/MT N9 4.328



PJ- JT- TRIBUNAL RECIONAL DO TRABALHO 23° RECIAQ
2°JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

PROCESSO : 1220/95 } Qj ) L’(

MANDADO: 719/96
RECLAMANTE: BENEDICTO AVELINO TEIXEIRA FILHO

RECLAMADO: CiA DESENVOLVIMENTO MATO CROSSO-CODEMA:
MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAOQ, para :

cumprido na forma abaixo:
O Doutor BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA, Juiz do
Presidentc da 2* Junta de Conciliaglo ¢ Julgamento de Cuiab4-MT,

MANDA ao 8r. Oficial de Justiga, a quem couber por distribui¢io, pass
a favor de BENEDICTO AVELINO TEIXEIRA FILHO, cite CODEMAT
pata, em 43 horas, pagar a Quantia de R$22 370,75 (Vinte e dois ful trezentos e sete |
reais setenia e cinco centavos) correspondentes ao principal, custas processuais
honordrios periciais contabeis, devidos no processo, de acordo com a decis3o exarads

fl. 129:

“.Homologo os cdlculos do Sr. Perito, fixando o crédito exequendo e
R$ 21.441,91 (liquido) ¢ honordrios periciais em R$ 5 00,00 (quinhentos reais), s

prejuizo de posterior atualizagio, Cite-se...”

PRINCIPAL RS 21.441,9_1
CIISTAS : TAIS R 428 84
[IONORARIOS PERA = -
TOTAL RS 2237075 |

(Valores atualiziveis até o dia do paganiento)

OQUE SE CUMPRA NA FORMA DA\LEI

Dado e passado, nesta cidade de Cuiaba-
maic de um mil novecentos ¢ noventa e seis. Eu, :
SANTOS, Diretor de Secretaria, subscrevi i

ORIGINAL ASSINADO

4 it / D b / 16 BRUNO LUIZ WEILER SIQUEIRA
JUIZ DO TRABALHO

CODEMAT/MT _
m@

Traba




f‘ Evandro Benedito dos Sant y

Contador CRC/MT 3890/0-8

EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2a JCJDE CUIABA-MT

i | w’ (

P
3

Processo No-1.220/95 - 2a. JCJ de Cuisbd/MT.

Reclamante; Benedicto Avelino Teixeira Filho
Reclamado: CODEMAT - Cia. de Desenvolvimento do Est. de Mato Grosso. ||

EVANDRO BENEDITO DOS SANTOS, contador CRC/MT
3.890/0 -8, perito credenciado 80 processo em epigrafe, vem mui respeitosamente
a presenga de V.Exa, apresentar em anexo 0 laudo pericial, que compde-se de
seis quadros, que demonstram 0 total devido em 01.04.96, no importe de R§ |
26.537,56 (Vinte ¢ seis mil, quinhentos ¢ trinta ¢ sete reais ¢ cinqiienta © seiql'

centavos), conforme demonstrativo abaixo:

(+) Total devido em 01.04.96 RS 26.537,56 '
(-) INSS a descontar RS 91,59 |
(-) Imposto de Renda na Fonte RS 5.004,06 |
(=) Total do Reclamante RS 21.441,91 |

Estimando os honordrios periciais em R$ 950,00 (Novecentos
¢ cinqiienta reais), coloca-se a disposigio de V.Exa para eventuais

esclarecimentos, que s fagam necessérios.

Termos em que,
Pede ¢ espera deferimento.

Cuiabd, 18 de margo de 1.996

Loandre :
Contador CRC/MT - 3
cPe 208 457 781 - 34

Morada do Ouro; T one/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.055-630 |
MT

Rua F; Casa 08; Setor Centro Sul;
Culabd



|

- Evandro Benedito dos Sant
Contador CRC/MT 389%0/08 |

Processo No. 1.220/95 - 2a JCJ de Cuiab&/MT.

Reclamante: Benedicto Avelino Teixeira Filho
Reclamado: CODEMAT - Cia. de Desenvolvimento do Est. de Mato Grosso.

RELATORIO PERICIAL

0 lando pericial ora apresentado foi realizado conforme |
determinagdes de r. sentenga de fls. 87 a 95 dos autos ¢© observada a evolugdo |

salarial dos reclamantes as fls. 114 e 115.
0

Os quadros 01 e 02 apresentam 08 calculos das diferengas
salariais do ACT, nos percentuais de 94,57% em margo/91, de 19,40% em abril/91
e de 44,80% em maio/91, no periodo de margo/91 a abril/92, compensados 08 |

reajustes salariais do periodo & também, os reflexos legais ocorridos no periodo. |

0 quadro 03 demonstra 8 mora salarial ocorrida pelo |
pagamento em atraso, conforme datas estabelecidas na inicial as fls. 05,
considerado a variagio da TRD enfre a data devida ¢ a efetivamente paga. |

0s descontos da Contribuigéo Previdencidria - INSS ¢ doi'
Imposto de Renda na Fonte estdo demonstrados, respectivamente, nos quadros |
04 ¢ 05, cabendo salientar, que 1O ato do recolhimento ao INSS, 8 cmprcsq‘ui

deverd fazé-lo acrescido dos encargos patronais. |
0 resumo dos calculos ¢ © total do reclamante em 01.04.9%5

esté demonstrado no quadro 06. |
i

0s coeficientes de atualizagdo utilizados seguem a tabela d |
TRT- 23a. regidio (copia em anexo) ¢ juros legais de 1% (um por cento) 80 mﬂ

contados a partir do ajuizamento da agéo.

Este laudo pericial segue as normas do principio contdbil d8

equidade.

Cuiabé, 18 de margo de 1.996 4/}/@“‘6& ‘.
Loandrs Banedit dos ?‘-.T
Contador CRC/MT - 3
crF 208 5270 - 1

|
Rus F; Casa 08; Setor Centro Sul; Morada 3 Ouro; Fone/Fax (065) 644-2087; CEP: 78.055-630 |
Culabé A MT (|
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SECAO DE CALCULO E LIQUIDACAO JUDICIAL - TRT 23* REGIAO

TRDO, Al

TABELA DE ATUALIZACAO DIARIA: MARCO/Y96

Valor Base TR: 0,8139%
N° Dias Utcis: 21

N DIAS INDICE h:;::'x” iNnmce

DIA (TKIS ACUMIULADO DY ACUMULADO

ATE "a" ATE ™" b i DE "n" a3l
n"all

1 1 1,0003861 21 1,0081390
2 1 1,0003861 20 1.0077499
3 l 1,0003861 20 1,0077499
4 2 1,0007723 20 1,0077499
5 3 10011587 19 1,0073610
6 4 1,0015452 18 1,0069722
7 5 1,0019319 17 10065836
8 6 1,0023 187 16 1,0061952
9 6 1,0023187 15 1,0058068
10 6 10023187 15 1,0058068
11 7 1,0027057 15 1,0058068
12 8 1,0030928 14 1,0054187
13 9 1,0034801 13 1,0050306
14 10 1,0038675 12 1,0046428
15 11 1,0042551 11 1,0042551
16 11 1,0042551 10 1,0038675
17 11 1,0042551 10 1,0038675
18 12 1,0046428 10 1,0038675
19 13 1.0050306 9 1,0034801
20 14 1,0054187 8 1,0030928
21 15 1,0058068 7 1,0027057
22 16 1,0061952 6 1,0023187
23 10 1.0061952 5 1.0019319
24 16 10061952 5 1,0019319
25 17 1,0065836 5 1,0019319
26 18 1,0069722 4 1,0015452
27 19 1,0073610 3 1,0011587
28 20 1,0077499 2 1,0007723
29 21 1,0081390 1 1,0003861
30 21 1,0081390 - 1,0000000
31 21 1,0081390 - 10000000

"RGE AMARAL

" CHF. SECAO

Zoand

Contador CRCAMT - 3890
rPF 208 452 78] - 34
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.
SECAO DE CALCULO E LIQUIDACAO JUDICIAL
TABELA DE ATUALIZACAO: MARCO /96
ANO MES INDICE ANO MES INDICE
1990 01 0,07013968 1991 01 0,00724665
02 0,04069479 02 0,00677164
03 0,02202420 03 0,00624114
04 0,02202420 04 0,00672960
0s 0,02089979 05 0,00825690
06 0,01906769 06 0,00480621
07 0,01721067 07 o,ou:osas
08 0,01666391 08 0,00390030
09 0,01379180 09 0,00333987
10 0,01212903 10 0,00278867
1 0,01039878 1 0,00243661
12 0,00871000 12 0,00166369
ANO MES INDICE ANO MES iNDICE
1992 o1 0,00132686 1993 o1 0,00010448
02 0,00105664 02 0,00008266
03 0,00084939 03 0, 0
04 0,00070161 04 0,00008124
05 0,00068662 05 0,00003982
06 0,00048370 06 0,00003061
07 0,00039106 07 0,00002348
08 0,00031737 08 0,01760660
09 0,00026313 09 0,01307874
10 0,00020239 10 0,00967939
1" 0,00016416 11 0,00703639
12 0,00013244 12 0,00614283
ANO MES INDICE ANO MES iNDICE
1994 (7] 0,00363606 1996 ()] 1,31784882
02 0,00269978 02 1,29387208
03 0,00183277 03 1,26478466
04 0,00126668 04 1,22240736
05 0,00085740 05 1,18396290
06 1,60639386 06 1,16074884
07 1,62866581 07 1,117334%4
08 1,49666880 08 1,08897266
09 1,46103276 09 1,08825596
10 1,42463198 10 1,08087480
11 1,38419961 1 1,03697000
12 1,34664078 12 1,02227166

&,
Zoa

Bk

dos Santes

L

Contador CRC/MT - 3890

CPF 208 452 781 - 34



Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3890/0-8

L]

PROCESSO N° : 1.220/95 - 2* JCJ de Cuiabd/MT.
RECLAMANTE:BMMOAWTMHHM
RECLAMADA :CODEMAT-Ch.deDumol.dnE:t.de

Mato Grosso.

QUADRDM—DIFMNCABWDEACI‘

DATA REMUNERA-CAO "g:;" Sadirio Devido
02/91 16325420 000 16325420
0391 16325420 94,57 317.643,70
04/91 131764370 1940 379.266,57
0591 37926657 44,80 549.178,00
0691 549.17800 000 549.178,00
0791 54917800 000 549.178,00
0891 54917800 000 549.178,00
09/91 549.17800 1338 622.658,02
1091 62265802 667 664.18931
1191 66418931 000 664.18931
1291 664.18931 898 723.833,50
130. 72383350 000 723.833,50
(=) Sub Total

(+) Adicional por Tempo de Servigo (40%)
(=) Sub Total

(+) TRD de Margo/96 (0,8139%)

(=) Sub Total

Sabirio Pago

163.254,20
163.254,20
163.254,20
163.300,00
163.300,00
163.300,00
266.800,00
302.500,00
322.700,00
322.700,00
351.700,00
351.700,00

(+) Juros de 1% a0 més de 15.08.95 a 31.03.96 (7,50%)

(=) Sub Total

(+) FGTS a ser depositado (8%)

(=) Total em 01.04.96

Dif. Selerinl Coef. Atwalls. TRT Salarisk/RS

0,00
154.389,50
216.01237
385.878,00
385.878,00
385.878,00
282.378,00
320.158,02
341.48931
341.48931
372.133,50
372.133,50

%00

ro

0,00677164
0,00624114
0,00572950
0,00525690
0,00480521
0,00436639
0,00390030
0,00333987
0,00278857
0,00213651
0,00166369
0,00166369

~

I
" {WJ&‘”"'

ar - 3890

Contad
“t,; q08 452 781 - 34

Total das DL




, ¢ Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3890/0-8

PROCESSO N° : 1.220/95 - 2* JCJ de Cuiab&/MT.
. Benedicto Avelino Teixeira Filho.
RECLAMADA : CODEMAT - Cia. de Desenvol. do Est. de Mato Grosso.

QUADROM-DWMAISDEACI

f ',- paTa  REMONERAGRD MR Selelo Deide Salbrio Pago NIRRTt S v 4
0192 72383350 000 72383350 35170000 372.133,50 0,00132586 49340|
0292 72383350 84,19 133322893  647.800,00 68542893 0,00105554 723,50
03/92 133322893 000 133322893  647.80000 685428,93 0,00084939 582,20
0492 133322893 000 133322893  647.800,00 68542833 0,00070151 480,84
(=) Sub Total 2219
(+) Adicional por Tempo de Servigo (40%) 911
(=) Sub Total 3.191
(+) TRD de Margo/96 (0,8139%) 25
(=) Sub Total 3217

' . (+) Juros de 1% a0 més de 15.08.95 a 31.03.96 (7,50%) 241

(=) Sub Total 3459
(H)FGTS a ser depositado (8%) 276,

(=) Total em 01.04.96

¥ ite s Santer

0
Contador CRC/MT - 3190
CPF 208 452 78 - M




Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3890/0-8

PROCESSO

N° : 1.220/95 - 2*JCJ de Cuiab&/MT.

RECLAMANTE : Benedicto
RECLAMADA : CODEMAT

Avelino Teixeira Filho.
- Cia. de Desenvol. do Est. de Mato Grosso.

Qumnom-mnosnoonnnciommmosmcosmam
DATA REMONERA- A ggmmﬂ TOTAL/RS |
R SALARIAL  \ryana7ack |
0391 22529020 4122315 000525690 216,71 |
04/91  225290,20 2416307 000480521 116,11 |
05/91 264.684,00 2918397 000436639 12743 |
06/91 264.684,00 3298955  0,00390030 128,67 |
0791  264.684,00 3579908 000333987 119,56
0891 368.184,00 772232 000278857 202,79 |
0991  425.126,00 11853045 000213651 25324 |
1091  445326,00 13324453 000166369 221,68
1191 445.326,00 127.05484 000132559 16842
1291  492.380,00 3111821  0,00132559 4125
(=) Sub Total 1.595.86 \
(+) TRD de Margo/96 (0,8139%) 12,99
(=) Sub Total 1.608,85 !
(+) Juros de 1% ao més de 15.08.95 a 31.03.96 (7,50%) 120,66 |
1.729,51 :

(=) Total em 01.04.96

'WWMW&INSSGW&M .
m dos Santos ‘

Contador CRC/MT - 3890

CPF 208 452 781 - 34




Evandro Benedito dos Santos
Contador CRC/MT 3890/0-8

PROCESSO N° : 1.220/95 - 2* JCJ de Cuiaba/MT.
RECLAMANTE : Benedicto Avelino Teixeira Filho.

RECLAMADA : CODEMAT - Cia. de Desenvol. do Est. de Mato Grosso.

QUADRO 04 - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - INSS

(=) Teto do Salério Contribuigo para o INSS/Reclamante 832,66
(x) Aliquota do INSS (%) 11,00 |
(=) INSS a descontar 91,59
QUADRO 05 - IMPOSTO DE RENDA NA FONTE
(+) Total Tributével do Quadro 01 18.14995 |
(+) Total Tributavel do Quadro 02 3217,88 |
(=) Total Tributavel 21367,83 |
() INSS a abater 91,59
(=) Base de Célculo 2127623
(x) Aliquota do Imp. de Renda (%) 2500 1
(=) Imp. de Renda Bruto 5.319,06 |
(-) Parcela a deduzir 315,00
(=) Imposto de Renda na Fonte 5.004,06
QUADRO 06 - RESUMO DE CALCULOS

||
(+) Total do Quadro 01 - Diferengas Salariais do ACT 21.072.09 |
(+) Total do Quadro 02 - Diferengas Salariais do ACT 373595
(+) Total do Quadro 03 - Mora Salarial 1.729,51
(=) Total em 01.04.96 26.537,56
(-) Total do Quadro 04 - INSS a descontar 91,59
() Total do Quadro 05 - Imposto de Renda na Fonte 5.004,06
(= Total do Reclamante 21.441,91

CRC/MT - 3‘:“
agn 452 701 -3

|




