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Governo do Estado de Mato Grosso
Companhia Matogrossense de Mineragio

' .+ EXCELENT{SSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 5* VARA DO
s TRABALHO DE COMARCA DE CUIABA - MATO GROSSO.

TR
£ Proc. N. °: 01424,1996.005.23.00-9
“. %% Exeqilente: JOSILDA PACHECO DE JESUS
x4  EXECUTADO: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO —
TR 'METAMAT.

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERA(;AO METAMAT ¢
JOSILDA PACHECO DE JESUS, ambos devidamente qualificado nos autos do
processo -em epigrafe, por seus procuradores infra-assinados, vem rcspeltosamente a

presenga de Vossa Exceléncia requerer a juntada de Termo de Transagéo que vai junto a
presente.

Nestes termos
' . Pede Deferimento

Cuiabd-MT, 27 de outubro de 2004. .

S DE BARRQS CARLOS HENRIQUE BRASIL BARBOSA
OAB/MT 3.983
;
. : ~ R Gonqa!o Agtunes de Barros‘i2 970~ Pianalto

wiz ER78.050-300 ~ Cuiab4 — Mallo GRES0. - - o

¥ Eone: (65) 653-2276 ~ Fax (55 J6583200 ¢ -

B pa;lfmetamatdg@bol com.br / dtmetémat@lbest com.br
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R ", PODER "JUDICIARIO
J JUSTIGCA DO TRABALHO
!

. TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO ®
! 52 JCJ - CUIABA MT
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES
‘ NOT.N®: (1.587-I {RECLAMADO} 20/08/96
,’ PROCESSO N°:  1.415/96.7
Wi BUDIENCIA : 6 de setembro de 1996, sexta-feira, as 13:55 horas
-t RECLAMANTE JOSILDA PACHECO ELSTE -
RECLAMADO CODEMAT -
*
. Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO paxa.os fins previstos nos itens abaixo:
-, Comparecer & AUDIENCIA que seréd realfﬁada no enderego, e na data e hora acima |
ka . mencionados. . |
AT Apresentdr DEFESA (art.846, da CLT}) com as provas que julgar
a © . ihecessarias (arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente, :
- ipdependentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe

5 &% "

‘fatultado designar

£

PR TR T RS IR
?‘l‘?ﬁ
o
F“'

b

oA cépia da

w

Efi"angxo a

-, ,5,;‘1;{"\";'“""""""
] r#’
w

e
o

~ . A% CODEMAT
@ % - PALACIO PAIAGUAS,BLOCO SEPLAN

@?; CPA s

preposto, na forma
. “\- do art. 843 consolidado. © n3o comparecimento de V.Sa,
;2§ %ﬁ apllcaqao de revelia e confissiio quanto a matéria de
A inicial.

prevista no paréagrafo 1°
importari na
fato. '

CERTIFICO que o presente expediente
foi encamlizido ao destinat rlo,v1a

postal em ot /OB /796 .

Diretor de{flecretaria

-

CUIABA - MT




advogados
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DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA.,

%
e T
b o
o R
E PN
Iy ot

Flmclonano Publico, residente e domiciliado a Rua Mﬁjor Arnaldo de Matos, n° 80, Duque
“de Caxias, Cuiab#/MT, sendo. encontrado, para -efeito de notificacio na Rua Galdino
‘Pimentel; 14, Centro, Edf. Palcio do Comércio, 2° andar, sala 23, Cuiaba-MT, por seus
ﬁdvogados "ut" mandato incliso vem propor, perante a Douta Junta, a presente

RECLAcho TRAMLHISTA

£- em face de COMP%I&&A DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE

MATO GROSSO., sﬁiédﬁ “ho: Palacio Paiaguds, Bloco Seplan, Centro Politico
ﬁdmlmstratlvo CPA, nes*ta Capital, pe!as razdes que passa expor:

1- CONTR ’-’A""’&“"@f BE TRABALHO

:i‘,f" Admltld(} 26 02.88, sendo dispensado sem justo motivo em 30.06.96, sem que o
“r¢c1amaﬂo efetnasse o pagamento de todas as verbas rescisorias de direito, aviso prévio,

‘ ,5,,' & .bpm cémo*o salario do ultimo mes trabalhado, sendo que o valor do Gltimo salario mensal
LI né deR$744‘37

. T “*e.
- -
o w 3*“3':? > & : TR -

; . ) ]
"';‘“‘FM.A.: E..?‘;-!' ¥ . o= 3;} * ®

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM. JUNTA

41,

JOSILDA PACHECO ELSTE, brasileiro, viiva, RG n° 134.564 SSP/MT,

S i, O & p

Py 0 F L -
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reé

Berardo Gomes
Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Janior
advogados

2- DAS VERBAS NAO PAGAS POR OCASIAO DA HOMOLOGACAO DA
RESCISAQ.

A reclamada deixou de incorporar aos salarios do reclamante as correges
salariais devidas, tendo em vista a data base da categoria ser o mes de maio de cada ano.

¥ .. Assim, deixou de corrigir os salarios do reclamante referente ao periodo 94/95,
/¢ corrigiria os salarios vigentes no periodo de maio/95 a maio/96, cujo percemtual,
medido pelo IPCR perfaz 29,5%, bem como ao periodo 95/96, a serem aplicados sobre os
salarios de maio/96 até a demissio do reclamante, em percentual de 18,3%, o qual foi
calculado tendo por base o JPCR de maio e junho de 95 e o INPC de jul/95 a mai/96,
perfazendo um percentual de 18,3%.
Sang

YR
pg

" 3- ATRASOS DE SALARIOS

. A reclamada sistematicamente vem atrasando os salarios do reclamante, sendo
“que tho periodo imprescrito, qual seja, nos Gltimos cinco anos, jamais veio este a receber
em dia.seus salarios, sendo que tal pagamento deveria ser efetuado no quinto dia atil apés
o mes trabalhado, sendo que tal pagamento, como € publico e notério se atrasava pelo
menos ani‘mes, chegando ao absurdo de terem sido atrasados os salarios por quatro
meses, o
Assim, na forma do art. 355, do CPC, requer que a reclamada, ao contestar o
presente feito, traga as datas do efetivo pagamento dos salirios do reclamante, sob as
penas do art. 359,

4- NAO RECOLHIMENTO DO FGTS

A reclamada n#o efetuou a totalidade do recothimento do FGTS do reclamante,
- sendo que o mesmo percebeu, “conforme’ documento anexo, parcialmente, as verbas
. epositadas. Deve ser compelido a pagar 3 importincia remanescente.
Pelos fatos acima narradds, requer; ¢om base ainda no art. 355, do CPC, que a
‘teclamada, ao contestar a presente, traga os comprovantes de todos os depositos
efetuados a conta vinculada do reclamante, para apuragio da diferenca devida.

REQUERIMFN{OS

- Assim, formula o pedido de pagamento das seguintes verbas, a serem calculadas
por ocasido da execugio da Sentengla a ser prolatada pelo Juizo:
a) Pagamento do aviso prévio e do salirio de Junho/96, com aplicagio do art,

467 da CLT, por se tratar de verbas incontrovérsas .

- | I‘- ‘ %k
L . Rua Galdino Pimentel 1° 14, Centro A
o Edificio Pal4cio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd - MT \J

Fone: (065) 624-2388 / 624-8449

4 ¥

. |.| | . -




" oitiva de testemunhas, inclusive depmmento pessoal do reclamado.

Berardo-Gomes .
Carlos Henrique Brazil Barboza : :
Maria dé-Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior .

CoELLT advogados

P
-oaT o,

v

> -

" ‘b)Pagamento das diferengas salariais referentes ao percentual de 29,5%, a partir
de maio de 95 ‘até maio de 1996, e sua mcorporaqao aos salarios do reclamante para

* .céloulos das-diferencas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso prévio, férias, inclusive

proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°s. salérios,
inclusive propotcionais e demais consectarios legais, tudo como noticiado acima.

c)- Pagaﬁwnto das diferengas salariais referentes ao percentual de 18,3%, a

T -parm' de maio de 96 até a demissdo do reclamante, e sua mcorporagao aos salarios do

niésma para calculos das diferencas de verbas rescisérias, quais se_|am aviso prévio, férias,
mcli.lsivp proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°%.
0 Sq mchxswe proporcionais ¢ demais consectarios legais

RIS gl) Pagamento de juros e corre¢dio monetaria sobre os salarios atrasados, como
: ‘b»'no item 3, acima.

) Pagamento do FGTS, inclusive os 40% de lei, a serem apurados, como

nomwdo no ltem 4, aclma

Q rec]a:mante e.‘sta desempregado, é pobre, sem condi¢Bes de arcar com as
custas proeessuals e honorarios advocaticios sem prejuizo préprio ¢ de sua familia,
percebendo merios de dois salérios minimos por mes, motivo pelo qual requer os
beneﬁmosda JU S'I'ICA GRA'I‘UITA, com ﬁﬂcro na legislagdo em vigor.

Requer, ainda, .que seja o reclamado condenado ao pagamento do Onus da
SUCUMBENCIA, inclusive os honorarios de advogado na base usual de 20% sobreo— -—— —
valor da condenagio, com fulcro na Ieglslacﬁo vigente.

Dando a causa o valor de algada, de R$2.500,00 (Dois mil ¢ quinhentos reais),
requer a notificagio-citatoria do- l'eclamédb para, querendo, responder os termos da
presente, sob pena de revelia e confissao, sendo finalmente condenado na forma de pedido
acrescido de juros e corregiio monetana;, ‘protestando por todos os meios de provas
permitidas em Direito, inclusive a juntadg dos inclusos documentos e novos, se houver,

Termos em que, -
Pede Deferimento. -",

'Cmaba-MT 15 de agosto <f¢=1996

BERARDO GOME‘S'
OAB/MT. 3587

Rua Galdino Pimentel n° 14, Centro
PaléctodoComé:mo,z"Andar Sala 23, Cuiabd - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449

-
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ff EXCELENTfSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA §*
JUNTA DE CON’GILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO

J5% . PROCESSO N°. 1.415/96

! I
¥, ;
g . A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
¢ i PR EST‘ADO I)E MATO GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO ,
A Sociedade Anifiima de Economia Mista com sede nesta Capital, no Bloco GPC
MY PALACIO PAFAGUAS, CPA, devidamente inscrita no Cadastro Geral de

S Contribuirites-do’Ministério, da Fazenda sob o n. 03.474.053/0001-32, neste ato
?;*’ W% representada por sem hqmdaﬁl; DPR. JOSE BOTELHO DO PRADO,
o ' brasﬂe o, casado, contador , msctltomo CRM, sob o n° 2.291- MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

i .

o, A que lhe move JOSILDA PACHECO "ELSTE, processo supra, em tramite por
r essa Jllmta ¢ Secretaria, por seus procuradores infrafirmados, constituidos na
S a forma |do incluso mandato (doc.0l ), advogados, regularmente inscritos na

&ﬁ, v e OAB/MT, sob os Nos. 2597 ¢ 4328, com endereco na sede da Reclamada, local
<#., . ifhdicddo a receber as intimag3es, vem i presenga de Vossa Exceléncia,
Y& ® apres sua
3 - CONTESTACAO
#"':’g adgz;inﬂ& ‘para tanto as razdes fiticas e de direito a seguir articuladas:
. o e ] .
, 1
!i.' L
y a el ".jk R A ) - T o
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PRELIMINARMENTE
"1 - DANULIDADE CONTRATUAL

O Reclamante da presente lide ingressou na CODEMAT, ora
Reclamada, 6rgdo da administrag#io publica indireta, sem prestar concurso.

Assim, o vinculo laboral ¢ produto de flagrante ilegalidade, € €
totalmente: mulo, j4 que consubstancia-se em ato administrativo
inconstituciénal, haja vista haver o Autor ingressado no emprego publico sem

s B subme‘ter-se ao mdlspensével concurso publico.

A Constltmg:ao Federal, ao tragar os principios norteadores da

: ,acﬁnmlstracﬁo pablica, prescreve em seu artigo 37, verbis:

“A  administracio publica, indireta on
fundacional de qualquer dos pederes da Uniiio, dos Estados,
do. Distrito Federal e¢ dos Municipios, obedecera aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e, também, ao seguinte:

- 1- OMISSIS.

‘1T + a investidura em cargo ou emprego piblico depende de
aprovacio prévia em concurso piblico de provas ou de
provas ¢ titulos, ressalvadas as momeagles para cargo em

_comissdo declarado em lei de livre nomeagio e exoneragio.
Paragrafo Primeire. - OMISSIS
Parigrafo Segundo - a niio observAncia do disposto nos
incisos II e III implicara a nulidade -do ato e a puni¢io da
autoridade responsavel, nos termos da lei”.

Os icones da exegese constitucional brasileiratodos eles ja se

: prommmaram a proposito daquele dlSpOSlthO do texto dito, entre eles CELSO

&

ANTONIO BANDEIRA DE MELLO, HELLY LOPES MEIRELLES,
ADILSON DE ABREU DALLARI, A_FONSO DA SILVA, entre outros,
concluindo unissonamente pelo entendimento da plena ilegalidade de
contratagGes desse jaez, e por conseguinte da sua total nulidade.

A Reclamada ¢ sociedade de ¢conomia mista de que o Estado de
Mato Grosso ¢ 0 Acionista majoritario, integrando, pois a administragdo
indireta “estadual. Nessa qualidade, insofisméavel que os atos de gestdo
pratlc{ados, pelos que a dirigem, submetem—se em absoluto aos ditames da



legislagdo -que rege a administragdio piblica, mormente no que se refere a
forma de investidura no emprego do seu funcionalismo.

Anteriormente a Carta Magna de 1988, ¢ mesmo apds o seu
advento, sucessivas diretorias da Reclamada perpetravam contratagfes de
pessoal ae afrepio das estipulagdes da lei maior,0 que vem redundando no
assoberbamenté asfixiante de suas obrigagdes financeiras, na inviabilizagdo
de sua prépria:& especifica fungfo de instrumentalizadora do desenvolvimento
do estado-de Mato Grosso.

‘ Nﬁlas sd0, pois essas celebragdes, pleno jure, e assim devem ser

Necessano se faz atentar para os efeitos da decretagdo dessa
colmrada nulidade. O ato nulo, por natimorto, nfo gera quaisquer efeitos.

_ Esse o entendimento corrente da Doutrina ¢ da Jurisprudéncia.
Unr dos mais consultados exegetas da legislagdo laboral, o emérito Jurista
DELIO MARANHAO, em sua obra “INSTI'IUICOES DO DIREITO DO
T‘RABALHO” ed. LTR, pag. 243, ensina que:

“Atingindo a nulidade o préprio contrato, seguindo os
principios do direito comum, produziria a dissolugfio “ex
tunc” da propria relacdo.

Evidentemente, nio pode o empregador devolver ao
empregado a prestagio do trabalho em virtude do contrato
nulo. Assim, niio € possivel aplicar-se, no case, o principio
do efeito retroativo da nulidade. Dai porque os salirios
que ja foram pagos, ndo devem ser restituidos,
correspondendo, como correspondem, a contrapresta¢iio
definitivamente realizada.

Se o trabalho foi prestido, ainda que com base em um
contrato nulo, o salériq."'hé de ser devido; 0 empregador
obteve o proveito da prestacio do empregado, que sendo
por natureza infungivel nfio pode seér restituida.

Impde-se por conseguinte, o pagamento da
contraprestaciio equivalente, isto é, do saldrio, para que
nfo haja enriquecimento ilicito”. .

Essa novel constituigdo brasﬂelra ndo inovou no estabelecimento
de regras gerais para o funcionalismo publico; nada mais fez que recepcionar
0s cQténos consagrados pela Carta de 1969.

¥
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A emenda constitucional No. 1, de 17 de outubro de 1969, que
1gua1mente recepclonou o Texto Maximo de 1967, no que se refere & forma
de investidura no servigo publico, estabelecia em seu artigo 97:

“Qs cargos pablicos seriio acessiveis a todos os
brasileiros que preencham os requisitos estabelecidos em lei.
. Paragrafo Primeiro - A primeira investidura em
. cargo pablico dependera de provas e titulos salvo os casos
indicados em lei”.

De tudo o que se expende nessa preliminar ficou assente, a

.‘margem, de qualquer divida, que servidor ou fincionario piblico é aquele que
se vicula contratua]mente a administragfo puablica, seja direta ou indireta.

O diploma maior de 1967 ja dava explicitamente o aspecto
‘cohceitual do servidor pablico ao tratar da proibigdo da cumulagéio de cargos
em seu artigo 99, verbis:

“Art. 99 - E vedada a cumulaciio remunerada de cargos ou
func,m publicas.

Paragrafo Primeiro - omissis

Parigrafo Segundo - A proibi¢io de acumular se estende a

e g cargos; fun¢des, ou empregos em autarquias, empresas piblicas e
4. 7 sociedades de economia mista.”

Assim, os Servidores admitidos em prévio concurso publico
ainda que anferiormente a atual constituigdo, nem por isso estdo infensos aos
efeitos profilaticos dela, cujas disposices se constituem em mero

prolongamento do que continha a Carta revogada no respeitante 3 forma de
acesso ao servigo publico.

Inconteste, pois, que o contrato laboral celebrado com o
Reclamante ainda sob a vigéncia da Constitnigéio de 1969, é igualmente nulo
de pleno-direito ¢ assim também deve ser de¢larado.
2- INEPCIA DA INICIAL
Reza o artigo 282, do CPC, verbis:

Art. 282. A peticdo inicial indicara:



I - omissis

VI as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.

Inépcia & o termo que se reserva para definir o ato postulatorio
da parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolheu o principio dispositivo, conforme

‘depfeende'—se da Exposi¢do de Motivos.

- O postulado de que a iniciativa das provas cabe exclusivamente a

parte que alega o fato constitutivo de seu direito, constitui-se na mais
acentuada caracteristica do principio dispositivo, cuja particularidade mais
evidente € o nus da prova.
Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitotio, ndo haveria falar em O6nus da prova , pois que sua indicagio
caberia ao Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no direito
processual brasileiro, a atividade relativa 4 procura e a escolha dos fatos e
spas correspoﬂdentes provas, compete pois, 4 iniciativa exclusiva das partes.

Como cabe 43s partes indicar as provas que julgarem oportunas,
tanto pior para elas se forem insuficientes.

A simples alegagdo de que a Reclamada ndo teria efetuvado a
totalidade do recolhimento do FGTS, langada na exordial sem estribar-s¢ em

qualquer tipo de provas, nfo detém o condﬁo de algar-se a plano de verdade
irrefutavel.

Assim também no que se refere a alegagdo do Reclamante sobre
ndo fhe haver sido pagos os saldrios sempre rigorosamente em dia. Ora,
afirmar pura e simplesmente que sistematicamente vem a Reclamada se
atrasando na prestag3o salarial ¢ por demais vago, ¢ imprecisdo escandalosa
que absolutamente nfio se presta a nenhuma orientagdo judicial tendente ao
acolhimento do postulado.

A parte, como suso abordado, nfo pode instilar no julgador, por
deficiéncia calculada de informag¢des e provas, robustas ¢ inconcussas,
duvidas acerca da extensdo do que pleiteia, pena de ter a vindicagio
indeferida, como ha de ser a presente, por obviamente imimputavel ao 6rgio
Judlcaﬁtq o exercicio de ilagSes, conjecturas e adivinhagdes para a melhor



‘i)i'e:ﬁtagﬁo jurisdicional, segundo os também melhores principios de equidade ¢
justica. :

, O absurdo de terem sido atrasados os saldrios por quatro
meses segundo a candente afirmagdo do autor, muito bem pode ter ocorrido,
se é que ocorreyu, em épocas alternadas, em periodos descontinuos, como
ignalmente pode ter s¢ verificado em primérdios da relagdo laboral que ja

engolfados pela inexorabilidade do vértice da prescriggo.

QO mero arrozoado ndo é suficiente para provar um fato, surge a

imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nio coligi-la é expor-

se ao latego implacavel da inépcia, mercé da sabedoria do brocardo segundo
o-qual o que nfo esta nos autos, ndo estd no mundo!

.+ =. Tal assertiva encontra eco no artigo 333, do CPC, que prescreve,
“yerbis™: - |
Art. 333. O 6nus da prova incumbe.

I - a0 autor, quanto ao fato constitativo de seu direito

A Consolidagdio das leis do Trabalho ao preconizar a
subsidiaridade da lei instrumental civil ao processo trabalhista, prevé em seu
artigo 769:

“Nos casos omissos, o direito processual comum seri fonte
subsidiiria do direito processual do trabalho, exceto naquilo
em que for incompativel com as normas deste titulo”

Subsididrio segundo os melbores dicionaristas, Aurélio, por
exemplo, traduz-se por:

“Relativo, a ou que tem o cardter de subsidio: meios
subsididrios, que concede subsidio; que ajuda...”

Pois bem. Sobre o procedimental envolvente da formagio e
desenvolvimento valido do processo tendo-se por base a CITACAO, o
Diploma Consolidado nfo cogita.

Por sua vez o0 Codigo de Processo Civil Brasileiro ¢ peremptério
ao estabelecer em seu artigo 219 que:



| “A citag3o valida torna prevento o juizo, induz hthpendenc:la e
faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordemada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e imterrompe a

prescrigéo”.(g.n.)

Ao estabelecer os efeitos da citagdo, também prescreve citado
Diploma, in-ipsis litteris, em seu artigo 264, verbis:

" “Feita a citagdo, ¢ defeso ao autor modificar o pedido ou a
causa de pedir, sem o consentimento do réu...”(g.n.)

Com o fito explicito de proteger eventuais direitos da parte
claxamente pressupondo a falibilidade profissional, fez o legislador amenizar
as, conSeqnenmas do louvave! rigorismo dessa disposigdo, ao fazer consignar
naqueleDJgesto pelo seu artigo 284 a oportuniza¢o de emendas 4 inicial.

S o D1z,p01$ citado dispositivo:

. “Verificando o juiz que a peticio inicial ndo preenche os
requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta defeitos
¢ irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinari que o autor a emende, ou a complete, no prazo de
dez (10) dias™.

A liberalizagdo da lei, no entanto, inescusadvel, inescapével,
intergiversavel, insofismavel que permissivel ao caso concreto verificavel
anteriormente 2 citagio do réu.

Absolutamente inegivel que assim deva ser, porquanto prescreva
o artigo 285 do mesmo CPC:

“Estando em termos a peti¢io inicial, o juiz a despachari,
ordenando a citacdio do réu para responders;...”

Destarte, nfio ha falar em se conceder deferida a eventuais
postulagtes extemporaneas que visem a emenda da presente pega exordial,
ainda que seja em nome da obediéncia ao principio da informalidade e da
festejada, decantada, ¢ nem sempre real hipossuficiéncia do laborista, por
colidir brutalmente com literal disposicdo de lei.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborassem a
alegagfip_ de atraso no pagamento de saldrios, cujo dnus ao autor incumbia,
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nnposs1b111tando a realizagfio da cognigdo pelo Juizo, bem como também a
defesa da Reclamada, que ndo poderia contestar pedido inespecifico, Requer-
se & Vossa Excelenma fulcrado nos artigos 267, I, e 329, do CPC, a extin¢do
do procésso no que se refere aos pedidos de recolhimento do FGTS e
pagamento de juros pelo alegado atraso no pagamento dos salarios.

3 - DA LITISPENDENCIA-
A - REAJUSTES 94/95

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria
profissional a que a Reclamante pertence, como se pode constatar pela inclusa
i-clagﬁgi de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunial Regional do
Trabatho da 23” Regifio, Dissidio Coletivo buscando normatividade para o
haimmento dos reajustes salariais que ndo foram objeto de negocmc;ﬁo via
Acordo“Coletivo, conforme se comprova pelos documentos cuja copia vao
instruindo 3 presente.

Aquela Egrégia Corte exarou Venerando Acérddo que acolheu

'parcmimente opleito deduzido, aqueles mesmos indices postulados no item 2,

pnmelra parte da presente Reclamacio, referente ao periodo 94/95.

Aora Reclamada nio se conformando ‘com aquela decisdo, dela
recorren ao Colendo Tribunal Superior do Trabalho, conforme faz prova a
inclusa documentagdo reproduzida xerograficamente. (doc. ), apelo que
ainda se encontra pendente de julgamento pela instancia ad quem.

Deve, portanto, a presente Reclamagdo ser julgada extinta sem
Julgamento do mérito nesse particular.

4 - DA COISA JULGADA

O ora Reclamante ajuizou, perante a 3° Junta de Conciliagdo e
Julgamento desta Capital, a Reclamagfio Trabalhista tombada sob o n°
934/95, que pleiteou as mesmas verbas da presente reclamagdo e que recebeu
decisfo, tudo conforme se comprova pela inclusa documentagio.

Assim, configurando-se plenamente a prejudicial, requer-se a
Vossa Exceléncia seja julgado extinto o presente processo, com julgamento
do mérito.



1 - DAS VERBAS RESCISORIAS

a) Aviso Prévio -

o Reclamante foi previamente dispensada no dia 30 do més de
maio do ano em curso, como se comprova pelo respectivo “Aviso” em que ele
apds a sua assinatura, ¢ do qual vai copia mnstruindo a presente.

‘Resultou dai, que no periodo legal do aviso prévio a Reclamante
prestou normalmente os seus servigos 4 Reclamada, inclusive com a redugdo
do seu horario normal de expediente, nos termos do que prescreve o artigo

488 da CLT.

TR % Nio ha, pois, falar em qualquer obrigagdo a esse titulo porquanto
as verbas que The corresponderam foram constituidas pelo proprio pagamento
do sdlério do més de junho/96, periodo em que referido Aviso Prévio foi
regularmente: cumprido.

5) Salario do més de junho/96

Improcede 'd  Reclamatéria, consequentemente, também
relatwamente a esse pleito, haja vista o efetivo recebimento do salario do més
de juitho/96 pelo Reclamante, conforme se comprova pela copia da respectiva
folha de pagamento devidamente rubricada por ele que também vai instruindo
a presente. (o ).

2- DO EFETIVé RECOLHIMENTO DO FGTS

Improcede totalmente o pleito no que concerne aos depdsitos
fundiarios, como a seguir se demonstrara.

Conforme se comprova pela inclusa documentacdo, a Reclamada
celebron Acordo de Parcelamento com o 6rgdo gestor, a Caixa Econdmica
Federal, em 20 de dezembro de 1.993, através do qual se convencionou o
pagamento da divida que a Reclamada mantinha relativamente aos depositos
fundiarios dos seus servidores.

Dito Acordo possibilitou reescalonasse a Reclamada o débito
mantido perante o Fundo, até a data da sua celebragfio, que se reportou a
alguns periodos de atraso verificado exclusivamente apés o ano de 1.986,
sendo curial que abrangeu a totalidade daquelas pendéncias, pois niio seria



razoavel supor-se que se excluisse dele eventuais residuos. Foi desse mesmo
acerdo clausula inclusive de expressa resolugdo, que obrigava & Reclamada
também 3 completa integralizagdo dos depésitos as contas vinculadas dos

titulares nia hipotese de demisséo.

Pelo motivo da liquidagdo da Reclamada, visante a sua
extingfio,viu-§¢- ela na contingéncia da total integralizagéo do débito apurado
anté a isevitabilidade da_dispensa dos seus empregados, o que realmente foi
feito conformé se comprova pelo documentos que vao junto ao presente
(guias de recolhimento).

" Como se vé mesmo do Termo de Rescisdo Contratual firmado
pelo Reclamante, foi-lhe paga inclusive a quantia referente a multa pela
disp'éxisa_sem justa causa, aquela mesma a que se refere o paragrafo 1° do
arngq 18-da Lei 8.036/90.

e
‘Ora, essa penalizagdo, que ascendeu a R$ 3.075,41 naturalmente
quie teve por base o valor total que constituia o crédito do Reclamante a titulo
de FGTS, apurade e diretamente depositado a sua conta junfo a Caixa
Econdmica Fedéral obviamente também levantado por ele mercé de servir 0
proptio Termo de Rescisdo aquele fim, por constituir-se igualmente em
Autorizagio para Movimentaggo do Fundo.

~* .sNada portanto deve a Reclamada ao autor a titulo de FGTS,

" devendo, pQI;jJ]?djda de justica, também esse pleito ser julgado totalmente

improcedente: -
3 - DOS REAJUSTES;SALARIAIS

O pedido de reajusfé;js-gé]ariais pleiteados na parte final do
item 2 da presente Reclamagdo, referente ao periodo 95/96, mostra-se a toda
prova totalmente improcedente, porque absolutamente destituido de base
legal.

Realmente, tal pedido. encontra-se a4 mingua de qualquer
fundamentagio que possa autorizar o seu deferimento, a uma porque
desamparado’ de nenhuma previsdo legal, aleatoriamente apurados que foram,
ndo tendo sido declinadas as fontes em que hauridos 0s nimeros que o
compde; a duas porque a incidéncia deles ndo prescinde de prévia acordincia
entre as partes interessadas, empregador e empregados, nos termos do que
prescrevem o artigo 26 da Lei 8.880/94, ¢ a Lei 8.542/92, que remetem 3 livre
negociagdo coletiva sobre reajustes salariais.

10
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, Do que foi convencionado no ACT 94/95, cuja copia se
traz 4 colagao, (doc. ) nenhum reajuste de salario foi preconizado entre o
Sindicato representativo da categoria a que pertence a Reclamante e a ora
Reclatiada, nem tampouco houve qualquer acordancia para o periodo
imediataménte: aquele.

4 - SALARIOS - DO EFETIVO PAGAMENTO DOS
JUROS

Cemo bem se vé do competente Termo de Rescisdo Contratual que

‘ fonnahzou a extingdo do vinculo estabelecido, em seu item 46 estdio langados os

vilores relativos aos juros que restaram devidos ao Reclamante pelo atraso nos
pagamentos dos seus salrios, aqueles mesmos a que se refere o petitorio
niadrigador.

Em anexo, relagdo levantada junto ao CENTRO DE
PROCESSAMENTO DE DADOS DE MATO GROSSO - CEPROMAT,
érgdg-que, principiando pela Folha de Pagamento, se incumbe de submeter a
processarento toda a gama de levantamentos financeiros dos servidores do
Estado, € que estampa, j&4 em sua ..° folha, a designagio nominal do ora
Reclanante € seu crédito relativo aos juros por saldrios pagos em atraso para
a data de.31.03.94, o'qual importava entfo em RS 471,18.

“¢Féflavia, no azo do rompimento do contrato de trabalho, o ex-
servidor obteve a este titulo a quantia de R$ 2.127,63, o que demonstra que
tal crédito resultou quitado além da saciedade.

Integrando, pois, esses vailares 0 quantum das verbas rescisorias
devidas ao Reclamante, e tendo sido naturalmente inteiramente por ele
recebidas, a toda prova, assim, se afigura.a improcedéncia da postulagdo, que
assim deve ser julgada, como medida de’justiga, totalmente improcedente.

T

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos ¢ nos melhores de direito, devers ser a presente contestagdo ser
recebida ¢ afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares
arguidas, ou ainda adentrando o mérito, ‘pela procedéncia das razdes expostas
para julgar totalmente improcedentes os‘pgdidos da inicial, condenando-se o
autor nas custas e demais cominagdes fegais, como de direito.

1




. Protesta por todos meios de provas em direito admitidos,
‘especialmente depoimento pessoal do Reclamante e oitiva de testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiabd/Mt., 06 de setembro de 1.996

. ' NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
AL : OAB/MT 2.597

B L. OTHON JAIR DE BARROS
ST OAB/MT 4.328
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Aviso Prévio do Empregador para Dispensa do Empregado ™

[Empresa’

—

______COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO = CODEMAT J
r_Ne::m,e do Empregado

JOSILDA PACHECO ELSTE

r - . 1

-+ Pelg presente notificamos que a........... 30....dias da data da entrega deste, ndo mais serdo utilizados os seus

servicos péla nossa’empresa, & por isso vimos avisé-lo, nos termos e para 0s efeitos do disposto no art. 487 -itens -1 el
-« CapMV! - Titulo 1V, do Decreto Lei n25.452, de 12 de maio de 1943 da CONSOLIDAGAC DAS LEIS DO TRABALHO.

Afé o término do aviso prévio, por forga do art. 488 da CLT V.S® terd seu horario de trabalho reduzido de
duas horas. digrias ‘séﬁ11ﬁrejuizo de seu salario, a fim de procurar outro emprego. Nestas condicoes, sua jornada de
trabalho términard:duas’ horas antes do horério normaimente previsto. Caso V.52 resolva optar pela faculdade do §
Ginico do art. %488 tjornada normal, com redugao de sete dias de trabalho no final do aviso), solicitamos formalizar esta

«ihten¢so: A presente dispensa se da pelo motivo da liquidacdo desta Compsnhia, em obedien
cia ‘a0’ Decreto’ Governamental n2 770/96, que preconiza sua extincao. -
i Solicitamos a devolugao do presente com o seu "ciente”.

..u
UTILIZE IMPRESS0S (ikbea )

L '[LocalfData A J[Empregador e
S T A _ 47— 5
ST J[)O"'J.}i alhd. 30. 05 .96 Jost G- n.\i.fo Pra
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ﬁ ESTADO DE MATO GROSSO

DEMONSTRATIVO DE PAGAMENTO - SISTEMA DE PAGAMENTO
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
- ADVOGADO  OAB/MT 3618 ADVOGADO  OAB/MT 3850
EXM"° SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. _*JCJ DE CUIABA :5_:_
gy
- i,glll:?;‘j - oo .
:’”g}g o
)%% N ta 2"{ :‘
AL
a5
BE =,
Bree

PR JOSILDA PC]E[ECO ELSTE, brasileira, vilva, Funcionaria Pablica
{{ ' portador(a) da-Cédula de Identidade RG n® 134.564 SSP/MT - CPF n° 229.850.261-72,
:#CTPS n° 96.296 Série 547°, residente ¢ domiciliado & Rua Major Arnaldo de Matos - N° 80

. r‘:f’}"* , = Bairro Duque de Caxias - CEP 78020-080 - Cuiaba-MT, representado por seus .
PR g " procuradores infra-assinados, vem a honrosa presenga de V. Exa, propor RECLAMACAO
.*1" . " TRABALHISTA, em face de CODEMAT - CIA DE DESENVOLY. DO ESTADO DE _
2r . MATO GROSSO, empresa publica, sediada no CPA-Centro Politico ¢ Administrativo,
- " Bloco"GPC, Cuiaba (MT), pelos motivos de fato e de direito a seguir expostos :

ch 1. Eo reclamante empregado da empresa reclamada, admitido em 26/02/88, exercendo

v a ﬁmgao de Fupclomina Piiblica .

,,"’ * 1. Firmou o reclamado com o Sindicato obreiro, em 27.09.90, Termo Aditivo ao
T Acordo Coletivo de Trabalho, exemplar-ahexo, estabelecendo no item 5:
- ~ J
i{ ‘5 - Em atendimento & reMnd:cagao do SINDPD-MT e para evitar qualquer
diuvida na aplicagdo dos percentuais disposios nos itens acima, foi inserido no
. presente instrumento o quadio-demonstrativo abaixo:
- Més Rep. SaIarig:f- Ganhos Reais Politica Salarial
. Qutubro - 6,09% -
Novembro. -+ 3% - -
e . Dezembro 3%. 6,09% IPC Set/Out, Nov
R e O Janeiro 3% - -
T E ’ Fevereiro 8% 6,09% -
Ty o Margo 12,55% - IPC Dez/Jan/Fev




VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
- ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO O m
*Pamay

A Abril 12,55% 6,09% -
& Maio 44,30% - .

» 2. Até o més de fevereiro de 1991, a avenca foi integralmente satisfeita, sendo,

s “entretanto, inexecutada a partir do més de margo daquele mesmo ano. Neste caso, ¢ o

R reclamante credor de diferengas salariais a serem aferidas com a aplicagiio dos seguintes
i indices:

a) 94,57% no més de margo/91 (12,55% da reposigio pactuada, mais os IPC's

‘= 'f‘{‘ ‘ dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91, de 18,30%, 19,91% e
_Z;:_ a ' 21,87%, respctivamente), sobre os salarios de fevereiro/91;
T2 P b) no més de abril/91, 19,40% (12,55% mais 6,09%), sobre os saldrios de

margo/91; e,
¢} a partir do més de maio/91 44,80%, sobre os salarios de abril/91,
incorporando-se este percentual definitivamente aos sal4rios dos reclamantes.

Eﬁ -='5-‘ 3. Essas diferengas devem refletir nas férias, 13° saldrio, licenga-prémio, gratificacdes e
: - FGTS com as comina¢Bes do art. 22 da Lei n® 8.036/90.

Il - DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

L. Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos salarios mensais, causando
transtornos e prejuizos ao reclamante,

R
" 2, Os levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro, eis a sintese desses
Sl airasos:
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/M

Pagamento dos salarios do més de Foi efetuado no dia

Margo/91 10.05.91
Abril/91 15.06.91
Maio/91 12.07.91
Junho/91 15.08.91
Julho/91 10.09.91
Agosto/91 14.10.91
Setembro/91 17.11.91
Outubro/91 10.12.91
Novembro/91 13.01.92
Dezembro/91 20.01.92
3. Em face dos atrasos acima, é o reclamante credor de juros, multa e corrego

monetaria, nos termos do art. 147 da Constituigio do Estado de Mato Grosso.

4, Requerem que se digne V. Ex* determinar que a Reclamada apresente os holerites

. “do Reclamante, com vistas 4 apuragfio da correcdo monetéria e demais encargos.

IV - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS

1. Outro ponto da demanda relaciona-se 4 auséncia de recolhimento dos valores

referentes a0 FGTS 4 conta vinculada de cada um dos reclamantes. Pelas parcas

informag3es conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde junho de 1986 nio
procede ao recolhimento dos depésitos fundiarios de seus empregados.

2 ~ No tocante a este ponto da demanda ndo se tem noticias de nenhum depdsito
fundigrio feito pela Reclamada na conta vinculada do Reclamante desde junho/86.

3.~ Corni apoio no art. 25 da Lei 8036/90, os reclamantes pedem que a empresa

rectamada“seja compelida a.:realizar todos os depdsitos em atraso, com as cominagdes do
art. 22 da referida‘Lei.

PR -

el
4§

RUA GALDINO PIMENTEL , N° 14 - EDI.F..PA'LACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR

CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIF *"-
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 3850

V - REGUERIMENTO

1. Demonstrada a lesdo aos seus direitos, formula o reclamante os pedidos seguintes,
em valores apuréveis na liquidagio da sentenga :

a) pagamento das diferencas salariais em face da aplicagdo dos percentuais de
94,57% no més de margo/91; em abril/91, 19,40% sobre os salarios de
margo/91; e em maio/91, 44,80%, sobre os salarios de abril/91, com a
incorporagdo definitiva desses indices aos salarios do reclamante;

b) pagamento dos reflexos das diferengas supra nas férias, 13° salario, licenga-
prémio, gratificagSes ¢ FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n° 8.036/90;

¢} pagamento dos juros, multas e corregdo monetéria pelo atraso no pagamento
dos salérios e a multa prevista no Acordo Coletivo de Trabalho, conforme
fundamentacio supra;

L ' d) recolhimento dos depdsitos do FGTS, desde junho/86, na conta vinculada do
oo reclamante, com as cominagdes previstas no art. 22 da Lei n° 8.036/90, quais
A sejam, corregdo monetéria, juros de mora de 1% a0 més e multa de 20%.

2. Pede mais a condenagfio do Reclamado nas custas processuais e honorérios
‘advocaticios na base de 20% sobre o valor da condenagfo, de acordo com a Lei 8.906/94.

3. Protesta pela oportuna produgo de provas, requerendo, desde logo, com base no
-art. 355 e sob as penas do art. 359, ambos do CPC, que a empresa seja compelida a
"* -apresentar copias de todos os holerites de pagamento dos reclamantes, como provas do nfo
- .cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na norma coletiva aqui invocada, bem
assim, dos atrasos no pagamento mensal.
<:4,"Com o apcig,do art. 735 da CLT e Lei n° 8.036/90, pedem que a Caixa Econdmica
« Pederal seja notificada g, fornecer copiz dos extratos analiticos das contas do FGTS
existentes efti noig dg Reclamante, com vistas 2 comprovagio do nfio recolhimento dos
respectivos depdsitos fundiatios pelo reclamado.

: 5. . Finalmente, requer é notificagip da empresa reclamada para a audiéncia de

-+ conciliagdo, instrugio e julgamento, com depoimento pessoal de seus prepostos, ouvida de
testemunhas, juntada de documentos ¢ §ue, ao final, seja o empregador condenado nos
pedidos supra, com juros, corregio monetéria e demais cominagdes legais.

6.  Da-se a causa, para efeito nié};alﬁente de algada, o valor de RS 300,00 (trezentos -
redis). '

2" T 4 1EIMOS em que, P. Peferimento
g " . “fauiaba-MT, 06 de abril de 1995,
RUA GALDINO I;ME_NTEL » N° 14 - EDIF. PALACIO DD COMERCIO - SALA 22-2° ANDAR

CENTRO - CUIABA -'MT - FONE FAX (065) 322-3541
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' COMPANHIA DE
c ﬂ n E M ﬂl DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO

ANEXO AO PROCESSO N¢ . & 1.220/% pe_B7 s 07y
INTERESSADO(A)
ASSUNTO

DESPACHOS E INFORMACOES
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EXM® SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. 5* JUNTA DE CONCILIACAO E
JULGAMENTO DE CUIABA.

Processo n. 1415/96
Reclamante: JOSILDA PACHECO ELSTE
Reclamada. CODEMAT

&

JOSILDA PACHECO ELSTE, devidamente qualificado

B \nos aﬂfos do tlmcesso em epigrafe, que contende com CODEMAT, vem mui

respeitosamente & presénta de Vossa Exceléncia apresentar emenda a inicial, no
{ocahte s datas 'de atraso de. pagamento, bem como dos depdsitos fundifrios n#o
efetnados pela reclamaﬂa, Iazendo-a nos seguintes termos:

3

+

El

1- DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

= ., . K
; - H i +
' i‘-—: " YL B ‘

3 g " Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos

i, saiinos mensals, ns;nﬂo transtornos e-prejuizos a reclamante.

2 o ‘Dos levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato
obreiro ¢ pela préisria réclamante, eis a sintese desses atrasos:
Pmmento dos salfrios do més de- Foi efetuado no dia
‘ Janeiro/91 5 18/04/91
) Fevereiro/91 18/05/91
Miirgo/91 10/06/91
Abril/91 : 14/06/91
Maio/91 ' 19/07/91
Junho/91 16/08/91




¥
[

[ AN

|

Agosto/91

Setembro/91
Outubro/91
Novembro/91
Dezembro/91
Janeiro/92
Fevereiro/92
Margo/92
Abril/92
Maio/92
Junho/92
Julho/92

. Agosto/92

Setembro/92
Qutubro/92
Novembro/92
Dezembro/92
Janeiro/93
Fevereiro/93
Mar¢o/93
Abril/93
Mazio/93
Junho/93
Julho/93
Agosto/93
Setenibro/93
Outubire/93 -

Novembro/93. ;. -

e

PRty Y

Junho/94 . ‘I‘

Julho/94
Agosto/94
Seteritbro/9%

Outubro/4 . .
" Novembro/94
Dezembrg/95

Janeiro/95-
Fevereitro/95
Marc¢o/95.
Abril/95

- Maio/95

Junho/95
Julho/95
Agosto/95
Setembro/9$

>

101001

08/11/91
11/12/91
09/01/92
02/04/92
21/02/92
19/03/92
15/04/92
15/05/92
18/06/92
16/07/92
18/08/92
16/09/92
21/10/92
17/11/92
16/12/92
10/01/93
16/02/93
15/03/93
19/04/93
17/05/93
18/66/93
19/07/93
16/08/93
20/09/93
19/10/93
18/11/93
23/12/93
18/01/94
21/02/94
21/03/94
25/04/94
16/05/94
13/06/94
14/07/94
15/08/94
14/09/94
17/10/94
21/11/94
25/01/95
23/03/95
22/02/95
09/65/95
02/06/95
02/06/95
28/06/95
09/08/95
26/09/95
23/10/95
15/12/95
22/12/95




NovembroBS 22/12/96

Dezembro/95 ’ 19/01/96

Janeiro/96 16/02/96

Fevereiro/96 22/04/96

Margo/96 29/05/96

Abrif6 09/07/96

Mazio/96 05/08/96

Junho/96 12/08/96
3. Em face dos atrasos acimz, é a reclamante credora de
‘juros, multa e correcio morietaria, nos termos do art. 147 da Coastitui¢io do Estado

.~ 'de Mato Grosso.

4, ‘ Requer que se digne V. Ex* determinar que a Reclamada

.apresente os holerites da Reclamante, com vistas 3 apuracio da correciio monetaria e
demais encargos,

11 - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS

1. Outro ponto da demanda relaciona-se a aunséncia de
recolhimento dos valores referentes 20 FGTS a comta viaculada da reclamante. Pelas
parcas informacdes conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde 1.986
ni#o procede o recolhimento dos depositos fundidrios da reclamante.

22 Com apoio no art. 25 da Lei 8036/90, a reclamante pede
que & empresa reclamada seja compelida a efetuar os depdsitos fundidrios ansentes,
.com as cominagdes do, gm 22 d2 referida Lei,

3.0 T T " Comfuleré no Art. 355 do CPC, ¢ sob pena do Art. 359
do meésmo diploma , deverd a reclamada trazer 20s autos as GR’S ¢ Res, de todo o
perioda laborade pela reciamante, para que se possa apurar guais foram os meses em

que nio houve depésita fundigtio

&

L " Terings.cmm que, P. Deferimento

» " Culibi-MT, 25 de Agosto de 199%.
JOSE MORENO S, JUNIOR BERARDO GOMES
OAB/MT 4759 OAB/MT 3587
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m COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT

METAMAT " MR SWE50

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCGES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT. s

%
7%

i £

X Exequente. Josuld‘a Pachecg Elste

F'

=

PTCBA/017863, 2002/20-03-2002/13:51/4 +

ExecutadO' COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO — METAMAT =

. ‘(
o

COMPANH]
Nos autos em epgra
a’ presenca de 'Vossa Excelenc:a requerer a juntada do anexo instrumento
procuratono, pem com’B q‘”ue sejam’ alterados os nomes dos antigos procuradores
da.capa dosautgs p,ara entao,a fazer tonstar nas publicacdes 0s nomes dos atuais
procuradores & ezl

o, 5 Nestes*tennos pede deferimento.
* CUIabg 15 de Margo-de 2002.

“NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT 2.579

T

» bor seu ﬁrocurador in:fine assmado, vem respeltosamente,

Av. J‘urumlrim, n.® 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300

- 1
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ER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO ’

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23r REGIAO : R 4
3* JCJ - CUIABA MT
R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, ;BANDEIRANTES

l s

; CONTRATO ECT /DR/ WV

TRT 28' R. - N° 1828/92

NOT.N°: 01.853-1I {RECLAMADO) 02/10/96

My

PROCESSO N°:  1.699/96.

AUDIENCIA :  ¥5 e utubro de 1996, terga-feira, S T3705 KoPaw
RECLAMANTE ~JQSIRDX PACAETO BLETE

+ RECLAMADO CODEMAT S/A

Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fins previstos nos itens abaixo:

+ Comparecer & AUDIENCIA que ser& realizada no endere¢o, e na data e hora acima
%+ méncionados. _
“ Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que julgar
% necessérias {arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,
™ 1ndep§n&eﬁtemente do comparecimento de seu agdvogado, sendo-lhe
facultado designar preposto, na forma prevista no parégrafo 1°
do aft 843 consolidado. 'O n3¢ comparecimento de V.Sa. importaré na
apllcag.ao de revelia e confiss3ico quanto a matéria de fato.
'Em anexo a cépia da*Thiclal.

\“‘3 ™
€, !
L ¥,
“ N ““{.Ma -
- ‘ \: [

. CERTIFICO gque o presente expediente
. y foi encam:m do a destlnatérlo via
. S postal em .

\ . ) . Diretor de S% retaria

,’ Luis Claudio do Qampos Borger
Auxillar Judicidrio

e
' . - -
* . - et 7 “

1“ P : v,

R PR T

sf CODEMAT S/A o 7% )
PALACIO PAIAGUA{S B‘f.oco SEPI.‘.AN
CPA .. :

CUIABA - MT -
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‘“~\ i- CONTRATO DE TRABALHO e B
.sé& - Admitido 26,02.88, sendo dispensado sem justo motivo em 30. 06.96, sem que o
) \ ~* reclamado efetuasse o pagamento de todas as verbas rescisérias de direito, aviso prévio,
*  bem como o saldrio do ultimo mes trabalhado, sendo que o valor do tltimo salario mensal
. N ¢deR$ 744,37

"advogados ™ut” siand4to inclusg vem propor, perante a Douta Junta, a presente

Administratiyo - CPA, nesta Capital, pelas razdes que passa expor:

Berardo Gomes

Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados :

Fatd

EXG_ﬁLENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA MM. JUNTA
DE CONCILIACAOQ E JULGAMENTO DE CUIABA.

JOSBDE ‘PACHECO ELSTE, brasilira, viiva, CPF 1° 229.850.261.72
Funcionéﬁa‘,f@liéa,- _gegiJg:nteé_ domiciliada 3 Rua Major Amaldo de Matos, n° 80, Duque
de Caxias, M@M, sendp engoritrado, para efeito de notificagio na Rua Galdino

Pimentel, 14, Centro, Edf. Palacio' do Comércio, 2° andar, sala 23, Cuiab4-MT, por seus

an o=

RECLAMACAO TRABALEISTA
em fice ¢ COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO¥GRQSSO, situada no Palicio Paiaguis, Bloco Seplan,” Centro Politico

R P

o Galdino Pimentel n° 14, Centro !
‘ Edificio Paiigioldo Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuiabé -MT !
‘ : (065) 6242388 / 624-8449




is

i,
i f‘

" ‘I"
L
fue

&

Berardo Gomes 1

Carlos Henrique Brazil Barboza

Maria do Carmo Oliveira Neta

José Moreno Sanches Juinior .
advogados

"
1

2- DAS VERBAS NAO PAGAS POR OCASIAO DA HOMOLOGAGCAQ DA
RESCISAO.

. A feclam&dé deixou de incorporar aos salarios do reclamante as corregbes
salatiais devidas, tendo em vista a data base da categoria ser o mes de maio de cada ano.

. Assim, deixou de corrigir os salérios do reclamante referente ao periodo 94/95,

. que corfigiria og salérios vigentes no periodo de maio/95 a maio/96, cujo percentual,
“medido pelo IPCR perfaz 29,5%, bem como ao periodo 95/96, a serem aplicados sobre os

salarios ‘de maio/96 até a demissdo do reclamante, em percentual de 18,3%, o qual foi
calculado tendo por base o IPCR de maio ¢ junho de 95 e o INPC de jul/95 a maif96,
pérfazendo um percentual de 18,3%.

3- ATRASOS DE SALARIOS
Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos
salarios mensais, causando transtornos e prejuizos a reclamante.

Dos levamtamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro
¢ pela prépria reclamante, eis a sintese desses atrasos:

Pagamento dos salérios do més de Foi efetuado no dia
Janeiro/91 18/04/91
Fevereiro/91 18/05/91
Mar¢o/91 _ 10/06/91
Abril/91 , 14/06/91
Maio/91 4 '_ 19/07/91
Junhoot " T 7 © 16/08/91
Julho/91 ‘ s 17/09/91
Agosto/91 L < 10/10/91
Setembro/9t - - . 08/11/91
Qutubro/91 ! s 11/12/91
Novembro/91 - 09/01/92
qu_c‘mbrolQl 02/04/92
Janéirp/92 . ' 21/02/92
- Fevéteiro/92 19/03/92
m;g/92 15/04/92
Abril92 ’ 15/05/92
Maio/92 18/06/92
Junho/92 16/07/92
+-, Julho/92 - 18/08/92
Agosto/92 N 16/09/92
Setembro/92 ©21710/92
Outubro/92 17711/92
Novembro/92 16/12/92
Dezgmbro/% 10/01/93
Janeiro/93 16/02/93
Feveretro/93 15/03/93

Rua Galdino B ° 14, Centro )
Edificio Palcio do i, 2° Andar, Sala 23, Cuiabd -

Fane: 24-2388 |/ 624-8449
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Berardo Gomes
Carlos Henrique Brazil Barboza

Maria do Carmo Oliverra Neta
José Moreno Sanches Junior

advogados

- Requer, dinda, que seja o reclamado condenado ao pagamento do onus da
-SHCUMBENCIA, inclusive os honorérios de advogado na base usual de 20% sobre o
valor da condenagfio, com fulcro na legisiagéo vigente,

Dando a causa o valor de alcada de R$1.500,00 (mil e quinhentos reais), requer
" anotificagiio-citatéria do reclamado para, querendo, responder os termos da presente, sob

#*  penade revelia e confissfio, sendo finalmente condenado na forma de pedido acrescido de

Sés; -juros e corrego monetaria, protestando por todos os meios de provas permitidas em
¥, " Direito, inclusive a juntada dos inclusos documentos e novos, se houver, oitiva de
# 7, testémunhas, inclusive depoimento pessoal do reclamado.

by bR - = T e
e Termos em que,
s Pede Deferimento.
.‘s‘é.:.'l

Cuiaba-MT, 01 de Qgtubro de 1996

BERARDO GO A FJENRIQUE BRAZIL BARBOZA
ye OAB/MT. 3983
JOSES PEN x
- QAB/MT 4759 v
% §
A i _ .
a - Pt ey R ey e - TR - -
e
. l_lua Galdino Pimentel n° 14, Centro Y
Edificio Paldcio do Comércio, 2° Andar, Sala 23, Cuizb4 - MT
Fone: (065) 624-2388 / 624-8449
T, ) o

BN T N
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Berardo Gomes
Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Janior
advogados

| 4- NAO RECOLHIMENTO DO FGTS
v,

o ) . A reclamada nio efetuou a totalidade do recolhimento do FGTS do reclamante,

sendd que o mesmo. percebeu, copforme documento anexo, parcialmente, as verbas

LN
A w "
WL
. 7

N ”‘.r At

el
3

. depositadas. Deve ser compelido a pagar a importincia remanescente.

» Pelos fatos acima narrados, requer, com base ainda no art. 355, do CPC, que a

M,_j;gg ada, -a0 contestar a presente, traga os comprovantes de todos os depositos

;efetuados & conta vinculada do reclamante, para apuragiio da diferenca devida.

e
KN

REQUERIMENTOS

& T;é-},’-"‘ Assim, formula o pedido de pagamento das seguintes verbas, a serem calculadas

| %br ocasidio da execugdo da Sentengla a ser prolatada pelo Juizo:

a) Pagamento do aviso prévio e do salério de junho/96, com aplicagio do art.
467 da CLT, por se tratar de verbas incontroversas

. b)Pagamento das diferengas salariais referentes a0 percentual de 29,5%, a partir
de’fnaio de 95 até maio de 1996, e sua incorporagio aos salarios do reclamante para
célculos das diferencas de verbas rescisorias, quais sejam: aviso prévio, frias, inclusive
proporcionais, repousos seménais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 13°. salarios,

inclusive proporcionais e demais consectirios legais, tudo como noticiado acima,

mesmo para calculos das diferengas de verbas rescisdrias, quais sejam: aviso prévio, férias,
mcll{save proporcionais, repousos semanais remunerados, FGTS, mais 40% de lei, 139,
salarios, inglusive proporcionais e demais consectarios legais

. d) Pagamento de juros e corregdo monetaria sobre os salarios atrasados, como
noticiado no item 3, acima.

. ©) Pagamento do FGTS, inclusive og 40% de lei, a serem apurados, como
noticiado no item 4, acima.

f) Pagamento das férias de 93/94 e 94/95 acrescido de 1/3, nfio gozadas pelo
te.

... . Rua Galdio Pimentel 1 14, Centro
Exificio Patacio do Cothérci rm,smzs,am-mﬁ
Fone: (065)624-2388 / 624-8449
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Berardo Gomes
Carlos Henrique Brazil Barboza
Maria do Carmo Oliveira Neta
José Moreno Sanches Jinior
advogados
Margo/93 19/04/93
Abril/93 17/05/93
T Maio/os 18/06/93
Junho/93 19/07/93
Julho/93 16/08/93
Agosto/93 20/09/93
. Setembro/93 19/10/93
" Outubro/93 18/11/93
Novembro/93 23/12/93
Dezembro/93 18/01/94
A Janeiro/94 - 21/02/94
A T Fevereiro/94 21/03/94
Margo/94 25/04/94
Abril/94 16/05/94
Maio/94 13/06/94
- Junho/94 14/07/94
-5 Julho/94 15/08/94
o Agosto/94 14/09/94
Setembro/94 17/10/94
Outubro/94 21/11/94
Novembro/94 25/01/95
Dezembro/95 23/03/95
Janeiro/95 22/02/95
Fevereiro/95 09/05/95
, Margo/95 02/06/95 ¢
Abril/95 02/06/95
" Maio/95 28/06/95
Junho/95 09/08/95
Julho/95 26/09/95
Agosto/95 . 23/10/95
Setembro/95 15/12/95
Outubro/95 22/12/95
. Novembro/9s . 22/12/96
b Dezembro/95 19/01/96
Janeiro/96 16/02/96
Fevereiro/96 22/04/96
Matco/96 : 29/05/96
Abri/96 09/07/96 .
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96

Em face dos atrasos acima, é a reclamante credora de juros,

» ?Ota € corre¢io monetaria, nos termos do art. 147 da Constituigio do Estado de Mato
S50, .

. Requer que se digne V. Ex® determinar que a Reclamada
apresente Js holerites da Reclamante, com vistas 3 apuragio da correcdo monetéria e

demais encargos.
g . Rua Galdino Pimefitel n°{14, Centro
Edificio Palicio do Comeércio, , Sala 23, Cuiabg - MT
o, Fone: (065) 624-23 24-8449
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# M VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO OAB/MT 3618 -ADVOQGADO  OAB/MT 3850 -

EXM° SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA EG. _* JCJ DE CUIABA e 8

6y
0
1% :
N __ L 1
LAY BT 5y .
Lo 4
_ o g
) LN
- ~
B
™~
Lo Eme
" JOSILDA PCHECO ELSTE, brasileira, viiva, Funcionéria Pablica

. ‘ . 3 portador(a) da Cédula de Identidade RG n° 134.564 SSP/MT: - CPF n° 229.850.261-72,
- ; . CTPS n° 96.296 Série 547", residente e domiciliado 2 Rua Major Arnaldo de Matos - N° 80

< - Baitrro Duque de Caxias - CEP 78020-080 - Cuiabi-MT, representado por seus

G S ) o ysadores ‘infra-assinados, vem a honrosa presenga de V. Exa, propor RECLAMACAO
ABALBISTA, em face de CODEMAT - CIA DE DESENVOLY. DO ESTADO DE

"':f() -GROSSO, empresa piblica, sediada no CPA-Centro Politico ¢ Administrativo,
'ge GPC,"Cuiaba (MT) pelos motivos de fato e de direito a seguir expostos
L

e s E o fecl&mante empregado da empresa reclamada, admitido em 26/02/88, exercendo
PPN fa‘funt;ao de Funclonéna Piblica .

AT i- DAS DIFERENCAS SALARIAIS
X POR DESCUMPRII\IENTO DE NORMA COLETIVA

k:Eanou o reclamado com o Smdlcato obreiro, em 27. 09. 90 Termo Aditivo ao
<15 - Em atendtmento a re:vmdzcag;ao do SINDPD-MT e para evitar qualquer

cﬁmda na aplicagdo dps percentuajs dispostos nos itens acima, foi inseridy no
y _.3= py'eseme mstmmento o quadro demonstrativo abaixo:

N
" Mes s :Rep.'.SgLarzal .Ganhos Reais Politica Salarial
Outubrg ~°~ e 6,09% -
v Navembro, . 3/ Lo - -
T5. Dezembro 3 3% 6,09%  IPC Set/Out Nov
. Jdneiro ' 3% - -
R E Y Fevereirp 8% 6,09% -
1 o Margo 12,55% - IPC Dez/Jan/Fev
5 “g* ' ,; N .

Lan
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£ VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
: ADVO(;.ftDo OAB/MT 3618 ADVOGADO OABMF%
S Al 12,55% 6,09% -
N . Maio 44,80% - -
b 2.0 Até 0 mes ‘de fevereiro de 1991, a avenga foi integralmente satisfeita, sendo,

entrgtqnto, ingxecutada a partir do més de margo daquele mesmo ano. Neste caso, € o
* ‘feclimante credor de diferengas salariais a serem aferidas com a aplicagiio dos seguintes

L
g

S mdlcesg _

a, =

B ‘_ a) 94 ;57% n6.més de margo/91 (12,55% da reposigio pactuada, mais os IPC's
~“.dos ‘meses -de dezembro/90; janeiro/91 e fevereiro/91, de 18,30%, 19,91% e
21 87% respetivamente), sobre os salarios de feverelro/91
b) no mes de abril/91, 19,40% (12,55% mais 6,09%), sobre os salarios de
B¢ 4 7 margol9l; e,
. . + ¢ a partir do més de maio/91 44,80%, sobre os salarios de abril/91,
S ; mcorporando-se este percentual definitivamente aos salarios dos reclamantes.

. ’ 3 ’Essas dlfereng:as devem refletir nas férias, 13° salario, licenga-prémio, gratificagbes e
FGTS com as cominages ' do art. 22 da Lei n° 8.036/90.

.
R

77 Y [H.- DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

e
A Su _Q‘vao_s:atrasos foram verificados no pagamento dos salérios mensais, causando
1108 Eprejuizos ao: ,r,eél,amante-
R vid -#;r‘?'-,t y ‘-.A:',-"
S {:4? ‘g‘ #s"
Os levantamentos estlmatlvos feitos pelo Sindicato obreiro, eis-a sintese desses

AR UA GALDIN() PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 23 - 2° ANDAR
b “.CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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* VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
£ ADVOGADO  OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/M
. o Pagamento dos salarios do més de Foi efetuado no dia
o Margo/91 10.05.91
e o Abril/o] 15.06.91
R Maio/91 12.07.91
RN Junho/91 15.08.91
R Jutho/91 10.09.91
CL T Agosto/S1 14.10.91
. ’ . Setembro/91 17.11.91
Outubro/91 10.12.91
Novembro/91 - 13.01.92
Dezenibro/91 20.01.92
=3, Em face dos atrasos acima, é o reclamante credor de juros, multa e corregio

" i"iilbfgetér_‘ia, nostermos do art. 147 da Constituigio do Estado de Mato Grosso.

4, Rét[ugremﬁue se digne V. Ex® determinar que a Reclamada apreserte os holerites
d ‘ do Reéclamante, com vistas & apuragdo da corregio monetaria e demais encargos.

'3

u IV - DGFATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS
. “ﬁf .J:: ,:,{:
. L __‘;Ef%g?{gponm da demanda relaciona-se & auséncia de recolhimento dos valores
:, referdnigsrao FGTS a conta vinculada de cada um dos reclamantes. Pelas parcas’
3. "=-#linfotmdy &8 conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde junho de 1986 nio
"—%‘ ( 'pfbdédelggqfd‘@ggllﬁﬁlgmo dos depdsitos fundidrios de seus empregados.
. g R :

EE:; . : 2 yNo tocgqte a este ponto da demanda nfio se tem noticias de nenhum depdsito
v = ';.{ﬁli'rd-_i}zi?_rjg feito pela Reclamada na conta vinculada do Reclamante desde junho/86.

A :;‘:;I .—‘( ‘\:.. ; ’ . s . ‘:.-

- ) ) 3 f?(,}ohraapmo -no- art."25 da Lei 8036/90, os reclamantes pedem que a empresa

i ’ ,reclgmgd,a; seja-compelida a: realizar todos os depésitos em atraso, com as cominagdes do
T, art. 22 da‘referidalei. . '

d . +. BUA GALDINO PIMENTEL ; N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR

"CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA=c=wa¥
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OAB/MT 33850

Y - REQUERIMENTO

1. Demonstrada a les@o aos seus direitos, formula o reclamante os pedidos seguintes,
em valores apuriveis na liquidagio da sentenga :

a) pagamento das diferengas salariais em face da aplicagio dos percentuais de
94,57% no més de margo/91; em abril/91, 19,40% sobre os salirios de
mar¢o/91; e em maio/91, 44,80%, sobre os salirios de abril/91, com a
intorporagio. definitiva desses indices aos salarios do reclamante;

b) pagamento dos reflexos das diferengas supra nas férias, 13° salario, licenca-
prémio, gratificages e FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n® 8.036/90;

o c)-pagamento dos juros, multas e corregfio monetaria pelo atraso no pagamento
dos salarios e a multa prevista no Acordo Coletivo de Trabalho, conforme
fundamentagfio supra,

d) recolhimento dos depdsitos do FGTS, desde junho/86, na conta vinculada do
reclamante, com’ as cominagSes previstas no art. 22 da Lei n° 8.036/90, quais
sejam, corregio monetaria, juros de mora de 1% ao més e multa de 20%.

-

f*hp Ped€.mais a condenagio do Reclamado nas custas processuais e honorarios

t‘

adv9§§ igigs ‘ha base de 20%.sobre o valor da condenagiio, de acordo com a Lei 8.906/94.

i, T

‘&,& - v, T
o e
"\:‘:‘?‘:‘ LY, .\:{gﬁf‘ L

’.M‘i* DR

3 _*«Profest_a pela oportuna produgio de provas, requerendo, desde logo, com base no

. ‘art. '355 ‘e'sob.a¥ penas do ért. 359, ambos do CPC, que a empresa seja compelida a

~ apresentai ‘Capias'de todos os holerites de pagamento dos reclamantes, como provas do nio

cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na norma coletiva aqui invocada, bem
assim, dos afrasos no_pagamento mensal,

onE

"3 Como apoio do art. 735 da CLT e Lei n° 8.036/90, pedem que a Caixa Econdmica

Federal seja notificada a fornecer cépia dos extratos analiticos das contas do FGTS

.+ - existéntes ém nome do Reclamante, com vistas a comprovagdo do ndo recolhimento dos

respectivos depositos fundiarios pelo.reclamado.
5. '_'Finélmeiite, réquer a notificacio da empresa reclamada para a audiéncia de
conciljagfo, instrugio e julgamernto, com depoimento pessoal de seus prepostos, ouyida de
., testemunhas, juntada de documentos. e que, ao final, seja 0 empregador condenago nos
+*, pedidos supra, com juros, corregio monetéria e demais cominagdes legais.

g, ﬂf)é,-s_eﬂa causa, para efeito meramente de al¢ada, o valor de R$ 300,00 (trezentos

; ,' . "+ + _ Termos ém que, P. Deferirhento
) ’iil % Cuiabd-MT, 06 de abril de 1995. '
; * RUA GALDINO'PIMENTEL , N*14 - EDIF, PALACIO D C CIO - SALA 22 - 2° ANDAR

CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO i
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
3* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

ATA DE AUDIENCIA

Aos 25 dias do més de jutho do ano de 1995, reuniu-se a 3* Junta de

:ConCII”ia(;ao e Julgamento de Curiabi-MT, presente 0 Exm® Juiz Presidente DR™

"~ ROSELI DARAIA MOSES XOCAIRA, ¢ os srs. Juizes Classistas, que ao final

assinam, para a audiéncia relativa ao Proc. 3* JCJ n° 934 /95 entre partes:
JOSILDA PACHECO ELSTE E CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO, Reclamante e reclamado respectivamente.

As 13:06 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM Juiz

i v Preﬁdenii;( aprepoadas as partes. Presentes a reclamante assistida pelo DR.

[ &~ MARCOS'DANTAS TEIXEIRA, OAB/MT. O reclamado pela preposia ODETE
“ﬁ»« PINHEIRG DA’ SILVA, assistido pela DR* MARIA DA CONCEIGAO PINHO

MARQUES QAB/MT.
"As pdrtes concordam com a fixagdo do valor da causa em R$

- l 000 ,00.

+ . Conciliagdo rejeitada.
.+ . Defesa escrita, apresentada em fotocopia, concedendo-se a reclamada
0. .prazo de cinco dias. para a apresentaqao do origina, sob pena de
desentranhamento com documentos, dos quais se da vista ao reclamante por cinco

" " dias a partir do dia 01.08.95

Preclusa a prova documental.
As partes declaram néo terem outras provas a produzir.
Para encerramento da instrugdo adia-se para o dia 09.08.95, as 14:50

: ‘,eras dispensada a presenga das partes, mas nfo dos seus procuradores

- Cientes as partes.
- Encerrada as 13:09 horas.
.. NADA MAIS..
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PODER JUDICIARIO b
JUSTIGA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23 REGIAO
3* JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT.

Processo n°: 934/95

Reclamante : JOSILDA PCHECO ELSTE

Reclamado : CODEMAT - CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO GSTADO DL
MATO GROSSO

ATA DE AUDIENCIA

Aos vinte ¢ oito dias do més de agosto, do ano de mil novecentos ¢
noventa ¢ cinco, reuniu-se a Egrégia 3" Junta de Conciliagio e Julgamento de
“Cuiab4-MT, presentes a Exma. Sra. Juiza do Trabatho Substituta ROSELI DARAIA
. MOSES XOCAIRA, ¢ os Exmos. Srs. Juizes Classistas Representantes de
Eﬁpregados e Empregadores, que ao final assinam, para audlenc;la relativa ao

« -, Processo e partes supra citados.

"As 17:05 horas, aberta a audiéncia, apregoadas as partes, ausentes.
Submetido o processo a julgamento, proferiu a E. 3* JCJ de Cuiabi-

MT a segumte

SENTENGCA

[
bl

Vistos, etc...

*,

B JOSILDA PCHECO LCLSTE ajuizou reclamagiio trabalhista contra
. . CODEMAT - CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO

GROSSO , aduzindo em sintese, que é empregada da reclamada desde 26.02.88, ¢

' que em 27 09.90, o sindicato da categoria assinou termo aditivo ao acordo coletivo

de frabatho, onde foram pactuados os percentuais de aumento a serem concedidos no
periodo de outubro de 1990 a maio de 1991.

Alega que a reclimada cumpnu a avenga até 0 més de fevereiro/91,
sendo que a partir de mar¢o/91 ndo mais Tepassou 0s fndices acordados, ple1teand0~ '
0s, .assim como o recolhimento do FGTS e juros pelo atraso no pagamento dos

" salérios.
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Atribuiu 3 causa o valor de R$ 300,00.

Com a inicial vieram os documentos de fls. 7/13.

A reclamada apresentou defesa escrita (fls: 18/33), onde argui, em
preliminar, impugnacfo ao valor da causa, inépcia da inicial, litispendéncia, quanto
ao pedido de depdsitos relativos ao FGTS, ¢ no mérito, argui a prescrigiio, sustenta
que suspendeu o pagamento dos percentuais porque conirariam a politica salarial
fixada pelo Governo Federal através das Leis n° 8030/90 (art. 4°) € Lei n°® 8.178/91,
(art. 9°), sustentando a nulidade do termo aditivo com fundamento no art. 611 e
seguintes da CLT. Sustenta o pagamento de reajuste salarial de 50%, no periodo
pretendldo requerendo por cautela, compensagio.

) Juntou os documentos de fls. 16/17 e 34/124, sem manifestagdo da
reclamante Considerando que a contestagiio foi apresentada em fotocopia, a Junta
conéedeu 3 reclamada prazo para a juntada do original, vindo aos autos as fls.
126/ 142

Em audiéncia as partes concordaram com a fixa¢io do valor da causa
em R$ 1.000,00 (fl. 15).

Encerrada a instrugio processual.

Razdes finais orais.

Infrutiferas as propostas de conciliagdo formuladas a tempo e modo.

E o relatério.

Decide-se
Jiw 7 PRELIMINARMENTE
" i1, -+ IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

Prejudicada a amalise da impugnagio, eis que houve concordincia das

‘ paﬁes com a ﬁxag:ao do valor da causa em R$ 1.000,00, conforme se vé da ata de
audiéncia de 1 15.

1.2 INEPCIA DA INICIAL

Toag

1.2.1. Auséncia de Acordo Coletivo de Trabatho

A preliminar deve ser rejeitada, vez que o acordo coletivo de trabalho
que originou o termo aditivo cujo cumprimento se busca, é documento comum as
partes, néo ignorando a reclamada seu conteido, inexistindo prova, sequer alegacdo
de prejuizo 3 elaboragiio da defesa, posto que os reajustes pretendidos estdo
prcvxstos no termo aditivo que se encontra nos autos.

12.2. . Correglio Monetria



=

A reclamada argui a inépcia da imicial, com relacio ao pedido de
cotregiio monetaria, alegando que por forga do principio dispositivo, a iniciatiya das
provas cabe a parte que alega o fato constitutivo de seu direito, e assim, a simples
alegagio de que a reclamada leria pago com atraso ¢ uma relagdo de datas
supostamente apuradas pelo sindicato, lancadas na exordial, nfio se estribando em
qualquer tipo de prova, niio detém o conddo de algar-se ao nivel de verdade
irefutivel. Ao final conclui que a absoluta auséncia de provas do atraso
impossibilita a realizagio da cognigdo pelo juizo e a contestagdo, porque
inespecifico o pedido.

f A preliminar fica rejeitada. A prova documental deve vir acompanhada
dos documientos em que se fundamenta o pedido. Entretanto, sdo objeto de prova
somente ‘os fatos CONTROVERTIDOS.

Dispde o art. 302 do CPC que cabe ao réu manifestar-se precisamente
sobre ‘0§ fatos narrados na petigio inicial, presumindo-se verdadeiros os fatos néo
impugnados, que assim, ndo depende de prova, na forma do art. 334 do CPC.

No caso em analise, observa-se que o atraso no pagawento dos salarios
em nenhum momento foi negado, bem como, sequer alegon a reclamada que as datas
apontadas na exordial ndo correspondem & realidade. Néio bastasse isso, toda a prova

-::ﬂogumemal referente ao fato alegado encontra-se sob sua guarda, por forga de lei,

“E,}@piandobor ndo trazé-la aos autos, embora a tanto desafiada pela reclamante, na
w7, Yexordial
. i Thexistindo qualquer impugnaciio ao fato e datas langadas na exordial,

¢ considerando ainda que a prova documental habil a demonstrar o cumnprimento da
% ‘Obrigagfio e por consequéncia, a inveracidade dos fatos narrados na exordial,

e i€ encontram-se até hoje em poder da reclamada, n3o ha que se falar em cerceamento

At

“dé defesa.

. . Rejeita-se a preliminar.

13, LITISPENDENCIA

A reclamada argui a litispendéncia, sustentando que a reclamante,
através do sindicato da categoria, ajuizou reclamagfo trabalhista, onde postula os
depdsitos do FGTS.

" Os documentos de fls. 53/68, comprovam que o sindicato da categoria
ajuizou reclamagdo trabalhista n° 072/92 perante a 1* JCJ/Cuiaba, onde postula os
depdsitos relativos ao FGTS, comprovando também que a reclamante se inclui no
rol dos substituidos, atendendo, desta forma, o disposto no item V do Enunciado
310/TST.

. Em face do exposto, acolhe-se a preliminar, estando evidenciada a
identidade de partes, de causa de pedir e de pedido, extinguindo-se o fetto, sem

julgamento do mérito, com relagéio ac pedido, com fundamento no art. 267, inciso
V,do CPC..
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§ua"promulgac:‘io Destarte, a admissdo da reclamante em 26.02.1988, encontrava
“depmiodagio no ordenamento juridico, ndio violando qualquer dos principios que

§

2. PREJUDICIAL DE MERITO

2.1. PRESCRICAQ

-

A reclamada argui, por cautela, a prescrigio quinquenal. Entretanto,
ndo h3 prescrigio a ser declarada, ¢is que os pedidos que serdo apreciados, referem-
se ao periodo imprescrito.

Rejeita-se.

3.+ MERITO

31557 NULIDADE DO CONTRATO

Niio ha que se falar em nulidade do contrato, por violagHio a dispositivo
constitucional, diante do ingresso no quadro da reclamada sem concurso pablico
haja vista que sua admiss3o ocorreu em fevereiro de 1988, anteriormente & exigéncia
constitucional de aprovagio em concurso publico. Observa-se que a Constituicdo
;Eﬁ‘ﬂ;t_era!'puidou também de resguardar os direitos dos empregados admitidos antes da

- tegem-a atividade administrativa, estabelecidos pela nova Carta Magna.
Lo

-
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DIFERENCAS SALARIAIS

A reclamante alega que a reclamada suspendeu, a partir de margo de
1991, 0 pagamerito dos percentuais ajustados em termo aditivo a acordo coletivo de
trabatho. . .
C A teclamada defende-se, sustentando que o ajuste contraria a politica
salarial do governo fedéral, ¢ ainda a concessdo de reajustes no periodo.
' Imperioso salientar que o Acordo Coletivo de Trabalho ¢ o Termo
Aditivo sdio regulares e plenamente eficazes, até que sejam retirados do mundo
juridico, pelas vias normais. Ressalte-se ainda que a prova da irregularidade do
termo aditivo recaia sobre a reclamada, eis que fato impeditivo do direito do autor,
quedando inérte, entretanto.

E, o argumento esposado pela reclamada nio pode prosperar, eis que

.- milita em favor da reclamante, principio peculiar de aplicagio da norma mais

favoravel,. } :
o “MARIO DE LA CUEVA, citado por AMERICO PLA RODRIGUES

:=.em- Principios de Direito do Trabatho", LTr, 2° ed., 1993, p. 54/55 discorrendo’
sobr¢ feférido: principio, ensina que:
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) " do empregado.
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. a lei ¢ o ponto de
partida, é o minimo que nido se podera
diminuir, mas nio representa o direito, que
necessariamente ha de reger as relacdes
obreiro-patronais. As demais fontes formais
tém uma importincia maior do que a que
lhes é dada no direito civil; ndo se trata de
preencher lacunas, mas de criar o direito que
ha de ser aplicado."”

" Dentro desse critério se
poderia dizer que as fontes formais do
Direito do Trabalho, costume, conveng¢io

. coletiva, etc., derrogam a lei, nio conforme o
conceito usnal de derrogaciio, mas no sentido
de que a tornam inoperante. "

" Diante das véarias
normas, provenientes de diferentes fontes

formais, deve-se aplicar sempre a que mais
favore¢a aos trabalhadores.. "

B Na ligdo de AMERICO PLA RODRIGUEZ, admite-se a prevaléncia
ilds clausulas mais favoréveis de uma convengio coletiva em face de normas de uma

A ‘«'lel trabalBista que regula a mesma matéria, assim como a prevaléncia das clausulas
.3 v s favoraveis de um contrato individual, diante das de uma convengéo coletiva €
ST ey norpias de uma lei.

Ressalte-se que, o artigo 7°, inciso XXV], da Carta Magna assegura o
- direito de reoonhecnnento de acordo coletivo, que vise a melhoria da condigéio social

Nio bastasse iss0, ¢ de se salientar que a Lei n° 8.030/90, ndo prmbm a
con(‘:essao de reajustes, tanto que o art. 3° da citada lei autoriza a livre negociac8o de’
aumentos salariais além do reajuste minimo referido no art. 2°, impondo como
condi¢o. Ginica, que ndo fossem repassados para os pregos. E, ao contrdrio do que
alegado pela reclamada, a manutengo do acordo coletivo nio torna invidvel a
politica salarial instituida pelo Governo Federal € o art. 9° da Lei n° 8.178/91 ndo
proibe a ‘comcessdo de reajustes. Destarte, a ndo concessdio de reajuste ndo era
elemento essencial ao sucesso das politicas salariais implantadas através dos
diplomas legais supra citados, de forma que o principio de prevaléncia do interesse
geral sobre o interesse particular, ndo cede lugar, no caso em anélise, ao principio de
aplicagio da norma mais favoravel.
A reclamada argumenta ainda que concedeu, no periodo pleiteado,

. rea_luste salarial de 50%, pleiteando compensagio. O documento de fls. 84.

"(Re,suquab 18/91) nfio mereceu qualquer impugnacio pela reclamante ¢ comprova a

: ‘560110E§$Saa ii,e abono de 50%, no més de abril/91, para fins de enquadramento da




politica salarial da reclamada na Lei n° 8.178/91, que prevé em seu artigo 9° a

concessio de abonos salariais.

Isto posto, impde-se o abatimento do percentual de 50%, em abril/91,
sob pena de imposigio de duplo pagamento.

O percentual previsto no acordo coletivo, referente a0 més de maio de
1991 ¢ devido porque, conforme asseverado alhures, o acordo coletivo de trabalho,
enquantd ‘nfo retirado do mundo juridico pelas vias normais, gera efeitos, néo
perdendo de vista que ¢ bilateral, refletindo o consenso das partes, mnclusive da
reclamada, ¢ mais, que o percentual a ser concedido em maio de 1991 referia-se a
inflagdo verificada em abril de 1990, ainda ndo reposta, conforme se vé do termo
aditivo.

Destarte, defere-se as diferengas salariais pleiteadas, referentes aos

meses de margo a aio de 1991, previstas no Termo Aditivo de Acordo Coletivo de

« Trabalho, nos moldes declmados na exordial, e FGTS ¢ acréscimo de 40%, relativos

as diferengas, ndo incidindo sobre gratificagfio natalina, porque nfio devidas as
diferencas em dezembro/91, nem sobre férias, porquanto ndo demonstrado o
recebimento de férias nos meses referidos, nem licen¢a-prémio ou gratificagio.

_ JUROS

- A reclamante alega que ocorreram sucessivos atrasos no pagamento
A s, acarretando-lhe prejuizos, apresentando estimativa da mora da
plelteando juros, corregéo monetaria e malta.

A reclamada sustenta que ndo hia prova nos autos do atraso no

_‘pagamenfo dos salarios, ndo podendo contestar pedido inespecifico.

TP Y Razfio nfio lhe assiste, entretanto, vez que na exordial, a reclamante
apontou cada um dos meses em que se efetuou o pagamento do salario respectivo
cofii atraso, ¢ ainda a data dos pagamentos, requerendo que a reclamada apresentasse
os holerites. Assim, detém a reclamada em seu poder, por forga de lei, todos os

3 comprovantes de- pagamcnto da reclamante, nfio impugnando e niio comprovando a

inveracidade do atfase alegado tio somente porque assim ndo quis. E, ndo bastasse
iSso, €in nenhuni thomento negon que houvesse efetuado o pagamento com atraso
nos moldes declinados ma exordial, deixando de observar o principio da
eventualidade, limitando-se a arguir a inépeia da inicial, deixando de contestar,
quanto ae mcnto o pedido.

“.A Constituigdo Estadual, em sen artigo 147, confere o direito a
correcao monctana pelo atraso no pagamento dos salirios, nfo conferindo direito
aos juros e multa.
iz, . Defere-se em parte o pedido, para condenar a reclamada no pagamento
da com;gao monetaria, nos moldes previstos no dispositivo legal mencionado.

34.4:%7  HONORARIOS ADVOCATICIOS




Indevida a verba honoraria, eis que nfio presentes os ' i
previstos na Lei 5584/70, que regula 2 matéria no processo do trabalho, ndo estando
areclamante assistida por sindicato representativo de sua categoria.

ANTE AQ EXPOSTO, decide a E. 3" Junta de Concmaoao e
Julgamento de Cuiaba-MT, & unanimidade, rejeitar a preliminar de inépcia da
inicial, acother a preliminar de litispendéncia, extinguindo o feito, sem Julgamento
do mcﬂto com relagdo ao pedido de depdsitos do FGTS, rejeitar a prescrigéo
arguida, ¢ no mérito julgar PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formilados por JOSILDA PCHECO ELSTE, para condenar CODEMAT CIA. DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, a pagar-lhe, no prazo
Tegal, conforme for apurado em liquidag#o de sentenga, diferengas salariais havidas
hos meses de margo/91 (94,57%), abril (19,40% sobre o salario de margo/91), maio
(44 80% sobre o salario de abril/91), incidindo o FGTS com acréscimo de 40%
corfe¢dio  monetaria pelo atraso no pagamento dos salarios, nos termos da
fundamentagfo supra, que fica fazendo parte integrante desta decisiio, absolvendo-a
dos demais pedidos, autorizada o abatimento do percentual de 50%, concedido em
abnl!9]
Juros e corre¢do monetaria, na forma da lei.
. A reclamada devera comprovar nos autos, no prazo legal, o
recolhimento da contribuigfo previdenciaria devida, nos termos da Lei n° 8.212/90.,

“*"‘«‘f*‘f{gzo;n & redagio dada pela Lei n° 8.620/93, bem como, proceder desconto e

ot

po W

s " Custas pela reclamada, no 1mportc de R$ 20,00, calculadas sobre R$
ol 000 00, valor atribuido & condenag#o.

- As partes deverdo ser intimadas desta decis3o.
Nada mais."
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Atribuiu & cansa o valor de R$ 1.500,00.

Juntou a procuragio de fl. 8.

A reclamada apresentou defesa escrita (fls. 36/45), onde argii, em
preliminar, inépcia da peti¢o inicial, litispendéncia, coisa julgada e no mérito,
sustenta o pagamento de salario € a concessdo do aviso prévio, sustentando ainda
a realizagio dos depdsitos fundiarios em razdo da liquidagdo ¢ o pagamento dos
juros quando da rescisdo contratual, argumentando ainda ser indevido o reajuste
salarial pretendido.

Juntou os documentos de fls. 11/35 e 46/218, com manifestagio do
reclamante a fl. 220.

Encerrada a instrugio processual.

Razdes finais orais, remissivas.

Infrutiferas as propostas de conciliagio formuladas a tempo e

modo.
' E o relatério.
Decide-se
1. PRELIMINARMENTE
1.1 INEPCIA DA INICIAL

A reclamada argui a inépcia da inicial, alegando que por forga do
principio dispositivo, a iniciativa das provas cabe a parte que alega o fato
‘constitutivo de sen direito, e assim, a simples alegagdo de que a reclamada teria
pago com atraso os saldrios e depositado incorretamente o FGTS devido, ndo se
estribando em qualquer tipo de prova, ndo detém o conddo de algar-se ao nivel de
verdade irrefutavel. Ao final conclui que a absoluta auséncia de provas do atraso
impossibilita a realizagio da. cognigio pelo juizo e a contestacdio, porque
inespecifico o pedido.

A preliminar fica rejeitada. A exordial deve vir acompanhada dos
documentos em que se fundamenta o pedido. Entretanto, os documentos néo sdo
o unico meio de prova

Ressalte-se ainda que toda a prova documental referente aos fatos
alegados acima mencionados, encontra-se sob sua guarda, por forga de lei,
optando por ndo trazé-la aos autos, embora a tanto desafiada pelo reclamante, na
exordial.

Considerando que a prova documental habil a demonstrar o
cumprimento da obrigagdio e por consequéncia, a inveracidade dos fatos narrados
na exordial, encontra-se até hoje em poder da reclamada, ndio ha que se falar em
cerceamento de defesa. :

Rejeita-se a preliminar.

1.2. COISA JULGADA



1

A reclamada arguiu a coisa julgada, sustentando que na agdo
934/95, que tramita na Secretaria desta Junta, a reclamante postula idénticos
pedidos. Néo procedendo a juntada de documentos comprobatérios de sua
alegacdo, e considerando que a coisa julgada é matéria de ordem publica,
devendo ser reconhecida, inclusive de oficio, por forca do que dispde o § 3° do
art. 267 do CPC, determinou-se 4 Secretaria da Junta que expedisse certiddo
quanto a existéncia de outra agdo, envolvendo as mesmas partes e alguns dos
pedidos aqui renovados, vindo aos autos a certidiio de fls. 227/228, que atesta o
transito em julgado de decisio que apreciou 0 pedido de corregfio monetaria
pelo atraso no pagamento de salarios, em seu mérito, extinguindo o feito sem
Jjulgamento do mérito com relagio ao pedido de recolhimento de depésitos
fimdidrios, com juros, corregio monetaria e multa, reconhecendo a litispendéncia,

Observa-se também a referida certidiio que 0s reajustes salariais
pretendidos naquela agio sdo diversos do aqui requeridos, nio havendo 6bice
legal 3 apreciagio.

Isto posto, nfio podendo haver novo julgamento de questdo ja
decidida, a Junta decide extinguir o feito sem Julgamento do mérito, com relagio
a0s pedidos dejyros e corregdio monetiria sobre salarios pagos com atraso e
depdsitos fundiarios, o que faz com fundamento no art. 267, inciso V, do CPC,

13. LITISPENDENCIA
1.3.1, Reajustes 1995/96
y A reclamante alega que a reclamada deixou de incorporar ao salério

as comegdes salariais devidas, tendo em vista a data-base da categoria,
requerendo a reposigio de indices verificados a partir do ano de 1994.

A reclamada argumenta que o E. TRT da 23° Regido proferin
sentenga normativa em dissidio coletivo, pendente de recurso, onde se
estabelecen reajuste salarial relativo a parte do periodo postulado na inicial,

Em razfio disso, estando pendente de recurso, argui a litispendéncia.

Razdo nfio assiste a reclamada. O trinsito em julgado ndo ¢é
indispensivel para se buscar o cumprimento do que disposto na sentenca
normativa, conforme estatui o art. 867 da CLT, sendo certo que o pardgrafo 6° do
art. 7° da Lei 7.701/88, revogou em parte o "caput” do art. 872 da CLT,
permitindo seja postulado o cumprimento de sentenga normativa, salvo se
comprovado que concedido pelo presidente do TST efeito suspensivo ao recurso,
0-que ndo se verifica no caso em anilise.

E, eventual reforma na senfenga normativa nio importard ém
devolugdio dos saldrios ou vantagens pagas em execugdo do julgado, na forma do
paragrafo 3° do art. 6° da Lei 4.725/65.

A litispendéncia tem por finalidade impedir que se profira mais de
um julgamento sobre 0 mesmo pedido, e é inacolhivel no caso em €xame, uma
Vez qu¢ , ndo se analisard aqui se o reclamante tem direito a esse on aquele
reajuste no periodo abrangido pela sentenga normativa, mas sim, analisard se a
reclamada cumpriu ou ndo o disposto naquele instrumento, inexistindo
possibilidade de julgamento divergente sobre o0 mesmo pedido.




- Rejeita-se a preliminar.

2. MERITO
2.1 REAJUSTE SALARIAL

A reclamante alega que a reclamada deixon de incorporar aos

saldrios as corregdes salariais devidas, tendo em vista a data-base da categoria ser

o més de maio de cada ano. Afirma que deixou de corrigir os saldrios da

reclamante referente ao perfodo de 94/95 (entenda-se inflagiio do periodo cujo

e indice final serviria para reajustar os salarios de maio/95 até maio/96), bem como

a inflagdo verificada entre 95/96 (medida de maio/95 a maio/96) a ser aplicada

aos salarios a partir de maio/96 até a data da dispensa, indicando os indices de
29,55% no primeiro periodo e 18,3% no segundo periodo.

Ao final requer a condenagio da reclamada no pagamento de
.’ diferengas salariais a partir de maio/95 até a data da dispensa, com reflexos.

A veclamada argumenta a falta de amparo legal i pretensdo obreira,
sustentando ainda que a sentenga normativa proferida no dissidio coletivo tem
vigéncia fixada até 30.04.96, inexistindo negociagéo coletiva relativa aos indices
g2 <. o inseridos na decisdo.

- TN d Assiste-lhe parcial razio.
F A Lei 8880/94, de 27 de maio de 1994, que implantou o Plano
ear Real, assegura a reposigio de perdas salariais comespondentes 4 variagio do
il IPC-r verificada a partir do primeiro més de emissdo do Real até o més
imediatamente anterior & data base, na forma do § 2° do art. 29.
As medidas provisérias onde se editam medidas complementares ao
plano econémico mencionado, remetem as partes a livre negociagdo coletiva
i} para o periodo posterior & primeira revisdo salarial na forma acima mencionada.
Lo No caso em analise, observa-se que a sentenga normativa
T déterminou a reposigio de perdas salariais verificadas entre margo/94 a 30.04.95,
" o nos termos da clinsula primeira, devendo ser observada a URV até 30.06.94 ¢ o
D 4 : IPC-r a partir de 01.07.94, determinando ainda o abatimento de percentuais
comprovadamente pagos a tal titnlo.

Com vigéncia entre 01.05.95 a 30.04.96, indiscutivel que deveria a

reclamada conceder o reajuste na forma ¢ periodos determinados.

Podendo ser exigido o cumprimento de sentenga normativa, de
imediato, independente do trémsito em julgado da decisio, conforme
; % - fundamentado alhures, ¢ inexistindo nos autos prova do pagamento, defere-s¢ o

T pedido, para conceder ao reclamante reposi¢fo salarial a partir de 01.05.95, na
forma da clausula 1° da sentenga normativa proferida nos autos 1295/95 de
Dissidio Coletivo, conforme for apurado em liquidagio de sentenga, limitando-se
a condenagdo ao indice indicado na exordial para o periodo de 29,55%, para que
néio haja condenagdio em valor superior ao pedido, devendo ser feito, apds a
apuragiio do indice, o abatimento mencionado na sentenca normativa.
No que pertine a eventuais perdas salariais ocorridas no periodo de
01.05.95 a 30.06.96, deveriam ser negociadas na data-base subsequente, na forma
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do art. 10 das Medidas Provisdrias que contém medidas de complementagio do
plano econdmico, inexistindo nos autos prova dessa negociagao.

Destarte, defere-se a reclamante o reajuste salarial na forma
estabelecida na sentenga normativa mencionada, até a data da dispensa, e.:is. que o
indice de reposigio incorpora o salirio face ao principio da irredutibilidade
salarial. .
' Diante da natureza salarial da verba, reflete sobre gratificagdes
patalinas, férias, FGTS e acréscimo de 40%, ndo refletindo sobre repouso
semanal remunerado, eis que mensalista a reclamante, nem sobre aviso prévio, els
que néo houve indenizagio, recebendo o reclamante normalmente, o seu salario
naquele més, incidindo o reajuste sobre o salério do més de junho, sob pena de

imposigio de duplo pagamento.

22 AVISO PREVIO INDENIZADO

A reclamante alega que ndo recebeu o aviso prévio indenizado,
requerendo a condenagdo da reclamada no pagamento.

A reclamada insurge-se contra a pretensao, sustentando que pré-
avisou o reclamante da dispensa.

Juntou o documento de fl. 47 que comprova sua assertiva.

Referido documento foi impugnado pela reclamante que alegou nio
contemplar os pedidos formulados nesta agdo.

Razio nio lhe assiste, entretanto, eis que a prova documental
produzida revela que a reclamada pré-avisou a reclamante da dispensa, sendo

_ indevida a indenizagdo.

Comprovada a concessdo de aviso antecipado da dispensa,
improcedente o pedido de indenizagfo do periodo de aviso.
Indefere-se.

2.3. SALARIO DO MES DE JUNHO/96.

A reclamante alega que niio receben o saldrio do més de junho/96,
requerendo a condenagio da reclamada no pagamento da verba, de forma
dobrada se ndio depositado na primeira audiéncia.

A reclamada insurge-se contra a pretensiio sustentando o
pagamiento.

Juntou os documentos de fls. 48/49.

Os documentos foram impugnados pela reclamante que alegou no
contemplar os pedidos formulados nesta agdo.

Raziio ndo lhe assiste, entretanto, eis que a prova documental
produzida revela o pagamento do saldrio devido no més de junho/96, objeto do
pedido.

edid Comprovado o pagamento do salario pleiteado, indefere-se o
0.
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24, JUSTICA GRATUITA

Declarada a hipossuficiéncia da obreira, deferem-se os beneficios
da justi¢a gratuita, nos moldes das Leis 5584/70 e 1060/50.

2.5. HONORARIOS ADVOCATICIOS

Indevida a verba honoréria, eis que n#o presentes os requisitos
previstos na Lei 5584/70, que regula a matéria no processo do trabalho, ndo
estando a reclamante assistida por sindicato representativo de sua categoria.

ANTE AO EXPOSTO, decide a E. 3° Junta de Conciliagiio e
. Julgamento de Cuiaba-MT, & unanimidade, rejeitar a preliminar de inépcia da
inicial, reconhecer 4 coisa julgada e extinguir o feito sem julgamento do mérito,
com relagdo aos pedidos de juros e corregdo monetaria pelo atraso no pagamento
de salarios e depdsitos fimdidrios com comsectirios, ¢ no mérito, Jjulgar
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados por JOSILDA
PACHECO  EILSTE, para condenar CODEMAT CIA. DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, a pagar-lhe, no
prazo legal, conforme for apurado em liquidagio de sentenga, diferenca salarial
e reflexos ,  nos termos da fundamentagio supra, que fica fazendo parte
integrante desta decisdo, absolvendo-a dos demais pedidos.

Juros e corregfio monetéria, na forma da lei.

A reclamada deverd comprovar nos autos, no prazo legal, o
recolhimento da contribuigdo previdencisria devida, nos termos da Lei n°
8.212/90., com a redagiio dada pela Lei n° 8.620/93.

Custas pela reclamada, no importe de R$ 50,00; calculadas sobre
R$ 2.500,00, valor atribuido a condenagio.

" As partes estio intimadas desta decis#o.

Nada mais. “
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 3°
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

. INPROCESSON° 1 .699/96 -,

= fk‘::"s:!:f I ' COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
LM {.j'-f JGROSSO CODEMAT - EM LIQUIDACAOQ, j4 devidamente qualificada

s nﬁs autg‘»sf acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
P 3 ) dBSILDA ‘PACHECO ELSTE, vem a presenca de Vossa Exceléncia, em
“ - “cumprimento ao respeitavel despacho de fls. 238, trazer & colagdo os’

. doéurrentos requeridos pelo Perito nomeado pelo Juizo, e que constituem-se
n&Emhas Financeiras relativas ao Reclamante referentes aos anos de 1.995 a

i-“"‘: ,. "
A;‘ # - ;
o 1993
& s e ﬁ.%
wf W R R
S -

.
C Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento

st ‘_Cmabzi, 05 de junho de 1 997

NEWTONRUIZ DA COSTA EFARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx
SECAO DE LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM

CUIABA - MT.
" INPRQEESSON°5891/97
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_ . 7% 4 - A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
. #%° - GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, jé devidamente qualificada

- s autos acima designados, em Reclamat6ria Trabalhista que lhe move
Y i i» JOSILDA PACHECO ELSTE, vem & presenga de Vossa Exceléncia, em
\ ‘” cumpnmcnto ao respeitdvel despacho de fls., apresentar IMPUGNACAO .
e ¢¢" AOS CALCULOS da lavra do perito nomeado pelo Juizo, o que faz
ﬁmdamentado nas razdes articuladas. -

e T Ao deferir o pleito concernente ao resjuste salarial de 29,5%, a
*’g\ S5y respeitavel sentenga liquidanda se reportou estritamente aos termos da Certidédo

‘ de Julgamento exarado no Dissidio Coletivo que fundamentou o pedido, isto &,
©v  determinando fosse procedldo aos descontos dos percentuais espontaneamente
- concedidos pela Reclamada, e devidamente provados através tanto das
Resolugdes interna corpore que os determinaram quanto pelas fichas

financeiras em que se materializaram essas concessoes.

No entanto, como se pode depreender dos calculos procedidos
pelo Senhor Perito louvado, tais dedugdes ndo se fizeram constatar, o que faz
redundar em flagrante ¢ indevido prejuizo para a Reclamada.



%m anexo, segue a planilha de cilculo que retrata ficimente os
créditos a que o Reclamante faz jus.

Requer, pois, a essa digna Junta, sejam os presentes calculos
homologados, por cabal e irretorquivelmente demonstrarem os direitos a que o
Reclamante faz jus.
Pede Deferimento
Cuiaba/Mt., 15 de outubro de 1.997
i ,‘N‘EWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
e s OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
- ',“‘ ‘i}

s
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx
SE(;AO DE LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM

CUIABA - MT.
IN PROCESSQ N°5.891/97
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W COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO

% . GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, j4 devidamente qualificada
“... +': nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
" " JOSILDA PACHECO ELSTE, vem a presenga de Vossa Exceléncia, expor €

@equerer 0 quanto segue.

P Ao protocolizar sua impugnagéo aos calculos liquidatdrios,
témpestlvamente na data de ontem, 15.10.97, por lamentiavel lapso a
.Reclamada deixou de juntar os calculos que elaborou para informar os créditos
do- Reclamante. Assim, é a presente para requerer sejam ditos célculos

. acostados aos autos.

¥, Em wvirtude de que todos os itens que suscitaram
discordancia foram impugnados especificamente, uma vez que a impugnagdo
foi tempestiva, e tendo em wvista que os demonstrativos abaixo nfo
acrescentam, modificam ou complementam absolutamente nada em relagdo 3
impugnagéo juntada, e que somente vem informar mais precisamente o Juizo,
trazendo a lume maior quantidade de elementos para o convencimento do
mesmo, ¢ que se requer sua colagfo aos presentes autos.

Termos em que,
Pede Juntada ¢ Deferimento

Cuiaba, 16 de outubro de 1 997



REAJUSTE COMPENSACAO DIFERENCA
I
. 29,55% 15,00% 14,55%
3 5 I
¥ P El
e 1 - DIFERENCAS SALARIAIS DOS REAJUSTES -14,55%
:iff :', - ';T:'; -&’;i?{ -~

Fani LT .

4 F MES/ANO  SAL. ORIGINAL IND. REAJUSTE DIFERENCA [ND. ATUALIZ, VL.DEVIDO
[ T MaAs 637,10 14,55% 92,70  1,34578222 124,75
) -JONI95 637,10 14,55% 92,70  1,30802859 121,25

" . TUL/9S 637,10 14,55% 92,70  1,27004781 117,73
ke AGO/9S 637,10 14,55% 92,70  1,23780907 114,74
.3 SET/SS 637,10 14,55% 92,70  1,21426091 112,56

CL OUT/93 637,10 14,55% 92,70  1,19440382 110,72
- NOV/95 637,10 14,55% 92,70  1,17756223 109,16
- . ¥ DEZ/95 637,10 14,55% 92,70  1,16199154 107,71
e e JANMS 637,10 14,55% 92,70  1,14761650 106,38
FEV/96 641,70 14,55% 93,37  1,13667599 106,13
~ “i - MAR/96 641,70 14,55% 93,37 1,12749927 105,27
-ABR/96 641,70 14,55% 93,37  1,12010990 104,58

= TOTAL DESTE ITEM RS 1.340,99

" ,
P ,,.\
7 2 - REFLEXOS DOS REAJUNSTES ACT - FERIAS

S,
- [ T
¥ 3 - .
1 A .
LS AR
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DEMONSTRATIVO DE CALCULOS

-

!

REAJUSTES SALARIAIS E COMPENSACAQ DEFERIDOS PELA R SENTENCA

v ot

3= REFLEXOS DOUS REAJUSTES ACT -13¥ SALARIO

TOTAL DOS REAJUSTES
1.340,99

TOTAL DESTE ITEM.

TQTAL DOS REAJUSTES  VALORFERIAS ABONO 173
1.340,99 111,75 37,25
TOTAL DESTE ITEM
»

VALOR DEVIDO

111,75

TOTAL DOS REFLEXOS

149,00

RS 149,00

R3 111,75




1.340,99

149,00 -

149.00

1.638,99

1.638,99 X 8,00%

TOTAL DESTE ITEM

’ %  TOTALDOF
no S, R 131,12
G
i 5 TOTAL DESTE ITEM,

5 - REFLEXOS NA MULTA FGTS - 40%

IND. MULTA

40,00%

5 6 - JUROS DE MORA -1% AO MES

1.638,99
131,12
5245
1.822,56

X

3000

1.822,56
221.14

2.643,69

4 - REFLEXOS DAS V]’E'.RBAS SALARIAIS NO FGTS

RS 131,12

YALORD

52,45

RS 52,45

364 DIAS

JUROS= 221,14

RS 2,043,69

s 7 - DESCONTOS DA CONTRIBUCAO PREVIDENCIARIA

TETO DOS DESCONTOS DO INSS PARA O EMPREGADO = 105,33

TOTAL DESTE ITEM (DESCONTO)

" TOTAL. o
i 2l 1.822 56
L K‘f—?‘% S L T%:
‘ R PRINCIPAL =
? EHIL oo e JUROS =
o2 ‘:? ) 3 : I_.
7, s.-‘ i LS ; TOTAL =
/I S .
£ ‘ TOTAMDESTE ITEM
-
.

R$ 105,33
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8 - DESCONTOS DO I?/IPOSTO DE RENDA NA FONTE

TOTAL DOS CREDITOS = 2.043,69
DESCONTOS - INSS = 105,33
BASE DE CALCULO = 1.938,36
ALIQUOTA DO IRRF = 25,00%
VALOR TRIBUTAVEL BRUTO = 484,59
PARCELA A DEDUZIR = 315,00
VALOR A TRIBUTAR = 169,59
TOTAL DESTE ITEM (DESCONTO) RS 169,59

8 - RESUMO FINAL

TOTAL DOS CREDITOS : 2.043,69
DESCONTOS INSS 105,33
DESCONTOS IRRF 169,59

TOTAL LIQUIDO : 1.768,77

TOTAL LIQUIDO A PAGAR (31.08.97) RS 1.768,77

5.891/97 - SIEx (SLEM)
JOSILDA PACHECO ELSTE

tnmcgs DE ATUALIZACAO - TABELAS DO E. TRT DA 23* REGIAO
DO MES DE AGOSTO DE 1,997
VALIDADE DQS CALCULOS : 31.08.97




Davi Francisco Cavalcante
contabilidade administrativa - auditoria - pericias

EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA 3a. J.C.J. DE CUIABA-MATO GROSSO

[

+
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 Ref. Processo nr, 1.699/96 - NR.SIEx: 5.891/97

" YAVI FRANCISCO CAVALCANTE, contador, inscrito no CRC-MT sob nr. 3.873/0-7,
* perito dessa MM Junta de Concilidgfio, nomeado no processo em epigrafe em que sfio

partes;

JOSILDA PACHECO ELSTE
e
CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

‘v‘,\‘ L

”if - vem a presenga de V.Exa., para atender a determinacfio contida fls. 262 dos autos.

Cuiaba-MT, 20 de margo de 1.998
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DAVI FRANCISCO CAVALCANTE
contabilidade administrativa - auditoria - pericias

PROCESSO NR. 1.699/96 - 3a. J.C.J. CUIABA-MT

RECLAMANTE : JOSILDA PACHECO ELSTE
RECLAMADA : CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATOQ GROSSO-

CODEMAT

Ref, ugnacio fl. 56

Para possibilitar nossa marufesiat;éo de forma especifica e detalhada, sobre a impugnacgéo
em epigrafe, faz-se necessario a apresentagﬁo das fichas financeiras do reclamante,

referente ao periodo de feversiro/94 a dezembro/94., para confirmacéo da compensacio

de 15% proposta na impugnagso.

Cuiaba-MT, 20 de margo de 1.998
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8 , EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR PRESIDENTE 1,3&
SECRETARIA'INTEGRADA DE EXECUCOES

SECAO DE LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM
CUIABA-MT.
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Lo A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, j4 devidamente qualificada
- ¢ nos.autos acima designados, em Reclamatéria Trabathista que lhe move
_.:* .. JOSILDA PACHECO ELSTE, vem 2 presenca de Vossa Exceléncia, em
© 7 cumprimento a0 respeitavel despacho de fls., trazer 3 colagdo os documentos

%80 junto 4 presente, constituidos das fichas financeiras em que langada a

o Termos em que, com o incluso substabelecimento,
' . PedeJuntada e Deferimento

¢ Cuiab4, 04 demaio de 1 998
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NEWTON RUIZ DA ZOSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT ¥2.597 OAB/MT N° 4.328
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JSTIGA DO TRABALHO

IBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
Ex - SECAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAO DE MANDADOS
R.MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI 3* AND, BANDEIRANTES
'¥3NDADO N°.:‘ 0B.,653 (RECLAMADO) 1/07/98
PROCESSO N°. SIEX 5.891/97 (32JCT-1.699/96)
RECLAMANTE JOSILDA PACHECO ELSTE O -13
RECLAMADC CODEMAT S/A
MANDADO DE CITACAO,PENHORA E AVALIAGAO
LFINALiDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no praz® de 48 horas
“adquantia de R$3.295,27 , devida no processo conforme demonstrativo a seguir, ou
_ ‘GAYdntir a execucaoc.
{ L B -

S Crédito Bruto do Exequente : R$  3.031,49
v I FGTS & Depositar :

Honorarios Advocaticios

Honorarios Contébeis : RS 200,00
Honorarios Insalubridade

o Custas £ 18
geroo F TOTAL (em 31/05/98) 3 295 27

E 3

i#ﬁNHOBS Dp crédito do exequente acima discriminado, R$164,84 refere-se & parcela devida
‘ao I { réfere-se a parcela devida ao IRRF.

Valor 1 sujeito a correc3o na data do pagamento, conforme Lei 8177/91.

ﬁYA) egggitadota) dever& comprovar nos autos, até 15 dias apés a quitacdo do débito,

o) recolhxmento dos tributos acima mencionados.

¢ | Nio, § ido pago o débito ou garantida a execugdo, penhore-se e avalie-se o(s} bem{s}
ik@%hnecéssaxla(s) para a integral quitacgic da divida.

t Flca 'ﬁ-,0f1c1al de Justiga Avaliador auterizadoe a solicitar reforgo policial,
s medlantetyapresentacéo deste a autoridade competente, bem como a proceder as
dlligénclaﬁ necessarias em gualguer dia ou hora (art. 770, parag. tlnico, da CLT, e
t..172, §:1° e 2°, do CpC).}

- :;; .
“'Exped% este’mandado per ordem do{a) Juiz{a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGOES,
. §‘ devendo ser? entregue para cumprimento a quem couber por distribuicdo.

waABA 21 de Julho de 1998

_ . ORIGINAL ASSINADO
£ - NADIA RAQUEEBASILVA

%? C%q%dbSqﬂb’ - :;Lég- 2)19#
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™ CODEMAT s/a
PALACIO PAIAGUAS,BLOCO SEBPLAN
, cpa CUIABA - MT

CERTIDAO DA INTIMAGAO

NCME' DA PESSOA INTIMADA:

RG N°.: ‘CPF N°.:
CARGO QU FUNGAOQ:
DATA DA INTIMACAO / / ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTICA: OBS:




¢ PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
¥ TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23° REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx
SECAO DE LIQUIDACAQ E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 5891/97
'CONCLUSAQ
EREE Nesta data, fago conclusos os presentes
Bl autos ao Exmo. Juiz Presidente.
o ® s Cuiabd/MT, 09/07/98 (5 feira)
; ey o4 T 7
9 i
bach’ 50 Nédia Raduel da Silva
P e Chefe de Segdo
N
J"'r"':.' ’f':;iﬁ'f‘?;’ R
{V e e Vistos, etz...
,‘%“T AL Homologo os cdlculos de fls. 277/279, fixando o valor
| o do crédito bruto do reclamante em R$ 3.031,49,
l y “:m “ valores atualizados até 31/05/98, devendo ser
s 0 ,0bservado o Provimento n° 01/96 da Corregedoria
>l ¥ :\ _ Geral da Justiga do Trabalho.
f Tod Honordrios contdbeis sdo arbitrados em R$ 200,00.
K Custas processuais arbitradas em sentenga, as quais
2 o deverdo ser atualizadas.
'\;"a:._-:-". : Intime-se o reclamante.
e ) % e ! Expeca-se mandado de citagdo, penhora e avaliagdo.
5 PR R A i! Apés, remetam-se os autos a Secdo de Citagdo,
v ) g{’ ;;1% ; ? :i Penhora e Solucdo de Incidentes da SIEx.
- Lk LE
CEST L Cuiabd, 09/07/98
A S




DAVI FRANCISCO CAVALCANTE

contabilidade administrativa - auditoria - pericias

3 JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO GROSSO

EXMO. SR. DR. JUIZ DA

DAVI FRANCISCO CAVALCANTE, contador, inscrito no CRC-MT sob nr. 3.873/0-7, perito '
‘dessa MM Junta de Conciliaggio, nomeado no processo em epigrafe em que sdo partes;

JOSILDA PACHECO ELSTE
(fIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

vem a presenga de V.Exa., manifestar sobre os termos da impugnagfio do reclamado., em
atendlmcnto a notificacéo de fls. 272.

Cuiabé-MT, 26 de junho de 1.998

Rua Siio Panlo, 236 - Santa Maria
78.045-560 - Cuiabi-MT - fone/fax - 065-621-5729

R



s

PROCESSO

No, 1.699/96

RECLAMANTE: JOSILDA PACHECO ELSTE
RECLAMADA: ClA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

Procedemos novos célculos com a devida retfficacio:
CALCULD DAS VERBAS DEFERIDAS CONFORME NOTIFICAGAO DE FLS. 272 DOS AUTOS.

1- REPOSICAO SALARIAL = (29,55% - 15% = 14,55%)

Razio assiste a RECLAMADA comn relacio a compensacio do percentual de 15% concexdido ao RECLAMANTE
em novembro de 1,994, de conformidade com a sentenca de fls. 192.

PERIODO FALARID | DIF SALARIAL| DIF ADICT. | B.CALCULO | GRATIFICAGAO | FERIAS +1/3] FGTS +40% TOTAL
14,55% SERVICO REFLEXOS HATALINA

© Mal9s 637,10 62,70 12,98 105,88 8,81 11,74 14,14 140,36
RINVES5 637,10 92,70 12,98 105,88 8,61 11,74 14.14 140,38
Jutgs 837,10 82,70 . 1298 105,68 8.81 11,74 14,14 140,36
Aga/as 637,90 92,70 12,98 105,88 8,51 11,74 14,14 140,36
Set/es 837,10 92,70 12,98 105,68 8,81 1,74 14,14 140,36
Outias 637,10 92,70 12,98 105,68 8,81 11,74 14,14 140,36
Novios 837,10 92,70 12,88 105.68 8,81 11,74 14,14 140,38
Dez/95 637,10 92,70 12,98 105,68 a8 11,74 14,14 140,38
637,10 2,70 12,98 105,68 8,81 11.74 14,94 140,26
641,70 93,37 14,94 108,31 9,03 12,03 14,49 143,85
641,70 93,37 14,94 108,31 2,03 12,03 14,48 143,85
641,70 83,37 14,94 108,31 5,03 12,03 14,49 143,85
641,70 93,37 14,94 108,34 2,03 12,03 14,49 143,85
641,70 93,37 14,94 108,31 5,03 12,03 14,49 143,85
1.492,61 124,38 165,84 199,68 1.982 52

2- ATUALIZACAO MONETARIA DAS PARGELQS. DEFERIDAS - (indices da tabela do Egréglo

TRT da 23a. Regifio - Junho/98)

* SALARIO DE CONTRIBUICAO = DIFERENGA SALARIAL + ATS + GRATIFICAGAO NATALINA,

[FERIODO | DIF. SALARIAL| WNDICE DE | DIF. SALARIAL|]  JUROS B. CALC. GRAT. FERIAS + 13 | FGTS+40% | TOTAL
+ATS  |ATUAL MONET| ATUALIZADA 20% REFLEXOS | NATALINA BRUTO
Malas 10560 1.44161805 152,34 047 | 182,81 15,23 20,31 2435 242,82
AUnva5 105.68 140117591 148,07 2081 177,88 14,81 19,74 23,77 236,00
95 105,68 1,36049044 143,77 28.75 172,53 14,38 19,17 23,08 229,15
 Agors 105,68 1,32505592 140,12 28,00 168,15 14Mm 18,88 22,49 223,33
Setigs 105,68 1,30073085 137,46 2149 164,05 13,75 18,33 207 219,09
Outts 105,68 1,27956681 185,22 27.04 162,28 13,62 18,03 2.7 215,52
Nowes 105,68 1,26141878 133,30 26,66 159,06 13,33 17,77 21,40 212,46
Dezigs 105,68 1,24473927 131,54 26,31 15785 13,15 17.54 PYR 209,85
Janles 105,68 1,22034055 129,91 25,98 155,89 12,99 17,32 20,86 207,06
£ 108,3% 1,21762005 131,88 26,38 158,25 13,19 17.58 2117 210,19
Mar/os): 108,31 1,20779074 130,81 26,18 158,97 13,08 17.44 21,00 208,50
Abriag 108,31 1,19987516 129,95 2590 155,94 13,00 17,33 20,86 207,13
Maifs6 108,31 1,15235165 129,19 25,84 165,03 12,92 17,23 20,74 205,92
Juvgs) - 108,31 1,18562055 128,41 25,68 154,09 12,84 17,42 20,61 204,67
TOTAL f 1.492,61 - 1.901,98 380,40 2.282,37 150,20 253,59 30533 | 3.031,49 |
3-CALCULO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO SEGURADO FAIXAS DE SALARIO CONTRIBUICAQ
PERIODO | * SALARIODE| ALIGUOTA |[CONTRIBUIGAC] INDICE DE | CONTRIBUIGAD PERIODO | SALARIODE | ATESSC |
CONTRIBUIGAD __| DO SEGURADO! ATUA AD| ATUALIZADA CONTRIBUICAO] 8%
114,48 &% 9,16 T,44161805 13,20 maves a nvas 83,26 249,60 |
Jun/95 114,48 8% 9,18 1,40117591 12,83 200/95 3 81706 3,26 249,80
+ Jultes 114,48 8% 0,16 1,36049044 12,46 malf06 a in/es 95,75 287.27
Agores 114,48 8% 9,18 1,32595502 12,14
Set/ss 114,48 8% 9,18 1,30073085 1191 DEGRETO No. 2.173/67.
Outres 114,48 8% 8,16 1.27056681 11,72
Novios 114,48 8% 9,18 1,26141878 11,85
De2/95 114,48 8% 9,18 1,24473927 11,40
Jansas 114,48 8% 9,18 1,22934055 11,26
Fevios 117,33 8% 9,39 1,29762005 143
Mar/96 117,33 8% 9,39 1,20779074 11,34
Abrios 147,33 8% 9,39 1,19987518 11,28
M98 117,33 8% 9,39 1,19285165 11,20
Junids 117,33 8% 9,39 1,18562055 11,13
TOTAL 164,84 L’




PROCESSO No. 1.699/96

RECLAMANTE: JOSILDA PACHECO ELSTE
RECLAMADA: CIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTAD

O DE MATO GROSSO0 - CODEMAT

4. CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA NA FONTE

. \ PARCELAS VALOR | (-7LNSS. | BASEDE | ALKQUOTA |DEDUGAO| LRRF.
" Raly | I BRUTO CALCULO

’ 3 IDIFERENGA SALARIAL 4| 2.282.37 16484| 241753 27.50%| 360,00 222,32

RATIFICACAO NATALY 190,20 0 180,20 0 - -

..« {FERIAS + 1/3 253,59 0 25359 0 - -
+ [goTAL 2.726,16 164,84 | 2.561,32 222,32

i
¥auIoo DEVIDO 2,644,33
, 4EISCENTOS E QUARENTA E QUATRO REAIS E TRINTA E TRES CENTAVOS).
o «-:,_i,' .
<
/

Da 7. Cavalcante
CENT CRC-MT 3.873/0-7




. - EXCELENTISSIMO S < DOUTOR JUIZ TITULAR DA DIGNA " #

. * SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES-SECAO DE CITAGAO,
:  PENHORAE SOLUCAO DE INCIDENTES

Processo n° 5.891/97
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A COMPANHIA MATO-GROSSENSE DE MINERACAO,
« . Incorporadora legal da COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO&DE MATO GROSSO-CODEMAT, Sociedade de Economia
. Mista com sede nesta Capital, 3 Avenida Jurumirim, n® 2.970, Bairro

I Plaualto devidamente inscrita no Cadastro Geral de Contribuintes do
g K M1mstér10 da Fazenda sob o n° 03.029.401/0001-00, por seus bastantes
T o " procuradores que esta subassinam, advogados incritos na OAB/MT., sob os
& ‘ o nimergs 2.597, 4.328 e 4.687, ercontradigos no mesmo endereo;,o supra,
ﬁt - ‘5\ © vém a :presenga de Vossa Exceléncia, nos autos de RECLAMAGCAO
% 'IZRABALHISTA que lhe move JOSILDA PACHECO ELSTE ¢ que tém
> tramlte por essa digna Secretana, expor e requerer 0 quanto segue.

-~

s A requerimento do Autor este inclito juizo determinou a

Executada que se manifestasse sobre circunstincias a que alude aquele,
> referentemente 4 incorporagdo a que foi submetida a extinta Codemat pela
Companhia Matogrossense de Mineragio- METAMAT.

Conforme ressaltado 1o petitorio do Autor, dita incorporagio

. constituiu-se em fato publico e notério, ¢ maturalmente a incorporadora
" assumiu integralmente o passivo da Codemat, obviamente incluindo o
trabalhista, obrigacdo de fato indeclindvel, a teor de diversas outras
estabelecidas na Lei 6.404/76, Diploma Legal que rege as normas




constitutivas, operativas ¢ extintivas das Sociedades, entre as quais s
incluem as companhias reunidas em corporagéo.

A assungdo do polo passivo dos feitos em trimite pela Justiga
Laboral, assim como do outro pélo, em qualquer foro judicial, deu-se,
portanto, de forma plena e irrevogavel desde a transmiss&o ocorrida sob os
auspicios legais, tanto preconizados no citado diploma quanto nas leis Civis
e Comerciais, que estabelecem pacificamente as obrigagdes da entidade
incorporadora sobre o passivo daquela absorvida.

' Assim, desde a efetiva¢do da incorporagdo, por conseqiiéncia’
l6gica, deu-se a assungdio das obrigagdes contraidas pela incorporada, que
serfo adimplidas na forma usual, ou seja, através da expropriagdo de bens
da propriedade da incorporadora, isto se no curso da execugdo tal
adimplemento nfio se der pelo pagamento puro e simples dos débitos que a

. compdem, até mesmo pela celebragdo de acordo com o Exequente.

Sdo0 os termos em que, na convicgdo de haver atendido
plenamente aquela ordem, principalmente com a juntada dos documentos.

. formalizadores do ato incorporativo, cujas cdpias vdo junto junto a presente
‘& a8 quais se requer se¢jam juntadas ao caderno processual.

Pede Deferimento.

Cuiaba/Mt., 27 de novembro de 1.998

F ' NEWTONRUIZDA COSTAEFARIA  OTHON JAIR DE BARROS

“@ABMTL.2.597 OAB/MT 4.328
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{3@ COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT ‘@

HATO GROGSO
METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGOES DAS VARAS DO TRABALHO DE
CUYABA — MT.
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Processo SIEX n° : 1.6621'/97 A
Exequente: Josilda Pacheco Elste .
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO ~ METAMAT

. .

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO ~ METAMAT, ja qualificada
:nos autos em epigrafe, por?seu procurador /7 fine assinado, vem respeitosamente
a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento
procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores
da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicagbes os nomes dos atuais

procuradores.

L ' ) Nestes termos, pede deferimento.
) Cuiaba, 15 de Margo de 2002,

3

.

e

. NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
+ OAB/MT 2.579

&

e

" Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba {(MT), CEP: 78, 050.300




R A

“u
i

e "’vﬂg

PODER JUDICIARIO S—
JUSTICA DO TRABALHO L
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALH%Q EGIAQ

3" JUNTA DE CONCILIACAO E JULG TO

DE CUlAiliA—MT.

Processo n°; 934/95 hd |
Reclamante : JOSILDA PCHECO ELSTE :
Reclamado : CODEMAT - CD;&,bE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DL

' MATO GROSSO -
3

i

/ .
JATA DE AUDIENCIA

S #

Aos vinte.¢ oito dias do més de agosto, do ano de mil novecentos e
noventa e cioco, reurfiu-se a Egrégia 3* Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Cuiaba-MT, presentesia Exma. Sra. Juiza do Trabalho Substituta ROSELI DARAIA
MOSES XOCA[RAJ ¢ os Exmos. Srs. Juizes Classistas Representantes de
Empregados ¢ Em egadores, que ao final assinam, para audiéncia relativa ao

processo e partes supijitados.

As 17:85 horas, aberta a audiéncia, apregoadas as partes, ausentes.
Submetido o processo a julgamento, proferiu a E. 3* JCJ de Cuiabi-
MT, a seguinte :

S NTENGC A

i yistos ete...

JOSILIYA PCHECO [CLSTE ajuizou reclamagiio trabalhista contra
CODEMAT - CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO , aduzindo® em sintese, que é empregada da reclamada desde 26.02.38, ¢
que em 27.09.90, ¢ sindicato da categoria assinou termo aditivo ao acordo coletivo
de trabalho, ondefotam pactuados os percentuais de aumento a serem concedidos no
periodo de outubgo de 1990 a maio de 1991.
> que a reclamada cumpriu a avenga até o més de fevereiro/91,
senido que a pdrtir de margo/91 %o mais repassou os indices acordados, pleiteando-
0s, assim cofffo o recolhimento do FGTS e juros pelo atraso no pagamento dos
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Atribuiu 4 causa o valor de R$ 300,00.

Com a inicial vieram os documentos de fls. 7/13.

A reclamada apresentou defesa escrita (fls. 18/33), onde argui, em
preliminar, impugnagio ao valor da causa, inépcia da inicial, litispendéncia, quanto
ao pedido de depdsitos relativos ao FGTS,. € no mérito, argui a prescrigdo, sustenta
que suspendeu o pagamento dos percentuais porque contratiam a politica salarial
fixada pelo Governo Federal através das Leis n® 8030/90 (art. 4°) ¢ Lei n° 8.178/91,
(art. 9°), sustentando a nulidade ,do termo aditivo com fundamento no art. 611 e
seguintes da CLT. Sustenta o pagamento de reajuste salarial de 50%, no perfodo

+ pretendido, requerendo por cautela, compensagio.

Juntou os docuinentos de fls. 16/17 ¢ 34/124, sem manifestagio da
reclamante. Considerando qué a contestagdo foi apresentada em fotocopia, a Junta
conceden 4 reclamada prazg para a juntada do original, vindo aos autos is fls.
126/142.

Em audiéncia as partes concordaram com a fixagdo do valor da causa
em R$ 1.000,00 (fl. 15).

Encerrada a instrugfo processual.

Razdes finais orais.

Infrutiferas as propostas de conciliagdo formuladas a tempo e modo.

E o relatério.
Decide-%e
A
L PRELIMINARMENTE
11, IMPUGNA€AO AO VALOR DA CAUSA

%
Prejudicada a analise da impugnagiio, eis que houve concordincia das
partes com a fixagdo do valor da causa em RS 1.000,00, conforme se v& da ata de
- audiéncia de fl. 15,°

. ,
e 120 INEPCIA DA INICIAL

b M. h

ﬂ ’ “1.2.1. Auséncia de Acordo Coletivo de Trabalho

.

A preliminar deve ser rejeitada, vez que o acordo coletivo de trabalho

<"+ que originou o fermo aditivo cujo cumprimento se busca, é documento comum as

) partes, ndo ignoratjdo a reclamada seu contetdo, inexistindo prova, sequer alegacio

de prejuizo a elaboraciic da defesa, posto que os reajustes pretendidos estio
previstos no termo aditivo que se encontra nos autos,

122, Corregdo Monetaria
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A reclamada argui a inépcia da inicial, com relagio ao pedido de
corre¢iio monetaria, alegando que por forga do principio dispositivo, a iniciativa das
provas cabe a parte que alega o fato constitutivo de seu direito, e assim, a simples
alegagiio de que a reclamada teria pago com atraso e uma relagdo de datas
supostamente apuradas pelo sindicato, langadas na exordial, nfo se estribando em
qualquer tipo de prova, niio detém o condio de algar-se ao nivel de verdade
irrefutdvel. Ao final conclui que a absoluta auséncia de provas do atraso
mmpossibilita a realizagio da cognigio pelo juizo e a contestagdo, porque
mespecifico o pedido. '

A preliminar fica rejeitada. A prova documental deve vir acompanhada
dos documentos em que se fundamenta o pedido. Entretanto, sfio objeto de prova
somente os fatos CONTROVERTIDOS.

Dispde o art. 302 do CPC que cabe a0 réu manifestar-se precisamente
sobre os fatos narrados na petigéio inicial, presumindo-se verdadeiros os fatos ndo
impugnados, que assim, nido depende de prova, na forma do art. 334 do CPC. ,

No caso em andlise, observa-se que o atraso no pagamento dos salarios
em nenhum momento foi negado, bem como, sequer alegou a reclamada que as datas
apontadas na exordial ndo correspondem & realidade. Nio bastasse isso, toda a prova
documental referente ao fato alegado encontra-se sob sua guarda, por forga de lei,
optando por ndo trazé-la aos autos, embora a tanto desafiada pela reclamante, na
exordial .

Inexistindo qualquer impugnacéio ao fato e datas langadas na exordial,
¢ considerando ainda que a prova documental habil a demonstrar o cumprimento da
obrigagfio e por conséquéncia, a inveracidade dos fatos narrados na exordial,
encontram-se até hoje em poder da reclamada, ndo ha que se falar em cerceamento
de defesa.

Rejeitg-se a preliminar.

1.3. LITISPENDENCIA

A reclamada argui a litispendéncia, sustentando que a reclamante,
através do sindicato da categoria, ajuizou reclamacdo trabalhista, onde postula os
depositos do FGTS.

Os documentos de fls. 53/68, comprovam que o sindicato da categoria
ajuizou reclamacdo: trabathista n°® 072/92 perante a 1* JCJ/Cuiaba, onde postula os
depésitos relativos ao FGTS, comprovando também que a reclamante se inclui no
rol dos substituidos, atendendo, desta forma, o disposto no item V do Enunciado
310/TST.

Em face do exposto, acolhe-se a preliminar, estando evidenciada a
identidade de partes, de causa de pedir ¢ de pedido, extingnindo-se o feito, sem
julgamento do mérito, com relagfio ao pedido, com fundamento no art. 267, inciso
V, do CPC.
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2. PREJUDICIAL DE MERITO
2.1. PRESCRICAQ

A reclamada argni, por cautela, a prescrigio quinquenal. Entretanto,
niio ha prescrigfio a ser declarada, eis que os pedidos que serdio apreciados, referem-
se ao periodo imprescrito.

Rejeita-se.
3. MERITO
3.1. NULIDADE DO CONTRATO

Nio ha que se falar em nulidade do contrato, por violagéo a dispositivo
constitucional, diante do ingresso no quadro da reclamada sem concurso publico
haja vista que sua admiss&o ocorreu em fevereiro de 1988, anteriormente a exigéncia
constitucional de aprovagiic em concurso publico. Observa-se que a Constituigio
Federal cuidou também de resguardar os direitos dos empregados admitidos antes da
sua promulgacio. Destarte, a admissio da reclamante em 26.02.1988, encontrava
acomodacdo no ordenamento juridico, nfo violando qualquer dos principios que
regem a atividade administrativa, estabelecidos pela nova Carta Magna.

3.2 DIFERENCAS SALARIJAIS

A reclamante alega que a reclamada suspendeu, a partir de margo de

1991, o pagamento dos percentuais ajustados em termo aditivo a acordo coletivo de

trabalho. :

A reclamada defende-se, sustentando que o ajuste contraria a politica
salarial do goyerno federal, e ainda a concessfo de reajustes no periodo.

* Imperioso salientar que ¢ Acordo Coletivo de Trabalho e o Termo

+ Aditivo sfio regulares e plenamente eficazes, até que sejam retirados do mundo

juridico, pelas vias normais. Ressalte-se¢ ainda que a prova da irregularidade do
termo aditivo recaia sobre a reclamada, eis que fato impeditivo do direito do autor,
quedando inerte, entretanto.

E, o argumento esposado pela reclamada nfic pode prosperar, eis que
milita em favor da reclamante, principio peculiar de aplicagio da norma mais
favoravel.

MARIO DE LA CUEVA, citado por AMERICO PLA RODRIGUES
em " Principios de Direito do Trabalho", LTr, 2° ed., 1993, p. 54/55 discorrendo
sobre referido principio, ensina que:



"o 2 Jei é 0 ponto de
partida, é o minime que ndo se podera
diminuir, mas nio representa o direito, que
necessariamente hd de reger as relagies
obreiro-patronais. As demais fontes formais
t€ém uma importincia maior do que a que
lhes é dada no direito civil; ndo se trata de
preencher lacunas, mas de criar o direito que
ha de ser aplicado."

" Dentro desse critério se
poderia dizer que as fontes formais do
Direito do Trabalho, costume, convenciio
coletiva, etc., derrogam a lei, ndio conforme o
conceito usual de derrogaciio, mas no sentido
de que a tornam inoperante. *'

" Diante das virias
normas, provenientes de diferentes fonies
formais, deve-se aplicar sempre a que mais
favoreca aos trabalhadores.. '

Na ligho de AMERICO PLA RODRIGUEZ, admite-se a prevaléncia
das clausulas mais favoraveis de uma convenciio coletiva em face de normas de uma
lei trabalhista que regula a mesma matéria, assim como a prevaléncia das clinsulas
mais favoraveis de um contrato individual, diante das de uma convengio coletiva e
das normas de uma lei.

Ressalte-se que, o artigo 7°, inciso XXVI, da Carta Magna assegura o
direito de reconhecimento de acordo coletivo, que vise a melhoria da condigdo social
do empregado.

Ndo bastasse isso, € de se salientar que a Lei n° 8.030/90, n#o proibiu a
concessdo de reajustes, tanto que o art. 3° da citada lei autoriza a livre negociagio de’
aumentos salariais além do reajuste minimo referido no art. 2°, mmpondo como
condi¢ho unica, que niio fossem repassados para os pregos. E, ao contririo do que
alegado pela reclamada, a manutengio do acordo coletivo nio toma inviavel a

- politica salarial instituida pelo Governo Federal e o art. 9° da Lei n° 8.178/91 ndo
. proibe a concessdo de reajustes. Destarte, a nfio concessio de reajuste nfo era
. - elemento essencial ao sucesso das politicas salariais implantadas através dos

diplomas legais supra citados, de forma que o principio de prevaléncia do interesse
geral sobre o interesse particular, nfo cede lugar, no caso em andlise, ao principio de
aplicagfo da norma mais favoravel,

A reclamada argumenta ainda que concedeu, no periodo pleiteado,
reajuste salarial de 50%, pleiteando compensagio. O documento de fls. 84.
(Resolugdo 18/91) ndo mereceu qualquer impugnacio pela reclamante e comprova a
concessdo de abono de 50%, no més de abril/91, para fins de enquadramento da



politica salarial da reclamada na Lei n° 8.178/91, que prevé em seu artigo 9° a
concessdo de abonos salariais. .
Isto posto, impBe-se¢ o abatimento do percentual de 50%, em abril/o1,

sob pena de imposigio de duplo pagamento.

O percentual previsto no acordo coletivo, referente a0 més de maio de
1991 € devido porque, conforme asseverado alhures, ¢ acordo coletivo de trabalho,
enquanto ndo retirado do mundo juridico pelas vias normais, gera efeitos, ndo
perdendo de vista que ¢ bilateral, refletindo o consenso das partes, inclusive da
reclamada, ¢ mais, que o percentual a ser concedido em maio de 1991 referia-se a
inflagéio verificada em abril de 1990, ainda ndo reposta, conforme se vé do termo
aditivo.

Destarte, defere-se as diferengas salariais pleiteadas, referentes aos
meses de margo a maio de 1991, previstas no Termo Aditivo de Acordo Coletivo de
Trabalho, nos moldes declinados na exordial, e FGTS e acréscimo de 40%, relativos
as diferencas, nfio incidindo sobre gratificagdo natalina, porque nfio devidas as
diferengas em dezembro/91, nem sobre férias, porquanto nio demonstradc o
recebimento de férias nos meses referidos, nem licenga-prémio ou gratificacdo.

3.3. JUROS

A reclamante alega que ocorreram sucessivos atrasos no pagamento
dos salarios, acarretando-the prejuizos, apresentando estimativa da mora da
reclamada, pleiteando juros, corre¢io monetaria ¢ multa.

A reclamada sustenta que ndo ha prova nos autos do atraso no
pagamento dos salérios, ndo podendo contestar pedido inespecifico.

Raz&o ndo lhe assiste, entretanto, vez que na exordial, a reclamante
apontou cada um dos meses em que se efetuou o pagamento do saldrio respectivo
com atraso, e ainda a data dos pagamentos, requerendo que a reclamada apresentasse
os holerites. Assim, detém a reclamada em seu poder, por forga de lei, todos os
comprovantes de pagamento da reclamante, ndio impugnando ¢ niio comprovando a
inveracidade do atraso alegado tio somente porque assim nfo quis. E, nfio bastasse

' isso, em nenhum momento negou que houvesse efetuado o pagamento com atraso
-~ nos moldes declinados na exordial, deixando de observar 0 principio da
.- eventualidade, limitando-se a arguir a inépcia da inicial, deixando de contestar,
" quanto ao mérito, o pedido.

A Constituigdo Estadual, em sen artigo 147, confere o dircito &

., “.cotregio monetéria pelo atraso no pagamento dos salérios, niio conferindo direito

aos juros e multa.

i Defere-se em parte o pedido, para condenar a reclamada no pagamento
da corre¢do monetaria, nos moldes previstos no dispositivo legal mencionado.

34. HONORARIOS ADVOCATICIOS



¥ 1
Indevida a verba honoriria, eis que nfo presentes 0s{ToBisie

previstos na Lei 5584/70, que regula a matéria no processo do trabalho, niio estando
a reclamante assistida por sindicato representativo de sua categoria.

ANTE AO EXPOSTO, decide a E. 3" Junta de Conciliagio e
Julgamento de Cuiaba-MT, 4 unanimidade, rejeitar a preliminar de inépcia da
inicial, acolher a preliminar de litispendéncia, extinguindo o feito, sem julgamento
do mérito, com relagdo ao pedido de depoésitos do FGTS, rejeitar a prescrigio
arguida, ¢ no mérito julgar PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados por JOSILDA PCHECQO ELSTE, para condenar CODEMAT CIA. DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, a pagar-lhe, no prazo
legal, conforme for apurado em liquidagdo de sentenga, diferengas salariais havidas
nos meses de margo/91 (94,57%), abril (19,40% sobre o saldrio de margo/91), maio
(44,80% sobre o salario de abril/91), incidindo o FGTS com acréscimo de 40% ,
corre¢dio monetaria pelo atraso no pagamento dos salarios, nos termos da
fundamentag@io supra, que fica fazendo parte integrante desta decisdo, absolvendo-a
dos demais pedidos, autorizada o abatimento do percentual de 50%, concedido em
abril/91.

Juros e correciio monetaria, na forma da lei.

A reclamada deverd comprovar nos autos, no prazo legal, o
recolhimento da contribuigio previdencidria devida, nos termos da Lei n® 8.212/90.,
com a redagiio dada pela Lei n° 8.620/93, bem como, proceder desconto e
recolhimento do imposto de renda, se devido.

Custas pela reclamada, no importe de R$ 20,00; calculadas sobre R$
1.000,00, valor atribuido & condenagio.

As partes deverdo ser intimadas desta decis3o.
Nada mais.
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RECLAMANTE JOSILDA PCHECO ELSTE
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
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- Pela presente, fica V.Sa. NOTIFICADO para os fihs previstos nos

g? Comparecer & AUDIBNCIA que serd realizada no endereg¢o, € na
data e hora acima mencionados.
} Apresentar DEFESA (art.846, da CLT) com as provas que julgar

Miandependentemente do comparecimento de seu advogado, sendo-lhe -
.. facultado designar preposto, na forma prevista no pardgrafo 1¢
do art. 843 consolidado. O ndo comparecimento de V.Sa. importaré na -
aplicagdo de revelia e confissdo quanto a matéria de fato. -
Em anexo a c¢dépia da inicial.

“ecess&rias {arts. 821 e 845, da CLT),devendo V.Sa. estar presente,

»-

T CERTIFICO que o presente expediente b
o Rt . foi encaminhado ao destinatério,via
Lz RN postal em _JB/ O0F/ 45 .
Jorit ' Qooey '
P R R O R Sw® e T = it S T T T e e
ifi" ?’ e L " “Ditetor de Sepretar1a TR
i ‘3‘?%5»:‘.&
- C - Ralnesia de Oliveiva Monteire
3 ® oo L Téc. Judlgiarlo

e

CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO
. %PA - CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO, BL.- GPC
/ CUIABA - MT
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JOSILDA PCHECO ELSTE, brasileira, vitva, Funcionaria Publica
, portador(a) da Cédula de Identidade RG n° 134.564 SSP/MT - CPF n°® 229.850.261-72,
CTPS n° 96.296 Série 547%, residente e domiciliado a Rua Major Amaldo de Matos - N° 80

- Bairro Duque de Caxias - CEP 78020-080 - Cuiaba-MT, representado pot seus .

procuradores infra-assinados, vem a honrosa presenga de V. Exa, propor RECLAMACAO

TRABALHISTA, em face de CODEMAT - CIA DE DESENVOLYV. DO ESTADO DE )

MATO GROSSO, empresa publica, sediada no CPA-Centro Politico e Administrativo,
Bloco GPC, Cuiaba (MT), pelos motivos de fato e de direito a seguir expostos :

. 1. - E o reclamante empregado da empresa reclamada, admitido.em 26/02/88, exercendo
a fungfo de Funciondria Piblica .

I1- DAS DIFERENCAS SALARTAIS

POR DES RIMENTO DE NORMA COLETIVA

1. Firmou o reclamade com o Sindicato obreiro, em 27.09.90, Termo Aditivo ao
Acordo Coletivo de Trabalho, exemplar anexo, estabelecendo no item 5:

"5 -« Em atendimento a reivindicagdo do SINDPD-MT e para evitar qualquer
duvida na aplicagdo dos percentuais dispostos nos itens acima, foi inserido no
presente instrumento o quadro demonstrativo abaixo:

Meés Rep. Salarial 'Ganhos Reais Politica Salarial
QOutubro - 6,09% -

- - Novembro 3% - - *
Dezembro ' 3% T 609% " ~IPE Set/QuiiNov
Janeiro 3% - -
Fevereiro 8% 6,09% - ¥
Margo 12,55% - IPC Dez/Jan/Fev.

[

A}



VALFRAN MIGUEL DOS ANJOS MARCOS DANTAS TEIXEIRA
ADVOGADO OAB/MT 3618 ADVOGADO OABfo

Abril 12,55% 6,09% .

Maio . 44,80% - -
2. Até o0 més de fevereiro de 1991, a avenga foi integralmente satisfeita, sendo,

entretanto, inexecutada a partir do més de margo daquele mesmo ano. Neste caso, € o
reclamante credor de diferengas salariais a serem aferidas com a aplicag@o dos seguintes
indices:

a) 94,57% no més de margo/91 (12,55% da reposi¢do pactiiada, mais os IPC's
dos meses de dezembro/90, janeiro/91 e fevereiro/91, de 18,30%, 19,91% e
21,87%, respctivamente), sobre os salarios de fevereiro/91;

b) no més de abril/91, 19,40% (12,55% mais 6,09%), sobre os salarios de
margo/91; e,

c) a partir do més de maio/91 44,80%, sobre os salarios de abril/91,
incorporando-se este percentual definitivamente aos salarios dos reclamanges.

3. Essas diferengas devem refletir nas férias, 13° salario, licenga-prémio, gratificacdes ¢
FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n°® 8.036/90.

LY

HI - DO ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS

1. Sucessivos atrasos foram verificados no pagamento dos salarios mensais, causando
transtornos e prejuizos ao reclamante.

2. Os levantamentos estimativos feitos pelo Sindicato obreiro, eis a sintese desses
atrasos:

RUA GALDINO PIMENTEL , N* 14 - EDIF, PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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Pagamento dos salarios do més de Foi efetuado no dia
Margo/91 10.05.91
Abril/91 15.06.91
Maio/91 12.07.91
Junho/91 15.08.91
Julho/91 10.09.91
Agosto/91 14.10.91
Setembro/91 ‘ 17.1191
Outubro/91 10.12.91
Novembro/91 13.01.92
. Dezembro/91 20.01.92
3. Em face dos atrasos acima, & o reclamante credor de juros, multa e corregdo

monetaria, nos termos do art. 147 da Constituicio do Estado de Mato Grosso.

.,.
st i
w

4, Requerem que se digne V. Ex" determinar que a Reclamada apresente os hgleﬁtes
do Reclamante, com vistas & apuragfo da corregfio monetaria e demais encargos.

~

. IV - DO ATRASO NOS DEPOSITOS DO FGTS .

1. Ouiro ponto da demanda relaciona-se & auséncia de recolhimento dos valores

referentes a0 FGTS & conta vinculada de cada um dos reclamantes. Pelas parcas”
informagdes conseguidas, constatou-se que a empresa reclamada, desde junho de 1986 ndo

procede ao recolhimento dos depésitos fundirios de seus empregados.

-, 2. No tocanfe a este ponto da demanda nfio se tem noticias de nenhum depdsito
fundiario feito pela Reclamada na conta vinculada do Reclamante desde junho/86. o

‘ | ; . w

Com apoio no art. 25 da Lei 8036/90, os reclamantes pedem que a empresa .
reclamada seja compelida a realizar todos os depdsitos em atraso, com as cominagdes do
art. 22 da referida Lei.

RUA GALDINO PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO DO COMERCIO - SALA 22 - 2° ANDAR
CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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V - REQUERIMENTO
1. Demonstradd #esio aos seus direitos, at_:ormula o reclamante os pedidos seguintes,

em valores apuraveis na liquidagdio da sentenga . ~ ¥~ *

a) pagamento das diferencgas salariais em face da aplicagiio dos percentuais de
94,57% no més de margo/91; em abril/91, 19,40% sobre os salarios de
mar¢o/91; e em maio/91, 44,80%, sobre os salarios de abril/91, com a
incorporagdo definitiva desses indices aos salarios do reclamante;

b) pagamento dos reflexos das diferencas suprd nas férias, 13° salario, licenga-
prémio, gratificagSes e FGTS com as cominagdes do art. 22 da Lei n° 8.036/90;

¢) pagamento dos juros, multas e corregio monetéria pelo atraso no pagamento
dos salarios e a multa prevista no Acordo Coletivo de Trabalho, conforme
fundamentaggo supra;

d) recolhimento dos depésitos do FGTS, desde junho/86, na conta vinculdda do
reclamante, com as cominag3es previstas no art. 22 da Lei n® 8.036/90, quais
sejam, corregdo monetdria, juros de mora de 1% ao més e multa de 20%.

2. Pede mais a condenagfio do Reclamado nas custas processuais e honorarios
advocaticios na base de 20% sobre o valor da condenacfo, de acordo com a Lei 8.906/94.

3. Protesta pela oportuna produgiio de provas, requerendo, desde logo, com base no
art. 355 e sob as penas do art. 359, ambos do CPC, que a empresa seja compelida a
apresentar copias de todes os holerites de pagamento dos reclamantes, como provas do ndo
cumprimento dos reajustes salariais estabelecidos na norma coléfiva aqiii invocads, berm
assim, dos atrasos no pagamento mensal.

4. Com o apoio do art. 735 da CLT e Lei n° 8.036/90, pedem que a Caixa Econdmica .
Federal se¢ja notificada a fornecer copia dos extratos analiticos das contas do FGTS
existentes em nome do Reclamante, com vistas & comprovagiio do nfio recolhimento dos
respectivos depdsitos fundirios pelo reclamado.

5. Finalmente, requé:r a notificagic da empresa reclamada para a audiéncia de
conciliag#o, instrugfio e julgamento, com depoimento pessoal de seus prepostos, ouvida de
testemunhas, juntada de documentos e que, ao final, seja o empregador condenado nos
pedidos supra, com juros, corregio monetaria ¢ demais cominagdes legais.

6. Da-se & causa, para efeito meramente de algada, o valor de R$ 300,00 (trezentos

reais).

ETT TR e e e e g, —
Termos em que, P. Deferimento
Cuiaba-MT, 06 de abril de 1995,

RUA GALDINO PIMENTEL , N° 14 - EDIF. PALACIO DD C CIO - SALA 22 - 2° ANDAR
*  CENTRO - CUIABA - MT - FONE FAX (065) 322-3541
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-

"IN PROCESSO Ng 934/95"

COMPAMMIA DE DESENVOLVIMENTD PO ESTADOD DE

MATO GRDOSS0 - CODEMAT, pesana jurldica de direito privado, com

sade e estabelecida nesta Capital, no Centroe FPolltico e

_ Administrativer, Paldcia Paiaguds, devidamente insorita e

.i CEHS(MF ), sob o ng 03.474,083/70001-32, neste ato representada’ par

- sl Diretor Presidente, Dr. EDEGARD NOGUEIRA BORGES, brasileiro,

;- casado, advogado, inscrito na 0AB/MT, sob o ng 506, nos autos

. de Reéclamagde Trabalhista que lhe move JOSILDA PCHECO ELSTE

LEITE, processo supra, eem tréamite por egssa Ilustre Junta e

? Secretaria, por seus procuradores infrafivrmades, constituldos na

forma do inclusa mandats (doc. ©1), advogados, regularmente

> inscritos na BAB/MT, sob os nos 2597 e 4328, com enderego na sede

da Reclamada, local indicado a receherem as intimagfes, vemn &

A preSenca de Vossa Exsceleéncia, com  todo respeits e bastante
, atatamento, apresentar sua

~ CORNTESTACOSO

=
aduzinds para tanto as razies faticas e de diveito a seguir
carticuladas: .

FRELIMIMNARMENTE




1 ~ IMPUGNACAD AD VALOR DA CAUSA

0 wvalor da causa deve ser conferido em  atinéncia
am sey conteddo econfmico, e ainda, sem pevder de vista a
expectativa da pretensico, mdvel do litigio.

Ainda que se admita certa toler@ncia & indicacao
dm valor da -ausza, face a natural cautela ante as incertezas da
demanda, o wvalor que se indica para o presente processoc e
inaceitdvel, eis que tatalmente irrisdrim,

Coms manifesta-cse patente que o valor indicads na
exordial nao se comaduna com & expectativa da demandante, nem <om
nenhum criterid responsével, torna-se claro gue a autora
previnem—se de uma eventual sucumb&ncia, burlando a penalizagas
tributdria, representada pelas custas processuais.

Tal estratégia, perpetrada em detrimento do
erdrie, ndo pode prosperar.

Ademais, no caso vertente, a FReclamante nao é
desempregada. Pelo contrdrio, faz parte do quadro de funcionlrios
da FReclamada de hd muites anos, comd se nota pelas priprias
pretensies aduzidas.

Dessarte, requer a Yossa Exceléncia gue atribua a
causa valor consentdneo com sua realidade factual, adequando-o a
expecta¥iva da demanda.

2 — IN£PCIA PA INICIAL - Auséncia do ACT

Um dos pleitos forsuwlados ao Julzo na exordial
congiste em reajustes concedidos por forca de Acordo Coletivo,

Compulsardo s documentos gue instruiram a
inicial, ronstata—-se gue nao se encantra colacionado o referido
ACT, que vigiu no pericdos 90/91, e gue fundamentaria oz reajustes
suplicados.,

Se nele constam efetivamente tais concessies, a
estribar os pedidos efetuados, indizspensdvel se faz a sua
Jjuntada, 2 desse mister a autora nde se desincumbiu.

Especificando-se precisamente, a cépia que juntou-
se aos autos refere—-se ao acardo coletive de outro pericodo, o©
gual ndo possui identidade de vipocule com aguele ipvocado pela
autora, e nada comprova em relacidc aos reajustes pleiteados.

Melhor sorte ndo possul o Terms Aditive  juntado,
2ig que notariamente insubsistente como prova, uma vez gue trata-
s& de meyo complemento do documento principal, inexistente Hos
autos.



w
Fede-se vEenia para citar—-se =) insuperivel
brmcards jurldico: Y0 que nao  existe nos autos, ndc existe no
mund".
0 termo aditivo & mera clausula suplementar a um
contrato  preexistente, e & juridicamente impossivel acolh&-lo
como prova sem examinar o Ccontrato gue o gercu.

£ 1ldgico, procedente, concludente, gque, uma vez
ausente = essencial, prejudicads estd o acesshrio,

Apenas para que se tenha uma ideia da
ilegitimidade do suprareferido T. A. e da flagrante transgressao
de s=eus termos ao orviginal ACT, vé-se a nomeagads de reajuste
para maio de 1991, enquante o acardo original estipulou  vigéncia
legal de seus dispositivos de 01.05.30 a 30,04.31.

Comn  ndn consta no Termo Aditivo cldusula  que
revoque essa disposicdo, tal reajuste & plenamente ilegal, assim
camy & insubsistente o préprio T. A.

Fequer-se, destarte, ante o descumprimentoc cabal
do  artigo 282 do CPC, bem como o artigos 333, do mesmo diploma
legal, inviabilizando a meditagdo do Julzo acerca da veracidade
dms  fatos articulados, gue Yossa Exceléncia ze digne de  julgar
extinte o feits nesze particular.

3 - LITISPEND&NCIA - FGTSY

A autora infarma que "Felas parcas informacides
conseguidas, canstatouw-—se que a empresa reslamada, desde junho de
1386 ndo procede a9 recolhimento dogs depdsitos fundilriocs de seus
empregados” ... (sic), atéd a presente data, requerendc o imediato
depdsito,

Conforme jA exposto em cutras agies opostas por
outros Reclamantes em desfavor desta Companhia, de fato, a
CODEMAT deiwou de recolher o FGETS durante certeo perlodos a partir
de 198&,.

Todavia a inadimpléncia citada ocorreu apenas ate

final de 1932, a partir do gue retomocu-se a normalidade em termos
dos vecolhisentos fundiArios,.

Decza maneira, improcede totalmente a alegagidc da
auwtora noy sentido de que a Reclamada deixouw de efeiuar os
recolhimentos  do FGTS até a presente data. Em toda a existéencia
desta empresa, apenas num perlodo de cerca de 05¢(cinco) ancs, de
1986 a 1992, ocorreu tal inadimpléncia.

Restaria, por conseguinte, esse perlodo como ponto
de discussan.
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Contuda, a CODEMAT buscou solucionar  essa grave
lacuna, firmando em 20 de dezembro de 1333, um TERMD DE CONFIGSAD
DE DiVIDA E COMPROMISSO DE FAGAMENTO FARA COM O FUNDD DE GARANTIA
PO TEMFD DE SERVICO, juntamente com a CAIXA ECONOMICA  FEDERAL,
drgio gestor dos deplsitos fundidrios.

Através desse instrumento, a CODEMAT obrigou«-se a

recolher  todo o montante em atraso, atualizadamente e acrescido
dos d@nus  pertinentes, em parcelas, conforme consta no aludido
contrato, Cuja cdpia segue em anexca.

Fara respaldar adequadamente tal avenga compareceu
comn  garantidor o Estado de Mato Brosso, representado por  seu
Governador, na qualidade de interveniente.

E para que aludida garantia se consubstanciasse
irretorguivelmente sdlida e idédnea, o Estado de Mato Grossa, além
de assumir a posicdo de principal pagador & devedor soliddria
(clausula décima—terceira), ofereceu em garantia as cotas gue lhe
cabem do FUNDO DE FARTICIFAGAD DOS ESTADCE - FRE.

Seria necessiArio, no minimz, que a prédpria Unido
entrasse em twlapse, inadimplinds nos repasses tonstituciconais A
Mato Grosso, para que tal compromisen sofresse interrupgdes.

Faorem, tamanho apocalipse nac s afigura
provadvel, &, no demais, a CODEMAT vem wumprindo rigovosamente os
prazos, jad tendo abatido até a presente data todos os  deplsitos,
devidos, diferencas, jurms e a%dalizacido monetdria (JAM)Y, além de
mul tas, sobre os  recalhimentos em  atrasa, acertando tal
compromissas retroativamente ate a data de fevereiro de 1931.

Encontra—se devidamente recolhido, portanto, cervoa
de 20 meses gue se encontravam em atraso, @ que representa mais
de 40% do total do débitn. '

EFestaria finalmente como argumenta, a situagan  do
empregadn que viesse a zer demitids, ou necesgitasse sacar  seus
craditos imediatamente.

Fara tais «<ascs, atraves do mesmo contrato, a
COREMAT se obrigow (cldusula oitava) a recolher todo o montante
devido, de uma vez sbd, a cada um gue venha necessitar de sachb-lo,
Bl M caso de demissio,

Inexiste, destarte possibilidade veraz de prejulzo
o dann a gualisguer dos servidores dos guadros desta empresa.

0 que havia de ser feito acerca desse assunto jA o
foi, e mostra-se eficiente. 0s recolhimentos mensais, aphs 13992
estis estritamente em dia, e o parcelamento oantratado pelas
parcelas inadimplidas no passado encontram-se  ausentes de
qualquer desvio ou atraso, '




fara comprvovar todas as informagies supra, aléem do
citade termo, o qual contém rigorosissimas clausulas e elevadas
penalidades, junta-se, em anexa & presente, cépia do  Laudo
Fericial exarado peloc perita JUSCELINO AUGUSTO DE ARANJIO,
designado  pela MM 1a JUNTA DESTA CAFITAL, para examinar a
documentacidns da ora Reclamada, oom o propdsito de averiguar a
real situwacido de seu compromisso perante a CEF.,

A conclusdo do Sr. Perito, expressa nos ltens 11 e
12 d= laudo em apreco, & deveras esclarecedora, pelo gque pertine
reproduzi—las

*11 . Diante do acima exposto, ndo existe a
necessidade de realizar levantamento mensal dos saldrios de cada
funciondrioc para apurar a diferenca dos recclhimentos do FGTS,
juros e atualizacdc monetdria e multas, pois o mesmo jad foi
realizado pela Caixa EconOmica Federal e além disso a Reclamada
vem mantendo rigorosamente o cronograma de pagamento.

12 . Sendo assim, somos favorfveis para manter o
Termo de Compromisso entre a Caixa Econ@mica Federal e a CODEMAT,
ficando prejudicado o pedido inicial®.

A eossa altura, muito embova o gue j& se  aduziu
s ja sobejamente impeditivo das pretensies dos autores, resta
abordar ainda o prirncipal: a litispendéncia.

Conforme atesta a Certidao inclusa a presente,
tramita pela instang”lia. JCJ de Cuiabd, REeclamacdo Trabalhista
oposta pela prédprio sindicato gue representa os servidores da
CODEMAT, de No. 072/92, que versa exclusivamente sobre o5
racalhimentos em atraso do FGTS.

Dessa maneira, comprovada a identificacgdo das
aghes, ou seja, a regdicido em julzo de acdo ainda em andamento,
constata-se a pendéncia da lide, afigurando-se inadimissivel o
prosseguiments desta gue ora sa opéds, nesse particular, pelo gue
se reguer, com fulcra no artige 301, I, do CPC, seja o feito
julgado extinto, como determina precisamente o artigeo 267, V, de
nossa lel Adjetiva Civel, subsidiariamente aplicada.

4 — INEPCIA DA INICIAL -~ CORREQAD MONETARIA
Feza o artigo 282, do CPC, verbis:
Art. 282 . A petigdo inicial indicara:
I - omissis

VI - as provas com que o autor pretende
demostrar a verdade dos fatos alegados.

Ingpecia & o fermo Que se reserva para definir o
ato postulatdrio da parte formulade defeitucsamente.




b T30S

0 CPC em vigor acelhew o princlpio dispositive,
conforme depreende-se da Exposicio de Motivos.,

0 postulade de que a iniciativa das provas cabe
exclusivamente A& parte que alega o fato constitutive de seu
direito, constitui-se na mais acentuada caracterlstica do
principia dispositive, cuja particularidade mais evidente € o
finus da prova. '

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo
fosse inquisitdrio, nadon baveria falar em dnus da prova, pois que
sua indicacds caberia as Juiz. Contudo, como adotado gue fol o
referido principio no dirgito processual brasileiro, a atividade
relativa & prosura e a escolha dos fatos e suas  corvespondentes
provas, compete pois, & iniciativa exclusiva das partes.

Como cabe As partes indicar as provas gue julgarem
aportunas, tante pior para elas se forem insuficientes.

A simples alegagio de gue a Reclamada teria pago
com  atraso e uma relacdo de datas supostamente apuradas  pele
Sindicato langada na exordial sem estribar-se em qualguer tipo de
provas, nids detém o conddo de algar-se a planc de  verdade
irrefutivel.

0 mero arvazoado ndo & suficiente para provar  um
fato, surge a imprescindibilidade da prova da existéncia do fato.
" Tal assertiva encontra eco no artigo 333, do CPL,

que prescreve, “verbis®:

Art. 333. 0 9nus da prova incube.

1 - ao autor, gquanto ao fato constitutive
de seu direito.

Logo, face a absoluta auséncia de provas  que
carroborassem a  alegagidn de atraso na pagaments de saldries,
cu s dngs a autora incumbia, impossibilitando a realizacido da
cognicdn pelo Julza, bem como também a defesa da Reclamada, ague
na: poderia contestar pedido inespecifico, Requer-se a VYossa
Exceleéncia, fulcrado nos artigus 267, I, e 32329, do CPO, a
extingado do prorcesso nesse particular,

2 — DA NULIDADE CONTRATUAL

a feclamante da presente lide ingressoug na
CODEMAT, ora Reclamada, #rgdo da administracdc pftblica indireta
sem prestar concurso,

Assim, o vincula labaral é produto de flagrante
ilegalidade e & totalmente nulo, j& gue consubstancia—-se em  ato
administrative inconstitucional, haja vista haver a Autors
ingressado no emprego pdblico sem zubmeter—-se ao  indispensavel
concursa pAblico.




A Constituigdo Federal, ao tracar as  principios
norteadores da administracan pdblica, prescreve em seu artigo 37,
verbis:

"A administracio pAblica direta, indireta ou
fundacional de gualquer dos poderes da Uniao, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, obedecerd acs principios de
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e, tambem, ao
seguinte:

I — OMISSIS

II - a investidura em cargo cu emprego piblico
depende de aprovacgido prévia em concurso péblico de provas ou de
provas e titulos, ressalvadas as nomeacies para cargo em comissiao
declarado em lei de livre nomeagic e exoneragio.

Paragrafo Primeiro - OMISSIS

Pardgrafo Sequndo - a nido observancia do disposto
nos incisos II e ITI implicard a nulidade do ato e a punician da
autoridade responsavel, nos termos da lei®.

Os {fcones da exegese constituciconal  brasileira,
todos sles jA se pronunciaram a propdsito daguele dispositivo  do
texto dito, entre eles CELSO ANTONIC BANDEIRA DE MELLG, HELLY
LOFES MEIRELLES, ADILSON DE ABREU DALLARI, JOSE AFONED DA SILVA,
entre outros, contluinds unissonamente pelo entendimento da plena
ilegalidade de contratacgies desse jaez, & por consequinte da csua
total nulidade,

_ A Reclamada & sociedade de economia mista de que o
Egtado de Mato Grosso @ acionista majoritdvice, intearando, pois,
& administragdo indireta estadual. Nessa qualidade, insofismavel
que os atos de gestao praticados pelos que a dirigem, submetem—se
em  abscluto ans ditdames da legislagdo gue rege a adminicstragio
pdblica, mormente no que ze refere & forma de  investidura no
anprego do sew funcicnalismo,

Antericrmente & Carta Magna de 1988, e mesmoc aphs
o seu advenio, sucessivas diretorias da Reclamada perpetravam
contratagies de pessoal aoc arrepioc das estipulacédes da lei maior,
o que vem  redundande no assoberbamento asfixiante de  suas
obhrigacgies fipanceiras, na inviabilizagdo de sua pré&pria e
especifica  fungdo de instrumentalizadora do desenvolvimento  do
estado de Mato Grosso.

Nulas séao, pois, essas celebragdes, pleno jure, e
assim devem ser declaradas.

) Necessdrico se faz atentar para os efeitos da
decretagdn dessa colimada nulidade, O ato nulo, por  natimorte,
nao gera quaisquer efeitos.

Esse o entendiments corrente da Doutrina e da
Jurisprudéncia. Um dos mais consultadeos exegetas da legislacids
laboral, o emérits Jurista DeLI0 MARANHAD, em sua obra
"INSTITUIGSES DO DIREITO DO TRABALHO" , ed. LTE, pag. 2432, enzina
que:



"Atingindo a nulidade ¢ préprio contrato, seguindo
os principios do direito comum, produziria a
dissolucio “ex tunc" da prépria relagdo.

Evidentemente, ndc pode o empregador devolver ao
empregado a prestagio do trabalho em virtude do
contrato nulo. Assim, ndo & posslivel aplicar—-se, no
caso, o principio do efeito retroativo da rnulidade.
Dai porque os salarios que jA foram pagos, nao
devem ser restituldos, correspondendo, como
correspondem, a contraprestagao definitivamente
realizada.

Se o trabalho foi prestado, ainda que com base em
um contrato nulo, o saldrio hd de ser devidoj; o
empregador obteve o proveito da prestagdo do
empregado, que sendo por natureza infungivel ndoa
pode ser restituida.

Impte—se por canseguinte, () pagamento da
contraprestacas equivalente, isto &, do saldrio,
para gque nao haja enriquecimento ilfcito".

Ezsa novel constituicdo brasileira ndo inovou o
ectabeleciments de regras gerais para o funcicnalismo poblicog
nada maiz fer que recepcionar os critérios consagrados pela Carta
de 1967.

A emenda constitucional no 1, de 17 de outubra  de
1369, que igualmente recepcionou o Texto MAximo de 1967, no  gue
se refere & forma de investidura no servigo pdblico estabelecia
em seu artigos 97:

"Os caragos plblicos serdc acessiveiz a todos oz
brasileiros que preencham o5 requisitos estabelecidos

am lei.
Fardgrafo Primeiro — A primeira investidura em <cargo
piblico dependerd de aprovacdo prévia em  Confurso

pdblico de provas ou de provas e tltulos calvo os
casos indicados em lei.”

De tudo o que se expende negsa preliminar ficou
assente, & margem de gualgquer divida, gue servidor ou funcionério
pdblico & aquele que se vincula contratualmente & administragdo
piblica, seja ela direta ou indireta.

0 diplema maior de 1967 j4 dava explicitamente o
aspectn conceitual do s2rvidor pdblico aos tratar da proibicidoc  da
cuwpulacéds de cargos em seuw artigo 99, verbis:

“"Art. 39 - £ vedada a cumulacdo remunerada de cargos
oy funcdes pdblicas.
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Pardgrafo Segunds — A proibigie de acumular se estende

a rcarqgos, fungdes, ou empregos em autarquias,emprasas
- i x . H

pliblicas e sociedades de sZonomia mista.

Assim, a Reclamante admitida sem prévim et Ta Ll Y @-—ta!
piblicie ainda gue anteriormente a atual constituigac, nem por
isso estd infensa acns efeitos profiliticos dela, cujas
disprsicies se constituem em mero prolongamento oo gue cmnt1nh§ a
Carta revogada no respeitante & forma de acesso an servics

pdblico.

Inconteste que o contrato laboral celebrados com a
Rer-lamante ainda sob  a vigéncia da Constituicda de 1369, e
igualmente nule de pleno direito e  assim também deve ser
declarado.

~NO HMERITO

Na hipftese de que alguma matéria ultrapasse as
preliminares erigadas, a Reclamada prossegue sua  contestagac
adentrando ao mérito,

DA PRESCRIGAOD

Devidon a gque a autora nido especificou as datas a
que se vreferiam determinados pedidos constantes da  inicial, a
reclamada, preventivamente, vem em relacio a todos eles requerer
se jam observadas as datas de prescrigds dos diveitos suplicades,
s puats, em funcdo de preceitos, inclusive rcanstitucionaise, ndo
noderda retroagir além dos limites impostos para  tal.

Dessarte, ainda gque o pedids de corvecdo monetiria
superasse & preliminar de inépsia, sobre ele incidiria a
prescricidon para perlodos anteriores a 10.02.90,

Da mesma forma, o pleito concernents as FETS, na
improvdvel hipltese de superar a preliminar gue o prejudica,
deveria adstrir—se ao perlode posterior a 10,02,.90

DA NULIDADE DO ACT E TERMO ADITIVO -
FPor afronta a dispositivo legal

0O multi referideo ACT padece de nulidade absoluta,
relebrado que foi em plena transgressao as Leis que
digeiplinavam a Politica Salarial da época.

A lei 8030, de 12.04,90, ditava as ADYMAS
salariais ao tempo da formalizagas do ACT, bem como no advento do
"Termo Aditive”, em 27.09.90, eis gque somente foi reviagada pela
lei 8.178, de 01.0Z,.91.




Ambos dispusitivos  legais, determinantes de
critérins para alteragies salariais e plenamente vigentes A
gpoca, impunham limitacées precisas, as quais foram frontalmente
transgredidas pelo malsinado ACT.

Fertine trazer a lume o v. achrdio gue debrugou-ce
com notdvel oportunidade sobre o temas

Covrrecan salarial - Miadi ficagan do
canvencionado
as leis requlamentadoras da Folitica

Salarial do Pals contém normas de ordem
pablica, de cardter impositivoe e cogente.

Sobrepiem-se hierarguicamente a0
instrumentos normatives, com forga para
alterar disposicgies convensionadas que
contrariem normas disciplimadoras da polltica
pconfmica—financeira clio QIvET N aTH

concernente & politica salarial vigente (art.
3, TLT), nido gerando quaisquer efeitos. Se
a lei pova (Lei BO3G/90) eleiminow a
rorvecdn automdtica dos sallrios suprimindo a
indexacids pela IPC, nio tem mais qualguer
eficAria norma da convencaos coletiva firmada
anteriormente a ela (leid tdispondo em
sentide contrario., porgue essa  norma esta
derragada”.

TRT = PR~E0-4812/91 - (A<, 3a. T-&BE&7/92)—
Fel. Juiz Design. Albertao Manenti. DJIPRE,
11.0%9.92 - pag. 139,

E, no mesma diapasic:

Antecipacds salarial - Supervengncia de lei
que modifica politoca salarial — Invalidade.
"Reputa-se invalido o pacta que o empregador

em determinado moments obrigou-se em acordo
coletive a concedey a antecipagdo salarial
52, 8 quando a diferenca entre IPC e URF
zuperasse & 30%, sg antes mesma de ocorrer o

fato, sobreveias legislagac de emerg@nocia
vedando  gquaisquer  reajustes de precos e
sallrios. Inpocorréncia de ofensa a direito
adguiridn au negicic Jjurldico perfeito

relebrado buseando oCorréncia de fato
futuro. Sentenca gue s mantém”.

TRT Za. Req. RO- 70&4/91- (Ac. 2a. T) - Rel.
Juiz Sergin Arceira Braga. DIME, O07.07.92 -
pdg. 78.

For mais evidente que esteja a manifesta
afronta legal e integral nulidade Insitas no ACT & TA, ¢ de =e
frisar gue nem expectativa de direito eles geraram, haja vista
que no  azo da celebracdco j& vigiam normas de ordem phblica
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impositivas, cujs teor foi plenamente transgredida  pov ajuste a
que competia a observancia legal.

Ademais, e & pazffico que a superveniéncia
de lei rcontrdria As concessoes perpetradas j&  lhes anularia os
efeitos, ainda com muite mais vazdo tal ooorre no Caso em tela,
em gque as indevidas concessies incompatibilizaram-se gom &
legislacis vigerite.

Fevela aduzir que o princlipic da norma mais
vantajosa an trabalhador nao tem cabiments no caso am tela, por
=o tratar de assunto de ordem péiblica.

A prépria CLT, adiantando—-se a proviveis
controvérsias acerca da aplicacdo desse principic e preveninda a
possibilidade de sew empregs inadeguado delimitou seu  alcance,
insculpindg no artigo Bou:

“Artign. Bo. As autoridades administrativas e
a Justica din Trabalho, na falta de disposigdes
legais ouw contratuais, decidirde, confarme o
rasa, pela jurisprudéncia, por analogia, por
equidade e outros principios e norma  gerails
de dirveitn, principalmente do direito do

trabalhe , &, ainda, de acordo com a8 Uusos e
Costumes, o direits comparado, mas sempre  de
maneira que nenhum interesse de classes ou
particular prevalega sobre o interesse
pablico". {destacamos) v
Comio se ve, trata-se de circunstancia

prevista mm chdigo obreive, e para qual o, préprio diploma
consolidado  repudia o uso da primazia da rmarma mais bendfica  ano
empregado gquando conflitante com o interesse pdblico.

Admitir-se o contrdvio seria erigir uma
muralha protecionista em torno do obreive, de  tal farma
impenetravel as disciplinacées legais gue crientam ag relacies
juridicas para o geral dos sere=z, gue estariam se estabelecendn
um "status” de intangibilidade incompativel cfom os princlipins
basilares de todo o arcabouce jurldico.

£ de hialina clareza que o malsinade ACT
Jamais adentrou as universo da legalidade. Sendo plenamente nulo
e sem efeitos, o pedido de suwas concessdes & inacolhivel
juridicamente, pelo gque se requer sua inteira improcedéncia.

Ao mes de FEV/91, ainda que VY. Exa. julgasse
legitimo o ACT, os reajustes ndo poderiam  sar  avencados  por
forga do art. Bo. da Lei Noo 8.178/91, que determinou a fdemula
de rajustes cablvel e exclusiva para aguele mBs.

Finalmente,tends em vista que a vigencia do

multireferido ALT expiraria em 20.04,31, improcede totalments o
pedido do reajuste referente a MAION/SL.
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Felo exposto, face a plena nulidade do ACT e
Termo Aditivo, os mesmos nNaD geraram quaisquer efeitas, pelo que
devem ser julgados totalmente improcedentes os pedidos arvimados
em seus termos,

DA NULIDADE DO TERMO ADITIVO
Incbservancia as formalidades legais

0s acordos caletivos 585 regulamentados pela LT,
atraves dog artigpos 611 e seguintes, que erigem © delimitam os
pressupostos indispensdveis & sua eficlcia  juridica.

As alteragies as normas coletiva de trabalhe, por
sua vez, tem sua admissibilidade vestrita A cbservancia das
disposigies do artige 615 do citado diploma original.

A teor do que dispie o artign £§195 e pardgrafos,
Acordos Coletivos sidsm passtiveis de alteragies apenas por outras
normas, igualmente coletivas e gque se tenha Jjungido  se mesmas
formalidades legais a que se ateve o acordo original.

A legislagdoc que regula os Acordos Coletivos  nao
contempla a possibilidade de Termos Aditivos, meramente
confeccionados  na informalidade banal existentes nos contratos
particulares alienigenas &z novrmas coletivas de trabalheo.

O pacto firmado na TA foi fruko de mera reunido de
gabinete, a gual nids tem a lhe respaldar, a lhe bafejagi COm um
stiproa de legalidade de forma minimamente necessdria para que se
sustente juridiczamente, sequer a participagdas COLETIVA dos
empregados supostamente acaordantes.

Omitiu solenidade que a lei considera
indispensdvel para a validade 2 efichAcia do atoe juridico, ndo ce
aper feigoando,

O art. €15 da Consolidacéds das Leis do  Trabalhao,
disciplinando a formalizacio de avencas desses Jjaez, prescreve!

"Art. €15 0 processeo de proryogacan,
revisan, dendncia ou revogacidos total (=R}
parcial de Convencio au Aordo ficard
subordinade  , em qualquer Caso, & aprovacéo
da Assembléia Geral dos Sindicatos
cxnvenentes =100 partes azordantes, pedati}
observancia do dispasto npo art. &12.

(grifamos)

Farag. 1. 0 instrumentn de Provroagagio,
revisis, dendncias on revogagan de Caonvengio
ou Acordo serd  depositade para fins de
registro e argquivaments, na reparticic em que
o mesma originariamente  foi depositado,
observando o disposto no oart. 614,
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Farag. Zo As moadificacgiez introduzidas em
Canvencan ou Acordo , por forga da revisao od
de revagacidn parcial de suas clausulas
passardaax a vigorar 3 (trés) dias aphs a
realizacao oo deplsita previsto no Parag. 1o,

Fior  sua wvez, o art. 612, do mesma diploma,
igegal, ao qual remete o dispositveo aludido estabelece, verbis®.,

"Art. 612 0= sindicatos sd poderido celebrar
convenghes ol Acordos Coletivos de Trabalho
por deliberagio de Assembléia Geral
especialmente convocada  para egse fim,
copsoante (] digpostn nos respectivos
Estatutos, dependendo a validade da mesma do
camparecimaento e votagdo, em primeira
CoOnvoaCagio, de Z/3  Cdais tercol, dos
associadozs da sntidade, se =ze tratar de
Convengaos, e dos interessados, na casc  de
Acovdo, 8, em seqgunda, de 1/3 tum tergol) dos

MESMIS.
Farag. 12 0 ‘Yguorum" de comparecimento e
vatagan, serd de 1/8 (um ol tava) dos
assaciadosg em sequnda CONVOCAGAD, nas

entidades sindicais gue tenham mais de 5.000

(cimnco mild associados®,

Ora, as notas introdutdri®ds da aditivacido que
ronferiu  pretensas majoraghes ass saldrios dos Feclamantes, dao
conta da forma absolutamente alhelia ans ditames que a lei  impide,
como & de se transcrever do TA fls...,:

"Em reunido realizada no dia O4 de setembro
p. passado, o Sovernador do Estado, naguele
ato representads pelos Exmos. secretdrios de
Estado da Administracdos e da Fazxenda, e
reprecsentantes dos servidores pliblicos
gstaduais, discutivam as perdas salariais da
categoria e uma nova politica salarial a ser
aplicada aos vencimentos dos respectivos
servidoares.

For decisds undnime dos participantes, ficou
decidida s consequentemente cposto na
competente "Ata de Reuniaon", que e
percentuais ali definidos seriam aplicados
nos  saldricos dos servidores da Companhia de
Desenvalviments do Estads de Mato Grossd -
CODEMAT nos itens 8 condigédes & sequir”.

A teory do gque se consignou no "Terma
Aditivo"”, fica estampsdo o seu despojamentes, a sua pobreza  de
elementos, que obrigatoriamente dele haveriam de constar & gue se
constituem em condigdo “"sine guibus" & sua validade, uma ver que
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nenhum momento se refere A& participagdc do corpo divetivo do
prépria Sindicatc que tenham recebido da Asszembleia  Geral,
forum soberan? para decisdes nesse sentido, competente ocubtorga de
paderes.

U que dele conzta & a golitAria e
desautorizada anuéncia do Fresidente dagquele scdalicio langada em
documents lavrado em local que nids declina, 2m sede de que nao

traz notlicia.

D termos em que vazado depunciam que a
derisio entre as partes visavam o cometimento de obrigagides de

forma ampla, no atacado, A& feicdo do que normalmente se
pstipulam & administragdo do Governo, de forma geral, naoc se
atentando para as peculiaridades de gue se reveste Eecorrente,
RESSDA jurtdica de caracteristicas de direito privado,

constitulda saob  os ausplocicos da Lel no £.404/76, que rege as
sonigdades anfnimas, entres as quais a de economia mista.

Estes entes, contitucionalmente, Mao se
subordinam a ingeréncias nque nao prescindem do "referendum' de
Assembldia Seral prépria, fato gue no presente caso nd3oc  ocorreu,
conforme reza o seu préprio Estatuto, inspirads no Diploma Legal
gue se referiu, suso.

Nan tendo ac=im, e revestido das
formalidades que a lei reputa, indispensdvel a sua plena
validade, padece o guerveado Termsos Aditivo da auséncia insanbvel
da gxigquibilidade, nao sends pdrtanto documento hadbil &
instrumentalizacido dos pedidos elencados na inicial.

Fortanto, ainda gue essa Insigne Junta, em
sede de mérito venha considerar vdlido o AGT e seu "Termo
Aditiva" por julgar gue ndo ofenderam disposigdo legal, por outra
forma estard igualmente fulminado de nulidade o Termo Aditivo,
suporte dos pedidos, em observands a sua nulidade por  ter sido
elaborads com inobservancia das formalidades legais previstas nos
artigos retro citados.

DOS REAJUSTES DO ACTY

A Reclamante infoyma em sua pega inicial que a
Feclamada cumpriu os indices avengados, "ATE 0 MaS DE FEVEREIRD
DE 1931, sendo, entretanto, inexecutada a partiv do més de margo
daquele mesmo  ano".

Na hiphtese de que esse Honrado Julzo defira os
reajustes pleiteados, dois fatos relevantes devem ‘Ber
considerados:

0] primeira dir respeito ans indices
nomeados pela avtora;, o0 guais, se apesar de ifuds guanto se expds
forem deferidos, deveri3oc ser compostos pory soma simples, e nac
POy multiplicagdn capitalizante, como deverd ser apurads
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prsteriormente, em liguidacgio de sentenca, havendo o deferimento
para tais pleitos.

0 outro aspects que fazr—se mister considerar,
¢ o de que o TA ndo poderia conceder reajuste para maio de 1991,
tendo em  vista que todo acordo coletivo estipula um  praze de
vigé&ncia para seus préprios dispositivos, invariavelmente de um
anz, ate a prédxima data base.

Como & data base para a Ascembléia que
efetua o= acordos coletives dos empregados da Reclamada ocorre
em Maio a cada ans, como estampads no AT 93/34 juntado pela

autora, a vigéncia de todos eles, como se depreende do texto do
prdpric ACT colacionado aos autos, percorre o periodo que vai  do
primeiro dia do méEs de maio até o dia 20 de abril do ano
subsequente.

Como  a viggncia do ACT 90/91  inicicou-se em
01.05.90, sua eficdcia exauriuvu-se em 30.04.91, e um “"Termo
Aditive" originadoe dele niao poderia pstabelecer  reajustes para
além de seu prazo legal.

fAgasim, totalmente improcedente a inclusdo de
reajustes para maio de 1991, pelo que reguer—se seu indeferimento,

DA RESOLUGAO 018/91 — REAJUSTE DE S50%Z

.t
r

Aphs o advento da Lei B8.178/91, em marco dagquele
anw, e&sta Companhia cancelou as Resolugies 01, 02 e 03, que
concediam o5 aumentos a partir daquele mes, confarme estabelecido
no TA.

Ros 18.06.91, «cedendo as pressies salariais
consequentes da  anterior expectativa de reajustes, a ora
Feclamada viu-se forcada a conceder um aumento salarial.

Assim, foli firmada a Resolucido 018/91, concedendo
um reajuste salarial de 50%, retroativo a abril/31, més em que
incidiria o primeirs reajuste revoegado.

Atentando-se bem, a tal concessida ndo se  obrigava
a FReclamada, e em verdade, e£la veio a transgredir as npoarmas
salariais vigentes, & que a Lei nog 8778/91 «<coibia reajustes
naquele patamar.

Entretanto, tal questio nao merece maior
interesse, ate mesmo poargue a aludida zoncesside hoje integra os
saldrios dos servidores da ativa de fovma definitiva e @ diveito
assequrado,

0 enfoguse gque s=e busrca & gue houve uma Concessao

de S04, 2 casd os Indices de reajustes sejam acolhidos, deles
haz de se descontar o gue foi efetivamente concedido.
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Ou seja, se apecay de todas as razides retro
expendidas, as sdplicas ague entendemss indevidas prosperem,
requer—-se seja devidamente abatido dagqueles Indices o montante de
30%, efetivamente concedido & época, e gue visava atender as
expectativas salarias ja deflagradas apés o firmamento do Termo
Aditivo.

Face ao exposta, a Reclamada requer finalmente que
nestes  termos @ nos melhores de direito deverd ser a presente
contestagdo  ser recebida 2 afinal julgada provada para o efeito
de acolher-se as preliminares arguidas, ou ainda adentrandos o
merite, pela procedéncia das razoes expostas para declavar nule
de pleno dirgito o ACT e seuw TERMO ADITIVO, julgando totalmente
impracedentes o8 pedidos da inicial, condenando—se a autova nas
custas & demais cominagées legais, como de dirveito.

Protesta por  todos eeicos de provas em diveito
admitidos, especialmente depoimento pessoal da Reclamante e
witiva de testemunhas.

Termas em que
Fede deferimento.

CuiabAd/MT; 19 de julhos de 13995,

NEWTON RUIZ DA 1Z08TA E FARIA
OAR/MT — 2597

OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT - 4388
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JTTA il DO JRABALHIO DA 23° REGIAC ommrm g L

3 SUNUIB® CONCILIACAO E JULGAMENT® DE-C{TABA-MT : ’

Rua Miranda Reis, 441- Nesta- CEP 78016-080 F: 624-7393 - R 123

PROCESSO | 0934/95 Z ﬂ 3/ é
MANDADO {1067/96

MANDADO DE CITACAO, PENHORA E AVALIACAQ para ser cumpndo na
forma abatxo:

“%

O MM. Juiz Presidente da 3* Junta de Conciliagip ¢ Julgamento de Cuiabs, sita 3 Rua
Miranda Reis, 441, Ed. Bianchi, Bairro Bandeirantes, que abaixo assma,

MANDA ao Oficial de Justica -Avaliador, a quem for este- distribuido, passado 2 favor de
JOSILDA PCHECO ELSTE cxcquents nos autos do Proc, 0934/95 que tramita pela 3° JCJ de
CUIABA, cite a CODEMAT - CIA. DE DESENVOLVMNTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, para em 48 horas pagar a quantia de RS 3.098,97 (trés mil e noventa e oito reais e
noventa e sete centavos) correspondente ao c¢rédito do exéqiiente ¢ honordrios periciais ¢ suas

7 bqspccuvas atualizagdes:

SDITO DO EXEQUENTE . RS 2.898,97
TAS PROCESSUAIS ' I Recothidas
ORARIOS PERICIAIS . RS 200,00
ALGERAL - . -~ RS 3.098,97

alores em 25.10.96, apds esta data sujeitos a atualizagio).

Nos termos da decis3o de fl 215 cujo teor € o seguinte;  Vistos, eic... Homologo 0§ caleulos
aproseniados pclo Br. Perito ¢ fixo o crédito do oxcquente em R$ 2.898,97, valor liquido das
contrtibuicBes sociais, expressio monetiria em 23/10/96. Custas processuais j& reco!ludas Honorasios
periciais sio arbitrados em R$ 200,00, Expega-se mandado de citagdo, penhora ¢ avaliagdo. Faga a
secretaia constar no mandado que o devedor deverd comprovar, no prazo legal, o recothimento das
parcelas devidas a titulo de coftribuigSes previdencidrias no valor de R$ 85,79, ¢ IRRF no valor de
RS 25,87, consoante Provimentos 01/93 ¢ 02/93 da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho, sob

. X

as penas da lei, Clyab_a.ﬂdj 25/10/96 (6* feira) s Dnr’.. Roseli Daraia Moses Xoca:ra“._lmza.da.._ﬂ..-_

Trabalho Subsntuta »

Néo pago o débito ou feita a garantia, no prazo supra, PENHORE E AVALIE tantos bens
quanto bastem pata integral quitagao da divida,

‘ CASC SEJA CRIADO QUALQUER OBSTACULO AO CUWRIMENTO DO
PRESENTE, FICA O OFICIAL AUTORIZADO A SOLICITAR AUXILIO DE FORCA
POLICIAL, bem como a proceder as diligéncias necessarias em qualquer dia-oun hora (C.L.T
art. 770 e § anico; C.P.C. art. 172 §§ 1° e 2°). ]

0 QUUE CUMPRA, NA FORMA DA LEL i

Eu, \“F Eduardo de Castitho Pereira, Dirctor de Secre

13., conféni ¢ subscww, a0s
mnta 5 wn dias do més de outubro de 1996. E / ;

o foarros gﬁ”” Qafb

&“’M"Eaﬂ“ “I:afa!hg Sybsiituta
END CO DO EXECUTADO BLOCO "GPC" - C {a] POLiTICO E
“AD. STRATIVG - CUIABA/MT

"‘_.-..1 i Tal

ORIGINAL ASSlNAD(@QZK’,ﬂ



EXEEEENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 33 JUNTA DE
CONCILIACEO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT

R
g o;E:-..’i P
el AN
Sl Wy O
of o o e
oo @
e ® o
‘-?m oh 5
R A
= Yo
IR
T PROQCESS0O N@ 934/95
2y
SR
20
L ~3
’ A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
\ - - L3 L}
MATO GROSSO - CODEMAT, ja devidamente qualificada nos BAutos
o~ de Ac¢ao ‘Trabalhista que lhh move JOSILDA PCBECO ELSTE,ppovoee
80 supra, por seu procutador infra assinado, vem A presenca’
de Vossa Exceléncia, respeitosamente, em atendimento a &e-
terminacdo contida na ata de fls., requerer a juntada do ori
ginal da Peticaoc de Contestacio em anexo.
¥
Termos em que
g Pede Deferimento.
/
Cuiaba-MT., 28 de Julho de 1.995
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
3* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

ATA DE AUDIENCIA

Aos 09 dias do més de agosto do ano de 1995, reuniu-se a 3* Junta
de Conciliagiio e Julgamento de Cuiaba-MT, presente o Exm® Juiz Presidente
DR* ROSELI DARAIA MOSES XOCAIRA, ¢ os srs. Juizes Classistas, que ao
final assinam, para a audiéncia relativa ao Proc. 3* JCJ n° 934 /95 entre partes:
JOSI.DA PACHECO ELSTE E CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO, Reclamante e reclamado respectivamente.

As 15:04 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM Juiz
Presidente, apregoadas as partes. Presentes o advogado do reclamante DR.
MARCOS DANTAS TEIXEIRA, OAB/MT Ausente o reclamante. O reclamado
pela preposta ODETE PINHEIRO DA SILVA, assistido pela DR* MARIA DA
CONCEICAO PINHO MARQUES, OAB/MT.

As partes ndo tém mais provas a produzir.

Encerrada a instrugfo processual.

Razbes finais orais remissivas.

Conciliagdo rejeitada.

" Adiada para julgamento dia 21.08.95, as 17:02 horas.

Cientes as partes. .

Encerrada &s 15:09 horas.

Nada mais.

-



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL PO TRABALHO DA 23* REGIAO
3* JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA

-

ATA DE AUDIENCIA

Conciliaciio e Julgamento de Cuiaba-MT, presente o Exm® Juiz Presidente DR"
ROSELI DARAIA MOSES XOCAIRA, e os srs. Juizes Classistas, que ‘a0 final
assinam, para a audiéncia relativa ao Proc. 3* JCI n° 934 /95 entre partes:
JOSILDA PACHECO ELSTE E CODEMAT CIA DE DESENVOLVIMENTO
DO ESTADO DE MATO GROSSO, Reclamante e reclamado respectivamente.

As 13:06 horas, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM Juiz
Presidente, apregoadas as partes. Presentes a-.reclamante assistida pelo DR.
MARCOS DANTAS TEIXEIRA, OAB/MT. O reclamado pela preposta ODETE
PINHEIRO DA SILVA, assistido pela DR* MARIA DA CONCEICAO PINHO
MARQUES, OAB/MT.

As partes concordam com a fixagio do valor da causa em RS

Aos 25 dias do més de julho do ano de 1995, reuniu-se a 3° .q::ta de

1.000,00.

Conciliagdo rejeitada.

Defesa escrita, apresentada em fotocépia, concedendo-se a reclamada
o prazo de cinco dias para a apresentagdo do origina, sob pena de
desentranhamento com docnmentos, dos quais se da vista ao reclamante por cinco
dias a partir do dia 01.08.95

Preclusa a prova documental.

As partes declaram n#o terem outras provas.a produzir.

Para encerramento da instrugfio adia-se para o dia 09.08.95, as 14:50
horas, dispensada a presenga das partes, mas nfio dos seus procuradores.

Cientes as partes.

Encerrada as 13:09 horas.

NADA MAIS. ,
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PODER JUDICIARIO a2
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAY., REGIONAL DO TRABALPJO 23& REGIAO
3a JCJ — CUIABA MT

R. MIRANDA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES] ¢ O T
,,‘-,?"..""‘--u-..‘__‘& »
NOT.XO: 01.623 (RECLAMADO) Pros T =t 06/09/95
:' o i"‘:‘_;': - :.:-:.‘ o B
i}_w —-;nﬂ—}_:";
PROCESSO NQ: 00934/95. [ e
» RECLAMANTE JOSILDA PCHECO ELSTE S & HIgo" oo § "
RECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST.

Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) da decisdo proferida nos autos do
processo em epigrafe, constante da cépia anexa.
Decisdo de fis.146/152, conforme codpia em anexo.

-

CERTIFICO que © presenie expediente
foi encaminhado ao destinatdrio,via

postal em Q& /09 /94 .

Diretor de Secretaria

Clsudia Tavates Vilela
Esfaptéria

RECEBI

: V&iﬁ,\f%ﬁm

sz¥e -

CORTRATO ECT/DR/MT

X

TR.T. 23+ R. - N*. 1823

CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSO »
CPA -~ CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO, BL. GPC h
k . CUIABA - MT

L
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'PODERJUDICIARIO
JUSTICA PO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23° REGIAOQ
3* JUNTA DE CONCILIACAC E JULGAMENTO DE CUIABA-MT. ?

Processo n°: 934/95

Reclamante : JOSILDA PCHECO ELSTE

Reclamado © CODEMAT - CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE
MATO GROSSO

ATA DE AUDIENCIA

Avs vinte ¢ oito dias do més de agosto, do ano de mil novecentos e
noventa e cinco, reuniu-se a Egrégia 3° Junta de Conciliagio ¢ Julgamento de
Cuiaba-MT, presenics a Exma. Sra. Juiza do Trabalho Substituta ROSELI DARATA
MOSES XOCAIRA, ¢ os Exmos. Srs. Juizes Classistas Representantes de
Empregados ¢ Empregadores, que ao final assinam, para audi€ncia relativa ao
processo € partes supra citados.

' As 17:05 horas, aberta a audiéncia, apregoadas as partes, ausentes.

Submetido o processo a julgamento, proferin a E. 3* JCJ de Cuiaba-
MT, a seguinte

S ENTUENCGCA ;

Vistos, €tc...

JOSILDA PCHECO ELSTE ajuizou reclamagiio trabalhista contra
CODEMAT - CIA. DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADQ DE MATO
GROSSO , aduzindo em sintese, que ¢ empregada da reclamada desde 26.02.88, e

" Tque em 27.09.90, o sindicato da categoria assinou termo aditivo ao acordo coletivo

de trabalho, onde foram pactuados os percentuais de aumento a.serem concedidos no
periodo de outubro de 1990 a maio de 1991. '

Alega que a reclamada cmnpnu a avenga até o més de fevereiro/od,
sendo que a partir de margo/91 nfio mais repassou os indices acordados, pleiteando-™
o0s, assim como o recolhimento do FGTS e juros pelo atraso mo pagamento dos
salarios.



Atribuiu 4 causa o valor de R$ 300,00.

Com a inicial vieram os documentos de fls. 7/13.

A reclamada apresentou defesa escrita (fls. 18/33), onde argui, em
preliminar, impugnag3o ao valor da causa, inépcia da inicial, litispendéncia, quantd
ao pedido de depdsitos relativos ao FGTS, e no mérito, argui a prescri¢do, sustenta
que suspendeu o pagamento dos percentuais porque contrariam a politica salarial
fixada pelo Govemno Federal através das Leis n®-8030/90 (art. 4°) ¢ Lei n° 8.178/91,
(art. 9°), sustentando a nulidade do termo aditivo com fundamento no art. 611 ¢
seguintes da CLT. Sustenta o pagamento de reajuste salarial de 50%, no periodo
pretendido, requerendo por cautela, compensagéo.

Jintou os documentos de fls. 16/17 e 34/124, sem manifesta¢io da
reclamante. Considerando que a contestagiio foi apresentada em fotocopia, a Junta
concedeu 3 reclamada prazo para a juntada do original, vindo aos autos as fls.
126/142.

Em andiéncia as partes concordaram com a fixagdo do valor da causa
em RS 1.000,00 (fl. 15).

Encerrada a instruc30 processual.

Raz{es finais orais.

Infrutiferas as propostas de conciliagio formuladas a tempo € modo.

E o relatério.
Decide-se

1. PRELIMINARMENTE
1.1 IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA
Prejudicada a anilise da impugnagfo, eis que houve concordancia das

partes com a fixagio do valor da causa em RS 1.000,00, conforme se vé da ata de
audiéncia de fl. 15. ' :
1.2. INEPCIA DA INICIAL
1.2.1. Auséncia de Acordo Coletivo de Trabalho

A preliminar deve ser ejeitada, vez que o acordo coletivo de trabalho
que originou o termo aditivo cujo cumprimento se busca, ¢ documento comum as
partes, ndo ignorando a reclamada seu contetido, inexistindo prova, sequer alegagéo

de prejuizo i elaboragdio da defesa, posto que os reajustes pretendidos estdo
previstos no termo aditivo que se encontra nos autos.

1.2.2. Corregiio Monetaria



.

A reclamada argui a inépcia da inicial, com relacio ao pedido de
corregiio monetaria, alegando que por forga do principio dispositivo, a iniciativa das
provas cabe & parte que alega o fato constitutivo de seu direito, € assim, a simples
alegagio de que a reclamada teria pago com atraso ¢ uma relagio de datay
supostamente apuradas pelo sindicato, langadas na exordial, nfo se estribando em
gualquer tipo de prova, nio detém o condio de algar-se ao nivel de verdade
irrefutivel. Ao final conclui que a absoluta auséncia de provas do atraso
impossibilita a realizagdo da cognigio pelo juizo e a contestagio, porque
mespecifico o pedido.

A preliminar fica rejeitada. A prova documental deve vir acompanhada
dos documentos em que se fundamenta o pedido. Entretanto, sdo objeto de prova
somente os fatos CONTROVERTIDOS.

Dispde o art. 302 do CPC que cabe ao rén manifestar-se precisamente
sobre os fatos narrados na peti¢io inicial, presumindo-se verdadeiros os fatos ndo
impugnados, que assim, ndo dependc de prova, na forma do art. 334 do CPC.

No caso em analise, observa-se que o atraso no pagamento dos salarios
em nenhum momento foi negado, bem como, sequer alegou a reclamada que as datas
apontadas na exordial ndo correspondem 4 realidade. Ndo bastasse isso, toda a prova
documental referente ao fato alegado encontra-se sob sua guarda, por for¢a de lei,
optando por n#o trazé-la aos autos, embora a tanto desafiada pela reclamante, na
exordial

Inexistindo qualquer impugnagio ao fato e datas lancadas na exordial,
¢ considerando ainda que a prova documental habil a demonstrar o cumprimento da
obrigagio e por comsequéncia, a inveracidade dos fatos narrados na exordial,
encontram-se até hoje em poder da reclamada, nfio ha que se falar em cerceamento

de defesa.
Rejeita-se a preliminar.

1.3. LITISPENDENCIA

A reclamada argui a litispendéncia,- sustentando que a reclamante,
através do sindicato da categoria, ajuizou reclamacfio trabalhista, onde postula os
depositos do FGTS.

Os documentos de fls. 53/68, comprovam que o sindicato da categoria
ajuizou reclamagiio trabalhista n° 072/92 perante a 1* JCJ/Cuiaba, onde postula os
depdsitos relativos ao FGTS, comprovando também que a reclamante se inclui no
rol dos substituidos, atendendo, desta forma, o disposto no item V do Enunciado
310/TST.

Em face do exposto, acolhe-se a preliminar, estando evidenciada a
identidade de partes, de causa de pedir ¢ de pedido, extingnindo-se o feito, sem
julgamento do mérito, com relaggo ao pedido, com fundamento no art. 267, inciso
V, do CPC.



2. PREJUDICIAL DE MERITO
2.1. PRESCRICAO :
A reclamada argmi, por cautela, a prescri¢io quinquenal. Entretanto,

niio ha prescri¢do a ser declarada, eis que os pedidos que serfio apreciados, referem-
se ao periodo imprescrito.

Rejeita-se.
3. MERITO
3.1. NULIDADE DO CONTRATO

Niio ha que se falar em nulidade do contrato, por violagéo a dispositivo
constitucional, diante do ingresso no quadro da reclamada sem concurso pablico
haja vista que sua admissdo ocorren em fevereiro de 1988, anteriormente a exigéncia
constitucional de aprovagio em concurso piiblico. Observa-se que a Constituigio
Federal cuidou também de resguardar os direitos dos empregados admitidos antes da
sua promulgacio. Destarte, a admissio da reclamante em 26.02.1988, encontrava
acomoda¢io no ordenamento juridico, nfo violando qualquer dos principios que
regem a atividade administrativa, estabelecidos pela nova Carta Magna.

32 DIFERENCAS SALARTAIS

A reclamante alega que a reclamada suspendeu, a partir de margo de
1991, o pagamento dos percentnais ajustados em termo aditivo a acordo coletivo de
trabalho. -
A reclamada defende-se, sustentando que o ajuste coniraria a politica
salarial do governo federal, € ainda a concesséo de reajustes no periodo. ‘

Imperioso salientar que o Acordo Coletivo de Trabalho ¢ o Termo
Aditivo s3o regulares ¢ plenamente eficazes, até que sejam retirados do mundo
juridico, pelas vias normais. Ressalte-se ainda que a prova da irregularidade do
termo aditivo recaia sobre a reclamada, eis que fato impeditivo do direito do autor,
quedando inerte, entretanto.

E, o argumento esposado pela reclamada ndo pode prosperar, eis que
milita em favor da reclamante, principio peculiar de aplicagdo da norma mais
favoravel.

MARIO DE LA CUEVA, citado por AMERICO PLA RODRIGUES
em " Principios de Direito do Trabalho®, LTr, 2* ed., 1993, p. 54/55 discorrendo
sobre referido principio, ensina que:



". a lei é o ponto de
partida, ¢ o minimo que nio se poderd
diminuir, mas nio representa o direito, que
necessariamente hd de reger as relacdes
obreiro-patronais. As demais fontes formais
tém uma importincia maior do {gue a que
lhes & dada no direito civil; ndo se trata de
preencher lacunas, mas de criar o direito que
h4 de ser aplicado.”

" Dentro desse critério se
poderia dizer que as fontes formais do
Direito do Trabalho, costume, convencio
coletiva, etc., derrogam g lei, nio conforme o
conceito usual de derrogacio, mas no sentido
de que a tornam inoperante.

"  Diante das virias
normas, provenientes de diferentes fontes
formais, deve-se aplicar sempre a que mais
favorega aos trabalhadores.. "

Na liggo de AMERICO PLA RODRIGUEZ, admite-se a prevaléncia
das clausulas mais favoriveis de uma convengdo coletiva em face de normas de uma
lei trabalhista que regula a mesma matéria, assim como a prevaléncia das clausulas
mais favoriiveis de um contrato individual, diante das de uma convengdo coletiva €
das normas de uma lei.

Ressalte-se que, o artigo 7°, inciso XXVI, da Carta Magna assegura o
direito de reconhecimento de acordo coletivo, que vise a methoria da condigdo social
do empregado.

Nio bastasse isso, ¢ de se salientar que a Lei n° 8.030/90, ndo proibiu a
concesso de reajustes, tanto que o art. 3° da citada lei autoriza a livre negociagio de’
aumentos salariais além do reajuste minimo referido no art. 2°, impondo como
condigfo dnica, que nfio fossem repassados para os precos. E, ao contririo do que
alegado pela reclamada, a manutengio do acordo coletivo ndo toma invidvel a
politica salarial instituida pelo Governo Federal ¢ o art. 9° da Lei n° 8.178/91 ndo
proibe a concessdo de reajustes. Destarte, a ndo concessdo de reajuste ndo era
elemento essencial ao sucesso das politicas salariais implantadas através dos
diplomas legais supra citados, de forma que o principio de prevaléncia do interesse
geral sobre o interesse particular, nfio cede lugar, no caso em andlise, ao principio de
aplicagdo da norma mais favoravel.

A reclamada argumenta ainda que concedeu, no periodo pleiteado,
reajuste salarial de 50%, pleiteando compensagiio. O documento de fls. 84
(Resoluggio 18/91) niio mereceu qualquer impugnagdo pela reclamante ¢ comprova a
concessio de abono de 50%, no més de abril/91, para fins de enayéadramento da



politica salarial da reclamada na Lei n° 8.178/91, que prevé em seu artigo 9° a
concessfio de abonos salariais. ‘

Isto posto, impde-se o abatimento do percentual de 50%, em abril/91,
sob pena de imposi¢io de duplo pagamento. -

O percentual previsto no acordo coletivo, referente a0 més de maio de
1991 ¢ devido porque, conforme asseverado alhures, o acordoscoletivo de trabalho,
enquanto nio retirado do nmumdo juridico pelas vias normais, gera efeitos, nio
perdendo de vista que ¢ bilateral, refletindo o consenso das partes, inclusive da
reclamada, ¢ mais, que o percentual a ser concedido em maio de 1991 referia-se a
inflagiio verificada em abril de 1990, ainda ndo reposta, conforme se vé do termo
aditivo.

Destarte, defere-se as diferencas salariais pleiteadas, referentes aos
meses de margo a maio de 1991, previstas no Termo Aditivo de Acordo Coletivo de
Trabalho, nos moldes declinados na exordial, e FGTS e acréscimo de 40%, relativos
as diferencas, ndo incidinde sobre gratificagio natalina, porque ndio devidas as
diferencas em dezembro/91, nem sobre férias, porquanto ndo demonstrado o
recebimento de férias pos meses referidos, nem licenga-prémio on gratificagéo.

3.3. JUROS

A reclamante alega que ocorreram sucessivos atrasos 1io pagamento
dos salarios, acarretando-lhe prejuizos, apresentando estimativa da mdra da
reclamada, pleiteando juros, corre¢io monetéaria ¢ multa. -

A reclamada sustenta que ndo ha prova nos autos do afraso no
pagamento dos salarios, no podendo contestar pedido inespecifico.

Razio ndo lhe assiste, entretanto, vez que na exordial, a reclamante
apontou cada um dos meses em que se efetuou o pagamento do salirio respectivo
com atraso, ¢ ainda a data dos pagamentos, requerendo que a reclamada apresentasse
os holerites. Assim, detém a reclamada em seu poder, por forga de lei, todos os
comprovantes de pagamento da reclamante, no impugnando € nfio comprovando a-
inveracidade do atraso alegado tio somente porque assim nfio quis. E, niio bastasse
isso, em nenhum momento negou que houvesse efetnado o pagamente com atraso,
nos moldes declinados na exordial, deixando de observar o principio da
eventualidade, limitando-se a arguir a inépcia da inicial, deixando de comtestar,
quanto ac mérito, o pedido.

A Constituigio Estadual, em sen artigo 147, confere o dircito 2
corregio monetaria pelo atraso no pagamento dos saldrios, nie conferindo direito
a0s juros € muita.

Defere-se em parte o pedido, para condenar a reclamada no pagamento
da corregio monetaria, nos moldes previstos no dispositivo legal mencionado.

34. HONORARIOS ADVOCATICIOS

1



Indevida a verba honoriria, eis que nfio presentes os -
previstos na Lei 5584/70, que regula a matéria no processo do trabalho, néio estando
areclamante assistida por sindicato representativo de sua categoria.

ANTE AO EXPOSTO, decide a E. 3* Junta de Conciliago e
.fulgamento de Cuiaba-MT, & unanimidade, rejeitar a preliminar de inépcia da
inicial, acolher a preliminar de litispendéncia, extinguindo o feito, sem julgamento
do mérito, com relagéio ao pedido de depdsitos do FGTS, rejeitar a prescrigdo
arguida, ¢ no mérito julgar PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados por JOSILDA PCHECO ELSTE, para condenar CODEMAT CIA. DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO, a pagar-lhe, no prazo
legal, conforme for apurado em liquidagfio de sentenga, 'diferencas salariais havidas
nos meses de margo/91 (94,57%), abril (19,40% sobre o salario de margo/91), maio
(44,80% sobre o salario de abril/91), incidindo o FGTS com acréscimo de 40% ,
corregiio monetdria pelo atraso no pagamento dos salarios, nos termos da
fundamentaco supra, que fica fazendo parte integrante desta decisfio, absolvendo-a
dos demais pedidos, antorizada o abatimenta do percentual de 50%, concedido_em
abril/91.

Juros e corre¢iio monetéaria, na forma da lei.

A reclamada deverd comprovar nos autos, no p legal, o
recolhimento da contribuicio prewdenména devida, nos termos da Lei n° 8 212/90
com a redagiio dada pela Lei n® 8.620/93, bem como, proceder desconto e
recolhimento do imposto de renda, se devido.

Custas pela reclamada, no importe de R$ 20,00; calculadas sobre R$
1.000,00, valor atribuido a condenagio.

As partes deverdio ser intimadas desta decisao.

Nada mais.

Y
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PROCESSO N2 934/95

A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO

devidamente gqualificada nos An
JoO

e

DE MATO GROSSO -~ CODEMAT, ja
tos A epigrafe, de Reclamagao Trabalhista que lhe move
'¢sTLDA PACHECO ELSTE, em tramite por essa Ilustre Junta
eus procuradores infrafirmados, nag se con
com a respeitavel déciséo{tprmina
celéncia de

| secretaria, por s
formando, vénia concessa,
vem a presenca de Vossa Ex

tiva neles prolatada,
com fundamento no

la recorrer, COmO de fato recorrido tem,

artigo 895 da CLT ao Egrégio rribunal Regional da 238 Re

giao, para o gqual requer geja remetido apds devidamente pro

cessado, e do qual espera a reforma da decisao guerreada.

pede Deferimento.

o4
' Cuiaba, 20 de setgmbro de 1 995.

EEWTON RGIZ DA COSTA E FARIA

OAB/MT NeV2 597

Pl
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RAZOES DA RECORRENTE

PELA RECLAMADA

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -~ CODEMAT
EGREGIO TRIBUNAL

COLENDA TURMA

A respeitiavel sentenca guerreada, véniau '
concessa, merece reformada, porgue ndo trilhou o caminho da
melhor justicga.

Assim foi quando decidiu pela validade do
contrato de trabalho celebrado entre as partes.ao  arrepio
do mandamento constitucional vigente a epdca, sob a  funda
menta¢ao verbis:

®*Nao ha que se falar em nulidade do contra
to, por violacdo a dispositive constitu-
cional, diante do ingresso nofquadro 8a
reclamada sem concurso publico haja vista

que sua admissdo ocorreu em fevereiro de

e ﬁf 1988, anteriormente a exigéncia  constitu
rovg . - - .
gg% £ cional de aprovacao em concurso publico. !
Xy ‘:'".":ﬂ - _
ok Rt Observa-se que a Constituicdo Federal cui

e dou também de resguardar os direitos  dos

empregados admitidos antes da sua promulga
hcao. Destarte, a admiss3o da reclamante em
26.02.1988, encontrava acomodacgao.no orde
namento juridico, nio viola qualguer !
dos principios gue regem a atividade admi

nistrativa, estabelecidos pela albva Carta
Magna. .

"Concessa maxima vénia", as disposiglOes !
promanadas da Emenda Constitucional que intronizou a carta
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politica de 1 969 ja faziam prever atraves do seu artigo '
97, a obrigatoriedade da realizacao de concursoc para O aces

so, verbis:

\ "Artigo 97 - Os cargos piblicos serdo aces
siveis a todos os brasileiros que preen

cham os requisitos estabelecidos em lei.

"g 10 - A primeira investidura em cargo pi
blico dependerd de aprovagdo prévia em con
curso publico de provas ou de provas € ti

tulos salvo os casos indicados em lei™.

A melhor doutrina, aquela que se filia o
mestre Hely Lopes Meirelles & do entendimento pela singele
za € peremptoriamente das disposi¢des da Constituicac revo

gada no que se referia a obrigatoriedade de concurso a que
alude o citado artigo 97.

o
Em alentada licao, assim se expressa aque
le renovado exegeta:

"OBSERVARGIA DAS NORMAS CONSTITUCIONAIS

ComoHa vimos, em razdo de sua attonomia

coristitucional, as unidades estatais sao

[
3

competentes para organizar e manter seu
- T _ funcionamento, criando cargos e fungdes

E - instituindo carreiras e classes, fazendo '

e

A7 - . ° provimdento e lotacdes, estabelecendo venci
*L? B As mentos e vantagens, delimitando os deveres
' e direitos dos servidores e fixando regras
disciplinares. Os preceitos reguladores !
das relacdes juridicas entre a Administra
¢d3o e o servidor constituem as noynas esta
tutdrias, contidas no respectjivo estatuto’
e na legisltag¢io correlata, explicitadasnos
decretos e regulamentos expendi@q;hpara !

L}

sua fiel execug¢io pelo Poder Executivo.

As disposigbes estatutarias, todavia, ndo

podem contratiar o estabelecido na Consti
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tuicdo da Replblica como normas  gerais
de observancia objrigatdria pelas entida
des estatais, autarquicas e fundacionais
piblicas na organizagdo do seu pessoal
e dos respectivos regimes juridicos. Sem
pre entendemos, com a melhor doutrina !
que essas normas, mesmo no periodo ante
rior a Constituicio de 1 988, eram impo
sitivas para toda a Administrac3o, em fa
ce do seu duplo objetivo. REalmente, ao
institui-las, as Constituig¢des n3o visam
unicamente ao resguardo dos interesses
dos servidores, como erroneamente se pen
sa. Nio & assim, Juntamente com a& garan
tias outorgadas aos servidores, o texto

B constitucional assegura ao Estado os
meios para realizar uma boa  administra
¢80, dentre os quais o poder deve de ze
lar pela eficiéncia, moralidade e aprimo

ramento do pessoal administrativo. £ o
] que ocorre, p. ex., com © instituto da
+ W es'ta:]:}:i.Ii.:i.claé‘da.r que, a par de um direito ,
g, .- . para o Servidof; de permiféncia no servi
' oy g o ‘¢o piblico, enquanto bem servir, repre

senta para a Administracdo a garantia de

-

g

. 73“ que nenhum servidor nomeado por concur
Y S0 poderd subtrair-se ao estagio probatd

N T rio de dois anos e a de gue nenhum outro

., servidor podera adquirir igual direito.

Assim, ndo pode a Administracdo Federal,
estadual ou municipal, ampliar o prazo
do art. 41. da CF, pois estari% restrin
gindo direito do servidor "piblico; mas
também ndo pode diminui-lo ou estendé-1lo
a outros servidores gque nao bi'BOmeadOS'
por concurso, porgue estaria renunciando
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a prerrogativas constitucionais considera
das essenciais na relagdo Estado - Agente
¢ Administrativo. Ndo sendo licito ao Esta

do renunciar a essas prerrogativas, seria

nula e de nenhum efeito, portanto, a dis
posicao estatutaria em desacordo com O !

preceito constitucional.

Nem se argumente que o conceito funciona-=
rio pliblico esposado pela constituici3o de 1 969 abragia os

enpregados somente da administracdo direta.

José Cretelha Jiinior em comentdrio con
temporianeo aquele Diploma Maior, publicado in incicldpedia
Saraiva de Direito,‘EdiEEO 1 977, tomo 68, pag. 474 assim
se referiu ao servidor publico: .

ngervidor piblico, em direito administra
tivo constitui,a denominagdo genérica °
atribuida a toda e qualgaer pessoa que

presta servigos, em carater mais ou me
nos duradouro, & administracdo publica '
federal, estadual ou municipal, direta

ou indireta.

Convém insistir sobre o conceito, no sen

o DoERE tido de que o servidor pliblico € o gene
SR S ¥ ro que abrange diversas espécies.. Den
. P tre estas, a principal & a do "funciond

E fio plblico", por nés definido no verbe
te adegquado desta Enciclopédia (v. 39) '
como "a espécie do género “"servidor pa
- . blico, investido, de modo legal, em cargo

permanente dos quadros da administracao”.
.

Referindo-ge & necessidade da realizagao

. s T . & . N
de concurso publico para ingresso a0s SerV1gos vinculados'
ao erario, assim se expressa aquele doutrinadors. ainda a

- Coa . . '
época da vigéncia da Carta Maior revogada:
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", .. em verdade, os males resultantes de
admissdo de servidores piblicos em cara
ter temporirio sdo miltiplos, como empre
guismo elei¢oeiro, a md recrutagio, a
burla ao principio moralizador consubs
tanciado no artigo 97 da Constituicdo da
Republica e, principalmente, a transfor
macao em "permanente" (sem a criaclo do
cargo correspondente) daquilo que seria'

transitorio.”

N&o ha, pois, mode de se contornar a fla
grante absoluta nulidade das contratagdo dos nominados da
presente agdo. N3o encontram elas gqualquer adminiculo de
sustentacao por gque perpetradas em conflito afrontoé% com
as imperquirivéis disposic¢des constitucionais, no que elas

"tém, talvez, de mais significativo em termos de disciplina

mento das instituigles que bBuscamos ao estado, gerente da
grande empresa societaria, os aspectos indecliniveis de
proibidade, moralidade e justica de que a nacio exige es
tar investidos os seus agentes.

Fazer ouvidos moucos a arguigdes singela
mente calcadas em tdo vementes razdes, seria remotamente °

flnlquo para o poder anterior constituinte que vai buscar na

asplragao do pavo-tutelado a inspiragdao para a sua acao le
glferante tutelar, ao mesmo tempo gue galvanizaria no espl
rito desse m&smo pdvo O sentimento angustiante, torturante
e melancdlico de que 0 nosso pais as leis s3o feitas para
ndo serem cumpridas, estigma que estravassando as nossas
frontelras, autorizou ilustre governante d'além mar acacha
pantemente proclamar ac mundo, alto & bom som, que o Bra
sil nao & um pais sério. R

Esse estado de coisas cuja oportunidade
ora & dada a dosi poderes do Estado, o Executivo e.Judlcla
ric modificar era imposto & sociedade nitidamente através
de ingeréncia do poder real sobre o poder formal, pelo po
der que sempre sustentou os que governavam e faziam deles
titeres de suas vontades. £ dessa ascendéncia do poder '
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real sobre o poder formal que nasce o clientelismo, o apa
drinamento, odiento, dos quais a contratacao sem concurso'
pela administragao pﬁblicé de imensos assoberbantes con
tingentes em tristes episddios que a propria populacdo em
desalentado humor ja& cognominou de "trens da alegria!, é a

materializacao mais visivel.

Poder Judiciario, terceira faceta da de
mocracia em que se funda a ideologia mentora da nossa Car

ta politica cumpre alterar esse quadro bizarro para me

lhor, cumpre contradizer o personagem de Lampeduza, afir

mando que precisa mudar e fazendo com que mude para nao '

permanecer c¢omo esta.

O presente pedido, &, pois, nossa oportu
nidade de excelente ao firmamento dessa posicdo juridica °

_mais consentdnea com o nosso direito, devendo ser, portan
to a respeitivel senten¢a indigitada reformada para o efei
. to de ser o contratd de trabalho firmado entre recorrente
'e recorrido declarado nulo de pleno direito, fazendo, as

sim, cessar a relacdo laboral a partir dele instaurado e
consequentemente absolvida a recorrente das déifiinacdes a
que foi condenado.

- ",

Igualmente nio andou bem o MM. Juiz a

quoc ao condenar & recorrente ac pagamento de juros e cor

regao mongtérla pelo ‘alegado atraso no pagamento dos sali-

rlOS.'f . P:Ef-

EY

' A assertlva do reclamante no que se refe
re a aquelas verbas néo passou 4o campo da mera e irrita !

alegagao.

"Actor Probat Actionen, réus exceptione"”.

‘ E desses brocardo, que sintetiza’ sabia
mete: a inteligéncia do nosso ordenamento juridico adjeti
VO, que mera paixdo a causa ndo pode postergar, que se au-
re a conclusdo mansa e pacificamente adotada pelos nossos’

pPretdrios acerca de cumprir a Prova do alegado Agquele que
faz.

Vet
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Atribuir-se-ia o onus operandi & Recorrente
houvessetaﬁécorrido construido situacao robustecida por ele
mentos materiais de prova das articulacdes expendidas. Ora foi
simploriamente afirmado na exordial que neste ou naguele még,
neste ou naquele dia, efetivamente fora procedido ao pagémeg

to salarial relativos a meses & dias de ha muito vencidos.

Afirmacdes assim desautorizadas pela ausén
cia de documentos que as respaldam nao tém o conddo de  deslo
car_ a obrigacao probatdria para outra parte, assim como esta
belece a nossa Lei Processual Civil que em selu artigo 333, 1In

ciso I, prescreve:
"o Bnus da prova incumbe:

T - ao Autor, quanto ac fato constitutivo do

gseu direito.

11 - Ao réu, quanto a extsténeia de fato impe

- ditivo, modificativo ou extintivo do di

- reito do autor"

£ insofismavel que o cometimento da obriga
. gagido do réu de gesconstituir o direito do autor ha de singir-—
se a contraprova.

"

¥

Oura, -contraprova, COmo O proprio nome suge
re, obVLamente que pressupoe a pré—existéncia de quaiquer ele
mentos, tra21dos E colacao em escolta & peca liberal ou ainda
produzqus a postenlor, a guisa de prova. Curial, pois, dque se
a parte ‘nao fez: acompanhar as duas deducles desses elemtnos .
inexiste a ob?lgaCao da producao de contraprova pela outra ¢
que dando essas deducoes=na hirta e inerme condicdo de alega

- ¢oes sem fundamento € nao aptas, portanto ensejar convicgao .,

a respaldar o estabelecimento de juizo de valor higido a con

denacao. Deve, portanto, a respeltavel sentenca atacada ser

. feformada: também nesse particular, para a absolv1cao da Re

corrente.

A respeitavel sentenca recorrida, ndc ata
cando a tese da REclamada no que S€ referia a nulidade da pac

tuacdo coletiva em face das peremptorias disposigbes da  Lei
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SO Tendo, pois, o indigitado Acordo Coleti

o't

ne 830/90 condena a REcorrente ao pagamento dos reajustes
estabelecidos, sob o fundamento cumeeiro vazado assim:

"com relagdo A Lei n® 8030/90, a mesma

teve vigéncia a partir de 12.04.90,: ten

do o termo aditivo sido pactuado em 27.

09.90, ora, quando da pactuacao do cita

do termo, as partes acordantes tinham co
nhecimento prévio da legislagdc vigente

e, ainda, assim, firmaram os indices per

centuais de reajustes salariais. (sic..

grifamos).

Ora, & por demais cedigo, & ¢ mais come
zinho principio de direito, que a ninguém & dado praticar’
ato defeso em lei a pretexto da sua ignorancia. A prodpria
lei de Introdu¢do ao Codigo Civil Brasileiro, singelamente

- em seu artigo 3¢, disciplina a plenitude da eficacia das
" imposigfes legais, verbis:

"Ninguem se escusa de cumprir a lei ale
gando que n3ao a conhece"

A aptiddo, portanto, de quaisquer atos
juridicos a prodhzir efeitos, depende substancialmente da
sua, harmonia com a disciplinamento legal, depende do esta

blee01mento dos seus contornos aos limites do que a lei
R (‘:'_';.
permlte.a T

P

k. Ora, insofismavelmente o diploma legal

tratante especificamépte da politica salarial, a suso fala
da Lei n? 8030/90, que vigorou a partir de 12.04.90, era °
peremptorio ao prescrever Os parametros em gue pudessem os
seus destinatidrios transigir nas pactuacdes que visassem '
A remunerac¢iao por labor.

-
'_. 'ﬁr

vo de Trabalho e seu respetivo Termo Aditivo destoado pri

ma facie da legislacdo reguladora da matéria, afrontando-a
flagrantemente, extreme de davida resulta a sua nulidade

plen jure e para isso deve ser a respeitavel sentenca re

e . oy AR,




COMPAN-IA DE
CODEMAT &g
ESTADO DE MATQ GROSS0D

corrida reformada, para ser-lhe declarada a nulidade mercé

do vicio insanavel que o inquina.

Isto, posto, e invocando os inestimdveis '
suplementos juridicos dessa Egrégia Turma & que se requer se
ja © presente recurso conehcido e provido com a consequente '
reforma da decisao de primeiro grau, absolvendo-se a recor
rente das cominacoes dela constante, pelos fundamentos eXpos
tos, por ser de direito e justiga.

Pede Deferimento.

Cuiabid, 20 de setembyo de 1 995.

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA
OAB/MT n® 597
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| MICIARIO

STIGA DO TRABALHO
TBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 232 REGIAO

» JCJ - CUIABA ‘MT
'MIRANPA REIS, 441 - EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES

»

C NOT.N®: 04.369, (RECLAMADO) 11/09/°

I -

ROCESSO N°:  00834/95.

ECLAMANTE JOSILDA PCHECO ELSTE
§ ECLAMADO CODEMAT CIA DE DESENVOL. DO EST. DE MATO GROSSC
L3
- ’ Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processo em epigrafe,

? MM.Juiz Presidente proferiu despacho, cujo teor ¢ o seguinte:
‘CIENCIA DE FLS. 206: J. INTIME-SE A RECLAMADA A TRAZER AOS AUTOS OS DOCUMENTOS
TOLICITADOS PELO SR. PERITO, PRAZO 10 DIAS, SOB PENA DE REALIZAR-SE PERICIA "IN LOCO"

CERTIFICO que o presente expediente
fol encaminhado ao destinatéario,via

| postal em J /09 /5 6.

%

?\ Diretor de S¥Zfetraria
6&;#0 Helena de Olioe!m Vicente
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EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA
3* J.C.J. DE CUIABA-MT

L JUSTICA DO TRABALHE

B

=

. «w

3@ cOPIA

2T o0

2w

O @ef.: Frocesso n° 0934/95

O I

< % .
e

S B *8

: m* .
MUGUSTO CESAR ANTUNES FONSECA, perite designado por este
MM. Juizo, conforme despacho de fls. 202, vem respeitosamente apresentar o
sen parecer técnico referenite ao processo em epigrafe, em que sfo partes
JOSILDA PACHECO ELSTE (Reclamante) ¢ CODEMAT - CIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO (Reclamado).

[ .De acordo com os custos operacionais envolvides na confecgio dos céleulos,

4 tempo gasto na andlise e pesquisa do processo, digitagdo, redagio

=

43+ deslocamentos - pericia “in loco”,  requer a V.Exceléncia que sejam
" arbitrados os honordrios do penm _]lldlClal em RS 500,00 { quinhentos reais ).

Termos em que,
Vi Pede Deferimento.
' Ciiiabd-MT., 23 g/




Partes:

Admissée:

L4

PLANILHA DE CALCULO

Processo n° 0834/85 - 3* J.C.J. de CulabaAAT

JOSILDA PACHECO ELSTE (Reciamante)e

26/FEV/1988

Data de Ajuizamento: 10/3UL/1985
Data do Calculo: 23/0UT/1088

CODEMAT-CIA DE DESENV.DO EST.DE MATO GROSS (Reclamado)

Cargo ocupado: Agente Administrative - nivel 1<

1* PARTE - DIFERENCAS SALARIAS + FGTS S/ DIFERENCAS

SOMA
VALOR VALOR DAS
MES/ANO | BASICO | FATOR | DEVIDO | DIF. FGTS | VERBAS
FEVAT | 83360,77 S - i -
MAR/ST | 115025,6 | 1,8457 |131652,06 | 6662645 ] 5330,116 |71056,500
ABR/AT | 1150256 | 1,142 [207446,64 [02421,041 |7303,8833 {88514,725
MAIS 192284 - |207446 64 [15162 641 |1213,0113 |16375,653
174210,13 | 13036,811 |185146,94
INDICEDEABRIL = 18,40%
INDICE DE MAIO = 44,80%
ANTECIPAGAO DE = 50,00%
DIFERENGA 14,20 %
_’2' PARTE - DIFERENGAS SALARIAS + FGTS 8/ DIFERENGAS
SOMA VALOR VALOR
DAS COEFi - |CORRIGI- "TOTAL
= %%ﬁ;no VERBAS | CIENTE |DO (R$)| JUROS | ( RS )
91 171956,566 | _0,00653 |469,87422 | 12,04738 | 541,9216
 ~ABR/T__ |90814,725 [0,0050047 [508,36434 (01,747665 | 680,102 |
4AMAUB]__|36375,853 |0,0055002 |80,068037 |13,310588 |102,87962
: ff"’% .4188148,84 1158,2976 [177,60583 | 1335,9
1* PARTE -CORRECAO MONETARIA - ATRASQ DE PAGAMENTO
‘. FATO DE
g DATA DO| DATA |DIAS DE| COR- | VALOR
MES/ANO |. PGTO | MAXIMA | ATRASO | RECAO | BASICO | VALOR
MAR/8T__{10A4Al/81_[10/ABR/81 30 | 10,0893 [151652,05 |16221,528.
ABR/B1_ [15/JUN/BT |[10MAIB1 36| 0,10788 [207446,64 [22370,344
MAVST _ |12/JUL/81 [10/JUN/BT 32 |0,1002667 |207448,84 | 20708983
JUN/BT__[15/AG0/81 [10/JUL/B1 38| 0,1208| 192284 | 2318845
JUL/BT__ [10/SET/81 [10/AG0/81 31[0,1234833 | 102284 [23743,860 |
AGO/01 _ [14/0UT/81 [10/SET/81 34 [0,1901733 | 227984 [43356 477 |
SET/81__ [17/NOV/a1 [10/0UT1/81 38| 0,25042 | 251538 |62990,148
OUT/81 _ [10/DEZ/81 [10/NOV/81 30| 0,3052| 251538 |76769,388
NOV/BT___[13/JAN/82 [10/DEZ/81 34 {0,3220833 | 282278 |90918,862
to"e‘z,f“m 20/JAN/B2 [10/JAN/D2 10 [0,0849333 [325773,16 | 27668
408039,08




2* PARTE - CORRECAO MONETARIA - ATRASO DE PAGAMENTO
VALOR VALOR

COEF! - |CORRIGI - TOTAL

MES/ANO | VALOR | CIENTE |DO(R$) | JUROS {(R3)
FABR/GT  [16221,528 | 0,00653 [105,82608 [16.242001 {122,16808
ABR/G1T  122378,344 [0,0059995 [134,26408 | 2058716 |154,85125
MALY1 20789883 {0,0055002 [ 114 40365 {17,541893 |131,04555
JUN/B1 23189,45 [0,0050276 |118,58705 [17,876681 | 134 46373
JUL/91 23743,868 [0,0045885 | 108 47202 {16,632514 [125,10543
AGO/81 143356477 [0,0040808 |176,92911 |27,128131 | 204 05824
SET/81 62090,146 [0,0034044 1220,11466 |33,750014 |253,86557
OUT/A1  {76769,398 [0,6026178 [223,98303 |14,344203 |258 32813
NOV/81  [908198,862 0,0022354 |203,24044 [31,163534 |234 40383
DEZ/81 27669 (0,0017407 48,162876 [7,3849743 | 5554785
408039,08 1452,0848 | 222,653 | 1674,74

BASE PARA CALCULO PREVIDENCIAIMPOSTO DE RENDA

Mo,

&

EMES!ANO VALOR | COEF. | BASE
1| 6662645 000853 43508872
ABR/81__ 182421,041 [0.0056047 | 5540313
MABT (15162 641 |0,0055002 [83,307257
o 10724978
gt
< ISOMA GERAL.....ccoovsnvssimmsimnisaninsinssssnssssssoniesonssasersconesse RS | 3010,841
e Ta L e O — R$ [85.798822
. [MBOSTO DE RENDA.......cocvrsenssncsseesssen s RS 126874666
4 i :
S
T [T c -y
*  VALOR DEVIDO AO RECLAMANTE.......c.ccovvrrenitarcenenns RS 2898,87

fis.2f2



