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JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIAO
2° VT CUIABA - EXECUGAO

MANDADO N.:  03.516 (RECLAMADO)

PROCESSO N.: 01042.1997.002.23.00-7

EXEQUENTE INSS INSTITUTO NACIONAL DE SEGUROQ SOCIAL

RECLAMANTE ACILDO ANTERO DE CARVALHO o m@»“"‘“

R%CLAMADO CIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO METAMAT ug‘,‘.‘,,..‘: e D
MANDADO

O Doutor ALEXANDRE AUGUSTO CAMPANA PINHEIRO, Juiz do Trabatho da 22 VT CUIABA - EXECUGAOQ, manda o
Oficial de Justiga, a quem couber por distribuigio para que:

Proceda a PENHORA sobre o saldo da conta de depdsito judicial n® 3500103822970, junto ao Banco do -
Brasil S/A, Agéncia 3834 (Setor Piblico-Cuiaba).

Fica o Oficial de Justica autorizado a solicitar reforgo policial, mediante a simples apresentac3o deste a autoridade
competerge, Bem como,a proceder as diligéncias necessarias em quaiquer dia ou hora.

Eu, ANA AUXILIADORA SOARES, Diretor(a) de Secretaria, conferi e subscrevi este mandado.

CUIABA, 17 de dezembro de

CIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO METAMAT
AV. GONCALO ANTUNES DE BARROS (JURUMIRIM), 2970

CARUMBE CUIABA - MT ‘
) CERTIDAO
NOME:
RG N.: : CPF N.:
CARGO OU FUNGAO:
DATA / ! ASSINATURA:
OFICIAL DE JUSTIGA: OBS:



PODER JUDICTARIO
JUSTICA DO TRABALHO

$/ TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIAO

PROC. N° ./, ﬂ/_/j’_/ g )

SIEx. -Se¢io 22 (/T @M_.-f»'

MAND. N° 3.3 2@{03
AUTO DE PENHORA E AVALIACAO
Aos 2> dias do més de A/ €020 do ano de@f

na - ‘ (Torveo 4o Crpst G4 :
onde compareci, em cumprimento ao R, mandato retro, passado 2 favorde_ S AV/ S §

y CONLrA_ 1200 74 1o K 1=
, para pagamento da importincia

de R$ (

).nio tendo o executado, no praze legal que lhe foi
marcado, conforme certidio retro, efetnado o pagamento nem garantido a execuciio, procedi a
penhora dos seguintes bens, tudo para a garantia do principal, juros de mora, correc¢iio moneta-
ria e custas do referido processo:

-}

A B O eI SOGBE  DIAIIEILD  puo
Votoh s  [HZH, G (M2EnTe] & Ruarfarn & QUATS
e & PN BUEAHTER  2ENTEU ) conrrsPong S ap
SHLOD  ATURLI 2310 AB Corsin IS IOTHZ2 >0
0 Spned yo Lonept SFA.

T~ ™~
™ ™
N\
\
l
/ /
/ /
/
' /
/
f
Total de avalia¢io: RS s ——

S ————
Feita, assim, a penhora, lavrei o presente Auto, que assiy gs
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~ ANA\ COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT g

MEM. 042/02 Cuiaba, 27 de novembro de 2002.

DA: ASSESSORIA JURIDICA
AO: DIRETOR ADMINISTRATIVO FINANCEIRO
Ubaldo Fernandes Cassiano

Senhor Diretor,

X

Solicitamos a Vossa Senhoria, que seja providenciado o pagamento -
referente ao processo abaixo especificado: '

Process8 SIEX n®
Reclamante:(CACILDO ANTERO DE CARVALHO
Exequente: INSS INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL

R$ 241,74 (duzentos e quarenta e um reais ¢ setenta e quatro centavos)

Referente a Honorarios Periciais.
T
Processo SIEX n° — 8872/1997
Reclamante: EVERALDO MARTINS DE SOUZA
Exequente: INSS INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL
- R$ 353,68 (trezentos e cinquenta e trés reais e sessenta e nove centavos)

r\.p(,ub(« L
Processo SIEX n® — 2317/1997 c6.4J. oz
Reclamante: JOSELI MARIA DA SILVA

Exequente: INSS INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL

+

Referente a Honoréarios Periciais.

Av, Jurumirim; n.2 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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R$ 35,00 (trinta e cinco reais) - Referente a Honorarios Periciais.
R$ 35,15 (trinta e cinco reais e quinze centavos) — Referente a custas.
R$ 29,02 (vinte e nove reais e dois centavos) — Referente a INSS.

’- ) Os valores acima discriminados integram um total de R$ 694,60 (seiscentos
€ noventa e quatro reais e sessenta centavos).

P

. . .
fw Sem mais para 0 momento, reiteramos nossos protestos de estima e

g

consideragdo.

MARCELA ME&E‘fL NEVES AUDE

Assessoria Juridica

Av. Jurumirim, n.® 2970, Bairro Carumbé, Cuiabé (MT), CEP: 78. 050,300




JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23t REGIAO

" SIEx - SECAO CITACAOQ,PENHORA,SOLUGAO INCIDENTES

MANDADON.: 06,852 (RECLAMADOQ)

PROCESSO N. SIEX: 8.865/1.997 (22 VARA/1.042/1.997) (01042.1997.002.23.00-7)
RECLAMANTE CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADO CIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO METAMAT
EXEQUENTE INSS INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL

MANDADO DE PENHORA E AVALIAGAQ

O Doutor JULIANO PEDRO GIRARDELLO, Juiz do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUGOES, manda o Oficial de
Justiga, a guem couber por distribuicio, PENHORAR E AVALIAR tantos bens quantos bastem para garantir a execugéo, no
valor de R$227,81, devendo o Oficial de Justiga averbar a penhora no érgdo competente &, em caso de imével, intimar o
cdnjuge do devedor, se pessoa fisica.

A EXECUCAQ PROSSEGUE PELO VALOR DOS HONORARIOS PERICIAIS CANTABEIS.
Fica o Oficial de Justiga autorizado a solicitar reforgo policial, mediante a simples apresentagio deste 2 autoridade
competente, bem como a proceder as diligéncias necessérias em qualquer dia e hora.

Expedi e subscrevo este mandado por ordem do(a) Juiz do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUCOES.

CUIABA, 26 de jutho de 2002.
ORIGINAL ASSINADO

RAIMUNDO ALMEIDA DE SOUZA 2 OJJ&Q
Chefe de Segdo .

CIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAQ METAMAT
AV. JURUMIRIM, 2970

CARUMBE CUIABA - MT
CERTIDAO

NOME:

RG N.:

CARGO OU FUNGAO:

DATA ! ! ASSINATURA:

OFICIAL DE JUSTIGA: Palo’
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q COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERAGAO - METAMAT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ COORDENADOR DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGOES DAS VARAS DO TRABALHO DE

CUIABA — MT.
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Processo Siex n° : 8865/97
Exequente: Cacildo Antero de Carvalho .
Executado: COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT

COMPANHIA MATOGROSSENSE DE MINERACAO — METAMAT, j4 qualificada

nos autos em epigrafe, por seu procurador /n fine assinado, vem respeitosamente

‘ a presenca de Vossa Exceléncia requerer a juntada do anexo instrumento

" procuratério, bem como que sejam alterados os nomes dos antigos procuradores

da capa dos autos, para entdo, fazer constar nas publicacbes os nomes dos atuais
procuradores.

Nestes termos, pede deferimento.
Cuiaba, 13 de Margo de 2002.

NEWTON RUIZ DA CO E FARIA
OAB/MT 2.5

Av. Jurumirim, n.° 2970, Bairro Carumbé, Cuiaba (MT), CEP: 78. 050.300
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Travessa Léo Edilberto Griggi, 59 - Goiabeiras
Centro - Fone/Fax: (0**65) 321-3316 - Fone: 623-13

Fone/Fax; (0**67) 361-1485

CEP 78.045-780
E-mail: sedepcuiaba@sedep.com.br

CEP 79.112-500
E-mail: matriz@sedep.com.br
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www.sedep.com.br
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Y .PODER JUDICIARIO AV
-JUSTICA DO TRABALHO //
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23° REGIAO

£ CUTABA MT

"8 MIRANDA RETS, 441 — EDIF.BIANCHI, BANDEIRANTES )

NOT.N°: 01.171-1 { RECLAMADO) 07/07/97

PROCESSO NWZ&I..

AUDIENCIA : 28, de julho de 1997, segunda-feira, &s 13:35 horas
RECLAMANTE CACILDO ANTERO Eﬂg&R}lALﬁ&

RECLAMADO “COMPANHIA DE’ DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT

Fica V.S$2. NOTIFICADO(A) a comparecer & AUDIENCIA gue serd realizada no endereg
e na data acima mencionados, para prestar depoimento pessoal sob pena de confissi
(CLT, art.884) e apresentar DEFESA {(art.B846 da CLT) c¢om as provas que julga
necessarias (arts.B821 e 845 CLT) devendo V.S? estar presente independentemente di
seu advogado, sendo-lhe facultado designar preposto, na forma prevista no parigraf
1° do art. 843 consolidado. -

O nio comparecimento de V.S®., importard na aplicagdo de revelia e confissé
quanto a matéria de fato.

Anexo codpia da inity

CERTIFICO gue o presente expediente
foi encaminhado ao dest1natér10,v1a

postal em /QE/E.E 3 'ﬂ’

Al

Diretor d8 Secretaria

,d.m P.mﬁ: J« jama Campas
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Responssvol - Protocolo cooemar

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT -////
CENTRO POLITICC E ADMINISTRATIVCO - CPA

CUTIABA - MT




#DYOGADAS ASSOCIADAS

; ARAUJO MARQUES-)AR/MT 2211 - Dys. ROSA CELESTE PATE MARQUES-OAB/MT 3461
Dra. NEIA DE al:- 1 a:om?um (355 - Cestrs - Telofax: (865) 624-9629 - T8005-510 CULABA - MT

¢
EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA- MT.
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CACILDO ANTERO DE CARVALHO, brasileiro, casado, motorista, .
residente ¢ domiciliado nesta Cayital, a Rua Jofio Severiano da Fonseca, n° 33, Bairro Araés,
portador do RG n° 345481 SSP/MT e do CPF n® 326.053.741-49 (DOC. de fIs. 02),
representado por sua procuraciora, mandato em anexo (DOC. de fls. 01), que recebe as
notificagBes de estilo em seu eszritério 4 Rua Doze de Outubro, n°® 255 - Centro, Cuiaba-
MT, vem respeitosamente & presenca de Vossa Exceléncia, propor a presente

RECLAMACAO TRABALHISTA

contra a COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO - CODEMAT, ins:»ta no CGC sob n° 03.474.053/0001-32, com enderego no
Centro Politico Administrativo - CPA, nesta Capital, pelos motivos a seguir expostos:

1. O Requerents foi admitido em 13 de agosto de 1982, como Motorista
tivel 07, como faz prova sua CTPS, fotocopia em anexo (DOC. de fls. 03 a 13), pela
Companhia Reclamada. Trabal! ju até 30 de junho de 1996, quando teve seu Contrato de

Trabalho rescindido sem justa csusa, conforme consta de Termo de Rescisdo em ani



ADVOUADAS ASSOCIADAS

NELA DE ARAUJO MARQUES-OAB/MT 2211 - Dra. ROSA CELESTE PATE MARQUES-QOAB/MT 3461
Dra. NEIA nuuuo-t?hm.wzss.(:m-'rm:mmms-mosmoctmm-m

(DOC. de fls. 14). Sua witima remuneragio foi de R$ 589,74 (Quinhentos ¢ oitenta e nove
reais e setenta ¢ quatro centavos).

2. Foi dispensado sem o pagamento integral dos créditos trabathistas a que
fez jus, conforme consta das regsalvas langadas no Termo de Homologagiio firmado entre a
Empresa e o Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de Dados do
" Estado de Mato Grosso-SINDPD/MT (DOC. de fls. 14-verso).

3. Assim, reclama:

I - DIFERENCAS SALARIAIS POR INADIMPLEMENTO DE
ACORDO COLETIVO 1991,1992

O pedido trazido a colagio foi formulado com fulcro no item 1 do Termo

! Aditivo do Acordo Coletivo ‘e Trabatho, referente ao periodo 1990/1991, diante da
impossibilidade de se conseguir copia do Acordo Coletivo de Trabalho referente ao periodo

1991/1992, visto que a Empresa alega nd6 ter conhecimento do mesmo, o Sindicato diz nZo

possuir cdpia e a Delegacia Regional do Trabaltho alega que as chuvas danificaram seus

arquivos. O mencionado item do Termo Aditivo informa que a Companhia Reclamada

reporia as perdas salariais de acordo com os indices constantes do exemplar em anexo

(DOC. defls. 22 a 24); o que o plenamente cumprido até o més de fevereiro/91, restando,

no entanto, ser executado a partir de mar¢o/91. Isto da direito ao Obreiro de pleitear a

aplicagdo dos seguintes indices:
a) 94;5% n10~-més-de-margo/ol (12,55% da reposigdo pactuada, mais

os IPC’s dos meses de dezembro/o0 (18,30%), janeiro/91 (19,91%) e fevereiro/91 (
21,87%), sobre os salarios de fevereiro/91;

b) 19,40% no més de abril/91 (12,55% mais 6,09%) sobre o salario de
marco/91;

¢) 44,80% a partir de maio/91, sobre os salarios de abril/91,
incorporando-se este percentual definitivamente aos salarios do Obreiro;

Tais difereacas devem refletir-se nas ‘férias, 13° salirio, licenga
prémio, gratificagbes e FGTS com as cominagdes previstas no artigo 22 da Lei n° 8036/90, -
tendo em vista que possui a caracteristica de reposi¢do de perdas ocorridas antes da
CONCessdo € na constincia do contrato de trabalho, a0 contrério da antecipago que deve ser

Cabe ressaltar e alertar essa MM. Junta para o fato de que tais
percentuais nfo estio fulminados pela prescrigiio, isto porque em 11/11/91 o Sindicato
Obreiro - SINDPD, na qualidade de substituto processual, ajuizou ag3o trabalhista contra a
Empresa Reclamada, pleiteande ~ssas mesmas diferencas salariais; agéio essa que tramitou
perante a MM. 1* JCJ sob o n° 1607/91, tendo sido ajuizada em 01/08/91 e tramitada até o
dia 07/06/93, quando foi extinta sem julgamento do mérito. Portanto, tendo o Sindicato
Obreiro ajuizado agio trabalhista contra a Reclamada, com a mesma causa de pedir, mesmo
objeto e substituindo a todos os empregados e tendo processo tramitado por um periodo de
01 (UM) ano e 10 (DEZ) m=ses ¢ depois sendo extinto sem julgamento de mérito,
obviamente, houve suspensiio uz prescrigio neste periodo em que tramitou tal agdo, raziio
peia qual afasta-se desde ja qugleer argiigdo de prescrigéio giiingtienal,

3=

U



ADVOUADAS ASSOCIADAS

Dra. NEIA DE ARAUJO MARQUES-GAR/MT 2211 - Dra. ROSA CELESTE PATE MARQUES-OAB/MT 3461
. Rus 12 de Outishro, u° 255 - Ceatro - Telofar.: (065) 624-9629 - T005-510 CUTABA - MT

I - DIFERENCAS SALARIAIS POR INADIMPLEMENTO DE
ACORDO COLETIVO 1993/1994

Tal pedido foi formulado com fulcro nos itens 1.1 e 1.3 do Acordo
Coletivo de Trabalho firmado eatre o SINDPD/MT e a Reclamada , referente ao periodo
1993/1994 (DOC. de fls. 28 a 34), verbis:

“1.1.- REAJUSTE: A CODEMAT reajustard os saldrios de seus
Junciondrios, em 164,11% (cento e sessenta e quatro virgula onze por cento) a titulo de
reposi¢do salarial sobre os saldrios do més de fevereiro de 1.993, referente ao
quadrimesire de 01/01/93 a 30/04/93.

1.2.- omissis ...

\‘ 1.3.- POLITICA SALARIAL: A CODEMAT aplicard nos meses de
margo, julho, setembro, novembro do ano de 1993, e janeiro de 1994 o indice previsto pelo
artigo 4° da Lei 8542/92, a todos os empregados abrangidos por este Acordo Coletivo de

Trabalho, independente do limite estabelecido pelo referido artigo. ...”

Il - DIFERENCAS SALARIAIS POR INADIMPLEMENTO
DE ACORDO COLETIVO 1944/1995

A Empresa Reclamada firmou com o Sindicato Obreiro 0 ACT
referente ao periodo 1994/1995 (DOC de fls. 35 a 52) que nos itens 1.1 e 1.2 prevé que:

“1.1. Regjustes
A EMPRESA discutiré com o SINDPD sobre a possibilidade de
reajuste salarial de seus empregados a partir de 1° de maio de 1994, nos termos do Artigo
26, da Lei N° 8.880, de 28/05/94.

Pardgrafo unico. omissis ...

1.2. Politica Salarial

A partiv de 01/03/94 os saldrios convertidos em URV ou valor
equivalenie passardo a acompanhar a variagdo da mesma até a implantacéo do REAL. .. -

Em virtude do exposto foram firmados os Termos Aditivos de
Trabalho, o primeiro em 01.07.94 (DOC. de fls. 53) em cuja clausula 1, estipula que:

“1. A CODEMAT reajustard os saldrios dos seus empregados em
3,5% ( trés virgula cinco por c»10) no més de Julho/94 e 3,39% (trés virgula trinta e nove
pozr cento) no més de agosto/94 que somam 7% (sete por cento} a titulo de aumento real de
saldrios. ..."

E o outro firmado em 01.11.94 (DOC. de f1s.54 € 55), determina em
sua Cléusula Primeira que:

“Cléusula_Primeira:_Incluir, sem prejuizo do Termo Aditivo de
Trabalho assinado em 01.07.94, o item 3 que complementa a Cldusula 1.1.- REAJUSTES,

da Cldusula 1.0.- CLAUSULAS ECONOMICAS com a seguinte m&%im




ADYOGADAS A550C14DAS

Dra. NEIA DE ARAUJO MARQUES-GAB/MT 2211 - Dra, ROSA CELESTE PATE MARQUES-QAB/MT 3461
Rua 12 de Outubwo, n* 355 - Centro - Telefar.: (D65) 624-9629 - 78005-510 CULABA - MT

3.- A CODEMAT concederd um aumento real aos seus empregados
no percentual de 15% (quinze por cento) no més de NOVEMBRO/94, incidente sobre os
saldrios de OUTUBRO/94, de forma linear a todas as faixas solaridgis. ..."

IV - DIFERENCAS DECORRENTES DO  DISSIDIO
COLETIVO 1995/1996

Em virtude da impossibilidade de acordo entre 0 SINDPD e a
Empresa Reclamada, para os' reajustes salariais do periodo, foi ajuizado Dissidio Coletivo
d (Processo/TRT-DC-1295/95), cuja decisio referente a maténa, por oportuno, se transcreve:

“III - DO JULGAMENTO:

Clausula 1° - REAJUSTE SALARIAL - por unamimidade, deferir

‘ parcialmente a Cldusula 1% nos termos do voto do Juiz Relator, que fica assim redigida:

Reposicdo integral das perdas salariais no periodo de 1° de margo de 1994 & 30 de abril

de 1995, apuradas de 1° de marco de 1994 a 30.06.94 serd observada a URV para reajuste

e, a partir de 01.07.94 a 30.04.95 seré observado o IPC-r, devendo ser abatido as
percentuais comprovadamente pagos a tal titulo.” (DOC. de fls. )

O indice a ser aplicado, portanto, para o reajuste de salario do
Obreiro correspondente ao periodo 1995/1996 é de 29,50% (indice de acordo com a
variagdo acumulada do IPC-r) € que devera refletir-se também nas férias, 13° salério, licenca
prémio, gratificacdes ¢ FGTS corn as cominagSes do artigo 22 da Lei n° 8036/90.

V - DIFERENCAS DECORRENTES DO DISSIDIO
COLETIVO 1996/1997

Diante de terem resultado infrutiferas as negociagdes para os reajustes
salariais no periodo (1996/1997), o Sindicato Obreiro ajuizou Dissidio Coletivo contra a
Empresa Reclamada, do qual o Autor nio possui exemplar, mas que requer a Vossa

.

Exceléncia mande oficiar a Requerida para que o apresente a esse Juizo..

No entanto, informa desde j& que o indice pleiteado na agio
normativa citada foi formulado com fislcro no artigo 9° da Medida Provisoria n° 1.240, de
14 de dezembro de 1995, publicada no D.O.U. de 15/12/95, que estipula:

“E assegurado aos trabalkadores, na primeira data-base da
respectiva categoria apis a vigéncia desta Medida Provisdria, o

. pagamento de reajuste relativo a variagio acumulada do IPC-r entre
a ultima data-base e junho de 1995, inclusive”

O indice a ser aplicado, portanto, para o reajuste de salario do
Obreiro, correspondente ao perndo 1996/1997 & de 26,86% (indice de acordo com a
variagio acumulada do IPC-r) e que devera ser aplicado ndo s6 em relagdo aos salarios, mas
também em relagdo as férias, 13° salario, licenga prémio, gratificagdes e FGTS, isto porque a
rescisdo do contrato de trabalho ocorreu em 30/06/96,

o O fato da Empresa Reclamada se encontrar em liquidagio em nada
altera os direitos pretendidos p2lo Autor, de vez que o crédito trabalhista ¢é de carater

preferencial.

U



ADVOGADAS ASSOCIADAS

;i ARAL " ; MT 3461
GJO MARQUES-DAB/MT 2211 - Dra. ROSA CELESTE PATE MARQUES-OAB/
Dra. NEIA DE Rul12deOui?bw.u‘!SS-Cum-Tdeh:(M)mm9-?8NMlocum-m

VI - JUROS POR ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS:

O item 1.6 do Acordo Coletivo de Trabalho - 1994/1995 (DOC de

fls. 37), determina:

“O atraso no pagamento do empregado implicara em corregdio
monetdria nos termos do Artigo 147, pardgrafo 3° da Constituigdo
Estadual, observando a data de pagamento prevista neste Acordo.”

Ocorre que € publico e notorio que os servidores e empregados do
Estado, desde 1991 até a presente data, recebem seus salarios com pelo menos dois meses
de atraso, portanto a Reclamante tem direito aos juros constitucionais acima mencionados.

Para que .30 hajam dividas quanto aos valpres a que faz jus o Autor,
‘ ¢ que requer & Vossa Exceléncia a determinacio de pericia para que se apure o quantum
devera a Keclamada pagar e o que j2 foi quitado pela mesma.

A titulo de esclarecimento foi feito, junto ao Sindicato a que se acha
filiada o Obreiro, levantamento quanto s datas em que ocorreram os pagamentos ¢ que

estdo a seguir relacionadas:

| Pagamento os salirios do més de Foi efetuado no dia
Janeiro/91 18/04/91
Fevereiro/91 18/05/91
Margo/91 10/06/91
Abril/91 14/06/91
Maio/91 19/07/91
Junho/91 16/08/91
Jutho/91 17/09/91
Agosto/91 10/10/91
Setembro/91 08/11/91
QOutubro/91 11/12/91
Novembro/91] 09/01/92
Dezembro/91 02/02/92
Janeiro/92 21/02/92
Fevereiro/92 19/03/92
Margo/92 15/04/92
Abril/92 15/05/92
Maio/92 18/06/92
Junho/92 16/07/92
Jutho/92 18/08/92
Agosto/92 16/09/92
Setembro/92 21/10/92
Outubro/92 17/11/92
Novembso/92 16/12/92
Dezembro/92 10/01/93
Janeiro/93 16/02/93
Fevereiro/93 15/03/93
Mar¢o/93 19/04/93
Abril/93 17/05/93
Maio/93

U
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Junho/93 19/07/93
Julho/93 16/08/93
Agosto/93 20/09/93
Setembro/93 19/10/93
Outubro/93 18/11/93
Novembro/93 23/12/93
! Dezembro/93 18/01/94
Janeiro/94 21/02/94
" Fevereiro/94 21/03/94
Marco/94 25/04/94
Abril/94 16/05/94
Maio/94 13/06/94
Junho/94 14/07/94
Julho/94 15/08/94
‘ Setembro/94 17/10/94
Outubro/94 21/11/94
Novembro/94 25/01/95
Dezembro/94 23/03/95
Janeiro/95 22/02/95
Fevereiro/95 09/05/95
Marco/95 ' 02/06/95
Abril/95 02/06/95
Maio/95 28/06/95
Junho/95 09/08/95
Julho/95 26/09/95
Agosto/95 23/10/95
Setembro/95 15/12/95
QOutubro/95 22/12/95
Novembro/95 22/12/95
Dezembro/95 19/01/96
Janeiro/96 ' 16/02/96
Fevereiro/96 22/04/96
Marco/96 29/05/96
Abril/96 09/07/96
Maio/96 05/08/96
Junho/96 12/08/96

VII - MULTA DO ARTIGO 477 DA CLT

A Reclamada s6 efetuou o pagamento dos meses de abril, maio e
junho de 1996, apés o prazo estabelecido no § 6°, do artigo 477 da CLT, descumpriu a
ordem legal. E nesse sentido a decisdo transcrita abaixo:

“Multa do art. 477 da CLT. O onus de provar a observdncia dos
prazos para pagamento das verbas rescisdrias é do empregador. A
apresentagdo de recibo de pagamento destituido de data ndo
autoriza o acolhimento da alegacdo defensiva relativa a observincia
do prazo legal (TRT/SP, 2.930.397. 769, Leny Pereira Sant'Anna, Ac.

7°T. 15.881/93).
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Assim, como determina o § 8° do referido artigo, fica a Reclamada
obrigada ao pagamento de multa a favor do Autor, em valor equivalente ao seu salario,
devidamente corrigido pelo indice de variagdo oficial, uma vez que nio foi o Qbreiro quem
deu causa 4 mora salarial.

Todos os pedidos formulados deverdio ser calculados com base no
" ultimo salario do Autor, que foi de R$ 589,74 (Quinhentos e oitenta € nove reais e setenta e
quatro centavos).

S O ato arbitrdrio do Governio Estadual, no contexto de uma politica
econdmica discutivel, em liquidar a empresa Reclamada, néo da a ela a prerrogativa de
sonegar o pagamento das verbas rescisorias devidas ao Autor.

O Reclamante veio 4 presenga de Vossa Exceléncia pleitear direitos
ressalvados pelo Sindicato dos Empregados de sua categoria, no verso do Termo de
Rescisdio Contratual que instrui a presente.

VIiI- CONVENCAOQ 158 DA OIT

O artigo 4° da mencionada Convengéio, em vigor no Pais, estabelece
que ndo se dara término a relagdo de trabalho por causa injustificada. Se tal ocorrer, estipula
o artigo 10, que:

“Se os orgamismos mencionados no art. 8° da presente Convengdo
chegarem & conclusdo de que o término da relacdo de trabalho é
injustificado e se, em virtude da legislagdo e praticas nacionais,
esses organismos ndo estiverem habilitados ou ndo considerarem
possivel, devido as circunsidncias, amilar o término e,
eventucimente, ordenar ou propor a readmissdo do trabalhador,
tero a faculdade de ordenar o pagamento de uma indenizagdo
adequada ou outra reparagdo que for considerada aprovada.”

Por outro lado o jurista José Alberto Couto Maciel afirma o seguinte:

“Ora, o principio constitucional, e sabe-se que o principio supera a

propria norma, é o da garantia no emprego contra a despedida
arbitrdria ou sem justa causa, e este principio é que rege o Artigo 7°
inciso 1, a Constituicdo da Republica, e ndo o da indenizagdo
“compensadora”.

A indenizagdo compensatdria sera paga, dentre outros direitos, mas,
evidentemente, quando néo for possivel a reintegragdo.  Esse
entendimento nio ¢ doutrindrio, mas é legal, pois se a Constituigéo
garante o emprego, a indenizagdo sé pode ser uma consequéncia da
impossibilidade da reintegragio, uma vez que, quem garante o
emprego ndo estd garantindo a demisséo.

Mesmo na Constituigdo anterior, que previa a indenizacdo como
direito de pagamento ao oplante despedido sem justa causa, sem
qualquer direito expresso de reintegracdo, a ndo ser naquelas
hipoteses excepciongis previstas legalmente, o Supremo Tribunal
Federal ja entendia que, despedir de forma arbitrdria ¢ violar o

~ =27
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sistema legal brasileiro, sendo nula tal demissdo, e, em
consequéncia, vdlida reintegracdo como consectdrio da nulidade
(RE 130.206-Parand).

Assim, pedindo vénia aos doutos entendo que a (onvengdo 158
determina a reintegragdo no emprego quande da despedida
. arbitrdria’ ou sem justa causa, principio adotado pela nossa
Constitui¢do, que ndo exclui este direito expressamente, mas, ao
confrdrio, admite-0 em casos especiais, nas DisposicOes
Transitorias, antes da vigéncia de seu texto. Caso haja
incompatibilidade, devera o empregado ser indenizado, na forma do
Artigo 10 da Convengdo, cabendo ao poder judicidrio trabalhista
arbitrar o valor dessa indenizagdo, ndo mais vigendo estipulagdo
sobre FGTS, porque tempordria, constante das Disposi¢des

Transitorias do texto constitucional.” (in Comentdrios a Convengdo
158 da OIT: Garantia no Emprego, 2° ed., Sao Paulo, Ltr, 1996, pp.
37-38).

Quem afirma ser a Convengfio 158 auto-aplicivel em nosso Pais, sio
eminentes juristas como Alberto Couto Maciel em sua obra Comentarios 4 Convengiio 158

da OIT - Garantia no Emprego (LTR, 2° ed., S#io Paulo, 1996, pag. 26-27) verbis:

“A Convengdo 158 ndo é uma convengdo de principios, dependente
de adogdio de lei ou outros atos regulamentares para entrar em vigor
imediato wio pais. Também ndo é ela uma convengdo promocional,
Jixando kjetivos determinados e estabelecendo programas para sua
execugdo. Trata-se, sim, de convengdo auto-aplicavel, ja em vigor
no pais,...”

“Apos aprovagdo pelo Congresso Nacional e depois de um ano de

depositada pelo Presidente HNamar Franco no Organismo
y Internacional, a Convengdo 158, desde de janeiro de 1996, ja vigora
. no Brasil. em vista do nosso conceito monista de adocdo da

legislacdo internacional.” ‘

. Com efeito, o Congresso Nacional promulgou, por seu Presidente, o
Decreto-Legisiativo n® 68, de 1992, publicado no Diario do Congresso Nacional, Segdo II,
em 17 de setembro de 1992. '

Para confirmar a auto-aplicabilidade, o texto da Convencgiio foi

integralmente publicado no D.O.U. de 11/04/96, devidament .
da Repiiblica. Vi e promulgado pelo Presidente

o Portanto, de acordo com a Convenciio 158, em seu Artigo 4°, nio se
mqmsltmiﬁo a relacio‘ de trabalho de um @ﬂhador, a menos que exista p%ira i;so uma
oo g: cada, relacionada com sua capacidade ou seu comportamento. Em havendo a
indpel‘l e :d impossibilidade de readmissio do trabathador, tera ele direito a uma
emeuullzagao lequada (Art. 10 da Conveng3o) que ndo ¢ aquela prevista no ADC '

pulacio incide sobre o saldo.do FGTS. ° T. cuja

E evidente '
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prevalece em nosso direito trabalhista o acato ao principio da norma mais benéfica a0
empregado.
O ato arbitririo do Governo Estadual, no contexto de uma politica

econdmica discutivel, em liquidar a empresa Reclamada, nio di a ela a prerrogativa de
sonegar o pagamento das verbas rescisorias devidas ao Autor.

O Reclamante veio a presenga de Vossa Exceléncia pleitear direitos
ressalvados pelo Sindicato dos Empregados de sua categoria, no verso do Termo de
Rescisao Contratual que instrui a presente.

REQUERIMENTO

Ante o exposto, requer € espera o Autor que esta MM. JUNTA- dé pela PROCEDENCIA
TOTAL dos pedidos contidos na presente Reclamagéo e, via de conseqiiéncia, condene a
Empresa Reclamada a pagar:

a) Diferengas salariais por inadimplemento de Acordo Coletivo -{ A ser calculado sobre
1991/1992, pelo que o Autor requer a Vossa Exceléncia determine { 0 ultimo salario rece-
a apresentacio de exemplar do referido Acordo pela Empresa|bido

Reclamada, tendo em vista & impossibilidade de consegui-lo tanto
junto ao Sindicato, que alega nSo possuir cOpia, quanto junto a
Empresa € 4 DRT, pelas mesmas razdes. Mas se nio for possivel
que seja aplicado os indices contidos no Termo Aditivo do Acordo
Colettvo 1990/1991 ¢ que sio ©s seguintes:

e 945% no més de margo/91 ( 12,55% da reposigio

mais 0s IPC’s dos meses de dezembro/90 (18,30%),
janeiro/91 (19,91%) e fevereiro/91( 21,87%), sobre os saldrios de
fevereiro/91, '

e 19,40% no més de abril/91 (12,55% mais 6,09%) sobre
o salario de margo/91;

_® 4430% a partir de maio/91, sobre os salz’arioé de
abnil/91, incorporando-se este percentual definitivamente aos
salanos do Obreiro;

b) Diferencas salariais por inadimplemento do Acordo Coletivo de|A ser calculado sobre
Trab_alho 1993/1.9943,.m 1.1 e 1.3, que prevé reajuste dos|o wltimo salanio rece-
sz'ﬂénos dos funcionarios, em 164,11% (cento e sessenta e quatro | bido
vugqlagonzemémgvnto}aﬁuﬂodereposiqiosalaﬁal sobre os
salarios ereiro de 1.993, referente ao quadrim
01/01/93 a 30/04/93. o e de
;:Lgl;hferenqas sa'lariais por inadimplemento de acordo coletivo[A ser calculado sobre
X l199:d,i previstos nos itens 1.1 e 1.2, que deu ensejo aos|o iltimo saldrio rece-
deerg;os u\;os de 'I:rabalho,o ppmeiro em 01.07.94 (DOC. {bido

fis. o apgmcl:zssma 1, estipula que: “I. 4 CODEMAT
mm saldri a0s seus empregados em 3,5% ( trés virgula

por cento) no més de julho/94 e 3,39% (trés virgula trintq ¢
mwparcem)mmésdeagom4quesom 7%
cento) a titulo de aumento real.de salgrios. Eo m(sete ol
lem 01.11.94 (DOC. de fis ) detem;l:z.za em ﬁfmado
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Primeira que: “Clausula Primeira: Incluir, sem prejuizo do Termo
Aditivo de Trabalho assinado em 01.07.94, o item 3 que

lementa a Clausula 1.1.- REAJUSTES, da Clausula 1.0.-
CLAUSULAS ECONOMICAS com a seguinte redagdo: 3.- A
CODEMAT concedera um aumenio real aos seus empregados no
percentual de 15% (quinze por cento) no més de NOVEMBRO/94,
incidente sobre os saldrios de OUTUBRO/94, de forma linear a
fodas as faixas salariais. ... "

d) Diferengas salariais por inadimplemento do Dissidio Coletivo
1995/1996, ajuizado pelo Sindicato da-categoria (em fase de
recurso no TRT), dissidio este decorrente da Politica Salarial
implantada pelo Governo Federal, que através do Artigo 9° da
Medida Provisoria 1.240, de 14/12/95, publicada no D.O.U. de
15/12/95, estipula que: “E assegurado aos trabalhadores, na
primeira data-base da respectiva categoria apos a vigéncia desta
Medida Provisdria, o pagamemo de reajustes relativos & variagdo
acumulada do IPCr entre a ultima data-base ¢ junho de 1993,
inclusive.” A data-base para o primeiro reajuste apos a Medida
Provisoria, da categoria da Obreira foi MAIO DE 1996, dai ela ter
direito ao reajuste legal de 29,5%:;

A ser calculado sobre
o dltimo salanio rece-
bido

¢) Diferencas decorrentes do dissidio coletivo 1996/1997, ajuizado
pelo Sindicato Obreiro contra a Empresa Reclamada, do qual o
Autor nio possui exemplar, inas que requer a2 Vossa Exceléncia
mande oficiar & Requerida para que o apresente a esse Juizo. No
entanto, informa desde ja que © indice pleiteado na agdo normativa
citada foi formulado com fulcro no artigo 9° da Medida Provisona
n° 1.240, de 14 de dezembro, de 1995, publicada no D.O.U. de
15/12/95, que estipula: “E assegurado aos trabalhadores, na
primeira data-base da respectiva categoria apos a vigéncia desta
Medida Provisoria, o pagamenio de reajuste relativo a variagdo
acumulada do IPC-r entre a ultima data-base e junho de 1995,
inclusive” O indice a ser aplicado, portanto, para o reajuste de
salario do Obreiro, correspondente ao periodo 1996/1997 é de
26,86% (vinte e seis virgula oitenta e seis por cento), indice de
acordo com a variagiio acumulada do IPC-r).

A ser calculado sobre
o ultimo salario rece-
bido

f) Reflexo das diferencas acima nas seguintes verbas: 1) férias
referentes aos periodos mencionados, acrescidas de 1/3; 2)
gratificagdes natalinas dos periodos mencionados; 3) na conversdo
das licencas-prémio a que fez jus o Autor, em espécie, conforme o
estipulado no item 4.2 (ACT 1990/1991 - DOC. de fls. ), item
2.9 (ACT 1993/1994 - DOC. de fls. ) e item 3.8 (ACT
1994/1995 - DOC. de fls.  );4) no FGTS, conforme
determina o artigo 22 da Lei n® 8036/90 e na indenizagiic de 40%
estipulada no Artigo 10, Inciso I, do Ato das Disposi¢bes
Constitucionais Transitérias da Constituicio Federal de 1988,

A ser caiculado sobre
o ultimo salario'rece-
bido

g) Juros por atraso de salirio, conforme estabelece o Artigo 147, §
3° da Constitui¢do Estadual, devidos desde 1991, conforme consta
do levantamento efetuado junto ao Sindicato do Obreiro e
sobejamente demonstrado nesta peticio,

A ser calculado sobre
o ultimo salario rece-
bido

k) Multa prevista no § 8° do Artigo 477 da CLT, em virtude de
nfio ter ocorrido o pagamento dos salérios de ABRIL, MAIO ¢

JUNHOQO de 1996, na ocasido da rescisio contratual;

A ser calculado sobre
o ultimo salario rece-

bido
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i) Convenciio n° 158 da OIT, que em seu artigo 4° estabelece que ] A ser calculado sobre
ndo se dard término A relaglio de trabalho por causa injustificada; | o Gltimo salario rece-
mas se tal ocorrer o artigo 10° da mencionada Convengdo, em |bido

vigor no Pais, prevé a readmissio do trabathador ou o pagamento
de uma indeniza¢io adequada ,-que nio serd aquela estabelecida
no inciso 1, do artigo 10° do Ato das Disposigbes Constitucionais
Transit6rias, pois esta tem cardter protetor, enquanto que aquela

tem cargter de reparagiio pelo dano ocorrido com a perda do
emprego

E evidente que a falta de pagamento de todas as verbas rescisrias
enseja o pedido de reintegragdo previsto na Convenglio n® 158 da OIT, pois o Autor foi
despedido sem JUSTA CAUSA, e em nosso Direito Trabalhista prevalece o acato ao
principio da norma mais benéfica a0 empregado. Além disso, o motivo para despedida do
Autor foi a liquidagio da empresa, fato que s6 ocorrera em agosto do corrente ano.

ISTO POSTO, requer a notificagio ¢ a condenagio da Companhia
Reclamada no pagamento do montante dos pedidos anteriormente formulados.

PROTESTA por todos os meios de prova em direito admitidas,

REQUERENDO, zinda:
* o depoimento pessoal da Reclamada, sob pena de confesso e revelia;

® que Vossa Excel@iicia oficie 4 Empresa Reclamada para que apresenté a este Juizo as
fichas financeiras do Obreiro;

¢ que Vossa Exceléncia determine pericia contabil nas fichas financeiras aludidas, para
feitura dos calculos dos direitos do Obreiro;

* 0 beneficio constitucional d assisténcia judicidria gratuita, pois a sua atual situagio
econdmica ndo lhe permite litigar em juizo, sob pena de faltar-lhe o sustento proprio e de

¢ a condenagdo da Reclamada, no pagamento dos honorarios advocaticios a razio de 20%
(vinte por cento),

* que 0 Reclamante seja pessoalmente notificada das datas das audiéncias, nos termos ‘da
Lei ¢ que seja colocads & sua disposicio, até a data da audiéncia inaugural, a parte
incontroversa dos pedidos, sob pena de pagamento em dobro, conforme estabelece o Art.
467 da Consolida¢@o das Leis do Trabalho.

Da-se 4 presente, para efeito meramente fiscal, o valor de R$ 1.075,66 (Hum
mil e setenta e cinco reais e sessenta e seis centavos).

Termos em que pede deferimento.
Cuiaba-MT, 03 de julho de 1997

OAB/MT n° 3461

PETCACILDOC




PROCURACAO “AD JUDICIA”
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Nome: Cacildo Antero de Carvalho , estade Civil casado, profissdo
motorista, enderego Rua Jofo Severiano da Fonsecca, 33 Bairre Araes,
.. portador do RG n 345 481, drgéo emissor: SSP/MT e CPF n° 326.053.741-49
nomeia ¢ constitui sua bastante procuradora 3 Dr* ROSA CELESTE PATE
@ MARQUES, brasileira, casada, advogada inscrita na OAB/MT sob n® 3461,
com escritdrio a Rua 12 de outubro, 255, Centro, nesta Capitald qual
confere os poderes de Foro em geral, para promover ¢ acompanhar, em
todos o0s seus termos, a RECLAMACAO TRABALHISTA, contra a
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO - CODEMAT, podendo praticar todos os atos necessérios ao fiel
cumprimento do presente mandato, inclusive o de substabelecer os poderes

aqui conferidos, com ou sem reserva,

! \
+40,SERVICD NGTARIAL-PRIVATIVO DE PROTESTO DE TITULDS!
. Tabelia: DYRILIA ALIITA PEREIRA DA SILVA NOLINA

i Rua Campo Grange, 333 - Fone 624-9999/Fax 624-0099 |

L} t
]

: Reconheco par SENELHAMCA a(s) Firmafs) de: |
i D0102-CACILDD ANTERD DE CARVALHD ¥3sasssssstsssasss)
Y S, . M Cuiaba, 02 de julho de 1997.
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EXCELENTISSIMO SENHOR D UTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2*
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MATO
GROSSO r

PROCESSO N°. 1.042/97

Administrativo - CPA, Palacio Paiaguds, devidamente inscrita no CGC(MP),
sob o No. 03.474.053/0001-32, neste ato representada por seu liquidante, DR.
JOSE GONCALVES BOTELHO DO PRADO, brasileiro, casado,
il contador, inscrito no CRC, sob o No, 2.291-MT, nos autos de

RECLAMACAO TRABALHISTA

que lhe move CACILDO ANTERO DE CARVALHO, processo supra, em

A .

CONTESTACAO

aduzindo para tanto as razdes faticas e de direito g seguir articuladas:

U



PRELIMINARMENTE

1- DO INDEFERIMENTO DA INICIAL POR
AUSENCIA DE PROVAS

Reza o artigo 282 do CPC:
“A petigéo inicial indicara:

I - Omissis
IV - as provas com que o autor pretende demonstrar a
verdade dos fatos alegados.

Inépcia € o termo que se reserva para definir o ato postulatério da
parte formulado defeituosamente.

O CPC em vigor acolhen o principio dispositivo, conforme se
depreende da sua Exposi¢do de Motivos.

Assim, se o sistema do CPC, em vez de dispositivo fosse
inquisitério, nfio haveria falar em 6nus da prova, pois que sua indica¢do caberia
a0 Juiz. Contudo, como adotado que foi o referido principio no direito
processual brasileiro, a atividade relativa 4 procura ¢ a escolba dos fatos e suas
correspondentes provas, compete, pois, A iniciativa exclusiva das partes.

O Reclamante, alegando que foi dispensado sem o pagamento
integral dos créditos trabathistas a “que fez jus”, fundamenta seu pedido com
base, entre outros pedidos,em:

1 - Diferengas salariais por inadimplemento de Acordo Coletivo
1.991/1.992;
2 - Juros por atraso de salario desde 1.991:

O pedido, nos termos em que proposto, se mostra iniludivelmente
inepto, porque:

Néo instruin a Reclamante o seu pedido com o exemplar do
Acordo Coletivo Coletivo referido, nio indicou precisamente os dispositivos do
mesmo que teria transgredido a Reclamada, ainda que, € isto somente para
argumentar, caso existisse realmente tal acordo, o que 4 toda prova nio
ocorren, além de ndo indicar quais os periodos em que teria ocorrido os
alegados atrasos nos pagamentos dos salirios e muito menos provar
documentalmente essa ocorréncia.




A suma do pedido especifico do pagamento de juros moratérios,
atrai a necessidade da indica¢do precisa, taxativa, que dé exatiddo sobre o
intersticio da inadimpléncia, sobre o tempo do atraso, somente se afigurando a
desincumbéncia desse muster, nos termos da lei, pela apresentagdo da
documentagdo correspondente, que no caso se constituiria dos proprios
holerites mensais, onde estariam langadas as datas dos pagamentos, provas que
ndo foram coligidas pelo Reclamante.

Constitmdo-se os recibos de pagamento de saldrios documentos
comuns as partes, indiscutivelmente caberia & que vindica em juizo com
fundamento neles a sua exibigdo, revelando-se essa omissfo inexisténcia até
mesmo de inicio de prova, aqueles adminiculos que ensejam ao demandado
contrapor-se eficazmente ao postulado.

No que se refere ao mencionado Acordo Coletivo 1.991/1.992, nem
mesmo poderia o Reclamante fazer prova da sua existéncia, porque
simplesmente jamais foi celebrado dito Acordo, constituindo-se a postulagio
mera ilagdo dele, Reclamante.

Por outro lado, ainda que efetivamente fosse realizada aquela
conveniagdo ¢ trazida aos autos, ainda assim se mostraria totalmente inepto o
pedido, por nfio haver sido declinados quais clausulas desse Acordo ndo foram
adimplidas pela Reclamada, fato que a toda prova impossibilita a produgdo de
defesa.

Alegar que por ndo possuir exemplar do ACT “91/92” indicara
indices do Termo Aditivo do ACT 90/91, é mais que impossivel juridicamente,
¢ ato de indiscutivel nulidade.

O mero arrazoado ndo ¢ suficiente para provar um fato, surge a
imprescindibilidade da prova da existéncia desse fato. Nao coligi-la, ¢ expor-
se ao latego implacavel da INEPCIA, mercé da sabedoria do brocardo segundo
o qual O QUE NAO ESTA NOS AUTOS, NAO ESTA NO MUNDO !

Tal assertiva encontra eco 1o artigo 333 da Lei Instrumental Civil,
que prescreve, verbis:

Art. 333 - O onus da prova incumbe.
I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito.

Logo, face a absoluta auséncia de provas que corroborem as
alegagBes de atraso nos pagamentos dos salarios e do suposto madimplemento
de acordo coletivo “91/92”, cujo 6nus ao Autor incumbia, impossibilitando a
realizagdo da cognigfio pelo Juizo, bem como também a defesa da Reclamada,
que ndo poderia contestar pedido inespecifico, requer-se a Vossa Exceléncia,
com fulero nos artigos 267, I e 329 do CPC, a extingfio do processo sem
julgamento do mérito no que se refere a esses pedidos.




2 - DA LITISPENDENCIA

REAJUSTES SALARIAIS 96/97

A Legislagdo Federal, contrariamente ao que busca fazer crer o
autor, privilegia a livre negociagfio e a celebragdo de avengas coletivas,
eximindo-se de determinar engessamentos salariais, alias frontalmente
contrarios a politica da moeda Real, a qual sepultou categoricamente as
indexagBes salariais que tanto dano cometeram a economia, principalmente
pelos reflexos inflacionarios.

O Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, entidade que congrega a categoria
profissional a que o Reclamante pertence, como se pode constatar pela inclusa
relagdo de seus associados, aforou, perante o Egrégio Tribunal Regional do
Trabalho da 23* Regifio, Dissidio Coletivo buscando normatividade para o
haurimento dos reajustes salariais que ndo foram objeto de negociagio, via
Acordo Coletivo, mercé da impossibilidade legal em vir a Reclamada a
transigir nesse sentido por for¢a do préprio processo liquidatério a que se
submete, conforme se comprova pelos documentos cuja cépia vio instruindo a
presente.

Referido Dissidio Coletivo, que versa sobre reajustes pretendidos
para 0 mesmo periodo declinado na exordial, tombado sob o n° DC7231/96,
encontra-se em fase instrutéria perante aquela Egrégia Corte, conforme se vé
do respeitavel despacho estampado no Didrio da Justiga local publicado no dia
17/12/96, pag. 07.

3 - DA COISA JULGADA

Como consta das articulagdes iniciais do Reclamante, envolvente
da postulagdo sobre og reajustes salariais findamentados nos termos da
Sentenga normativa expedida nos autos de Dissidio Coletivo, proposto pelo
Sindicato representativo da categoria profissional a que o Reclamante pertence,
o Egrégio TRT da 23° Regido proferiu decisio concedendo aos empregados da

Reclamada reajuste equivalente a 29,55%, a ser aplicado aos salarios daqueles
a partir de maio de 1.995.

Todavia, MM. Juiz, contrariamente & afirmagdo do Reclamante
na peca inaugural, a decisio langada pelo Egrégio TRT da 23° Regido nos
mencionados autos de Dissidio Coletivo jamais havia transitado em Julgado por
forga do Recurso Ordindrio interposto pela impugnante, conforme se demostra
pela documentagio que escolta a pega de resisténeia ora ofertada.




Aconteceu, inclito julgador, que o Egrégio Tribunal Superior do
Trabatho, conhecendo do apelo deduzido, de oficio decretou a extingdo do
processado, sem apreciar o mérito causae, por entender que aforado de formq
congenitamente defeituosa, pela inobservincia de formalidade que a lei
considera essencial para a validade do ato.

Com efeito, veiculado no Diario da Justica da Unifio que circulou
no dia 11 do fluente més de abril, cuja cépia vai instruindo o presente, o v.
Acérddo deu solugdo  perlenga, cuja ementa foi vazada nos seguintes termos:

“ACORDAM os Ministros da Secfio Especializada em
Dissidios Coletivos do Tribunal Superior do Trabalho,
unanimemente, acolhendo preliminar arguida de oficio pelo
Exmo. Sr. Ministro Relator, extinguir o processo sem

julgamento do mérito, com fundamento no art. 267, inciso IV
do Cédigo de Processo Civil”

Destarte, fulminada que foi a pretensio deduzida com fundamento
nesses extintos autos de Dissidio Coletivo a cuja sentenga normativa se
intentou dar cumprimento, pelo fendmeno da coisa julgada, requer-se seja o
pleito julgado inteiramente improcedente, com a extingdo do processo com
Julgamento do mérito, nesse particular.

5 - DA IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO
(suposta aplicabilidade dos indices do ACT 90/91
para o perfodo 91/92)

O pedido supra referido padece de auséneia de legitimidade
juridica para ser formulado. Fundamenta-se esta postulagdo em alegados
direitos que socorreriam & Reclamante por forga das disposi¢des contidas em

celebragio realizada entre as partes para reajustes salariais relativos a periodo
antecedente (90/91).

Ora, somente no entender solerte da Reclamante caberia a
regularidade da incidéncia do que foi avencado em acordo coletivo precedente
para periodo subsequente. O acordo coletivo de trabalho, constituindo-se em
documento que registra circunstincias de fato e de direito a determinado
momento da realidade fatico-econdmica, exaure-se em si proprio ainda que ndo

cumprido na sua integralidade, o que ndo ¢ o caso versado na presente
reclamacio.

Assim, sendo cogente que os efeitos gerados por especifica
celebragdo coletiva ndo podem ser extrapolados para periodo diverso ao bel
prazer da Reclamante, o pedido, a vista do que estabelece o inciso VI do art.




267 do CPC, mostra-se a toda prova juridicamente ilegitimo, devendo por isso
ser extinto sem julgamento do mérito.

NO MERITO

1 - DA PRESCRICAO
a) - QUANTO AOS ACTs 90/91 e 91/92

O celebérrimo Acordo Coletivo 90/91, que fez originar os pretensos
direitos declinados na inicial foi ajustado para vigir de I°. de maio de 1.990 a 30
de abril de 1.991.

O intersticio prescricional referido pelo inciso XXIX do artigo 7o.
da Constituigdo Federal operou-se pleno jure em detrimento dos interesses do
Reclamante quanto a sua pretensdio em ter os proprios salarios majorados com
base nos indices acordados, relativamente aos meses de margo, abril ¢ maio de
1.991.

Ora, o cumprimento daquele Acordo dar-se-ia através de prestagdes
sucessivas, mes a mes, cujos efeitos perdurariam numa projecdo de cinco anos, ao
final do qual expiraria até mesmo a admissibilidade de dedugdes que pleiteassem
direitos que lhes sobejassem.

Ao aforar o pedido versando apenas ne més de julho de 1.997,
indiscutivelmente o vértice irresistivel da prescrigdo, ministro da morte do jus
postulandi que a desidia pretende eternizar, j4 havia sorvido eventuais direitos
atribuiveis ao Reclamante nos meses antecedentes, aqueles mesmos relativos a
todos os meses pleiteados na exordial.

O Reclamante buscou se prevenir dessa arguigdo antepondo
formulag@o tendente a elidir o fenémeno prescricional, pelo fato de pretensa
interrupgio dele ante a existéncia de ajuizamento de pleito no mesmo sentido
da presente Reclamagdo pelo sindicato representativo da sua categoria
profissional, que teve fluéncia pela Egrégia I* Junta de Conciliagio e
Julgamento desta Capital.

Essa alegacdo ndio merece prosperar porquanto tenha sido aquele
feito extinto sem julgamento do seun mérito, por carecer 0 Autor da agdo
proposta, ndo tendo, pois, o condfo de interromper a fluéncia do prazo
prescricional.

E iterativa a jurisprudéncia patria nesse sentido, valendo aqui
citar-se aresto exarado pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, que julgando o
Agravo de Instrumento n° 92.546 - Primeira Turma, assim decidiu, verbis:




“Relator - 0 Sr. Ministro Alfredo Buzaid.

"1 - Execuc¢do Fiscal. Julgado extinto o primeiro processo sem
julgamento do mérito, cessaram os efeitos da citagdo,
notadamente o de interromper a prescrigo.

2 - Na segunda execugdo entende-se por valida a citagdo nela
realizada, niio aproveitando, para interrupg¢iio da prescricio, a
citagfio feita no processo findo.” (In RTJ 108/ 1.105)

O Relator dos autos em que referido Acérdio exarado, ninguém
mais ninguém menos que o Ministro ALFREDO BUZAID, com o indefectivel
brilhantismo, propropriedade e profundidade, que ali4s fizeram também in casu
dar unanimidade ao julgado, deu o seu voto, assim pontificando:

“l. A argumentagfio desenvolvida pelo agravante improcede de
todo e em todo. Que a prescrigio se interrompa pela citagio feita
ao devedor, coisa ¢ que ninguém discute, porque € principio
consagrado no direito brasileiro (Cédigo Tributario Nacional,
art.174, I; Codigo Civil, art. 172, T; Cédigo de Processo Civil, art.
219). Mas ndo é este o problema.

Houve duas execugSes. A primeira, fundada em crédito tributirio
Julgado pelo Conselho de Contribuintes em 26.10.75, interrompeu
a prescrigdo qiiingiienal (Cédigo Tributario Nacional, art. 174, I);
mas a Fazenda exeqitente foi julgada carecedora e o processo
extinto sem julgamento do mérito. A segunda execugdo, na qual o
devedor foi citado a 12 de dezembro de 1.980, foi ajuizada quando
j4 tinha escoado o prazo prescricional.

O que pretende o agravante é que a primeira citagdo, feita no
Processo que se extinguiu sem julgamento do mérito, tenha a forga
de interromper a prescrigio em relagdo ao segundo processo.
Ora, entende-se por vilida a citagdo que se realiza em processo
que flui ¢ ndo em processo que terminmou. A citagio &
chamamento para cada processo que se imicia € ndo para os
processos que estdo ainda in mente dei”. (sic - negritou-se)

Em ledo engano incorreu, pois, a Reclamante ao pretender
revivescido o curso inexoravel da prescrigio ao beneplicito de pretensa
mtercorréncia que a toda prova no presente caso ndo se configurou,

Eventual arguigdo em sentido contrario a0 Excelso entendimento
suso transcrito, somente demonstraria eficicia se expendido pela mesma Corte

na resolugdo de perlenga cujo conhecimento tenha lhe pertencido, dada a
supremacia da instincia,
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Isto posto, o pedido nfo se legitima a prosperar, fulminado
irretorquivelmente que estd pelo fendmeno da prescri¢do, a qual devera ser
declarada judicialmente.

b) DOS JUROS POR SALARIOS EM ATRASO

Ao versar sobre o pedido de juros e corre¢do monetdria sobre
saldrios pagos em atraso, o postulante olvidou-se de que a prescricio se
operara em relagio aos meses de janeiro de 1.991 a jutho de 1.992.

Assim, requer-se & Ilustre Junta que declare a incidéncia do
instituto mencionado sobre o pedido do pagamento de juros referentemente ao
periodo até abril de 1.992,

¢) DA ININCIDENCIA DOS EFEITOS DA ALEGADA
SUSPENSAQ SOBRE OS$ INDICES DO ACT 91/92

Ainda que néio houvesse ocorrido a prescrigio contra a pretensio
fundada nos indices constantes do ACT 90/91, por forga da alegada suspensio,
inexigivel a toda prova se afiguraria qualquer obrigagdo decorrente do
hipotético ACT 91/92, porque insofismavelmente atingido pela figura da
prescrigio.

Ocorren, MM Junta, que enquanto tenha sido aforada a
Reclamagdo que em tese teria operado suspensdo do prazo prescricional
referentemente a0 ACT 90/91, 0 mesmo ndo ocorreu com respeito ao ACT
91/92, que sofreu plenamente os efeitos prescricionais, uma vez que em relagio
a0 mesmo nada se cogitou processualmente, ou seja, trancorreu in albis o
quinquidio prescritivo de que trata o art. 7° da Constitui¢io Federal.

Assim, configurada inteiramente a prejudicial, que se requer seja
declarada por sentenga, totalmente improcedente se mostra o pleito.

2 - DOS REAJUSTES SALARIAIS - 96/97

O pedido de reajustes salariais pleiteados no item “V* da exordial
da presente Reclamaggo, referente ao periodo 96/97 é totamente improcedente,
porque absolutamente destituido de base legal.

Realmente, tal pedido encontra-se 3 mingua de qualquer
fundamentagfio que possa autorizar o seu deferimento, a uma porque
desamparado de nenhuma previsio legal, aleatoriamente apurados que foram,
ndo tendo sido declinadas as fontes em que hauridos os nimeros que o
compde; a duas porque a incidéncia deles ndo prescinde de prévia acordincia
entre as partes interessadas, empregador e empregados, nos termos do que
prescrevem o artigo 26 da Lei 8.880/94, e a Lei 8.542/92, que remetem 3 livre
negociagio coletiva sobre reajustes salariais.




E Acordo Coletivo a amparar os reajustes alegadamente devidos,
inexiste.

Ora, os reajustes que se encontram sub judice ndo fazem parte do
universo juridico até que recebam decisdo, por senten¢a normativa. O extinto
Dissidio referente ao periodo 95/96 havia estabelecido reajustes a partir de
maio/96. Ao pleitear supostos direitos econémicos a serem aplicados a partir
de maio/97, o Reclamante introduz-se em periodo desabrigado de normas,
legais ou coletivas, a respaldar tais pretensdes.

O sindicato a que os servidores da Reclamada estio congregados
por razdes administrativas, o Sindicato dos Empregados de Processamento de
Dados do Estado de Mato Grosso, conforme ji exposto, ajuizou perante o
Egrégio Tribunal da 23 Regido, Dissidio Coletivo destinado a obteng¢do de
sentenga normativar sobre indices de reajustes a serem aplicados a partir de
maio de 1.996. Apenas ap6s a sentenga prolatada, ¢ dependendo de seus
termos, € que se podera aventar em evocar direito, porém, nfio por enquanto.

Dessarte, o pedido carece de fundamento legal, devendo ser
julgado totalmente improcedente.

3 - SALARIOS - DO PAGAMENTO DOS JUROS

Como bem se vé da Ficha Financeira do Reclamante,em 1.993, més
de junho, foi langado a crédito do mesmo os valores relativos aos Jjuros por
descumprimento ao art. 147- I1I, da Constituigdo Estadual, referentes a atrasos
quando efetivamente verificados no pagamento dos seus salarios até aquela data,
totalizando, em expressdo monetaria da época a quantia de 32 .464.767,00.

A toda prova, assim, se constata o efetivo pagamento dos Juros,
pelo que deve ser julgado, como medida de justiga, totalmente pago.

4 - QUANTO AO ACT 1.991/92 - VIRTUAL INEXIS-
TENCIA DO MESMO ¢ IRRETROATIVIDADE
DAS SUPOSTAS CONCESSOES

. Ao fundamentar o pedido elencado nas alineas “a”,”’b” e “¢” do
ttem I da exordial, o Autor pleiteia diferengas salariais por inadimplemento do
Acordo Coletivo 1.991/92, do qual afirma ndo possuir exemplar.

A seguir, o Reclamante “simploriamente” expde que diante da
impossibilidade de conseguir cépia do referido ACT, formula seu pedido com
base em Termo Aditivo de outra avenga coletiva, ou seja, o ACT 90/91.




Totalmente improcedente a pretensdo nesses termos deduzida,
pela total impossibilidade juridica do pedido, mer'cé da flagrante
enexigibilidade de obrigagdo constituida em Acordo Coletivo avengado para
surtir os seus efeitos exclusivamente em periodo antecedente ao postulado.

Mais essa assertiva se mostra verdadeira na medida em que
indiscutivel que as disposi¢des contidas em Acordos dessa natureza obedecem
a principios legais ¢ fatos circunstanciais que autorizam se travem negociagdes
que atendam interesses reciprocos das partes convenentes, de caracteristicas
inestendiveis a situagSes ndo previstas, que obviamente ndo podem integrar,
retroativamente, os moéveis que orientaram as concessdes firmadas.

Ora, Meritissimo, 2 postulagio mostra-se tio sem fundamento que
elenca reajustes para os meses de margo, abril e maio de 1.991, enquanto o
referido ACT, caso houvesse existido, s6 poderia determinar concessfes a
partir da sua celebrago e vigéneia, ocorrida tio somente a partir de 1° de maio
de 1,991,

A claudicante postulagio, finalmente, merecerd o devido
rechagamento por essa MM® Junta, em fungéio do simples e imperioso fato de
que jamais, em tempo algum fora celebrado o alegado ACT 91/92.

Assim, inexistindo previsdo legal ou contratual para o pedido,
improcedem de plano as postulagdes que padecem de auséncia de fundamento.

5 - QUANTO AO ACT 1.993/1.994

O Autor informa ter direito ao reajuste de 164,11% a partir de
01.02.93, que nido teria sido concedido & época.

Tratam-se de duas inverdades, uma vez que o ACT ndo
determinou o reajuste para fevereiro e o reajuste foi integralmente concedido.

Como se infere da leitura do propria ACT 93/94, juntado aos
autos, em sua cldusula “LL-REAJUSTE”, a Reclamada avengou o reajuste dos

saldrarios sobre os salirios do més de fevereiro de 1.993, e referente ao
-
quadrimestre de 01.0L.93 a 30.04.93.

Como se v&, o citado reajuste teria eficacia apos 30.04.93. A
Reclamada faz juntada da Resolugdo 15/93, a qual concede a0s seus servidores
o reajuste salarial de 164,11%, em total atendimento as especificagdes constantes
do referido acordo 93/94, e também a legislag&io vigente, em conformidade com
as disposigdes da Portaria Interministerial n° 07, de 03.05.93, que estipulava a
politica salarial da época.

10




Tal reajuste fora concedido sobre os salarios fixados na Resolu¢io

07/93, excluidas as antecipa¢des bimestrais.

Basta efetuar-se simples calculo aritmético tendo a orientar a ficha
financeira do perfodo, anexa 4 presente, para constatar-se que a evolugdo
salarial do obreiro no perfodo demonstra a concessdo da integralidade dos

indices.

Ora, a Ficha Financeira do Reclamante, copia anexa, relativa ao
exercicio de 1.993, além de confirmar todos os valores salariais retro citados,
comprova que o salario-base do Reclamante, ja no més de maio/93,
suplantava o valor que seria correspondente ao seu enquadramento, j&
incorporado do reajuste perseguido, haja vista equivaler para o citado més a
quantia de CR$ 13.108.310,00, enquanto que em fevereiro daquele ano, seus

salarios equivaliam a CR$ 5.980.910,00, expressdo monetdaria da época.

Portanto, como comprova a evolugdo salarial colacionada aos
autos, os saldrios do Reclamante ja se encontravam devidamente incorporados
do reajuste pleiteado, permanentemente, desde a época em que se tornou

devido o direito 20 mesmo.

6 - QUANTO AOQ ACT 94/95

Outra afirmagdo inveridica é a que alega que 0s reajustes de
3,50% em julho/94, 3,39% em agosto/94 e 15,00% em novembro/94 ndo teriam
sido concedidos pela Reclamada.

Fazendo prova cabal da regularizagdo dos pagamentos e da
incorporagiio de tais reajustes aos salérios do Reclamante, a Reclamada faz
Juntada das copias das Resolugdes 09/94, 10/94 e 14/94, as quais concederam
na integra e para os meses devidos, 0s reajustes alegadamente inadimplidos.

A c6pia da Ficha Financeira/94 do Reclamante demonstra com
clareza solar a integralizaciio dos reajustes retrocitados nos vencimentos do
Reclamante.
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Concernentemente as demais postulagdes relativas ao citado ACT
94/95, primeiramente deve-se esclarecer que a clausula 1.1 jamais ultrapassou
o campo das hipodteses, da mera expectativa de direito, ndo adentrando o
universo juridico nem possuindo nenhuma eficacia ou atribuindo obrigagdes.

Assim, nenhum direito emanou da citada clausula, sendo, portanto,
improcedente tal postulagio.

Relativamente 3 clausula 1.2, a mesma determinou que os saldrios
convertidos em URYV passariam a variagdo da mesma a partir de 01.03.94 até a
implanta¢do do Real.

Conforme se vé€ da Fichas Financeiras anexas, a corre¢do
monetéria dos salarios pagos em atraso, nos meses de abril, maio e junho/94 ja
fora integralmente paga pela Reclamada, uma vez que a mesma, em
atendimento 4 Medida Provisdria 457, de 29/03/94, determinou fossem pagos
mensalmente aos seus servidores os valores correspondentes a diferenca
apurada pela variagdo da URV, as quais constavam da remuneragdo do obreiro
sob a rubrica “DIFERENCA DA URV DO MES ANTERIOR”,

Como se sabe, a URV corrigia diariamente a desvalorizagdo do
Cruzeiro Real, mantendo patamar fixo para a nova moeda, defendendo, por
consequéncia, os saldrios, dos efeitos inflacionarios, efeitos esses cuja
reparag¢do a Reclamante postula.

Dessa forma, nos treis meses citados, a corre¢do devida foi
integralmente paga no més subsequente, pelo que deve ser julgada
improcedente essa postulagio.

Assim, ante a cabal comprova¢gdo da concessio dos indices
pleiteados, improcedente se mostra a postulagfio, ¢ assim deve ser julgada.

7 - DA IMPRECISAO DO INDICE APONTADO
MES DE MARCO0/91

O Reclamante afirma na exordial ser credor do reajuste de 94,5%
a ser aplicado no més de margo/91, indice este resultante da soma dos IPCs de
dezembro/90 e janeiro e fevereiro/91 com a reposi¢iio de 12,55%.

O somatério dos IPCs  citados resulta em 72,86% o qual somado
ao indice de 12,55%, equivale a 85,41%. Tal resultado é matematicamente
inquestionavel.

Assim, na remota hip6tese de deferimento do reajuste pleiteado, o
mesmo devera cirgir-se a aliquota de 85,41% e nio conforme vindicado na
exordial, ou seja, equivalendo a 94,5%.
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8 - QUANTO AO INDICE APONTADO NO ITEM
“IV” DA EXORDIAL - 29,50%

O Reclamante alega na inicial que a decis3o prolatada no
Diossidio Coletivo teria concedido aos servidores da Reclamada indice de
aumento da ordem de 29,50% (vinte ¢ nove virgula cinquenta por cento),

Absolutamente nfio procede essa afirmagdo, porquanto haja
determinado aquela decisfio t3o-somente 0 repasse do indice acumulado do
IPCr para os salrios no periodo que indica, conforme se comprova pela
“Certidd0” que vai instruindo a presente.

A acumulagfio daquele referencial de aumento salarial, conforme
calculos elaborados estritamente em obediéncia as planilhas publicadas pelas
InstituigBes credenciadas pelo Governo Federal, totalizoy 29,49% (vinte e nove
virgula quarenta e nove por cento).

de 1.994, conceden reajuste linear de saldrios da ordem de 15% (quinze por
cento), retroativamente a 01 de novembro de 1.994, para todos os seus
servidores, conforme se comprova pela copia que também instrui a presente,
(doc. )

@ A Reclamada, através da Resolugio n° 14/94, de 15 de dezembro

9 - DO PEDIDO DA MULTA DO ART. 477.

Como se vé& da data aposta no Temmo de Homologagdo da
Rescisio Contratual do Reclamante, o pagamento dos seus haveres rescisérios
ndo apenas se deu no prazo estipulado na alinea “a” do paragrafo 6° do artigo
477 da CLT, ou seja, até o primeiro dia ti] seguinte, porém, no prazo
antecedente de 03 (tres) dias, ou seja, na data de 27.06.96.

A multa do art, 477 da CLT, por outro lado, em se tratando de
sang¢do, ndo pode ser entendida extensivamente, mas apenas na sua acepgdo
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estrita, a qual refere-se tdo somente a “verbas rescisorias”. O Reclamante ao
se referir a verbas salariais, extrapola o permissivo legal, laborando novamente
ao desabrigo de norma legal.

Por niio haver se verificado o atraso alegado, inexiste o di-reito a
indenizagdio prevista no citado dispositivo legal, devendo esse pleito ser
também julgado improcedente.

10 - DEMAIS REFLEXOS PLEITEADOS

Em observincia ao principio legal de que os pedidos acessorios
seguem a sorte do principal, os reflexos, ou “diferengas”, sobre o seguro-
desemprego, verbas rescisérias, conforme ja exposto, e demais eventualmente
pleiteados devem ser julgados inteiramente improcedentes.

11-DA ININCIDENCIA DAS DISPOSICOES DA
CONVENGAO 158 DA OIT.

a) - Pelo fato da sua nfo integragfio ao direito positivo
patrio

E do sobejo conhecimento de todos que, embora louvavel por
colimar a propria sublimagdo das relagdes trabalhistas em todo o mundo, €
pressuposto basico & garantia dos efeitos das disposi¢bes insitas na Convengio
OIT 158, a sua transmutagio em lei pelos paises signatarios, contrariamente ao
que “stmploriamente” afirma o Reclamante em sua pega emendante.

O Decreto Federal n° 1.885, de 10 de abril de 1.996, que em tese
regulamentaria a aplicagdo daquela Convengo no Brasil, através do artigo 1°
do seu Anexo, claramente estipula, verbis:

“Dever-se-a dar efeito as disposi¢Ses da presente Convengiio
atraves da legislaciio nacional...” (negritou-se).

Ora, com efeito, a legislagfo brasileira, harmonicamente com os
ditames constitucionais que também consagram os principios vindos daquela
Convengdo, prevé a relagdio empregaticia com énfase rigida ao desfazimento do
contrato de labor, resguardando, porém, soberanamente, os caracteres
intrinsecos e peculiares em que se funda a organizagdo societaria nacional,

garantindo-lhe as condi¢gdes minimas de preservagdo de e de desenvolvimento
mnstitucionais.

Nio vai, como ndo pode ir, em obediéncia aos reclamos exégenos,
circunstancialmente inalcangdveis, ao paroxismo de sacrificar ao beneficio
individual, o interesse coletivo, que é na reserva da lei definida, que
apascentada toda forga de trabalho deste pais ordeiro ¢ legalista.
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Por niio merecer maiores indaga¢des, frente ao que dispde a nossa
Constituigdo acerca da relagdo laboral regida pela CLT, a aparente prqtensﬁo
do Reclamante quanto a fazer incidir na relagio laboral extinta os qfe1to_s da
Convengio da OIT, se revelam irritas e destituidas de fundamentos juridicos,
motivo pelo qual devem ser julgadas improcedentes.

b) - Pela justificabilidade do motivo da dispensa

Como se v€ da propria Ata de Assembléia Geral Extraordinaria
acostada as fls., a Reclamada, por forga do Decreto Estadual n° 770/96, de 14
de fevereiro de 1.996, submete-se a processo liquidatério que visa a sua
extingdo.

. Ainda que integrasse vilida e eficazmente o nosso ordenamento
juridico a Convengio 158 da OIT, inincidiveis as suas disposigbes ao caso
versando, pela 6bvia e simples razdo de constituir-se causa inteiramente
justificadora da dispensa do ora Reclamante a liquidagdio que atingiu a
Reclamada pela decisfio do seu acionista majoritario em extingiii-la, isto ao
menos 4 luz da legislaghio em viger e enquanto nfio vem, se vier, a
complementariedade legal 4 instrumentarizagio do disposto no artigo 7°, 1, da
Constituigdo Federal, tragando o perfil e estabelecendo as consequéngcias da
chamada “despedida arbitraria”.

Face ao exposto, a Reclamada requer finalmente que nestes
termos e nos melhores de direito, devera ser a presente contestagiio recebida e
afinal julgada provada para o efeito de acolher-se as preliminares arguidas, ou
ainda adentrando o mérito, pela procedéncia das razdes expostas para julgar
totalmente improcedentes os pedidos da inicial, condenando-se o autor nas
custas ¢ demais cominagdes legais, como de direito.

Protesta pela produgdio de todos meios de provas em direito
admitidos, especialmente depoimento pessoal do Reclamante ¢ oitiva de
testemunhas.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 28 de julho de 1.997

NEWTON RUIZ DA COSTAEFARIA  OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23? REGIAD

2" JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT
ATA DE AUDIENCIA

Aos 28 dias do més de JULHO do ano de 1997, reuniu-se a 2° Junta e Conciliagiio
¢ Julgamento de Cuiaba-MT, presentes 0 Exmo. Juiz Presidente BRUNO LUIZ
WEILER SIQUEIRA ¢ s srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para audiéncia
relativa ao Proc. 1042/97, entre as partes: CACILDO ANTERO DE CARVALHO e
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO-
CODEMAT, reclamante e reclamada, respectivamente.

As 14hl15, aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz Presidente,
apregoadas as partes.

Presente a reclamante acompanhado pela advogada Dr. ROSA C. B. MARQUES.

Presente a reclamada através da preposta Sra. ODETE PINHEIRO DA SILVA,
acompanhada pelo Dr. EDEGAR DO ESPIRITO SANTO OLIVEIRA, que apresenta
carta de preposicdio, instrumento de mandato , cuja juntada aos autos ¢ determinada
pela Presidéncia.

As partes dispensam a leitura da petigo inicial.

Ay

v Inconciliados.

Defesa escrita com documentos dos quais se da vista a contraparte pelo prazo de
05 dias, a partir de 18.08.97, inclusive.

Para instruggo designa-se o dia 03.09.97, as 13h47, devendo estar presentes as
partes para depoimento pessoal, sob pena de confissdo ficta quanto a matéria de fato,
conforme Enunciado 74 do C. TST, devendo trazer espontaneamente suas
testemunhas ou nominé-las no prazo de 10 dias antes da audiéncia supra, sob pena de

Q\ preclusdo e dispensa presumida, nos termos do artigo 407 do CPC.

Cientes  as partes.

Suspendeu-se as 14h16.

Nada mais.

’ ~
meal@) Kaoarks Cltloc o Aailles
z — ClasHata Lo~ Clazsisla
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ADYOGADAS 4550CI4DAS

Dra. NRIA DE ARAUJO MARQUES-OAB/MT 2211 - Dra. ROSA CELESTE PATE MARQUES-OAB/MT 3461
Rux 12 de Qutubro, n* 255 - Centro - Telelux.: (D65) 624-9629 - 78000000 CUTABA - MT

EXCELENTIiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA 2°
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA- MT.

Junt% 0%

Processo n® 1.042/9%7

. CACILDO ANTERO DE CARVALHO, ja qualificado nos
autos da Reclamagiio Trabalhista n® 1.042/97, que promove contra a COMPANHIA
DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMALT,
também ji qualificada, vem perante Vossa Exceléncia, por sua procuradora que esta

subscreve, apresentar sua REPLICA A CONTESTACAO, com os seguintes
fundamentos de fato e de direito:

BUGEE 08 PEELININCEES

1. DO INDEFERIMENTO DA INICIAL POR AUSENCIA DE
PROVAS

Tatalmanta imnortinaméa n rralleniane crnadinda cnln Taafon. . 3.
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demonstra o vinculo empregaticio entre o Obreiro ¢ a Reclamada, o tempo de
duragio desse vinculo, o Termo de Rescisdo Contratual sem justa causa, os Acordos
Coletivos firmados na constincia da relagio de emprego € os pedidos resultantes da
dissolugdo contratual, sem 0 pagamento de todas as verbas devidas.

A respeito, o STJ, em decis#o no Recurso Especial n° 5.238-SP,

DJ. de 25/02/91 (in Theotonio Negrio, “Cédigo de Processo Civil”, Sdo Paulo,
Saraiva, 1996, p.305), asstm se manifestou:

“A circunstdncia dos documentos ‘“indispensdveis” néo
acompanharem a inicial nem por isso acarreta o indeferimento
desta, devendo o magistrado ensejar o respectivo suprimento
através da diligéncia prevista no artigo 284, CPC, preservando
a funcdo instrumental do processo.”

A propésito, podem ser citadas algumas decisdes a respeito da
matéria em exame que mostram a orientagdo corrente em nossos Tribunais:

“Petigdo Inicial. Inépcia. Alcance. Enunciado n° 263 do TST. O
indeferimento  da  petigdo inicial, por encontrar-se
desacompanhada de documento indispensavel & propositura da
agdo ou ndo preencher outro requisito legal, somente é cabivel
se, apds intimada para suprir a irregularidade em dez dias, a
parte ndo o fizer.” (TRT/RJ - RO - 16.877/92 - 5* T. - Relator:
Juiz Nelson Tomaz Braga - DORJ, XII1, 21/02/95).

“INEPCIA DA INICIAL. Néo ocorre inépcia quando a peticdo
inicial ¢ amplamente comtestada, sem dificuldade alguma, e
permitindo ao 6rgdo julgador a prolacdo de sentenca de
mérito.” (TRT/MT - RO - 2.592/93 - AC TP 121/94, - Relator:
Juiz Saulo Silva).

Seria ocioso citar mais decisSes, de igual teor, bastando as
acima elencadas para caracterizar, data venia, a inadequagiio da preliminar
suscitada, pois a_interpretacio da tutela trabalhista deve ser sistemética,

considerando _ndo sé os dispositivos protetores mas, também, a copiosa
jurisprudéncia dos nossos tribunais.

2. DA LITISPENDENCIA - REAJUSTES SALARIAIS 96/97

Ensina o Mestre Levernhagem (in “Comentdrios a0 Cédigo de
Processo Civil” arts. 270 a 495, S. Paulo, Atlas, 1989, p. 74) que:

“Dd-se a litispendéncia, conforme se vé dos pardgrafos 1° 2°e
3°do art. 301 em estudo, quando estdo em curso dois feitos
[ - » T L ] L I
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Dissidio Coletivo tem por finalidade estabelecer normas e
condiges de trabatho, para serem aplicadas temporariamente aos contratos
individuais de trabalho, ¢ interpretar normas juridicas de aplicagéio restrita a apenas
uma ou mais categorias profissionais e econdmicas; enquanto que o que se pretende
com a presente reclamagio ¢ tio-somente o pagamento das verbas rescisérias, em
virtude da rescisio sem justa causa do contrato de trabalho. A rescisdo, como € do
conhecimento geral, extingue o vinculo e faz surgir a obrigagio do pagamento
integral de todas as pendéncias, até por que elas terfio influéncia sobre as demais
verbas (40% do FGTS, férias, 13° salério, etc).

Assim, a nosso ver, ndo ocorreu litispendéncia, embora as partes
sejam as mesmas, porque ndo ha identidade mem semelhanga entre as ages
propostas.

3. DA COISA JULGADA

A) Reajustes 95/96 - Dissidio Coletivo

Na licdo de Levernhagem (in “Comentirios ao Codigo de
Processo Civil”, arts. 270 a 495, S. Paulo, Atlas, 1989, p. 5):

“Dd-se a coisa julgada (res judicata) quando a acdo ja teve
decisdo final, ndo mais cabendo recurso ordindrio ou
extraordindrio contra a respectiva sentenga. Acontecendo isso,
diz-se que a sentenga transitou em julgado e, portanto, o que
ficou decidido tornou-se coisa julgada. Assim, se uma agdo ja
Joi julgada ¢ a respectiva sentenca ndo mais estd sujeita a
qualquer recurso, outra acdo ndo poderd ser ajuizada, se
envolver as mesmas partes, o mesmo objeto ¢ os mesmos
Jundamentos juridicos...”

O Dissidio Coletivo tem por finalidade estabelecer normas ¢
condigdes de trabalho para serem aplicadas temporariamente a0s contratos
individuais de trabalho e interpretar normas juridicas de aplicagdo restrita a apenas
uma ou mais categorias profissionais e econdmicas.

Embora as partes sejam as mesmas, as agdes ndio sio iguais e
nem semelhantes, uma vez que o objeto da presente reclamagdo sdo as verbas
rescisérias que ndo foram pagas quando da rescisio do contrato de trabalho, que
ocorreu em 30/06/96, pelo que ndo poderia o Autor pleitear essas verbas rescisorias
em 1995,

Quanto 4 presente Reclamacdio, foi formmlada visando o
pagamento do restante das verbas rescisérias que nfo foram pagas pela Empresa,

como consta das ressalvas langadas no Termo de Homologagio firmado entre a
Reclamada e o Sindicata Ohreira - SINDYPTVALT
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1. DA PRESCRICAO

Invoca, ainda, a Prescrigio Qiiingiienal referente ao Acordo
Coletivo de Trabalho -1990/1991 (DOC. de fls. 27 a 33), firmado entre a Empresa
Reclamada e o SINDPD/MT, Sindicato a que o Reclamante se achava filiado.

Ora, 0 que é um acordo coletivo de trabalho, sendo lei entre as
partes que o firmam, ocasionando direitos e deveres? Direitos esses que deverfio ser
respeitados, visto o preceito constitucional inscrito no Art. 5° da Carta Magna, que
determina a proteco ao direito adquirido.-

Os reajustes previstos no mencionado Acordo Coletivo, bem
COMO 08 juros por atraso de salario, sdo direitos adquiridos do Autor, que os pleiteou
na constincia do contrato de trabalho, porém teve sua pretensdo extinta sem

julgamento de mérito. o que. no entanto, suspendeu o prazo prescricional. pois

demonstrou que o Autor nio ficou inerte em relacfo a tais direitos.

A Constitnigdo Federal de 1988 estabelecen a prescrigdo
qiingitenal para os contratos em vigor de trabalhador urbano e até o limite de dois
anos ap0s a extingfio do contrato. A propésito, é da lavra do Eminente Juiz Dr.,
Geraldo de Oliveira o julgado que pedimos vénia para transcrever:

“PRESCRICAO. Prescreve em dois anos, apés o desate do
vinculo empregaticio, o direito de acdo do empregado, para
postular prestacdes oriundas do contrato de trabalho findo.”
(TRT, 23" Regido, RO n° 3288/94, Ac TP n° 1394/94, Relator
Juiz Geraldo Oliveira, 5 JCJ de Cuiaba/MT, DIMT, 09/08/95
pag. 08 - Couto, Osmair. in Repertério de Jurisprudéncia
Trabalhista do Tribunal Regional do Trabalho da 23* Regiiio, 3°
volume, maio/96, pag. 237).

Assim, como o contrato de trabalho do Requerente foi
rescindido em 30/06/96, o prazo prescricional de 2 (dois) anos apos a extingio do
mesmo ainda no ocorreu.

2. DOS REAJUSTES SALARIAIS - 96/97:

Tal pedido foi formulado com base no Dissidio Coletivo
ajuizado pelo Sindicato Obreiro, diante de terem resultado infrutiferas as
negociagdes para os reajustes salariais no periodo (1996/1997), contra a Empresa

Reclamada. [ .-
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No entanto, informa desde j4 que o fndice pleiteado na agdo
normativa citada foi formulado com fulero no artigo 9° da Medida Proviséria n°
1.240, de 14 de dezembro de 1995, publicada no D.O.U. de 15/ 12/95, que estipula:

“E assegurado aos trabalhadores, na primeira data-base da
respectiva categoria apos a vigéncia desta Medida Proviséria,
o pagamenio de regjuste relativo & variacdo acumulada do
IPC-r entre a tiltima data-base e junho de 1995, inclusive”

O indice a ser aplicado, portanto, para o reajuste de salario do
Obreiro, correspondente ao periodo 1996/1997 ¢ de 26,86%, indice de acordo com
a vartagdo acumuiada do IPC-r.

3. DO EFETIVO PAGAMENTO DOS JUROS

O valor pago na rescisfo, a titulo de juros por atraso de salario,

conforme previsto na art. 147, § 3° da Constitui¢do Estadnal, foi calculado até
1994,

Ocorre que ¢ publico ¢ notério que os servidores e empregados
do Estado, desde 1991 até a presente data, recebem seus saldrios com dois meses de
atraso, o que podera ser comprovado através do depoimento das testemunhas abaixo
arroladas, que comparecerdo independente de intimag#o.

Para que ndo hajam diavidas quanto aos valores a que faz jus o
Autor, ¢ que requer 4 Vossa Exceléncia a determinac#io de pericia para que se apure
o quantum deverd a Reclamada pagar ¢ o que j foi quitado pela mesma.

Requer, ainda, seja determinado & Empresa Reclamada a
exibi¢do das folhas de pagamento devidamente assinadas pelos empregados, desde

1991 até 30 de junho de 1996, para que se constate a veracidade das datas
mencionadas na inicial.

4. QUANTO A0S ]'N])IC@S APONTADOS NA EXORDIAL E
SUA EFETIVA CONCESSAO PELA RECLAMADA:;

O Autor requer a essa MM. Junta que determine pericia contabil
nas fichas financeiras que a Reclamada juntou a presente Reclamagdo, para que se
apure a aplicagio dos referidos indices nos salarios do periodo, além de outros
direitos que porventura tenha o Obreiro.

Tais indices foram objeto dos pedidos contidos na inicial e que
por oportuno se transcreve:

O vedido “a” foi formulado com base no Termo Adifiva do
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periodo 1991/1992, visto que a Empresa alega ndo ter conhecimento do mesmo, o
Sindicato diz ndo possuir copia e a Delegacia Regional do Trabalho alega que as
chuvas danificaram seus arquivos. O mencionado item do Termo Aditivo informa
que a Companhia Reclamada reporia as perdas salariais de acordo com os indices
constantes do exemplar em anexo (DOC. de fls. 34 a 36); o que foi plenamente
cumprido até o més de fevereiro/91, restando, no entanto, ser executado a partir de
margo/91. Isto da direito ao Obreiro de pleitear a aplicagéio dos seguintes indices:

a) 94,5% no més de margo/91 (12,55% da reposicdo pactuada,
mais os IPC’s dos meses de dezembro/90 (18,30%), jameiro/91 (19,91%) e
fevereiro/91(21,87%), sobre os salarios de fevereiro/91;

b) 19,40% no més de abrit/91 (12,55% mais 6,09%) sobre o
salario de margo/91;

¢) 44,80% a partir de maio/91, sobre os salirios de abril/91,
incorporando-se este percentual definitivamente aos saldrios do Obreiro;

O pedido “b” foi formulado com fulcro nos itens 1.1 ¢ 1.3 do
Acordo Coletivo de Trabalho firmado entre o SINDPD/MT e a Reclamada ,
referente ao periodo 1993/1994 (DOC. de fls. 40 a 46), verbis:

“1.1.- REAJUSTE: A CODEMAT reajustaré os saldrios de seus
Junciondrios, em 164,11 (cento e sessenta e quatro virgula onze
por cento) a titulo de reposicdo salarial sobre os saldrios do
més de fevereiro de 1.993, referente ao quadrimestre de
01/01/93 a 30/04/93.

1.2.- omissis ...

1.3.- POLITICA SALARIAL: A CODEMAT aplicaré nos meses
de marco, julho, setembro, novembro do ano de 1993, e Janeiro
de 1994 o indice previsto pelo artigo 4° da Lei 8542/92, a todos
os empregados abrangidos por este Acordo Coletivo de

Trabalho, independente do limite estabelecido pelo referido
artigo. ...”

O pedido “c” foi formulado com fulcro nos itens 1.1 e 1.2 do
Acordo Coletivo de Trabalho - 1994/1995 (DOC. de fls. 47 a 64), (que se
transcreve;

“1.1. Reqjustes

A EMPRESA discutird com o SINDPD sobre a possibilidade de
reajuste salarial de seus empregados a partir de 1° de maio de
1994, nos termos do Artigo 26, da Lei N° 8.880, de 28/05/94.

Pardgrafo tnico. omissis ...
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A partir de 01/03/94 os saldrios convertidos em URV ou valor
equivalente passardo a acompanhar a variagio da mesma até a
implanta¢do do REAL. ...”

Em virtude do exposto foram firmados os Termos Aditivos de
Trabalho, o primeiro em 01.07.94 em cuja cldusula 1 estipula que:

“l. A CODEMAT reajustard os saldrios dos seus empregados
: em 3,5% ( trés virgula cinco por cento) no més de julho/94 e
. : 3,39% (trés virgula trinta e nove por cento) no més de
agosto/94 que somam 7% (sete por cento) a titulo de aumento

real de saldgrios. ...”

E o outro firmado em 01.11.94, determina em sua Clausula
Primeira que:

“Cldusula Primeira: Incluir, sem prejuizo do Termo Aditivo de
Trabalho assinado em 01.07.94, o item 3 que complementa a
Cléusula 1.1.- REAJUSTES, da Cléusula 1.0.- CLAUSULAS
ECONOMICAS com a seguinte redagéio:

3.- A CODEMAT concederd um aumento real aos seus

empregados no percentual de 15% (quinze por cento) no més de

NOVEMBRO/94, incidente sobre os saldrios de OUTUBRO/94,
. de forma linear a fodas as faixas salaviais. ..."

O pedido “d” foi formulado tendo em vista o que consta do
Dissidio Coletivo ajuizado pelo SINDPD (Processo/T, RT-DC-1.295/95), em virtude
da impossibilidade de acordo com a Empresa Reclamada, para os reajustes salariais
do periodo, cuja decisio referente & matéria, por oportuno, se transcreve:

“ll - DO JULGAMENTO:

Cléusula 1°- REAJUSTE SALARIAL - por unanimidade, deferir
parcialmente a Cléusula 1% nos termos do voto do Juiz Relator,
que fica assim redigida: Reposi¢do integral das perdas
salariais no periodo de 1° de margo de 1994 & 30 de abril de
1995, apuradas de 1° de mar¢o de 1994 a 30.06.94 serd
observada a URV para reajuste e, a partir de 01.07.94 a
30.04.95 sera observado o IPC-r, devendo ser abatido os
Ppercentuais comprovadamente pagos a tal titulo.”

O indice a ser aplicado, portanto, para o reajuste de salario do
Obreiro correspondente ao periodo 1995/1996 & de 29,50% (indice de acordo com a
variagdo acumulada do IPC-r) e que devera refletir-se também nas férias, 13° salario,

licenga prémio, gratificagdes e FGTS, com as cominagdes do artigo 22 da Lei n°
Qe NALION
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O fato do Egrégio Tribunal Superior do Trabalho ter decretado a
Extingio da Agfo Normativa (Dissidio Coletivo 1995/1996), sem apreciagio do
meérito, ndo impede a0 Reclamante de pleitear a aplicagiio do indice de reajuste e
seus reflexos, até porque previsto na mencionada Medida Proviséria. Também niio
caracteriza coisa julgada, a extingio sem julgamento do mérito do Dissidio
Coletivo, de vez que a presente ¢ ago individual e a aglio normativa tem por
finalidade estabelecer normas e condigdes de trabalho para serem aplicadas
temporariamente aos contratos individuais de trabalho e interpretar normas juridicas
de aplicagéo restrita a apenas uma ou mais categorias profissionais e econdmicas.

O pedido “e”, como explicado anteriormente, foi formulado
com base no Dissidio Coletivo ajuizado pelo Sindicato Obreiro, diante de terem
resultado infrutiferas as negociagbes para os reajustes salariais no periodo
(1996/1997), contra a Empresa Reclamada. O indice pleiteado na agio normativa
citada foi formulado com fulcro no artigo 9° da Medida Proviséria n° 1.240, de 14 de
dezembro de 1995, publicada no D.0.U. de 15/12/95, que estipula:

“E assegurado aos trabalhadores, na primeira data-base da
respectiva categoria apos a vigéncia desta Medida Proviséria,
o pagamenio de reqgjuste relativo & variagdo acumulada do
IPC-r entre a iltima data-base e junho de 1995, inclusive”

O indice a ser aplicado, portanto, para o reajuste de salario do
Obreiro, correspondente ao periodo 1996/1997 & de 26,86%, indice de acordo com
a variagdo acumulada do IPC-r.

Todos os indices pleiteados deverdo incidir nas férias, 13°
salrio, licenga prémio, gratificagbes ¢ FGTS, conforme estabelece a Consolidagdo
das Leis do Trabalho, até porque a Empresa Reclamada nfio comprovou a aplicagdo
dos referidos indices no salirio do Autor.

5. DA MULTA DO ARTIGO 477 DA CLT

A Reclamada ndo provou com documento hébil o pagamento
dos salrios dos meses de abril, maio-¢ junho de 1996, no prazo assinalado no § 6°
do art. 477 da CLT e o Onus da prova Ihe"pertencia, como sé no julgado, verbis:

“Multa do art. 477 da CLT. O 6nus de provar a observdncia
dos prazos para pagamenio das verbas rescisérias é do
empregador. A apresentagdo de recibo de pagamento destituido
de data ndo autoriza o acolhimento da alegacdo defensiva
relativa a observdncia do prazo legal (TRT/SP, 2.930.397.769,
Leny Pereira Sant’Anna, Ac. 7°T. 15.881/95).

Assim, como determina o § 8° do referido artigo, fica a
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A rescisio, como é do conhecimento geral, extingue o vinculo ¢
faz surgir a obrigagdo do pagamento integral de todas as pendéncias, principalmente
os saldos de saldrios, que compdem as demais verbas (40% do FGTS, férias, 13°
salério, etc), que deveriam ser pagos no prazo legal e ndo o foram.

6. DA INCIDENCIA DAS DISPOSICOES DA CONVENCAO 158
DA OIT

Néo ¢ o simplério Reclamante quem afirma ser a Convencdo 158
auto-aplicavel em nosso Pais, mas sim o jurista José Alberto Couto Maciel em sua obra

Comentarios a Convencdo 158 da OIT - Garantia no Emprego (LTR, 2° ed., Sdo Paulo,
1996, pag. 26-27), in verbis:

“4  Convengdo 158 ndo é wma convencdo de principios,
dependente de adogdo de lei ou outros atos regulamentares para
entrar em vigor imediato no pails. Também ndo é ela uma
convengdo promocional, fixando objetivos determinados e
estabelecendo programas para sua execucdo. Trata-se, sim, de
convengdo auto-aplicdvel, ja em vigor no pais,...”

“Apos aprovagdo pelo Congresso Nacional e depois de um ano de
depositada pelo Presidente Ilamar Franco no Organismo
Internacional, a Convengdo 158, desde de janeiro de 1996, j4
vigora no Brasil, em vista do nosso conceito monista de adogéo da
legislacdo internacional. ”

Com efeito, o Congresso Nacional promulgou, por seu Presidente,
0 Decreto-Legislativo n°® 68, de 1992, publicado no Dirio do Congresso Nacional, Secdo
II, em 17 de setembro de 1992,

Para confirmar a auto-aplicabilidade, o texto da Convengdo foi
integralmente publicado no D.O.U. de 11/04/96, devidamente promulgado pelo
Presidente da Republica. '

De acordo, portanto, com a Convengdo 158, em seu Artigo 4°, ndo
se dara término a relagfio de trabalho de um trabalhador, a menos que exista para isso
uma causa justificada, relacionada com sua capacidade ou seu comportamento. Em
havendo a dispensa e a impossibilidade de readmisséo do trabalhador, ters ele direito a
uma indenizagio adequada (Art. 10 da Convengio) que ndo é aquela prevista no ADCT,
cuja estipulagdo incide sobre o saldo do FGTS.

O ato arbitrario do Governo Estadual, no contexto de uma politica
econdmica discutivel, em liquidar a empresa Reclamada, nio da a ela a prerrogativa de
sonegar o pagamento das verbas rescisorias devidas ao Autor.

E evidente que ndio houve justa causa para o despedimento do
Autor e, tendo em vista que o motivo da dispensa (Liquidagdo da Empresa) ndo ocorreu

P
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Ante o exposto, demonstrada a insubsisténcia e refutagiio total
da CONTESTACAO apresentada pela Reclamada, requer e espera novamente,
como medida de inteira justica, a declaragioc de TOTAL PROCEDENCIA da
presente Reclamacio Trabalhista.

Termos em que pede deferimento.

) Cuiaba, 21 de agosto de 1997
Rosé C. ; %arques K“‘”’
OAB/MT 3461
PETCACI.DOC
TESTEMUNHAS:

1. Nome: Ernestina de Souza Guerra

RG N° 0371561-2 SSP/MT
CPF 104.606.241-72

2. Nome: Addo Coelho de Souza
CPF: 174.191.581-34
RG n® 792.878 SSP/GO



PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO |
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 232 REGIAD - 09}‘/ 6
2* JUNTA DE CONCILIACAO E.JULGAMENTO DE CUIABA-MT : }I

ATA DE AUDIENCIA

Aos 03 dias do més de SETEMBRO do ano de 1997, reuniu-se a 2* Junta e Conciliagdo e
Julgamento de Cuiaba-MT, presentes o Exmo. Juiz Presidente BRUNO LUIZ WEILER
SIQUEIRA e os srs. Juizes Classistas, que ao final assinam, para audiéncia relativa ao
Proc.1042/97, entre as partes: CACILDO ANTERO DE CARVALHO e CODEMAT,
reclamante e reclamada, respectivamente.

"As 14h10 aberta a audiéncia, foram, de ordem do MM. Juiz Presidente, apregoadas as
partes,

Presente o reclamante acompanhado pela advogada Dr. Rosa Celeste P. Marques,
OAB/MT. '

. Ausente a reclamada.

Pela advogada do reclamante foi requerida a decretagio da revelia da reclamada e
aplicagfo da pena de confissio em desfavor da mesma, que serd apreciado quando do
julgamento.

Pela advogada do reclamante foi solicitado que ficasse registrado que as suas duas
testemunhas compareceram para serem inquiridas.

Indefere-se a produgio de prova testemunhal pela reclamante nos termos do art.130 in
Jine do CPC.

Pela advogada do reclamants foi dito ndo ter outras provas a produzir, daf a JCJ declarar
encerrada a instrucdo processual,

Razdes finais orais remissivas pelo acolhimento dos pedidos.
‘ " Prejudicada a dltima proposta conciliatéria,

Para julgamento designa-se o dia 24.10.97 s 16h08.

Ciente o reclamante.

INTIME-SE A RECLAMADA.

Encerrou-ge as 14h11.

Nada mais,

j <
o ’
ongalo Tavares Al Gaegg {das N. Mul]qr
Classista . dos Empregados Classista Rep. dos Empregadco{gg

£S5
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ATA DE. AUDIENCIA
PRCCESSO N° 1042/97

Aos 29 dias do més de outubro de 1997, reuniu-se a .2* JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT, presentes o
Senhor Juiz do Trabalho no exercicio da Presidéncia e os Senhores Juizes
Classistas, representantes dos Empregados e dos Empregadores , que ao
final assinam, para audiéncia relativa a Acgdo Trabalhista (Processo
n°1042/97), entre as partes:

RECLAMANTE : CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADA : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTA
DO DE MATO GROSSO - CODEMAT

As 16:08horas, aberta a audiéncia, foram, por ordem do
MM. Juiz Substituto, apregoadas as partes : ausentes.

Proposta a solugdo do litigio e colhidos os votos d
Senhores Juizes Classistas, a Junta proferiu a seguinte
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SENTENCA

CACILDO ANTERO DE CARVALHO ajuizou agdo trabalhista
em desfavor d¢ COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT alegando o ndo pagamento de reajustes
salariais decorrentes do Termo Aditivo ac  Acordo Coletivo de Trabalho de
1990/1991 ; do Acordo Coletivo de Trabalho de 1993/1994 ; do Acordo
Coletivo de Trabalho de 1994/1995 ; do Dissidio Coletivo de 1996/1997 ; ¢
atraso no pagamento de salarios. Denunciou o desrespeito a8 Convengédo 158 ,
da OTT . Pediu a condenagdo da reclamada a reintegra-lo ao emprego € ao
pagamento dos percentuais ajustados ,bem como os reflexos sobre as demais
parcelas de natureza salarial ¢ FGTS ; juros ¢ corre¢do monetéria pela mora
salarial costumeira ; multa moratéria a que se refere o art.477, da CLT ; ¢ a
honorérios advocaticios . Deu & causa o valor de R$1.075,66. Juntou
documentos.

Comparecendo & audiéncia, a reclamada ofertou contestagdo
argiiindo as preliminares de inépcia da inicial , de caréncia de agdo , de coisa
julgada e de litispendéncia , e, ainda , a prejudicial de prescri¢do . No mérito,
afirmou o pagamento da maior parte dos reajustes apontados e dos juros
decorrentes da mora salarial. Pediu fossem julgados improcedentes os
pedidos formulados na inicial. Juntou documentos.

Manifestando-se , 0 reclamante impugnou as preliminares e
prejudicial e os documentos acostados a contestagdo , por motivos diversos.

Sem outras provas, encerrou-se a instrugdo.

Razdes finais orais pela procedéncia e improcedéncia.

Propostas conciliatorias recusadas. -

E o relatério.

DECIDE-SE

* .

COISA JULGADA . REAJUSTES SALARIAiS DE -
1995/1196 . -

A reclamada relatou que o sindicato que congrega a categori
profissional a que pertence o reclamante suscitou , perante o Egrégio TR




23 Regifio , Dissidio Coletivo , dai resultando ter sido profen'& «_ decisio ‘

concedendo aos empregados da reclamada reajuste equivalente a 29,55% , a
ser aplicado aos saldrios daqueles a partir de maio de 1995.”
Nio se conformando com aquela decisdo, a reclamada recorreu

decretou a extingdo do processado , sem apreciar o mérito , por entender que
aforado de forma congenitamente defeituosa , pela inobservancia de
formalidade que a lei considera essencial para a validade do ato que the
serviu de fundamento.

A decisdo , a que se referiu a reclamada , consta do documento
de £.205. Mas , nenhum documento constante dos autos certifica que ela
transitou em julgado prova cujo 6nus cabia a reclamada produzir.

Sem embargo , se a lei processual civil reconhece que “ha coisa
julgada quando se repete agdo que ja foi decidida por sentenga , de que ndo
caiba recurso...” e que “ uma a¢do ¢ idéntica a outra quando tem as mesmas
partes , a mesma causa de pedir e o mesmo pedido” ( paragrafos 3° e 2°,
respectivamente, do art.301 , do CPC), a hipétese vertente jamais poderia
configurar coisa julgada , dado que , se admitida a identidade de partes pela
representagdo do reclamante através do sindicato na agdio coletiva , os
pedidos sdo diversos , como diversa € a causa de pedir entre as duas agdes.

Na ag¢#io coletiva , a causa de pedir foi a recusa da reclamada a
negociagdo coletiva das condigdes econbmicas e sociais a serem aplicadas a
todos os contratos individuais dos membros da categonia profissional no
periodo considerado por lei, e o pedido , de indole constitutiva, foi a fixagédo
dessas condigbes através de sentenga normativa .

Na a¢do individual , ora em apreciagdo , a causa de pedir € 0 ndo
cumprimento da norma coletiva e o pedido € o de condenagio da reclamada
ao cumprimento da obrigagdo prevista na norma coletiva , ou seja , dos
reajustes salariais no periodo considerado.

N3o se trata , pois , de repeti¢do de agfo anteriormente ajuizada
e que obteve sentenga , da qual n3o cabe recurso , mas de agfio que visa ao
cumprimento das normas fixadas pela sentenga proferida na ag¢do anterior.

Assim , tem-se por ndo caracterizada a coisa julgada,
relativamente ao pedido de reajustes salariais com base na sentencga
normativa proferida pelo Eg. TRT da 23* Regido no Dissidio Coletivo/ D
1295/95, razdo pela qual rejeita-se a preliminar,

‘a0 Tribunal Superior do Trabalho , que , conhecendo do apelo deduzido.,




LITISPENDENCIA. REAJUSTES SALARIAIS. 1996/1997,

A reclamada relatou que o sindicato , que congrega a categoria
profissional a que pertence o reclamante , suscitou , perante o Eg. TRT da 23°
Regido , o Dissidio Coletivo - DC 4231/96 , em que busca reajustes para o
mesmo periodo declinado na inicial , estando o processo em fase de
instrugio.

Analisando-se a documentag3o constante de £ 146/190 , verifica-
se que , efetivamente , um dos objetos do DC 4231/96 ¢ o reajuste de salarios
dos integrantes da categoria profissional representada pelo suscitante . Mas ,
isso ndo basta para o reconhecimento da propalada litispendéncia.

Com efeito , se a lei processual civil reconhece que “ha
litispendéncia quando se repete agdo que estd em curso...” e que “ uma agéo
é idéntica 4 outra quando tem as mesmas partes , a mesma causa de pedir € o
mesmo pedido” ( pardgrafos 3° e 2° , respectivamente, do art.301 , do CPC),
a hipétese vertente jamais poderia configurar litispendéncia , dado que , se
admitida a identidade de partes pela representagdo do reclamante através do
sindicato na ag#o coletiva , os pedidos sdo diversos , como diversa é a causa
de pedir entre as duas agdes.

Na ag¢do coletiva , a causa de pedir foi a recusa da reclamada a
negociagdo coletiva das condigBes econdmicas e sociais a serem aplicadas a
todos os contratos individuais dos membros da categoria profissional no
periodo considerado por lei , e o pedido , de indole constitutiva, foi a fixago
dessas condigles através de sentenga normativa

Na agdo individual , ora em apreciagdo , a causa de pedir é o ndo
cumprimento da norma coletiva e o pedido é o de condenagio da reclamada
ao cumprimento de pretensa obriga¢o prevista na norma coletiva , ou seja ,
dos reajustes salariais no periodo considerado.

Nio se trata , pois , de repetigdo de agdo antériormente ajuizada
¢ que ainda se acha em curso , mas de ag¢do que visa ao cumpnmcnto das
normas fixadas pela sentenga profenda na agdo anterior.

Assim , ndo estando caracterizada a litispendéncia, rejeita-
preliminar. ' '




INEPCIA DA INICIAL. PROVA . CORRECAO
MONETARIA. JUROS DA MORA SALARIAL. DIFE
RENCAS SALARIAIS DO ACT DE 1991/1992.

: O pedido de pagamento de juros de mora, corregdo monetéria e
- multa, apresenta-se , na inicial , como decorréncia logica dos atrasos

verificados no pagamento dos salarios do reclamante , que foram objeto de

indicagdo especifica das datas em que a obrigagdo deveria ter sido cumprida e
aquelas em que foi efetivamente prestada , de sorte a evidenciar a mora da
reclamada.

Quanto as diferengas salariais decorrentes do ACT. de
1991/1992 , entende-se que o reclamante formulou , ao final , pedido das
diferengas pertinentes ao Termo Aditivo ao ACT de 1990/1991(f.10) , que
tem causa de pedir especifica.

A inicial , nesse particular, atende aos requisitos tragados pelo

. art.840 , da CLT , entre os quais , obviamente , ndo se inclui o da produgdo

instantinea da prova das alegag@es nela contidas ou a simples a proposi¢do
dos meios de prova de que o reclamante pretende se utilizar ,

Por isso , rejeita-se a preliminar.

PRESCRICAO . INTERRUPCAQ. ACAO ANTERIOR
AJUIZADA POR PARTE ILEGITIMA. INEFICACIA

A reclamada afirmou a ocorréncia da prescrigdo qitingiienal , nos
termos do disposto no art.7° , XXIX , alinea “a”, da Constitui¢do Federal ,
quanto aos pedidos decorrentes de pretensdes exigiveis anteriormente a
04.07.92.
O reclamante esgrimiu , em contrario , com a circunstdncia da
. interrupgdo da prescrigdo promovida pelo Sindicato dos Empregados em
Empresas de Processamento de Dados de Mato Grosso ao ajuizar agéo
trabalhista , em 01.08.91 , em desfavor do Estado de Mato Grosso ,
distribuida a esta Junta (Proc.n°1.607/91) , com a mesma causa de pedir € os
mesmos pedidos , sendo o processo declarado extinto , sem julgamento de
mérito , por sentenga transitada em julgado em 07.06.93 .
E relevante , todavia , apontar que a senten¢a proferida foi
calcada na ilegitimidade de parte * ad processum ™ do sindicato reclamante
— que perseguia o cumprimento de clausulas de Acordo Coletivo de Trabalhg/e
ndo de acordo celebrado em dissidio coletivo , o que the retirav.

A\




representagdo legal , para uns , ou a substituigdo processual de seus
associados , para outros , prevista no art.872 e seu paragrafo tnico , da CLT.

O art.172 , do Cédigo Civil , elenca as hipéteses em que a
prescrigdo se interrompe , enquanto que o art.174 indica quais as pessoas que
“.podem promover a interrupgfio tas situagdes referidas no art .172 , quais
sejam: “ I - Pelo proprio titular do direito em via de prescri¢do. I - Por quem
legalmente o represente . I1I - Por terceiro que tenha legitimo interesse.”

Ora , se o Sindicato da categoria profissional do reclamante nio
atuava como seu substituto processual ou por representagio legal , como
ficou assentado na sentenca proferida no Proc.1.607/91 , que o julgou , por
isso , carecedor de agéio (art.267 , VI, do CPC), ndo poderia ele promover a
- propalada interrupgéo da prescri¢do acenada pelo reclamante nestes autos.

Destarte , tendo sido protocolada a reclamagio em 04.07.97 ,
declaram-se prescritas todas as pretensdes exercitaveis anteriormente a
04.07.92 , ai incluidas as diferengas salariais ¢ seus reflexos decorrentes do
Termo Aditivo ao ACT de 1990/1991.

Acolhe-se.

DIFERENCAS SALARIAIS DECORRENTES DO ACT
DE 1993/199%4.

A’ reclamada afirmou ter cumprido as normas do ACT
1993/1994 , aplicando os reajustes ali previstos , consoante ewdencna a ficha
financeira do reclamante (f.142).

Esse documento , ndo impugnado pelo reclamante , demonstra’,
efetivamente , que a reclamada aplicou , com corregdo , 0s reajustes previstos
na norma coletiva citada , razdo por que se rejeita o pedido formulado na
inicial. ' |

DIFERENCAS SALARIAIS DECORRENTES DO ACT
DE 1994/1995

A ficha financeira de f.143 , ndo impugnada pelo reclamante,
demonstra que a reclamada cumpriu , rigorosamente , o previsto no citad
acordo coletivo de trabalho , aplicando os reajustes salariais pretendido
inicial , por isso que se rejeita o pedido.




DIFERENCAS SALARIAIS DE MAIO/95 A MAIO/96.
E A PARTIR DE MAIO/96 ATE A DESPEDIDA.,

_ O reclamante afirmou que a reclamada deixou de corrigir os
salarios, desde maio de 1995 até a data da despedida, relativamente as perdas

salariais ocorridas entre 01.05.94 a 30.04.95 , cujo percentual, medido pelo
IPCr , perfazia 29,55% , deduzindo-se as antecipagdes salariais concedidas.

Em sua resposta , a reclamada limitou-se a discordar de parte
infima do percentual apontado pela reclamante , para , afinal, pedir a
dedugfio do percentual de 15% de reajuste linear que concedeu, a partir de 1°
de novembro de 1994, a todos os seus servidores.

Verifica-se que a variagdo acumulada de 29,55% , mencionada
na inicial , corresponde ao IPCr do periodo compreendido entre julho de 1994
e abril de 1995 , consoante as publica¢Ses oficiais , e reflete , com exatidio ,
o disposto na sentenca proferida pelo Egrégio TRT da 23° Regido no Dissidio
Coletivo n°1295/95 , que deferiu parcialmente a Clausula 1* | nos seguintes
termos:

“Reposigdo integral das perdas salariais no periodo de 1° de
margo de 1994 a 30 de abnl de 1995, apuradas de 1° de margo de 1994 a
30.06.94 sera observada a URV para reajuste e , a partir d¢ 01.07.94 a
30.04.95 serd observado o IPC-r , devendo ser abatidos os percentuais
comprovadamente pagos a tal titulo.”

Dessa decisdo proferida pelo Egrégio TRT da 23° Regido , a
reclamada interpds recurso ordinario ao Tribunal Superior do Trabalho , que
foi conhecido , sendo extinto o processo , sem julgamemto de mérito. Mas ,
ndo ha nos autos qualquer noticia a respeito de ter essa decisdo transitado-em
julgado , o que , se tivesse ocorrido , induziria a rejeicdo do pedido de
diferengas e reflexos.

Destarte , a decisdo proferida pelo TST no recurso ordinario néo
afastou a exigibilidade das obrigagbes da reclamada , previstas na citada
sentenca normativa , as quais , por ausente dos autos a prova em contrario ,
tém-se por inadimplidas.

De conseqiiéncia , deferem-se ao reclamante , apos deduzidas
as antecipagdes espontaneas ou legais efetivamente pagas no mesmo periodo
pela reclamada , a aplicagdo do reajuste de 29,55% sobre o valor do seu
salario correspondente ao més de abril de 1995 ¢ as diferengas respectiva
partir do mé$ de maio de 1995 até o més de maio de 1996, com os refléx




- monetdria ¢ dos juros de mora, a partir de 18.08.92 , nos periodos

em todas as verbas que tenham o saldrio por base de cdlculo, inclusive nas
verbas rescisérias , depdsitos fundiarios e multa indenizatéria de 40%. =

Indeferem-se os reflexos em repousos semanais remunerados ,
dado que estes ja estdo abrangldos pelo salario do mensalista, como € o caso
do reclamante.

DIFERENCAS SALARIAIS DECORRENTES DO DISSi
DIO COLETIVO DE 1996/1997.

~

0O fundamento para o plelto de diferengas salariais , segundo o -
afirmado pelo reclamante , ¢ o dissidio coletivo suscitado pelo smdlcato da
categoria profissional.

Todavia , consoante a copia da publicagdo de £.190 , a decisio
primeira proferida naquele dissidio (DC4231/96) pelo TRT da 23" Regido foi
a de extinguir o processo , sem julgamento do mérito , ndo se tendo n0t101a
do seu transito em julgado.

Inexistindo , pois , a sentenca normativa , resulta ndo provado o
seu inadimplemento pela reclamada , por isso que se rejeita o pedido.

-~

ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS

O reclamante relacionou as datas em que pretensamente
ocorreram os atrasos no pagamento de seu salario(fls.06/07)

Tratando-se de cumprimento de obrigagdo do empregador,
caberia a reclamada provar que a satisfizera no tempo que a lei ou o contrato
lhe impunham.

A reclamada asseverou ter pago, em jutho de 1993 , valores
relativos a juros por atraso de pagamento de saldrios verificados até aquela
data, o que nao afasta o pleito do reclamante.

Assim, procedente é o pleito do pagamento da atualizagdo

montantes a serem apurados em liquidagdo de sentenga, permitindo-s
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dedugdo de todos os valores pagos pela reclamada sob 0.mesmo titulo. . : )
REINTEGRACAO". CONVENCAO 158-OIT.

O reclamante tem razdo quando sustenta a plena vigéncia no -
territorio nacional da Convengdo n° 158 , da Organizagdo Internacional do
Trabalho, dado que satisfeitos os requisitos formais para esse fim -, que se
perfizeram com a edi¢Zo do Decreto n°1.855/96. _

% Todavia, vigéncia ndo se confunde com efic4cia. E , atualmente ,
ndo hé.duvida de que a citada norma contém grande nimero de dispositivos
programaticos , meras declaragdes de principios ou de propésitos, e , quanto
aqueles que cuidam dos impedimentos a despedida arbitraria ou sem justa
causa , s80 eles de eficdcia contida, ou seja , pendem de regulamentagio.

Nessa linha de entendimento , em manifestagdo recente , os
Ministros Celso de Melo e Moreira Alves , em julgamento ainda ndo
concluido de Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade perante o Supremo
Tribunal Federal , e o Professor ¢ Juiz Gelson de Azevedo, do TRT da 4°
Regido , entre muitos outros juristas de renome.

Este Colegiado professa , também , tal entendimento , razdio por
que indefere o pleito de reintegragdo , 4 falta de suporte legal.

Ndo ¢ demais noticiar que o Brasil , em 20 de novembro de
1996, registrou na OIT , em Genebra , a deniincia da Convengéio n° 158 s
seguindo-se , em 20.12.96 , a edigdo do Decreto n°2.100 , publicado no DOU
de mesma data, cuja ementa se transcreve : “Toma publica a dentincia pelo
Brasil da Convengo da OIT n° 158, relativa ao término da relagdo de
trabalho por ato imotivado do empregador.”

Ante o exposto, resolve a 2° Junta de Conciliagdo e Julgamento
de Cuiaba - MT , por maioria , rejeitar as preliminares e acolher a prejudicial
de prescrigdo para declarar prescritas as pretensGes exigiveis anteriormente a
04.07.92 , ¢ extinguir o processo, com julgamento de mérito, com relagdo
aos pedidos de diferengas salariais do Termo Aditivo ac ACT de 1990/1991
seus reflexos, ¢ de atualizagdo monetdria e juros pela costumeira mora
salarial , nos termos do art.269, IV, do CPC. Ainda no mérito, por igu
votagdo , ACOLHER EM PARTE os pedidos formulados na inicial p




%

W

”Fﬂh’ Tannrfs CHllyver
Julz - Clagaista
latul'u dos  Emproganes

condenar a reclamada COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT 2a pagar ao reclamante
CACILDO ANTERO DE CARVALHO , no prazo de 48 horas ap6s o
transito em julgado e a regular liquidagiio desta sentenga , as verbas relativas
a diferengas salariais e reflexos, bem como atualizagdo monetéria e juros de
mora decorrentes de atraso no pagamento de saldrios, nos termos da
fundamentagéo.

Atualizagdo monetaria e juros , na forma da lei.

Custas pela reclamada no montante de R$60,00 calculadas sobre
R$3.000,00 , valor provisoriamente arbitrado para esse fim 4 condenagdo.

Cumpram-se¢ os Provimentos n°® 02/93 ¢ 01/96 da Corregedoria
Geral da Justi¢a do Trabalho/TST.

As partes estdo intimadas desta sent

Nada mais.

Encerrou-se as 16:10 horas.

a.(Enunciado 197/TST)

ANTONIO JOSE MACHA
‘JUIZ DO TRABALHO SYBSTITUTO
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Fica V.Sa. NOTIFICADO(A) de que nos autos do processc em epigrafe, o MM.Juiz
Presidente proferiu despacho, ¢ujo teor & o seguinte:
''...nd80 ter outras provas a produzir, dai a JCJ declarar encerrada a instrugfo
processual. Para JULGAMENTO designa-se o dia 24.10.97, as 16:08 h....''
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que o presente expedien
foi encaminhado ao desf.iﬁa Lo, via
postal em 4?/ 94 feira
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X
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Poder. Judtedinis
Yustia do Tnabathe

Tribunal Regional do Trabathe 23° Regido
2°Gunta de (onelliasis ¢ Julgaments de Cuiabd - 7

ATA DE AUDIENCIA
PROCESSO N° 1042/97

Aos 29 dias do més de outubro de 1997, reuniu-se a 2* JUNTA
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT, presentes o
Senhor Juiz do Trabalho no exercicio da Presidéncia e os Senhores Juizes
Classistas, representantes dos Empregados e dos Empregadores , que ao
final assinam, para audiéncia relativa a Acfo Trabalhista (Processo
n°1042/97), entre as partes:

RECLAMANTE : CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADA : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTA
DO DE MATO GROSSO - CODEMAT

As 16:08horas, aberta a audiéncia, foram, por ordem do
MM. Juiz Substituto, apregoadas as partes : ausentes.

Proposta a solugdo do litigio e colhidos os votos dos
Senhores Juizes Classistas, a Junta proferiu a seguinte




SENTENCA

CACILDO ANTERQO DE CARVALHO ajuizou agfo trabalhista
em desfavor de COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT alegando o nfio pagamento de reajustes
salariais decorrentes do Termo Aditivo a0 Acordo Coletivo de Trabalho de
1990/1991 ; do Acordo Coletivo de Trabalho de 1993/1994 ; do Acordo
Coletivo de Trabalho de 1994/1995 ; do Dissidio Coletivo de 1996/1997 ; e
atraso no pagamento de salarios. Denunciou o desrespeito a Convengéio 158 ,
da OIT . Pediu a condenagfio da reclamada a reintegra-lo ao emprego € ao
pagamento dos percentuais ajustados ,bem como os reflexos sobre as demais
parcelas de natureza salanal ¢ FGTS ; juros e comre¢fio monetana pela mora
salarial costumeira ; multa moratéria a que se refere o art.477, daCLT ; e a
honorarios advocaticios . Deu 4 causa o valor de R$1.075,66. Jumtou
documentos.

Comparecendo a audiéncia, a reclamada ofertou contestagio
argiiindo as preliminares de inépcia da inicial , de caréncia de agdo , de coisa
julgada e de litispendéncia , ¢ , ainda , a prejudicial de prescri¢do . No mérito,
afirmou o pagamento da maior parte dos reajustes apontados e dos juros
decorrentes da mora salarial. Pediu fossem julgados improcedentes os
pedidos formulados na inicial. Juntou documentos.

Manifestando-se , o reclamante impugnou as preliminares e
prejudicial e os documentos acostados & contestagdo , por motivos diversos.

Sem outras provas, encerrou-se a instrugdo.

Raz6es finais orais pela procedéncia e improcedéncia.

Propostas conciliatorias recusadas.

E o relatério.

DECIDE-SE

COISA JULGADA . REAJUSTES SALARIAIS DE
1995/1196 .

A reclamada relatou que o sindicato que congrega a categoria
profissional a que pertence o reclamante suscitou , perante o Egrégio TRT da




23? Regido , Dissidio Coletivo , dai resultando ter sido proferida “...decisdo
concedendo aos empregados da reclamada reajuste equivalente a 29,55% , a
ser aplicado aos saldrios daqueles a partir de maio de 1995.”

Nio se conformando com aquela decis8o, a reclamada recorreu
a0 Tribunal Superior do Trabalho , que , conhecendo do apelo deduzido ,
decretou a extingdo do processado , sem apreciar o mérito , por entender que
aforado de forma congenitamente defeituosa , pela inobservancia de
formalidade que a lei considera essencial para a validade do ato que lhe
serviu de fundamento.

A decisdo , a que se referiu a reclamada , consta do documento
de £205. Mas , nenhum documento constante dos autos certifica que ela
transitou em julgado , prova cujo 6nus cabia a reclamada produzir.

Sem embargo , se a lei processual civil reconhece que “ha coisa
julgada quando se repete agdo que ja foi decidida por sentenca , de que nio
caiba recurso...” e que “uma a¢do ¢ idéntica a outra quando tem as mesmas
partes , a mesma causa de pedir ¢ o mesmo pedido” ( paragrafos 3° e 2°,
respectivamente, do art.301 , do CPC), a hipétese vertente jamais poderia
configurar coisa julgada , dado que , se admitida a identidade de partes pela
representagdo do reclamante através do sindicato na agdio coletiva , os
pedidos sfo diversos , como diversa € a causa de pedir entre as duas ages.

Na agéo coletiva , a causa de pedir foi a recusa da reclamada 2
negociagdo coletiva das condi¢des econdmicas e sociais a serem aplicadas a
todos os contratos individuais dos membros da categoria profissional no
periodo considerado por lei , e o pedido , de indole constitutiva, foi a fixagfo
dessas condiges através de sentenga normativa .

Na agéo individual , ora em apreciagdo , a causa de pedir é o ndo
cumprimento da norma coletiva ¢ o pedido é o de condenagdo da reclamada
ao cumprimento da obrigagdo prevista na norma coletiva , ou seja , dos
reajustes salariais no periodo considerado.

Néo se trata , pois , de repeti¢do de a¢do anteriormente ajuizada
e que obteve sentenga , da qual nfo cabe recurso , mas de agdo que visa ao
cumprimento das normas fixadas pela sentenga proferida na ag¢d@o anterior.

Assim , tem-se por nfo caracterizada a coisa julgada,
relativamente ao pedido de reajustes salariais com base na sentenca
normativa proferida pelo Eg. TRT da 23* Regifio no Dissidio Coletivo/ DC -
1295/95, razéo pela qual rejeita-se a preliminar.
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LITISPENDENCIA. REAJUSTES SALARIAIS. 1996/1997.

A reclamada relatou que o sindicato , que congrega a categoria
profissional a que pertence o reclamante , suscitou , perante o Eg. TRT da 23°
Regifo , o Dissidio Coletivo - DC 4231/96 , em que busca reajustes para o
mesmo periodo declinado na inicial , estando o processo em fase de
instrugdo.

Analisando-se a documentagdo constante de £.146/190 , verifica-
se que , efetivamente , um dos objetos do DC 4231/96 ¢ o reajuste de salarios
dos integrantes da categoria profissional representada pelo suscitante . Mas ,
isso ndo basta para o reconhecimento da propalada litispendéncia.

Com efeito , se a lei processual civil reconhece que “ha
litispendéncia quando se repete agdo que esta em curso...” e que “ uma agio
¢ idéntica a outra quando tem as mesmas partes , a mesma causa de pedir € o
mesmo pedido” ( pardgrafos 3° e 2° , respectivamente, do art.301 , do CPC),
a hipotese vertente jamais poderia configurar litispendéncia , dado que , se
admitida a identidade de partes pela representagio do reclamante através do
sindicato na agfio coletiva , os pedidos sdo diversos , como diversa é a causa
de pedir entre as duas agdes.

Na ag¢@o coletiva , a causa de pedir foi a recusa da reclamada a
negociagdo coletiva das condi¢des econdmicas e sociais a serem aplicadas a
todos os contratos individuais dos membros da categoria profissional no
periodo considerado por lei , e o pedido , de indole constitutiva, foi a fixagdo
dessas condigbes através de sentenga normativa .

Na ag¢do individual , ora em apreciago , a causa de pedir € o nio
cumprimento da norma coletiva ¢ o pedido é o de condenagio da reclamada
ao cumprimento de pretensa obrigago prevista na norma coletiva , ou seja ,
dos reajustes salariais no periodo considerado.

Ndo se trata , pois , de repetigdo de agfio anteriormente ajuizada
e que ainda se acha em curso , mas de agdo que visa ao cumprimento das
normas fixadas pela sentenga proferida na agéo anterior.

Assim , nfo estando caracterizada a litispendéncia, rejeita-se a
preliminar.
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INEPCIA DA INICIAL. PROVA . CORRECAQO
MONETARIA. JUROS DA MORA SALARIAL. DIFE
RENCAS SALARIAIS DO ACT DE 1991/1992.

O pedido de pagamento de juros de mora, corregfo monetaria e
multa, apresenta-se , na inicial , como decorréncia logica dos atrasos
verificados no pagamento dos salarios do reclamante , que foram objeto de
indicagdo especifica das datas em que a obrigagdo deveria ter sido cumprida e
aquelas em que foi efetivamente prestada , de sorte a evidenciar a mora da
reclamada.

Quanto as diferencas salariais decorrentes do ACT de
1991/1992 , entende-se que o reclamante formulou , ao final , pedido das
diferengas pertinentes ao Termo Aditivo ao ACT de 1990/1991(£.10) , que
tem causa de pedir especifica.

A inicial , nesse particular, atende aos requisitos tragados pelo
art.840 , da CLT , entre os quais , obviamente , nio se inclui o da produgio
mstantinea da prova das alegagdes nela contidas ou a simples a proposigdo
dos meios de prova de que o reclamante pretende se utilizar .

Por isso , rejeita-se a preliminar.

PRESCRICAQ . INTERRUPCAQ. ACAO ANTERIOR
AJUIZADA POR PARTE ILEGITIMA. INEFICACIA

A reclamada afirmou a ocorréncia da prescrigiio qiiinqiienal , nos
termos do disposto no art.7° , XXIX , alinea “a”, da Constitui¢do Federal ,
quanto aos pedidos decorrentes de pretensSes exigiveis anteriormente a
04.07.92 .

O reclamante esgrimiu , em contririo , com a circunstancia da
interrupgéo da prescrigio promovida pelo Sindicato dos Empregados em
Empresas de Processamento de Dados de Mato Grosso ao ajuizar agfo
trabathista , em 01.08.91 , em desfavor do Estado de Mato Grosso ,
distribuida a esta Junta (Proc.n°1.607/91) , com a mesma causa de pedir e os
mesmos pedidos , sendo o processo declarado extinto , sem julgamento de
mérito , por sentenga transitada em julgado em 07.06.93 .

E relevante , todavia , apontar que a sentenga proferida foi
calcada na ilegitimidade de parte ““ ad processum > do sindicato reclamante ,
que perseguia o cumprimento de cldusulas de Acordo Coletivo de Trabalho e
ndo de acordo celebrado em dissidio coletivo , o que lhe retirava a
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representagdo legal , para uns , ou a substituicio processual de seus
associados , para outros , prevista no art.872 e seu paragrafo tnico , da CLT.

O art.172 , do Cédigo Civil , elenca as hipoteses em que a
prescrigdo se interrompe , enquanto que o art.174 indica quais as pessoas que
podem promover a interrupgdo nas situagSes referidas no art .172 |, quais
se¢jam: “ I - Pelo proprio titular do direito em via de prescrigdo. 1I - Por quem
legalmente o represente . III - Por terceiro que tenha legitimo interesse.”

Ora , se o Sindicato da categoria profissional do reclamante nio
atuava como seu substituto processual ou por representagdo legal , como
ficou assentado na sentenga proferida no Proc.1.607/91 , que o julgou , por
isso , carecedor de agdo (art.267 , VI, do CPC) , nfio poderia ele promover a
propalada interrupgdio da prescri¢8io acenada pelo reclamante nestes autos.

Destarte , tendo sido protocolada a reclamagfo em 04.07.97 ,
declaram-se¢ prescritas todas as pretensfes exercitaveis anteriormente a
04.07.92 , ai mcluidas as diferengas salariais e seus reflexos decorrentes do
Termo Aditivo ao ACT de 1990/1991.

Acolhe-se.

DIFERENCAS SALARIAIS DECORRENTES DO ACT
DE 1993/1994.

A reclamada afirmou ter cumprido as normas do ACT
1993/1994 , aplicando os reajustes ali previstos , consoante evidencia a ficha
financeira do reclamante (f.142).

Esse documento , ndo impugnado pelo reclamante , demonstra ,
efetivamente , que a reclamada aplicou , com corregio , os reajustes previstos
na norma coletiva citada , raz8o por que se rejeita o pedido formulado na
micial,

DIFERENCAS SALARIAIS DECORRENTES DO ACT
DE 1994/1995

A ficha financeira de £143 |, nfo impugnada pelo reclamante,
demonstra que a reclamada cumpriu , rigorosamente , o previsto no citado
acordo coletivo de trabalho , aplicando os reajustes salariais pretendidos na
micial , por isso que se rejeita o pedido.
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DIFERENCAS SALARIAIS DE MAIO/95 A MAIO/96
E A PARTIR DE MAIO/96 ATE A DESPEDIDA.

O reclamante afirmou que a reclamada deixou de corrigir os
salarios, desde maio de 1995 até a data da despedida, relativamente as perdas
salariais ocorridas entre 01.05.94 a 30.04.95 , cyjo percentual, medido pelo
IPCr , perfazia 29,55% , deduzindo-se as antecipagdes salariais concedidas.

Em sua resposta , a reclamada limitou-se a discordar de parte
infima do percentual apontado pela reclamante , para , afinal, pedir a
dedugdo do percentual de 15% de reajuste linear que concedeu, a partir de 1°
de novembro de 1994, a todos os seus servidores.

Verifica-se que a variagdo acumulada de 29,55% , mencionada
na inicial , corresponde ao IPCr do periodo compreendido entre julho de 1994
e abril de 1995 , consoante as publica¢des oficiais , e reflete , com exatidio ,
o disposto na sentenga proferida pelo Egrégio TRT da 23° Regido no Dissidio
Coletivo n°1295/95 , que deferiu parcialmente a Clausula 1° , nos seguintes
termos:

“Reposigdo integral das perdas salariais no periodo de 1° de
margo de 1994 a 30 de abril de 1995, apuradas de 1° de margo de 1994 a
30.06.94 sera observada a URV para reajuste e , a partir de 01.07.94 a
30.04.95 serd observado o IPC-r , devendo ser abatidos os percentuais
comprovadamente pagos a tal titulo.”

Dessa decisdo proferida pelo Egrégio TRT da 23° Regido , a
reclamada interpds recurso ordinario ao Tribunal Superior do Trabalho , que
foi conhecido , sendo extinto o processo , sem julgamento de mérito. Mas |,
néo ha nos autos qualquer noticia a respeito de ter essa decisdo transitado em
julgado , o que , se tivesse ocorrido , induziria a rejeigdo do pedido de
diferengas e reflexos.

Destarte , a decisfo proferida pelo TST no recurso ordinario nfo
afastou a exigibilidade das obrigagtes da reclamada , previstas na citada
sentenga normativa , as quais , por ausente dos autos a prova em contrario ,
tém-se por inadimplidas.

De conseqiiéncia , deferem-se ao reclamante , ap6és deduzidas
as antecipag3des espontineas ou legais efetivamente pagas no mesmo periodo
pela reclamada , a aplicagdo do reajuste de 29,55% sobre o valor do seu
saldrio correspondente ao més de abril de 1995 e as diferengas respectivas a
partir do més de maio de 1995 até o més de maio de 1996, com os reflexos




em todas as verba,sa_q_ue tenham o salério per:base de calculo, inclusive nas
verbas rescisérias dep631tos fundiarios e multa indenizatéria de 40%.

Indeferem—se os reflexos em repousos semanais remunerados ,
dado que estes j4 estdo abrangidos pelo salario do mensalista, como é o caso
do reclamante.

DIFERENCAS SALARIAIS DECORRENTES DO DISSH
DIO COLETIVO DE 1996/1997.

O fundamento para o pleito de diferengas salariais , segundo o
afirmado pelo reclamante , ¢ o dissidio coletivo suscitado pelo sindicato da
categoria profissional.

Todavia , consoante a copia da publicagio de £190 | a decisgo

. primeira proferida naquele dissidio (DC4231/96) pelo TRT da 23° Regido foi
a de extinguir o processo , sem julgamento do mérito , nfo se tendo noticia
do seu transito em julgado.

Inexistindo , pois , a sentenga normativa , resulta nfio provado o
seu madimplemento pela reclamada , por isso que se rejeita o pedido.

. ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS

O reclamante relacionou as datas em que pretensamente
ocorreram os atrasos no pagamento de seu salario(fls.06/07)

Tratando-se de cumprimento de obrigagio do empregador,

. caberia a reclamada provar que a satisfizera no tempo que a lei ou o contrato
Ihe impunham.,

A reclamada asseverou ter pago, em julho de 1993 | valores
relativos a juros por atraso de pagamento de saldrios verificados até aquela
data, o que ndo afasta o pleito do reclamante.

Assim, procedente ¢ o pleito do pagamento da atualizagdo
monetaria ¢ dos juros de mora, a partir de 18.08.92 , nos periodos ¢
montantes a serem apurados em liquidagdo de sentenga, permitindo-se a



dedugio de todos os valores pagos pela reclamada sob o mesmo titulo.

REINTEGRACAQ . CONVENCAO 158-OIT.

O reclamante tem razio quando sustenta a plena vigéncia no
territorio nacional da Convengdo n° 158 , da Organizagfo Internacional do
Trabalho, dado que satisfeitos os requisitos formais para esse fim , que se
perfizeram com a edi¢@o do Decreto n°1.855/96.

Todavia, vigéncia nio se confunde com eficacia. E , atualmente ,
ndo ha davida de que a citada norma contém grande mimero de dispositivos
programéticos ,<meras declaragdes de principios ou de propdsitos, e , guanto
aqueles que cuidam dos impedimentos a despedida arbitraria ou sem justa
causa , sdo eles de eficacia contida, ou seja , pendem de regulamentagio.

Nessa linha de entendimento , em manifestagio recente , o0s
Ministros Celso de Melo e Moreira Alves , em julgamento ainda nio
concluido de Agdo Direta de Inconstitucionalidade perante o Supremo
Tribunal Federal , ¢ o Professor ¢ Juiz Gelson de Azevedo, do TRT da 4°
Regido , entre muitos outros juristas de renome.

Este Colegiado professa , também , tal entendimento , razdo por
que indefere o pleito de reintegragdo , a falta de suporte legal.

N&o ¢ demais noticiar que o Brasil , em 20 de novembro de
1996, registrou na OIT , em Genebra , a demincia da Convengdo n® 158 ,
seguindo-se , em 20.12.96 , a edigdo do Decreto n°2.100 , publicado no DOU
de mesma data, cuja ementa se transcreve : “Torna piblica a dentincia pelo
Brasil da Convengdo da OIT n° 158, relativa ao término da relagdo de
trabalho por ato imotivado do empregador.”

Ante o exposto, resolve a 2° Junta de Conciliagdo e Julgamento
de Cuiaba - MT , por maioria , rejeitar as preliminares e acolher a prejudicial
de prescrigdo para declarar prescritas as pretensfes exigiveis anteriormente a
04.07.92 , ¢ extinguir o processo, com julgamento de mérito, com relagdo
aos pedidos de diferengas salariais do Termo Aditivo ao ACT de 1990/1991 e
seus reflexos, ¢ de atualizagdo monetiria e juros pela costumeira mora
salarial , nos termos do art.269, IV, do CPC. Ainda no mérito, por igual
votagdo , ACOLHER EM PARTE os pedidos formulados na inicial para




condenar a reclamada COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO

‘e...” ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT a pagar ao

reclamante

: CACILDO ANTERO DE CARVALHO , no prazo de 48 horas apos ©
transito em julgado e a regular liquidagdo desta sentenga , as verbas relativas

| fundamentagio.
Atualizagdo monetaria  juros , na forma da lei.

a diferengas salariais € reflexos, bem como atualizagiio monetaria ¢ juros de
mora decorrentes de atraso 1O pagamento de salarios, nos termos da

Custas pela reclamada 10 montante de R$60,00 calculadas sobre
R$3.000,00 , valor provisonamente arbitrado para esse fim & condenacdo.

Cumpram-s¢ OS Provimentos n° 02/93 ¢ 01/96 da Corregedoria

Geral da Justiga do Trabalho/T ST.
As partes estio it
Nada mais.
Encerrou-se as 16:10 horas.

. ANTONIO JOSE MACHADO FORTUNA
JUIZ DO TRABALHO SUBSTITUTO

das desta sentenga. (Enunciado 197/TST)
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAQ DE LIQUIDACAQ E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 8865/97
CON AQO

Nesta data, fago conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

Cuiab&/MT, 11/12/97 (4* feira)

Nadia Raque! da Silva
Chefe de Segio

Vistos, etc...

Tendo em vista o seu pedido de
afastamento tempordrio, destituo o Sr.
Perito  anteriormente  designado
nomeando, em substitui¢do, o(a} Sr.(a)
ISABEL GUARIM, of@) qual deverd
ser intimado{a) para apresentar laudo
(em trés vias), no prazo de 15 (quinze)
dias.

Na feitura dos cdlculos devera ser
observado o Provimenio n° 01/96 da
Corregedoria Geral da Justica do
Trabalho bem como o art. 68, § 4° do
Decreto n° 2173/97, no tocante a
contribuigdo  previdencidgria  (que
deverd ser calculada més a més), bem

como demonstrado o valor do IRRF,
se devido.

Cuiabd h,_&ézw
1ce yveino

Juizd do Trabalho Substituta
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. EXCELENT{SSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2° J.C.J.
DE CUIABA-MT

REF. PROCESSO SIEX N° 8.865/97 — 2* JCJ ~1.042/97 - SLEM

CODEMAT (Reclamada).

Considerando a complexidade dd\ trabalho, tempo e
‘ conhecimento técnico aplicado, requer a V. Exceléncia g j

os honorérios correspondente a peritagem em R$ 200,00 (Duzentos Reais).

Termos em que,

Pede Deferimento

CORECON N° 11 - 14* REGIAO - MT

PERITA




. PROCESSO SIEX N° 8.865/97 —2° JCJ — 1.042/97
6 RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADO: CODEMAT
ADMISSAO: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.96

AJUIZAMENTO: 04.07.97

RESUMO DA SENTENGCA

1. COISA JULGADA/REAJUSTES SALARIAIS
. Tem-se por ndo caracterizada a coisa julgada, relativamente ao pedido
de reajustes salarais....... rejeita-se a preliminar

2. LITISPENDENCIA, REAJUSTES SALARIAIS
Assim, nao estando caracterizada a litispendéncia, rejeita-se a preliminar.

3. PRESCRIGAO
Destarte, tendo sido protocolada a reclamag@o em 04.07.97, declaram-se
prescritas todas as pretensfes exercitaveis anteriormente a 04.07.92, ai
incluidas as diferengas salariais e seus reflexos decorrentes do Termo
Aditivo ao ACT de 1990/19891. Acothe-se.

¢ .

4. DIFERENGAS SALARIAIS ACT DE 1993/1994

Rejeita o pq‘dido formulado na inicial.

5. DIFERENCAS SALARIAIS ACT DE 1994/1995
Rejeita o pedido




"’ 6.

DIFERENGAS SALARIAIS DE MAIO/95 A MAIO/96 E A PARTIR DE
MAIO/96 ATE A DESPEDIDA

Deferem-se a0 reciamante, apés deduzidas as antecipagdes
espontaneas ou legais efetivamente pagas no mesmo periodo, a
aplicagdo do reajuste de 29,55% sobre © valor do seu salario
correspondente ac més de abril de 1995 e as diferengas respectivas a
partir do més de maio de 1995 até o més de maio de 1996, com 0s
reflexos em todas as verbas que tenham o saldrio por base de calculo,
inclusive nas verbas rescisdrias, depdsitos fundidrios e multa
indenizatéria de 40%.

Indeferem-se os reflexos em repousos semanais remunerados.

DIF. SAL. DECORRENTES DO DISSIDIO COLETIVO DE 1996/1997
Rejeita o pedido

ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS

Assim, procedente é o pleito do pagamento da atualizagio monetaria e
dos juros de mora, a parti de 18.08.92, nos periodos € montantes a
serem apurados em liquidagéo de sentenga, permitindo-se a dedugdo de
todos os valores pagos pela reclamada sob 0 mesmo titulo.

Cuiaba, 12 de janeiro de 1.998

CORECON N° 11 — 142 REGIAO - MT
PERITA
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PROCESSO SIEX N° 8.865/97 -2 JCI - 1.042/97
CLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADO: CODEMAT
ADMISSAO: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.96

AJUIZAMENTO: 04.07.97

RESUMO DOS CALCULOS

1. DIFERENCAS SALARIAIS (QUADRO I) 1.585,78

2. REFLEXOS DIF, SALARIAIS (QUADROI) 500,75

3.CORRECAO MONETARIA ATRASO PAGA-
MENTOS SALARIOS (QUADRO II) 1.245,35
TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS 3.331,88
TR REFERENTE MES 12/97 (1,1459%) 38,18
JUROS (04.07.97 A 31.12.97 — 170 DIAS) 190,97
VALOR BRUTO DEVIDO EM 01.12.97 3.561,03
DESCONTO INSS (ANEXO I) 156,24
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 27,5%) 576,32
VALOR LIQUIDO EM 01.12.97 2.828,48

OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente més 01/938

PERITA




PROCESSO SIEX Ng 8.86597 - 2g JCJ - 1.042/97

RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO

JRECLAMADA: CODEMAT
ADNISSAO:  13.08.82
DEMISSAO:  30.06.96

AJUTZAMENTO:04.07.97

QUADRO 1 - DIFERENCAS SALARIAIS

VALOR YALOR  DIFERENCA COEFICIENTE  VALOR REFLREXOS TOTAL
KES/ANO  DEVIDO PAGD A PAGAR  ATUALIZACAD ATUALIZADO F.+1/3 130 SAL. FGTStHULTA REFLEXOS
05.95 373.58 442,75 136,83 1.39336934 12944 1438 10.79 15,71 40.87
06,95 $73.58 $#42,75 130,83 1.35428014 129.48 1439 10.79 15.1 40,89
07,93 §73.58 42,75 130.83  1,31493695 129,52 1439 10.7% 15.1 40.90
08.95 $73.58 468.05  103.53 128157824 104,25 11.58 8.69 12.65 32,92
09.93 173.58 $68.05 105,53 1.23T19741 104.28  11.59 8.6% 12.65 32.93
10.95 §73.58 468,05 105.53  1.23674170 104,30 11.99 8.69 12.65 32.93
11.95 313,58 468.05 105,53 1.21920103 10431 11,59 8.69 12.66 32,94
12,95 173.58 468,05 105,53  1,20307978 164,33  11.39 8.6% 12.66 32.94
01.96 313.58 468.05 103,53 1.18819643 104.3¢  11.59 8.70 12,66 31,95
02.96 313,58 §68.05  105.33  1.17686907 16436 11.59 8.7¢ 12.66 32,95
03.96 3713.58 468.05  105.53 1.16736736 104,37 11,60 8.70 12,66 32.96
04,96 373,58 468.05 105,53  1,1597172 104,37 11,60 8.7¢ 12.66 32,96
05,96 127.65 468.05  259.60  1.15292877 1584 2872 2134 31.36 81.61
06.96 127.63 468,05 239,60 1.14393968 38.45 W72 .54 31.36 81.61
SUB-TOTAL 1,585.78 300.75

0BS.: Yalores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 01798
Valor pago = Conforme ficha financeira fls. 1447145,
Valor devido em maio/9F = salario 04/95 = R$ 442,75 X 1,2935 e valer
devido em 035/96 = valor devido em 04796 = 573,58 X 1,2086.

Cuiaba, 12

de janmiro de 1.998

i1_gI

{ 7131

CORECOX Ng 11 - ’4§ REGIAO - ¥T
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PROCESSO SIEX No 8.86597 - 2a JC) - 1.042/97
“BECLkﬂhﬂTE: CACILDO ANTERO DE CARVALEO

RECLANADA:  CODENAT
ADMISSAOT  13.08.82
DENISSAD:  30.06.96

AJUIZAMENTO: 04.07.97

QUADRO §I - COK. MONETARIA ATRASO PAGTO SALARIOS

e

Ir

SALARIO DATA INDICE YALOR DEVIDD DIFERENCA  COEFICIENTE  VALOR
NES/ANO  LIQUIDO === F¥ARIACA0  COM CORRECAD YALOR A DB DEVIDD

FLS.142/5 YEKCTO PAGTO N0 PERIODO  NONETARIA PAGO PAGAR ATUALIZACAO ATDALIZADO
08.92 521,374,327 10.09.82  16.09.92 1.19076943  620,836.60 521,374.32  99,462.28  0.00029780 29.62
09.92 1,955,938.36 10.10.92 21.10.92 1.07686406 2,106,279.72 1,955,938.36 150,341.36 0.00023811 35.80
10,92 1,869,938.36 10.11.92 17.11,92 1,05364276 1,970,247.01 1,869,938.36  100,308.65 0.00013313 19.37
11,92 2,353,612.27 10.12.92 16.12.92 1.03995727 2,655,647.65 2,353,612.27 102,035.38  0,00015381 13.90
12.97  2,792,612.27 10.01.93 10.01.93 1.,00000000 2,792,612.21 2,792,$12.27 0.00 0.00012292 6.00
01.93  4,626,570,00 10.02.93 16.02.93 1.06072588 4,907,522.5¢  4,626,570.00 280,952.54  0.00009723 1.1
02,93  6,244,770.00 10,03,93 15.03.93  1.03039543 6,434,582.456 6,244,770.00 189,812.46  0.00007730 14.67
03.93  9,457,680.00 10.04.93 19.04.93 1,08084559 10,222,291.71 9,457,680.00 764,611.71 0.00006029 46.10
04.93  9,457,680.00 10.05.93 17,05.93 1.06187663 10,042,889.38  9,457,680.00 585,209.38  0.00004685 1.42
05,93 133,863.38 10.06.93 13.06.93  1.06612404  142,714.97 133,863.38 3,8581.59  0.00003602 0.32
06.93 £79,732.89 10.07.93 19.07.93 1.08852475  507,809.14 479,732.89  28,076.35  0.00002763 0.1
01.93 514,159.94 10.08.93  16.08.93 1,05120071  5460,485.29 514,159.94  26,325.35  0.00002072 0.3%
08.53 15,515.52 10.09.93  20.09.93  1.08245248 15,744.81 13,313.592 1,279.29  0.01339186 1¢.69
09.93 53,257.44 10.10.93 19.10.93 1.07686017 57,356.82 §3,25T.44 4,093.38  0.01127361 46,15
10,93 66,572.98 10.11.93 18,1193 1.07718197 71,151.16 66,372,98 5,1718.18  0.00827968 2.8
11.93 165,034.28 10.12.93  23.12.93  1,13513079  187,343.74 165,034.28  22,309.46 0.00605240  135.03
12.93 129,425,510 10.05.94 18.01.94 1.10455293  142,957.3) 126,425.51 13,531,817  0.00427913 §1.90
01,94 185,823,713 10.02.94 21.02.94 1.11287350  206,798.31 185,823.73  20,974.58  0.00305958 64.17
02.94 208,857.41 10.03.9¢ 21.03.94 1.12912877  235,826.91 208,857.41  26,969.50 0,00215691 58.17
03,94 360,060,28 10.04.94 25.04.94 1.2M657344  418,039.77 360,060,28  77,979.49  G.00147764  (15.2)
04.94 552,437.39 10.05.94 16.05.94 1.08123022  397,323.0§ §52,437.39  44,885066  0.00106904 43,29
05,94 722,865.24 10.06.94 13.06.94 1.08451509  783,938.26 722,865.24 61,003,010  0.0006870) 41,97
06,94 383.11 10,0794  14.07.94 1.01623527 389.33 383.11 6.22  1,79892183 i1.19
07.%4 T43.27 10,0894 15.08.94  1.01230342 732. 4 T43.21 9.14  1.7613832) 16,11
08.94 506.88 10,0994 16.10.94 1.01351607 L) kK] 506,88 6.85 1.67660034 11,49
09.%4 LU 10,1094 17.10.94  1.01383681 319.89 3N 518 167660334 3.69
10.94 04,90 30.11.94  21.11.94  1.01826649 514,12 504,90 §.22  1.62%02162 15,02
11,9 625.62 10.12.94 15.01.95 1.03207503 643,69 625.62 20,07 1.550935%4 i
12,94 311,92 10.01.95  23.03.95 1.036318%9 531.68 .42 25,76 1.4834833§ 8.4
01.93 455,11 10,0295 22,0295  1.01B63416 463.59 455.11 3,48 1.32271805 12,91
02,95 474,14 10,0395  09.05.95 1.0§620279 j00.7¢% 414,14 26,65  1.39336934 313
03,93 421,43 10.04.95  02,06.95  1.04668777 H1.3 427,43 19.96  1.35428074 27.83
04,93 418,25 10.05.95  02.06.95  [.04668717 437.78 418,23 19,53 1.35428004 16.45
05.95 349,17 10.06.95  28.06.93  1.01327823 353.81 349,17 464 135428014 6.28
06.93 £21.64 10.07.95  09.08.85  1.81354666 417,35 421.64 5.1 1.281573M .12
07.53 47.49 10.08.95  26.09.95 1.007T47119 £59.78 {1.49 12,1 LUT19T4 i5.45
08.93 1,03t.31 10.09.95 23.10.95  1.02298275 1,055.01 1,031.31 3 123674170 1.3
09.9) 619,90 10.10.95 15.12.9§5  1.04040807 644,95 619.90 15.05  1.10307978 30.14
10.95 543,23 101193 22.12.95  1.02628006 §57.51 43,0 14,28 1.20307978 17.18
11.95 708,36 10.12.95 22.12.95  1.0MM71640 716.66 708.36 8.30  1,20307978 9.98
12.93 389.68 10.01.96 15.01.9%6  §.02034524 397.61 389.68 7.93  1.18819643 8.4
01.96 417.54 10.02.96 16.02.96  1.069996C% £31.81 427,34 £.27  1.17686907 5.03
02,96 §27.354 10.03.%6 22.04.%6 1.01481220 433.87 417.54 6.33 1.159717:1 7.34
03.96 391.66 10.04.96 29.05.96 1,00924303 395,28 391,66 3.62  1L.132977 .11
04,96 £27.54 10.05.96 09.07.%6 1.04376819 446.25 427.54 18,71 1.13921379 21,32
05.96 i06.44 10.06,96 05.08.96 1.061074%1 506.98 506,44 0.54 1,13216943 0.62
06.96 506.44 10.07.96 12.08.%% 1.003463719 508.19 i06.44 175 113216943 1.99
SUB-TOTAL 1,245.35

0BS.: Valores atvalizados pela Tabela do TRT referente mes 01798, Data de Pagamento, conforme exordial fls. 06 e 07
Indice variacao ao periodo = TR acumulada data pagamento dividido pela TR acuaulada data vencimento
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PROCESSO SIEX No 8.86597 - 2a JCJ - 1.042/97
CLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
ECLAMADA: CODEMAT

ADMISSAO: 13.08.82

DEMISSAO: 30.06.96

AJUIZAMENTO:04.07 .97

ANEXO I - DEMONSTRATIVO DE CALCULO DO INSS

e I o ——— ik A Ty P S Ty Y o A ) A8 A T S e Al S R — ey S

DIF. SALAR. REFLEXOS TOTAL ALIQUOTA DESCONTO

MES/ANO (QUADRO I} 130 SAL. TRIBUTAVEL INSS INSS
05.95 129.44 10.79 140.23 7.82 10.97
06.95 129.48 10.79 140.27 7.82 10.97
07.95 129.52 10.79 140.31 7.82 10.97
08.95 104.25 8.69 112.94 7.82 8.83
09.95 104.28 8.69 112.97 7.82 8.83
10.95 104,30 8.69 112.99 7.82 8.84
11.95 104.31 8.69 113.01 7.82 8.84
12,95 104.33 8.69 113.02 7.82 8.84
01.96 104,34 8.70 113.04 7.82 3.84
02.96 104.36 8.70 113.05 7.82 8.84
03.96 104,37 8.70 113.06 7.82 8.84
04.96 104.37 8.70 113.07 7.82 8.84
05.96 258.44 21.54 279.98 7.82 21.89
06.96 258.45 21.54 279.99 7.82 21.90
SUB~TOTAL 156.24

o . A A . A S R M N N R T T e b b ek ERA N L L S M M N Y e ey ks ks el ekl A A B M N R N WY T - ———

12 i'{neiro de 1.998

Q Cuiaba,
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGCA DO TRABALHO
UNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIRO
IEx - SEGAO LIQUIDAGCAO E EXFEDIGAO DE MANDADOS
JMIRANDA REIS,441 - EDIF.BIANCHI 3°® AND, BANDEIRANTES

MANDADG N°.: 01.485 { RECLAMADO) 06/02/98

PROCESS0 N®.: 2*JCJ/1.042/97 IMRSIEX N°.: 8.865/97

RECLAMANTE CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADO COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT

MANDADO DE CITACAO,PENHMORA B AVALIACAO

FINALIDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de 48 horas a quantia de
R$J.822,64 , devida no processo conforme demonstrativo a sequir, ou garantir a execugio.

Crédito Bruto do Exequente
FGTS A& Depositar
Honor&riocs Advocaticios
Honurbdrios Conlébels
Honorarios Insalubridads
Custas RS 61,61

TOTAL (em 01/12/97) H R$3.822,61
: Do crédito do exequente acima discriminado, R$156,24 refere-se a parcela devida ao INSS e
$576,32 refere-s¢ A parcela devida ao IRRF,
Valor total anjeito a correcho na data do pagamento, conforme Tal 8177/91.
Q{a) executado(a) deveri comprovar nos autos, até 15 dlas apés a quitagico do débito, o
recolhimento dos tributos acima mencionacos.
Fio sendo pago o dibito ou garantida a axecugio, panhore-sa e avalie-ss o(s) bem(s) necessirio(s
para a integral quitacio da dSvida.

R$ 3.561,03

R$ 200,00

LU I TR I T T

Fica o ¢Oficial de Justiga Avaliador autorizado a solicitar reforgo policial, mediante
apresentaciio deste A autoridade competente, bem como a proceder s diligéncias necessirias em
-qualquer dia ou hora {art. 770, parag. tinico, da CLT, e art. 172, § 1° e 2°, do CEC).

Expedi este mandado por ordem do(a} Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECIGUES, devendo sex
entregue para cumprimento a quem couber por distribuicfo.

CUIABA, 6 de Fevereiro de 1998

. ORIGINAL ASSINADO
NADIA RAQUEL DA SILVA
Chafe de Seclo -

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT
CENTRO POLITICO B ADMINISTRATIVO - CPA
CUIARK - M1

CERPIDAO DA INTDMACAO

NOME DA PESSOA INTIMADA:
RG N°,: " CrE Ne.:
CARGO OU FUNCEO:

DATA DA INTDMAGAO/L)- / afﬁ‘g ASSINATURM?
-

CFICIAL DE JUSTI¢AY

OBS:




. PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO i
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAQ DE LIQUIDACAQ E EXPEDICAQ DE MANDADOS - SLEM

AUTOS N° 8865/97
CONCLUSAO

Nesta data, faco conclusos os presentes
autos ao Exmo. Juiz Presidente.

W, 23/01/98 (6° feira)
adta Raquel da Silva

Chefe de Segio

Vistos, efc...

Homologo os cdlculos de fls. 265/271, fixando o valor do
crédito exegiiendo bruto em R$ 3.561,03, valores atualizados
em 01/12/97, devendo ser observado o Provimento n° 01/96 da
Corregedoria Geral da Justica do Trabalho no que tange das
deducdes e recolhimentos da contribuicdo previdencidria e
IRRF, se pertinente.

Honordrios contdbeis sido arbitrados em R$ @éy .
Custas processuais arbitradas em sentenca, as quais deverdo
ser atualizadas.

Intime-se o exegiiente.

Fxpeca-se mandado de citagdo, penhora e avaliagdo.

Ap6s, remetam-se os autos a Se¢do de Citacdo, Penhora e
Solugéio de Incidentes da SIFx.

Cuiaba, 23/01/98

Marta Alice Velho
Juiza do Trabalho Substituta




, ,. EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2° J.C.J.
DE CUIABA-MT

REF. PROCESSO SIEX N° 8.865/97 — 2* JCJ - 1.042/97 - SLEM
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ISABEL GUARIM, perita designada por esse MM.
Jufzo, conforme despacho de fls. 263, vem mui respeitosamente apresentar
o0 seu parecer técnico referente a0 processo em epigrafe, em que séo partes
CACILDO ANTERO DE CARVALHO (Reclamante) e COMPANHIA

DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODEMAT (Reclamada).

Considerando a complexidade do trabatho, tempo e
‘ ‘ conhecimento técnico aplicado, requer a V. Exceléncia que sejam arbitrados

os honorarios correspondente a peritagem em R$ 200,00 (Duzentos Reais).
Termos em que,

Pede Deferimento

CORECON N° 11 - 14* REGIAC - MT
PERITA
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PROCESSO SIEX N°® 8.865/97 — 2* JCJ - 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADO: CODEMAT
ADMISSAO: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.96

AJUIZAMENTO:. 04.07.97

RESUMO DA SENTENGCA

1. COISA JULGADA/REAJUSTES SALARIAIS
Tem-se por ndo caracterizada a coisa julgada, relativamente ao pedido
de reajustes salariais....... rejeita-se a preliminar

2. LITISPENDENCIA, REAJUSTES SALARIAIS
Assim, néo estando caracterizada a litispendéncia, rejeita-se a preliminar.

3. PRESCRICAQ
Destarte, tendo sido protocolada a reclamagéo em 04.07.97, declaram-se
prescritas todas as pretensfes exercitdveis anteriormente a 04.07.92, ai
incluidas as diferencas salariais e seus reflexos decorrentes do Termo
Aditivo a0 ACT de 1990/1991. Acolhe-se.

4. DIFERENCAS SALARIAIS ACT DE 1993/1994
Rejeita o pedido formulade na inicial.

5. DIFERENCAS SALARIAIS ACT DE 1994/1985
Rejeita o pedido




| ,b

ﬁ' 6. DIFERENGAS SALARIAIS DE MAIO/95 A MAIO/96 E A PARTIR DE
MAIO/96 ATE A DESPEDIDA

Deferem-se a0 reclamante, apés deduzidas as antecipagbes
esponténeas ou legais efetivamente pagas no mesmo periodo, a
aplicacdo do reajuste de 29,55% sobre o valor do seu salario
correspondente ac més de abril de 1995 e as diferengas respectivas a
partir do més de maio de 1995 até o més de maio de 1996, com os
reflexos em todas as verbas que tenham o salario por base de caiculo,
inclusive nas verbas rescisGrias, depésitos fundidrios e multa
indenizatéria de 40%.

Indeferem-se os reflexos em repousos semanais remunerados.

L

‘ 7. DIF. SAL. DECORRENTES DO DISSIDIO COLETIVO DE 1996/1997
| Rejeita o pedido

8. ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS
Assim, procedente é o pleito do pagamento da atualizacdo monetaria e
dos juros de mora, a parti de 18.08.92, nos periodos e montantes a
serem apurados em liquidagéo de sentenga, permitindo-se a dedugéo de
todos os valores pagos pela reclamada sob 0 mesmo titulo.

CORECON Ne 11 <142 REGIAO - MT
PERITA
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PROCESSO SIEX N° 8.865/97 — 2* JCJ - 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADO: CODEMAT
ADMISSAO: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.96

AJUIZAMENTO: 04.07.97

RESUMO DOS CALCULOS

1. DIFERENCAS SALARIAIS (QUADRO I) 1.585,78

2. REFLEXOS DIF. SALARIAIS (QUADROI) 500,75

3.CORRECAO MONETARIA ATRASO PAGA-
MENTOS SALARIOS (QUADRO II) 1.245,35
TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS 3.331,88
TR REFERENTE MES 12/97 (1,1459%) 38,18
JUROS (04.07.97 A 31.12.97 — 170 DIAS) 190,97
VALOR BRUTO DEVIDO EM 01.12.97 3.561,03
DESCONTO INSS (ANEXO 1) 156,24
DESCONTO IRRF (ALIQUOTA 27,5%) 576,32
VALOR LIQUIDO EM 01.12.97 2.828,48

OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente més 01/98

Cuiaba, 12 d janeiro de 1.898

CORECON N° 11 — 14® REGIAO — MT
PERITA




PROCESSC SIEX No 8.86597 - 2a JC) - 1.042/97

RECLANANTE; CACILDO AKTERO DB CARVALEO
RECLAMADA: CODENAT
ADMISSAO:  13.08.82
DEMISSAO:  30,06.96
AJULZAMENTO: 04.07.97

QUADRO 1 - DIFERENCAS SALARIAIS

VALOR VALOR  DIFERENCA COEFICIENTE  VALOR REFLREXOS TOTAL
MES/ANO  DEVIDO PAGO 4 PAGAR  ATUALIZACAO ATUALIZADO F.+1/3 13p SAL. FGTS+MULTA REFLEXOS
05.95 373.58 42,75 130.83  1.39336934 129.44 1438 10.79 15.1 40.87
06.95 373,58 442,75 130,83 1.35428074 12048 143 1.7 15.71 0.89
07.95 ¥13.58 442,75 130,83 1.31495695 12¢.52 1439 10.7% 15.71 40,90
03.93 313.58 468.05  105.53  1.28157824 104,25 11.58 8.69 12,65 32.91
09.95 313.58 468.05 105,53 1.23T19744 104.28  11.5% 8.69 12,65 32.93
10.95 J13.38 468.05 103,53 L.23674170 104,30 11.39 8.6% 12,63 32.93
11.95 373.58 468.05  103.53  1.21920105 10431 11.59 8.69 12.66 32.94
12,93 i 468.05  105.33  1.20307978 104,33 11.39 8.69 12.66 3.9
01.96 313.58 468.05  105.53  1.18819643 104,34 11,59 8.1 12.66 32.9%
02.% 373,58 468,05 103,33  L.17686%07 106,36 11.59 8.7 12.66 32.9%
03.96 313.38 468.05 105,53  1.16736786 104,37 11.60 8.10 12.66 32,96
04.96 313.58 468.05  105.53 1.15971721 10637 11.60 3.70 12.66 32.96
03,96 127.65 468.05  259.60 1.15292877 1844 28,72 21 31.36 81.51
06,96 127.65 468.05  259.60  1.14593968 /845 872 2134 31.36 81.61
SUB-TOTAL 1,385.78 500,75

0BS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 01/98
Valor pago = Conforme ficha financeira fls. 1447145,
Valor devido ee maio/9% = salario 04795 = R$ 442,75 X 1,2955 e valor
devido em 95/96 = valor devido em D4/96 = 373,58 X 1,2686.

Cuiaba, 12 de janeigp de 1.998

Tsabel Gud
CORECON Ko 1§ - 143 REGIAC - WT
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™ PROCESSO SIEX Mo 8.86597 - 22 JC) - 1.042/97

RECLAMANTE: CACILDO ANTERQ DE CARVALREO

RECLANADA: CODEMAT

ADISSAO:  13.08.82

DEKISSAO:  30.06,96

AJUIZAMENTO:04.07.97

QUADRG IT - COR. MONETARIA ATRASO PAGTO SALARIOS

SALARIO DATA ENDICE VALOR DEVIDO DIFERENCA  COEFICIENTE  VALOR
NES/ANO LIQUIDD  --+-————-mm=memmmemee VARIACAG CON CORRECAD YALOR A DE DEYIDO
FLS.142/5  VBNCTO  PAGTO  NO PERIODG  MONETARIA PAGD PAGAR  ATUALIZACAD ATUALIZADO

08.92  521,374.32 10.09.92 16.09.92 1.19076943  620,836.60  $21,374.32  99,462.28  0.00029780 29,62
09,97 1,955,938.36 10.10.92 21.10.9 1.07686406 2,106,279.72 1,955,938.36 150,341.36 0.0002381f  35.30
10,92  1,869,938.36 10.11.92 17.11.92 1.05364276 1,970,247.01 1,869,938.36 100,308.65 0.00019313  19.37
1,92 2,553,612.27 10.12.92  16.12.92 1.03995727 2,655,647.65 2,553,612.27 102,035.38 0.00013581  15.90
12,92 2,782,612.27 10,01.93 10.01.93  1.00000000 2,792,612.27 2,792,612.27 0.00  0.00012292 0.00
01.93  4,626,570.00 10.02.93 16.02.93  1.06072588 4,907,522.54  4,626,570.00  280,952.54 0.00009725  27.32
02,93 6,244,770.00 10.03.93 15.02.93  1.03039543 6,434,382.46 6,244,770.00 189,812.46  0.00007730  14.67
03.93  9,457,680.00 10.04.93 19.04.93  1.08084559 10,222,291.70  9,457,680.00 764,611.71 0.00006029  46.10
04.93  9,457,680.00 10.05.93 17.05.93 1.06187663 10,042,889,38  9,457.680.00  585,209.38  0.00004685  27.42
05,93 133,863.38 10.06.93 18.06.93  1.06612404  142,714,97  133,863.38  8,851.50  0.00003602 9.32
06,93  479,732.89 10.07.93 19.07.93  1.05852475  507,809.14  479,732.8%  28,076.25  0.00002763 0.78
07.93  514,159.94 10.08.93  16.08.93 1.05120071  540,485.29  514,159.94  26,325.35  0.00002072 9,55
03.93 15,565.52 10.09.93  20.09.93 1.08245248  16,794.81 15,515.52  1,27%.29  0.01539186 19,69
49,93 §3,251.44 10.10.93  19.10.93  1.07686017  57,330.82 53,257.44  4,093.38  0.01127361  46.15
10,93 66,572.98 10.11.93 18.11.93 1.07778197  71,751.16 66,572.98  5,178.18  0.00827968  42.87
19,93 165,034.28 10,12,93  23.12,93  1.13518079  187,343.74  165,034.28  22,300.46  0.00605240  135.03
12,93 129,425.51 10.01.94 18.01.94 1.10455293  142,857.33  120,425.51  13,531.82  0.00427913  57.90
01,94  185,823.73 10.62.% 21.02.%4 1.11287350  206,798.31  185,823.73  20,974.58  0.00305958  64.17
02.94  208,857.41 10.03.94 21.03.94 1.12912877  235,826.91  208,857.4t  26,968.50  0.002156%1  58.17
03.94  360,060.28 10.04.94 25.04.94 1.21657344  438,039,77  360,060.28  77,979.49  0.00147764  115.23
04.94 552,437,393 10.05.94  16,05.94 1.08125022  §97,323.05  552,437.39  44,885.66 0.00100904  45.29
05.94  722,865.24 10.06,%4 §3.06.94 1,08451509  783,958.26  722,865.24  61,093.02 0.00068703  41.97
06.94 383.11 10,0794  14.07.94  1.01623527 389.33 383,11 6.22  1.79892185  it.19
07.94 743,27 10.08.94 15.08.94  1.01230342 152.H 143.27 .14 176138325 16.11
08.94 506.88 10.00.94 16.10.%4  1.01351607 513.73 506.88 6.85 1.67660534 11,49
09,94 3T 10.10.94  17.10.94  1.01383681 319,89 37471 5.18 167660534 8.69
10.94 504,90 10.10.%4  21.11.94  1.01826649 514,12 504.90 9,22 1.62902162  15.02
11.94 615.62 10.12.94 25.01.95  1.03207503 645,69 625.62 20,07 1.55093554 3112
12.94 511.92 10.00.35  23.03.95  1.05031399 537,68 511,92 25.76  1.48848585  38.34
01.95 455.11 10.02.95 22.02.95 1.01863416 §63.59 455,11 .48 1.52271805 12,91
02.95 47414 10.03.95  09.05.95  1.0562027¢ 500.79 47414 26,65 1.39336934  31.13
03.95 ‘ﬁ1'43 10.04.95  02.06.95  1.04668777 $47.39 21.8 19.96  1.354280M  27.03
04.95 418,25 10.05.95 02.06.95 1.04668777 437.78 £18.25 19.53  1.35428074 26,45
05.95 34917 10.06.95  28.06.95 1.01327823 353.81 349,11 564 135428074 6.28
06.95 421.64 10.07.95 09.08.95 1.01354666 427.35 421.64 571 1.28157824 1.3
07.95 H7.49 10.08.95  26.09.95  1.02747t19 458,78 1.4 12,29 125719741 15.45
03.95 1,031,301 10.08.95 23,1095  1.02298275 t,055.01 1,031.31 23,70 123674170 29.31
09.95 £19.90 10.10.95 15.12.95  1.04040807 644,95 619.90 2505 1.20307978  30.14
10,95 §$43.23 10.11.95  22.12.95  1.02628006 557.51 543.23 14,28 1,20307918  17.18
11.95 708,36 10.12.95  22.12.95 1.01170640 716.66 108.36 8,30  1.20307978 9,98
12,95 389.68 10.01.96 19.01.9%6 1.02034524 397.61 389,68 7.93  1.18819643 9,42
01.96 £7.54 10.02,96 16.02.96 1.00999601 $31.81 127,54 £.27  1.17686907 5.03
02.96 27,56 10.03.96 22.04.96 1.51481220 433,87 §27.54 6.33  1.15971721 1.34
03.96 391,66 10.04.96 29.05.96  1.00924303 395,28 391.66 3.62  1.15292877 817
04.96 127,54 10.05.96 09.07.96 1.04376819 §46.25 421.54 8,71 L1391 .32
05.96 §05.44 10.06.96  05.08.96  1.0010749t 506,98 506. 44 0.54  1.13216943 0.62
06,96 06.44 10.07.96 12.08.96 1.00346379 508.1% 506,44 175 113216943 1.99
SUB-TOTAL 1,245.35

08S.: Valores atdalizados pela Tabela do TRT referente mes 01/98. Data de Pagamento, conforme exordial fls. 06 e 07
Indice variacao no periodo = TR acumelada data pagamento dividido pelz TR acuzulada data vencimesto
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#%RDCESSO SIEX No 8.86597 - 2a JCJ - 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT
ADMISSAO: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.96
AJUIZAMENTOC:04.07.97
ANEXO 1 - DEMONSTRATIVO DE CALCULO DO INSS
DIF. SALAR. REFLEXOS TOTAL ALIQUOTA DESCONTO

MES/ANO (QUADRO I) 130 SAL. TRIBUTAVEL INSS INSS
05.95 129.44 10.79 140,23 7.82 10.97
06.95 129.48 10.79 140.27 7.82 10.97
07.95 129.52 106.79 140.31 7.82 10.97
08.95 104.25 8.69 112,94 7.82 8.83
09.95 104.28 8.69 112.97 7.82 8.83
10.95 104.30 8.69 112.99 7.82 8.84
11.95 104.31 8.69 113.01 7.82 8.84
12.95 104.33 8.69 113,02 7.82 8.84
01.96 104.34 8.70 113.04 7.82 8.84
02.96 104.36 8.70 113.05 7.82 8.84
03.96 104.37 8.70 113.06 7.82 8.84
04.96 104,37 8.70 113.07 7.82 8.84
05.96 258.44 21.54 279.98 7.82 21.89
06.96 258.45 21.54 279.99 7.82 21.90

SUB-TOTAL 156.24

CORECON No 11 - 14a REGIAO - MT
PERITA




u.

—-— 2
spvai p(//\
ADYOUADAS 4350CI4bAS

Dra. NEIA DE ARATIO MARQUES-QAR/MT 2211 - Dre. ROSA CELESTE PATE MARQUES-OAB/MT 3461
Rus 12 de Cutabro, o* 355 - Contro - Telefan,; O63) 6249639 - T8000-000 CUIABA - MT

EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUiZa PRESIDENTE DA
SLCRETARIA INTEGRADA DE EXECUCAO - SIEx E SECAO DE
LIQUIDACAO E EXPEDICAO DE MANDADOS - SLEM.
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Processe n°® 8.865/ 97

CACILDPO ANTERO DE CARVALHO. ji qualificado nos
. autos da Reclamagfio Trabalhista 5 1.042/97, que em fase de EXECUCAO receben o

nimere e epigrafe, que promove comya a COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT,

tambeém ja qualificada, por sua procuradora in fine assinada, vem respeitosamerte 4
preseniga de Vossa Exceléncia, em cumprimento ao despacho de fis. 272 e no prazo
assinalado no Art. 879, § 2° da CLT

WPLENOE 08 Eerees pe
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apresentados pela Sr* Peritg J udicial, ISABEL GUARIM - COREC o
Reglao-MT, constante de fis, 265 4 2 RECON n

71, pelas seguintes razdes;
&

if -14°
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ADYOGADAS ASSOCIADAS

Dra. NEIA DE ARATIO MARQUES-OAB/MT 2211 - Dra. ROSA CRLESTE PATE MARQUES-OAB/MT 3461
Ena 12 de Outnbro. n* 2655 - Contro - Telefax.: (065) 624-5629 - 15000-000 CUIABA - MT

1. O Reclamante niio concorda com o LAUDO PERICIAL apresentado quanto a
forma como foram calculados os juros de mora. A Perita Judicial aplicou juros
aritiméticos, quando o certo seria a aplicagio de juros compostos;

2°, Em fungfio do exposto, o Reclamante pede vénia para apresentar o demonstrativo
correto das verbas concedidas pela respeitdvel decisdo, ora em execugdo (DOC. de fls.

249 a 258).
‘ Isto posto, requer e espera que a IMPUGNACAO DOS
CALCULOS DE LIQUIDACAO DA SENTENCA seja acolhida, para determinar a

realizaglio de novos caleulos ou a HOMOLOGACAO do apresentado em anexo,
retificado quanto & aplicagéio dos juros de mora, por ser da mais lidima JUSTICA.

Termos em que pede deferimento.

Cuiabé, 02 de margo de 1998

Rosé C. ;'Z: %ﬂ?\%

OAB/MT 3461

PETCAC2.00C



Calculo Trabalhista

Partes:

Reclammada: CODEMAT

Secdo de Liguidacdo ¢ Fxpedi¢cdo de Mandatos

eclamante: Cacilds Antero de Carvalho

Quadro I - Diferenga Salariais

| Ano/Meses | Valor Pago [ Valor Dev.| Diferenca | Ind.Coef. |[VIr.Carrigidd] 13°.Sajario | Férlas+1/3 [FGTS+Multa] Sub-Tofal ] Jures 1%a.m| Total Acum, |

abr/95 442,75 573,58 130,83]  1,35428074 177,18 14,77 19,69 23,70 235,34 235 237,69
meifos 442,75 573,58 130,83  1,39336934 182,30 15,19 20,26 24,39 22,13 242 484,62
/95 442.75 573,58 130,83|  1,35428074 177,18 14,77 19,69 23,70 235,34 7,20 727.16
jul/95 44275 573,58 130,83 1,31495695 172,04 14,34 19,12 23,01 228,51 9,56 965,22
820/95 468,05 606,36 130,83]  1.28157824 167,67 13,97 18,63 22,43 222,70 11,88 1.199,801
sel/95 468,05 606,36 138,31]  1,25719741 173,88 14,49 19,32 23,26 230,95 14,31 1.445,06
our/9s 468,05 606,36 13831 1,23674170 171,05 14,25 19,01 22,88 227,19 16,72 1.688,98
nov/95 463,05 606,36 138,31 1,21920105 168,63 14,05 18,74 22,56 223,97 19,13 1.932,08
de2/95 463,05 606,36 138,31]  1,20307978 166,40 13,87 18,49 22,26 221,01 21,53 2.174,62]
jan/96 468,03 606,36 13831  1,18819643 164,34 13,69 18,26 21,98 218,28 23,93 2.416,83
fev/96 468,05 606,36} 138,31  1,17686907 162,77 13,56 18,09 21,77 216,20 26,33 2.659,35
mar/96 468,05 506,36 138,31]  1,16736789 161,46 13,45 17,94 21,60 214,45 28,74 2.902,54
abr/96 468,05 606,36 138,3t|  1,15971721 160,40 13,37 17,82 21,46 213,04 31,16 3.146,74
mai/o6 468,05 606,36 138,31]  1,15292877 159,46 13,29 17,72 21,33 211,80 31,14 3.145,48
Jun/o6 468,05 606,36 138,31 1,14593968 158,49 13,21 17,61 21,20 210,51 33,57 3.390,83
e
[TOTAL I 6.476,80] [ 1.906,42] ### | 2.346,07] 19% 51] 260,67 313,83] 3.116,08] 277,62]  3.390,83]

#**% Juros de mora de Abril de 95 até Maio de 96

Pigina 1




Atualizagdo de Juros

Periodo | Vir.Devido | Jures 1% | Total Acum.
/96 3.390,83 33,91 3.424,74
ago/96 3.424,74 34,25 3.458,98
set/96 3.458,98 34,59 3.493,57
out/96 3.493,57 34,94 3.528,51
nov/96 3.528,51 35,29 3.563,79
dez/96 3.563,79 35,64 3.599,43
jan/97 3.599,43 35,99 3.635,43
fevi97 3.635,43 36,35 3.671,78
mar/97 3.671,78 36,72 3.708,50
abr/97 3.708,50 37,08 3.745,58
mai/97 3.745,58 37,46 3.783,04
jun/97 3.783,04 37,83 3.820,87
Jul/97 3.820,87 38,21 3.859,08
apo/97 3.859,08 38,59 3.897,67
set/97 3.897,67 38,98 1.936,65
out/97 3.936,65 39,37 3.976.01
nov/97 3.976,01 39,76 4.015,77
dez/97 4.015,77 40,16 4.055,93
jan/98 4.055,93 40,56 4.096,49
fev/9g 4.096,49 40,96 4.13745
Correciio até Fev.1993
Total - Julho de 1996 a Fev. de 1998 746,63

* Juros de 1% ao més calcuiados na forma de Juros s/ Juros

até a daia de Feverehro de 1998

Calculo Trabalhista

RESUMO DOS CALCULOS

1 - Diferencas Salariais (Quadro I)
2 - Corregiic Monetiria Atraso Pag. Salarios (Quadro II)
3 - Atualizacdo de Juros Julho/1996 2 Fevereiro/1998

TOTAL DAS VERBAS DEFERIDAS

Pagina 2

3.390,83
1.634,73
746,63

5.772,19
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PODER JUDICIARIO -+ reckioo T}
JUSTICA DO TRABALHO Em,09.1.92.08.
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 23* REGIRO | . we.
SIEx - SEGAO LIQUIDAGAO E EXPEDIGAC DE MANDADOS . Ofici
R.MIRANDA REIS,441 - EDIF.BIANCHI 3° AND, BANDEIRANTEs 1Shod-
MANDADO N°.: 01.485% { RECLAMADOY) 06/02/98
PROCESSO N°.: 2*JCJ/1.042/97 NMMRSIEx N*.: B.865/97

RECLAMANTE CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADO COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT

MANDADO DE CITAGAC,PENHORA E AVALIACHO

FINALIDADE: Citar a pessoa fisica ou juridica abaixo para pagar no prazo de 48 horas a quantia de
R$3.622,64 , devida no processo conforme demonstrativo a sequir, ou garantir a execucgho.

- . Crédito Bruto do Exegquente
FGTS A Depositar
Honorérios Advocaticios

R$ 3.561,03

Honogarios ConLube.uq; »:. ,-;. R$ 200,00
. Honorérios Insalubr:dade Gee YOV "~

Custas ST .., BT 7 61,61

TOTAL (em 01/12/97)  : 't 'R8$3.822,64

UBS: Do crédito do exequente acima discriminado, R$156,24 refere-se a parcela devida ao INSS e
R$576,32 refere-se A parcela dqv:.da ao IRRF.
Valor total sujeito a mrragﬁo na ‘data. do pagamnto, r:onform i 8177/91.
O(A) executado(a) deverid comprovar nes autos, até’ 15 dias apé... a qu.ttat;&o do débito, o
recolhimento dos tributos acnma mencionados. ~
Nio sendo pago o débito L. garar.\t:l.da a axecug&o pmhore—se e avalie-sa'o(s) bem(s) necessirio(s)
para a integral quitagio da dividh

5
Fica o oOficial de Just.:.q.a Avallador autoriz a  solicitat reforge policial, mediante
apresentagio deste A autoridade compétente, bem.como a proceder as diligncias necessirias em
qualquer dia ou hora {art. 770, parag. tnico, da CLT, e art. 172, § 1° e 2°, do CEC).

i este mandado por ordem do(a) Juiz(a) do Trabalho da SECRETARIA DE EXECUCOES, devendo ser
gue para curprimento a guem couber por distribuicfo.

CUIABA, 6 de Feversiro de 1998

NADIA RAQUEL DA SILVA
. Chefede Segdo

“#

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO EST.DE MT-CODEMAT
CENTRO POLITICO E ADMINISTRATIVO ~ CPA
CUIABA - MT

CERTIDAD DA INTIMACED
NOME DA PESSOA INTIMADA: ﬂOon GOUCM’!/UQ) 80EL QB RO

RG N°.:
CARGO OU FUNGEO: Mmtmce A
DATA DA INTIMAGRO .5;

OFICIAL DE JUSTICA:
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 232 REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

- PROCESSON® ... 8.652. %%
| MANDADO N° /‘i?(/%’

AUTO DE PENHORAE AVALIAGAO

f Aos 06 dias do més de margo de 1998, na sede da Executada, CPA, onde
compareci, em cumprimento a0 V. mandado retro, passado a favor de
CACILDO ANTERO DE CARVALHO contra CODEMAT- Companhia de
Desenvolvimento do Estado de Mato Grosso, para pagamento da
importancia de R$ 3.822,64 ( TRES MIL OITOCENTOS E VINTE E DOIS
, REAIS E SESSENTA E QUATRO CENTAVOS), ndo tendo o Executado,
0 no prazo legal que the foi marcado, conforme certiddo retro, efetuado o
pagamento nem garantido a Execugdo, procedi a penhora dos seguintes
bens, tudo para garantia do principal, juros de mora, correglio monetaria e
custas do referido processo:

Parte ideal correspondente ao valor da execugdio sobre o imével abaixo
e descrito: Lotes 03, 04, 05 ¢ 06 da Quadra 26, situados nesta cidade, no
lugar denominado Loteamento Cidade Célula Santa Rosa, em cujos lotes fez-
sé edificar um prédio residencial, contendo dois pavimentos: TERREO:
‘ Contém sala de ioga, trés vestiarios, escritorio, 02 salas de estar, sala de
‘ jantar, saldo de jogos, churrasqueira, lavabo, copa, cozinha, hall de
circulagio, lavanderia, 4rea de servigo, quarto ¢ banheiro de empregada,
quarto de motorista, depésito, abrigo para carros, varanda, casa de
maquinas, 02 canis ¢ duas escadas ¢ na parte SUPERIOR: sala intima, 05
g suites e circulagdo, perfazendo arca total construida de 948,63 m2
= - (Novecentos € quarenta e oito metros quadrados e sessenta ¢ irés
centimetros), objeto da MATRICULA N ° 4459, FICHA 01, LIVRO 02,
do CARTORIO DO SETIMO OFICIO, desta capital, avaliado o bem

em sua totalidade em R$ 600.000,00(SEISCENTOS MIL. REAIS).

Feita assim a penhora, para constar, lavrei o presente Auto, que assino.

Awivrars Kiiemaschewsk Rondon
da Justica Avaliadora
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE’ DA’
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx SECAO DE
CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES DAS JUNTAS
DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA - MT.

IN PROCE&SO N°8.865/97
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO

GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, ji devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move

CACILDO ANTERO DE CARVALHO, vem & presenga de Vossa
Exceléncia requerer se digne mandar juntar aos mesmos os documentos que
vdo junto a presente, constituidos dos demonstrativos contdbeis que fazem
parte integrante do petitorio em que deduzidos os competentes Embargos do
Devedor, atempadamente protocolizados, e que inadvertidamente deixaram de

acompanha-lo.

Perfeitamente cabivel se mostra a juntada desses documentos, uma
vez que simplesmente se prestam, como o proprio nome diz, 2 demonstragdo

numérica das arguigdes expendidas naquela pega.

Termos em que,
Pede Juntada e Deferimento

Cuiaba, 16 de margo de 1 998

NEWTON RUIZ DA COSTA E FARIA OTHON JAIR DE BARROS
OAB/MT N° 2.597 OAB/MT N° 4.328




DEMONSTRATIVO DE CALCULOS

RECLAMANTE - CACILDO ANTERO DE CARVALHO

1 - DIFERENCAS SALARIAIS DO REAJUSTE -14,55%
MES/ANQ  SAL. ORIGINAL IND. REATUSTE DIFERENCA IND, ATUALIZ, VALOR DEVIDQ

MAL9S 1.089,05 14,55% 158,46  1,39336934 220,79
JUN/95 1.089,05 14,55% 158,46  1,34428074 213,01
JUL/9S 1.089,05 14,55% 15846 131495695 208,36
AGO/95 1.089,05 14,55% 158,46 128157824 203,07
SET/95 1.089,05 14,55% 15846  1,25719741 199,21
OUT/95 1.089,05 14,55% 15846 12367417 195,97
NOV/95 1.089,05 14,55% 15846 121920105 193,19
DEZ/95 1.089,05 14,55% 158,46 120307973 190,64
JAN/96 1.089,05 14,55% 15846  1,18819643 188,28
FEV/96 1.089,05 14,55% 158,46  1,17686907 186,48
MAR/96 1.123,55 14,55% 16348  1,16736786 190,84
ABR/96 1.123,55 14,55% 163,48  1,15971721 189,59
TOTAL DESTE ITEM RS 2.379,43

2 - CORREGAO MONETARIA - SALARIOS ATRASADOS

MES/ANO  SAL.LIQUIDO DIAS ATRASO DIFERENCA IND.DEATUAL VL. ATUAL
AGO/92(13 dias) 302,733,46 06 13.317,91  0,00037338 497
SET/92 1.955.938,36 11 150.341,58  0,0002978 44,77
OUT/2 1.869.938 36 07 100.313,61  0,00023811 23,39
NOV/92 2.553.612,27 06 102.033,53  0,00019313 19,71
DEZ/92 2.792.142,41 00 0,00 0,00015581 0,00
JAN/93 4.626.570,00 06 244.821.86  0,00012292 30,09
FEV/93 6.244.770,00 05 189.814,47  0,00009725 18,46
MAR/93 9.457.680,00 09 764.607,67  0,0000773 59,10
ABR/93 9.457.680,00 07 585.207,62  0,00006029 35,28
MAT/93 133.863,38 08 8.851,57  0,00004685 0,41
JUN/93 479.732,89 09 28.076,24  0,00003602 1,01
JUL/93 514.159,94 06 26.32536  0,00002763 0,73
AGO/93 15.515,52 10 1.279,29  0,02072052 26,51
SET/93 53.257,44 09 4.093,37  0,01539186 63,00
OUT/93 66.572,98 08 5.178,19  0,01127361 58,38




-
NOV/93 165.034,28 13 16.965,57  0,00827968 140,47
DEZ/93 129.425,51 08 13.531,82  0,0060524 81,90
JAN/94 185.823,73 11 20.974,57  0,00427913 89,75
FEV/94 208.857,41 11 26.969,50  0,00305958 82,52
MAR/94 360.060,28 15 7797949  0,00215691 168,19
ABR/94 552.437,39 06 44.385,73  0,00147764 66,32
MAUSM4 W, 722.865,24 03 15.759,64  ©0,00100904 15,90
JUN/94 383,11 04 6,22  1,8893384 11,75
JUL/94 743,27 05 9,14  1,79892185 16,45
AGO/9%4 506,88 04 590 1,76138325 10,40
SET/94 374,71 07 518  1,71944428 8,91
OUT/9%4 504,90 11 9,22  1,67660534 15,46
NOV/94 . 625,62 15 20,07  1,62902162 32,69
DEZ/94 511,92 43 2222  1,58352535 35,19
JAN/9S 455,11 4] 11,55  1,55093554 17,92
FEV/95 474,14 60 26,65  1,52271805 40,58
MAR/95 427,43 53 19,96  1,48348585 29,70
ABR/95 418,25 23 547 1,43861344 7,87
MAI/95 349,17 18 4,64  1,39336934 6,46
JUN/95 421,64 30 571 135428074 7,73
JUL/95 447,49 47 12,29  1,31495695 16,17
AGO/95 1.031,31 43 2370 1,28157824 30,38
SET/95 619,90 66 25,04  1,25719741 31,48
OUT/95 543,23 42 1428 12367417 17,66
NOV/95 708,36 12 8,30  1,21920105 10,12
DEZ/95 389,68 9 7,93 120307978 9,54
JAN/96 427,54 6 427 1,18819643 5,08
FEV/96 427,54 43 580 1,17686907 6,83
MAR/96 391,66 49 4,54 1,16736786 5,30
ABR/%96 427,54 60 © 3,93 1,15971721 4,56
MAIL/96 506,44 56 4,77  1,15292877 5,50
JUN/96 506,44 33 3,52 1,14593968 4,04
SUB-TOTAL DESTE ITEM. RS 1.419,15
ABATIMENTO DETERMINADO

. VALOR PAGO MES/ANO iND. DE ATUAL VALOR ATUAL
17.322.700,00 JULHO/93 0,00002763 478,63

SUBTOTAL........oeererreevreeverenans 1.419,15

VALOR A COMPENSAR................ 478,63

TOTAL DESTE ITEM RS 940,52
3 - REFLEXOS DOS REAJUSTES DISSIDIO

MES/ANO_  BASEDE CALC, FERIAS+1/3 13° SALARIQ ATS TOTAL DEVIDO

MAV/9S5 220,79 24,53 18,40 52,99 95,92
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JUN/95 213,01 23,67 17,75 51,12
JUL/95 208,36 23,15 17,36 50,01
AGO/95 203,07 22,56 16,92 52,80
SET/95 199,21 22,13 16,60 51,79
ouT/9s 195,97 21,77 16,33 50,95
NOV/95 193,19 21,47 16,10 50,23
DEZ/95 190,64 21,18 15,89 49,57
JAN/9G =, 188,28 20,92 15,69 48,95
FEV/96 186,48 20,72 15,54 43,49
MAR/96 190,84 21,20 15,90 439,62
ABR/96 189,59 21,07 15,80 49,29

TOTAL DESTE ITEM RS 1.068,48

4 - REFLEXOS DAS VERBAS SALARIAIS NO FGTS

FTEMOL ....ovvnrieernemnnnene 2.379,43
ITEMO2 ... 0,60
ITEMO3 ..., 1.068.48
TOTAL........coererererrrennns 3.447,91
3.447,91 X 8,00% 275,83
TOTAL DESTE ITEM RS 275,83

5 - REFLEXOS NA MULTA FGTS - 40%

TOTAL DO FGTS iND. MULTA VALOR DE

275,83 40,00% 110,33

TOTAL DESTE ITEM RS 110,33

6 - JUROS DE MORA -1% AO MES 180 DIAS
TOTAL ATE ITEM 03..... 3.447,91
TOTAL ITEMOG4 ............. 275,83
TOTALITEMOS ............ 11033
TOTAL......vvicvvivrr. = 3.834,07
3.834,07 X 180 JUROS= 230,04

3000

92,54
90,52
92,29
90,53
89,06
87,79
86,63
85,56
84,75
86,72
36,16
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PRINCIPAL = 3.834,07
JUROS = 230,04
TOTAL = 4.064,12
=:;JOTAL DESTE ITEM RS 4.064,12

7 - DESCONTOS DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

ALIQUOTAS %

Até 309,56 7,82

De 309,57 até 360,00 8,82

De 360,01 até 513,93 9,00

De 515,94 até 1.034,87 11,00

MES/ANO REAJUSTE ~ REFLEXOS BASEDECALC. INSS VALOR DE
MAI95 220,79 95,92 316,71 08,82% 27,93
JUN/9S5 _ 213,01 92,54 305,55 07.82% 23,89
JUL/95 208,36 90,52 298,89 07,82% 23,37
AGO/95 203,07 92,29 295,36 07.82% 23,10
SET/95 19921 90,53 289,74 07,82% 22,66
OUT/95 195,97 89,06 285,03 07,82% 22,29
NOV/HIS 193,19 87,79 280,99 07,82% - 21,97
DEZ/95% 190,64 86,63 277,27 07.82% 21,68
JAN/96 18828 85,56 273,84 07,82% 21,41
FEV/96 186,48 84,75 271,23 07,82% 21,21
MAR/96 190,34 86,72 277,56 07,82% 21,71
ABR/96 189,59 86,16 275,74 07,82% 21,56
TOTAL DESTE ITEM. RS 272,79

8 - DESCONTOS DO IMPOSTO DE RENDA NA FONTE

TOTAL DOS CREDITOS = 4.064,12
DESCONTOS - INSS = 272,79
BASE DE CALCULO = 3.791,32
ALIQUOTA DO IRRF¥ = 27,50%
VALOR TRIBUTAVEL BRUTO = 1.042,61
PARCELA A DEDUZIR = 360,00
VALOR A TRIBUTAR = 682,61

TOTAL DESTE ITEM (DESCONTO)............ cussssensne. RS 682,61




s

9 - RESUMO FINAL

TOTAL DOS CREDITOS : 4.064,12
DESCONTOS INSS 272,79
DESCONTOS IRRF 682,61
TOTAL LIQUIDO : 3.108,71

TOTAL LIQUIDO A PAGAR (31.12.97)

RS 3.108,71
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~ ". EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
. - DIGNA SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEX -
' " SECAO DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAQ DE INCIDENTES
5 DAS JUNTAS DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

IN PROCESSO N° 8.865/97
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO
GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, j4 devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move
CACILDO ANTERO DE CARVALHO, vem a presenga de Vossa
Exceléncia, tendo em vista ter sido intimada da penhora de fls.,, apresentar
EMBARGOS A EXECUCAO que nesses autos se processa, o que faz
fundamentada nos relevantes motivos que a seguir expoe.

Das Falhas dos Céalculos Homologados

Concernentemente ao calculo das diferengas salariais, bem ndo
andou o ilustre Sr. Perito subscritor do laudo objurgado.

O Reclamante requeren o pagamento de diferencas salariais e
reflexos pelo indice de 29,5%, a partir de maio de 1.995.

A respeitavel sentenga liquidanda, como se vé€ do tépico de fls.
1255, altimo pardgrafo, adotando a tese da defesa, determinou, em consonincia

com a r. decisdo normativa com que o proprio Embargado fundamentou o seu
pedido, verbis:




e A

“{..} De consequéncia, deferem-s¢ ao reclamante, apés
deduzidas as antecipacdes espontineas ou legais efetivamente
pagas no mesmo periodo pela reclamada, a aplicagdo do
reajuste de 29,55%...”

Com efeito, como se vé da respectiva Certiddo de Julogamento que
instruiu a pe¢a de defesa, mandou o Egrégio Tribunal que do indice de 29,5%
de aumento deferido se deduzisse “os percentuais comprovadamente pagos a
tal titulo”.

Como efetivamente a Reclamada ja havia concedido aos seus
servidores a titulo de reposigdo salarial parte do percentual de 29,5% deferido
pelo noticiado dissidio, em cumprimento 3 Resolug8o interna corpore n° 14/94,
de fls., 228, concessdo que realmente se materializou como se vé da respectiva
ficha financeira de fls., 143 em que exposta a historiografia salarial do
Exequente, curial houvesse o digno Magistrado prolator de reportar-se aquela
normatizag¢®o processual nos exatos e precisos termos em que foi ela trazida a
luz, como de fato se reportou, eis que concluir de outro modo seria a um s6
tempo penalizar dupla ¢ indevidamente a Embargante ¢ propiciar o ilicito
enriquecimento do Reclamante.

O ilustre Sr. Perito nfdo proceden as dedugdes das concessdes
espontineas nos termos da respeitavel sentenca liquidanda. A simples
detecgdo dessa inobservincia sentencial, aferivel a superficial andlise dos
calculos liquidatorios, indiscutivelmente autorizam o refazimento dos mesmos,
o que desde ja se requer.

Releva frisar que, avista do respeitavel despatho de fls.,
281, cujos termos levam & conclusfio de haver essa MM?® Junta implicitaniente
reputado admissivel de conhecimento a extemporinea impugnacio deduzida
pela Exequente através o petitéorio de fls.,, 277/280, seja condicionada a
discussdo dos atos envolventes da liquidagio ofertada a interposi¢io atempada
dos respectivos eventuais Embargos do Credor, na forma da lei, de modo que
seja permitido a Executada, na consequente impugnagdo, apontar as iniimeras e
aberrantes falhas que inquinam aquela peca, e que com certeza serdo
reproduzidas, caso venham referidos Embargos, a ser intentados.

Isto posto sfo os presentes Embargos do Devedor para requerer a
essa inclita Junta que julgue os presentes Embargos procedentes, com o
acolhimento das argui¢Oes legitimas ora expendidas, para o efeito de fazer
volver o laudo guerreado ao ilustre Perito louvado para proceder as retificagtes
tendentes a adequar a conta de liquidagdo aos estritos termos do que foi
decidido, caso néo se decida pelo acolhimento das contas de liquida¢do ora
trazidas e que traduzem fielmente os claros termos do decisum exequendo.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 13 de margo de 1.998




ADYOUADAS ASSOCIADAS

Dra. NEIA DE ARAUJO MARQUES-OAB/M'L 2211 - Dra, ROSA CELESYE PATK MARQUES-OAB/MT 3461
Kua 12 de Outubro, n®* 255 - Centro - Telelay: (065) 6249629 - 76003-510 CULABA - MT

EXCELENTIiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ-PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx - SECAO
DE CITACAQ, PENHORA E SOLUCAQ DE INCIDENTES DAS

JUNTAS DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-
MT.

JUNTADO

of. art. 162/94
' (Loi n°, 8.952/04)

20/ 04 /9% (A* 1)

Mdrcia ves Puga
Téonico Judlofsrie

95657/77
Processo n® 8.8675/97

CACILDO ANTERO DE CARVALHO, j4 qualificado
nos autos da Reclamagfo Trabalhista n® 1.042/97 que, em fase de Execuciio,
recebeu o nimero em epigrafe, que promove contra a COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -

‘CODEMAT, também ja qualificada, vem perante Vossa Exceléncia, por

QR .-



ADYOGADAS 4550CIADAS

Dra. NEIA DE ARAUJO MARQUES-QAB/MT 2211 - Dra, ROSA CELESTE PATE MARQUES-QAB/MT 3461
Rua 12 de Quiubro, 0® 255 - Centro - Telefav.: (065) 624-9629 - T005-550 CULABA - MT

VEELIHIMNERNEHOVE

Requer o indeferimento dos Embargos a4 Execucdo sem
Julgamento de mérito, pelos motivos a seguir expostos:

I - INTEMPESTIVIDADE

Como consta do Mandado de Citagio, Penhora e Avaliagio
(DOC. de fls. 297 - autos), o Liquidante foi intimado em 17/02/98 e os
Embargos s6 foram interpostos em 13/03/98, portanto, apds o prazo
assinalado pelo Art. 884 da CLT.

II -~ PRECLUSAO DA MATERIA SUSCI-
TADA: Das Falhas-dos Calculos Homologados.

A Reclamada por meio dos presentes Embargos & Execugdo
quer, em verdade, impugnar os calculos periciais sobre os quais foi intimada
a se manifestar ¢ deixou transcorrer in albis o mesmo. Consequentemente,
precluiu o seu direito em relagdo 4 matéria objeto dos Embargos.

Mas, ainda que n3o tivesse sido atingida pela preclusdo, a
matéria suscitada nfo € cabivel de ser discutida em Embargos 4 Execucio, a
luz do disposto no § 1°, do Art. 884 da CLT, verbis:

"§ 1° - A matéria de defesa serd restrita as
alegagées de cumprimento da decisio ou do acordo,
quitacdio ou prescricdo da divida. ..."

Por outro lado, o Artigo 741 do Coédigo de Processo Civil,
disciplina que:

"Art. 741. Na execugdo fundada em titulo Judicial,
os embargos s6 poderio versar sobre:

I - falta ou nulidade de citacio no processo de
conhecimento, se a a¢do lhe correu & revelia;

11 - inexigibilidade do titulo;

I - ilegitimidade das partes;

303
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ADVOGADAS A350C14DAS

Dra. NEIA DE AR:\':IJ“:D MARQUES-OAB/MT 2211 - Dra, ROSA CELESTE PATE MARQUES-OAB/MT 3461
Rus 12 de Qutubro, n* 285 - Centro - TeleFax.: (M65) 624-9629 - T6004-510 CULABA - Mt

VI - qualquer causa impeditiva, modificativa ou
extintiva da obrigagio, como pagamento, novacio,
compensagdo com execucdo aparelhada, transacio
ou prescrigdo, desde que supervenientes & sentenca;
VII - incompeténcia do juizo da execucio, bem
como suspeicdo ou impedimento do juiz."

Assim sendo, como a matéria suscitada ndo esta elencada no
disposto na lei trabalhista ¢ nem na lei processual civil, como passivel de
ser discutida em Embargos ¢, além disso, est4 preclusa, inadmissiveis s3o os
presentes Embargos & Execugéo.

Mas, se mesmo apds o alegado, subsistirem os referidos
Embargos, ndo poderdio prosperar na apreciagfio do

(EEITE

Os célculos apresentados pela Sr Perita Judicial, ISABEL
GUARIM, CORECON n° 11 - 142 Regido-MT, constante de fls. 265 a 271
dos autos, obedecen ao disposto na respeitével decisio oraz em fase de

execugdo, tendo em vista que nfio procede o alegado pela Reclamada, a
saber: )

A Reclamada alega que concedeu "aos seus servidores a titulo
de reposicdo salarial parte do percentual de 29,5% deferido pelo
noticiado dissidio, em cumprimento @ Resolucdo interna corpore n°
14/94. ..." . E importante esclarecer que o indice de 15% aplicado ao
salario do Obreiro, em novembro de 1994, teve supeddneo nos itens 1.1 e
1.2 do ACT 94/95 ¢ nos Termos Aditivos de Trabalho firmados, o primeiro

em 01.07.94 e o segundo em 01.11.94, que determina em sua Clausula
Primeira que:

“Cldusula Primeira: Incluir, sem prejuizo do Termo
Aditivo de Trabalho assinado em 01.07, 94, o item 3
que complementa a Cléusula 1.1.- REAJUSTES, da
Cldusula 1.0.- CLAUSULAS ECONOMICAS com a

seouinto vodanrins J -

Ad <w



ADYOUADAS A550CI4DAS

Dra. NEIA DE ARAUJO MARQUES-OAB/MT 2211 - Dra. ROSA CELESTE PATE MARQUES-OAB/MT 3461
Huz 12 de Qutubro, n* 255 - Centeo - Telefux.: (065) 624-9629 - 7$005-510 CULABA - MT

3.- A CODEMAT concederd um aumento real aos
seus empregados no percentual de 15% (quinze por
cento) no més de NOVEMBRO/94, incidente sobre
os saldrios de OUTUBRO/Y4, de forma linear a
todas as faixas salariais. ...”

O indice de 15% aplicado, portanto, nada tem a ver com os
indices pleiteados nos Dissidios Coletivos e com a Lei que permitiu a livre

negociagdo em relagdo ao aumento salarial estabelecendo a variagdio do
IPC.

Ante o exposto, demonstrado que os Embargos a Execugio
interpostos pela Reclamada s&o meramente protelatérios e nfio merecem ser
recebidos por esse Juizo, face as preliminares argiidas, o Reclamante
requer ¢ espera novamente, como medida de inteira justica, a declaragdo
de TOTAL IMPROCEDENCIA do presente EMBARGO.

Termos em que pede deferimento.

-Cuiabg, 13 de abril de 1998

. Marques “""T‘*‘-}
OAB/MT 3461

PETCACI2.00C
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES

Em: 29.04.98

Processo n®: 8865/97

Exeqiiente: CACILDO ANTERO DE CARVALHO

Executada: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTOQ DO ESTADO
DE MATO GROSSO - CODEMAT

SENTENCA DE EMBARGOS A EXECUCAO E DE
IMPUGNACAO AOS CALCULOS DE LIQUIDACAO

L. Relatorio

CACILDO ANTERO DE CARVALHO ingressa com
impugna¢do aos calculos de liquidagio de sentenga em face de
CODEMAT - Companhia de Desenvolvimento do Estado de Mato
Grosso, onde se insurge contra a metodologia de apuragdo dos juros de
mora.

Argumenta que os juros de mora deveriam ser apurados de
forma composta ¢ apresenta meméria de calculos dos valores que entende
devidos.

A executada interpde embargos 3 execugdo, as fls. 288/295,
insurgindo-se quanto aos célculos de liquidagdo elaborados nos autos, ante
a auséncia de compensagfo do reajuste de 15% espontaneamente concedido
pela demandada em novembro/94.

Apresenta memona de célculos.

Devidamente intimada, o embargado se manifestou sobre os
embargos A execugdio interpostos as fls. 302/305, argiindo a sua




®

mtempestividade, bem como a preclusdo da matéria suscitada pela
embargante. No mérito, pugna pela improcedéncia dos embargos.

A executada se manifestou sobre a impugnag¢do do credor,
Jjuntamente com suas razdes de embargos a execugo.

I1. Fundamentacio
IL.1. Conhecimento

Em sede de contra-razdes aos embargos argii o exeqtiente a
intempestividade dos embargos 4 execugio interpostos.

Conforme certiddo de fl. 286, a executada foi intimada da
penhora em 06.03.98 (sexta-feira), sendo que o qiiinqiidio legal para
interposigdo de embargos 4 execugdo teve inicio em 09.03.98 (segunda-
feira) e termo final em 13.03 98(sexta-feira).

Considerando que os embargos do devedor foram aviados
em 13.03.98, verifico atendido o pressuposto processual relativo a
tempestividade.

Presentes os pressupostos processuais de admissibilidade,
na forma prevista pelo art. 884 da CLT, conhego dos embargos a execugdo
¢ da impugnagio aos calculos de liquidagio interpostos pelas partes.

I1.2. Da preclusio

Alega o embargado restar preclusa a matéria suscitada pela
embargante em razdo de haver deixado transcorrer o prazo para impugnar
os célculos de liquidagio que lhe foi concedido, sem qualquer
manifestacdo.

Sem razdo o embargado, haja vista que, nos presentes autos,
nfio se valeu o juizo da execugio do procedimento descrito no art. 879, § 2°
da CLT, tendo homologado os calculos de liquidagiio sem oportunizar
prévia manifestagdo das partes sobre a conta.

Desta feita, tenho que a primeira oportunidade para
impugnagdo dos laudo contabil é a dos embargos & execucdio, pelo que
descabida a argiii¢do de preclusio.

I1.3.Mérito



&

I1.3.1. Da impugnacéo aos calculos pelo credor

Insurge-se o exeqiiente quanto aos calculos de liquidagio,
sob o argumento de que os juros de mora deveriam ter sido apurados de
forma composta.

Sem razio o exeqiiente, posto que sua pretensdo esbarra na
previsdo contida no art. 39, § 1° da Lei 8.177/91, que prevé a incidéncia de
juros simples de 1% ao més, contados do ajuizamento da agfio.

Ressalte-se que a forma de calculo de juros prevista na
legislag@o supramencionada implica em nfo se capitalizarem os juros, uma
vez que determinado o calculo pro rata dia.

Vale dizer, soma-se o total de dias compreendido entre o
ajuizamento da a¢do € a data do céleulo e divide-se o total encontrado por
30, encontrando-se, assim, o percentual de juros de mora a ser aplicado,
procedimento que foi corretamente observado pela Sra. Perita no laudo ora
impugnado.

Com base no exposto, rejeito a impugnagio aos calculos
oferecida pelo exeqiiente.

I1.3.2. Dos embargos a execucio

Insurge-se a embargante contra a ndo compensag¢io do
reajuste de 15% espontaneamente concedido aos empregados da reclamada,
como parte da reposigdo salarial de 29,5% prevista no dissidio coletivo que
embasou a condenagio.

Alega que a ndo dedugfio do percentual de reajuste
concedido ao autor por forca da resolugio n° 14/94 implica em
enriquecimento injustificado do mesmo.

Inicialmente cumpre ressaltar que, diversamente do alegado
pelo embargado em sede de contra-razGes aos embargos, a matéria
suscitada pela embargante encontra-se entre aquelas previstas nos artigos
884 da CLT e 741 do CPC.

A matéria ventilada nos presentes embargos insere-se, mais
particularmente, na previsdo do § 3° do art. 884 da CLT e inciso V do art.
741 do CPC, que admitem a discussio dos calculos de liquidagdo na
oportunidade dos embargos.




Razdo assiste 4 embargante em sua pretensdo de ver
compensado o reajuste de 15% concedido em novembro/94 dos célculos de
liguidagao.

A r. decisdo exeqiienda deferiu o reajuste de 29,55% sobre o
valor do salario do autor, “apds deduzidas as antecipacdes espontineas
ou legais efetivamente pagas no mesmo pertodo pela reclamada’.

O percentual deferido em sentenga teve como supedineo a
previsdo contida na clausula 1* do DC 1295/95, que previu reajuste
abrangendo s perdas salariais verificadas no periodo de 1°.03.94 a
30.04.95 ¢ que também autorizou o abatimento dos percentuais pagos sob o
mesmo titulo.

Considerando que a resolugdo administrativa 14/94, juntada
a fl. 228 da conta de que o reajuste de 15% foi espontaneamente concedido
em novembro/94, dentro do periodo abrangido pela condenagdo, o que
também se pode verificar através da evolugio salarial da demandante
relativa a tal periodo colacionada & fl. 143, devera o mesmo ser
compensado, conforme ja autorizado em sentenga.

Tal compensagiio devera ser observada a partir do primeiro
més de incidéncia do reajuste salarial deferido pelo titulo executivo, qual
seja maio/95, restando uma diferenga, em percentual, na ordem de 14,5% a
ser aplicada no célculo das parcelas deferidas pela condenagéo.

Acolho, portanto, os embargos no particular para determinar
a retificagfo dos célculos, observada a dedugdo do reajuste de 15%
espontaneamente deferido pela executada em novembro/94.

I11. Dispositivo

Ante o exposto, conhegco da impugnagdo aos calculos
oferecida por CACILDO ANTERO DE CARVALHO em face de
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO
GROSSO - CODEMAT, e no mérito julgo-a IMPROCEDENTE,
mantendo inalterados os calculos quanto 4 metodologia utilizada na
aferigdo do percentual de juros de mora aplicado.

Conhego também dos embargos & execugdo opostos por
CODEMAT em face do exeqiiente para, no mérito, OS ACOLHER,
determinando, tdo logo transite em julgado esta decisdo, a retificagdo dos
calculos, a fim de ser deduzido do percentual de 29,5% deferido em
sentenga o reajuste de 15% espontaneamente concedido pela executada em
novembro/94, restando, assim, percentual de 14,5% a ser aplicado em favor



do demandante no cilculo das diferengas salariais que lhe foram
reconhecidas pela decisio que ora se executa. Tudo nos termos da
fundamentagdo supra que integra o presente dispositivo para todos os

efeitos legais.

Apos o transito em julgado desta decisiio, intime-se o Sr.
Perito a_proceder i retificacio ¢ atualizaciio da conta, observando_as

diretrizes supramencionadas, no prazo que, desde ji. fixo em 10 dias.
Intime-se as partes.
Nada mais.

Marta Alice Velho
Juiza do Trabalho Substituta
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR
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JUIZ PRESIDENTE DA

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUGOES - SIEX - SECAO DE
CITACAO, PENHORA E SOLUGCAO DE INCIDENTES DAS JUNTAS DE

CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-MT

IN PROCESSO n° 8.865/97
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A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DE MATO

GROSSO - CODEMAT - EM LIQUIDACAO, j4 devidamente qualificada
nos autos acima designados, em Reclamatéria Trabalhista que lhe move

CACILDO ANTONIO DE CARVALHO, € que tém curso por essa digna
Secretaria, vem & presenga de Vossa Exceléncia expor e requerer o quanto

segue.

A requerente foi regularmente notificada, via editalicia, a se

manifestar acerca da respeitavel decisdo langada acerca dos Embargos do
Devedor naqueles autos opostos, postulando o que entendesse fosse de direito.

Ocorren, MM Julgador, que buscando retirar referidos autos da
respectiva Secretaria com o fito de dar-lhes eventual necessario andamento,

constatou, conforme se depreende do extrate que vai junto & presente, que os
mesmos se enconfravam em poder do autor, que mediante carga os havia

recebido.
Assim, como esse fato constitui circunstincia absolutamente

alheia a vontade do requerente,que esta a obstaculizar-lhe a postulagdo devida,

requer-se a Vossa Exceléncia se digne devolver-lhe o prazo inicialmente

assinado para aquela manifestacao.
Pede Defertmento.
Bowten Ruia do Gsfla)q Fore

Asssasor Jdurldico
QAB/
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@  PODER JUDICLiRIO

0 JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23° REGIAO
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx

SECAQ DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAQ DE INCIDENTES

Autos n® 886597

CONCLUSAO

Nesta data, fago conclusos aos presentes autos, ao

MM. Juiz do Trabalho.

Cuiabé - MT 02/06/98 (3* feira).

CA
Elygia F. Aquino Félix
Téc. Judicidrio

Vistos, efc...

Indefiro o pleiteado pela empresa executada, tendo

em vista que a r. declsao de fls. 306/301 lhe foi favoravel.
Intime-se.

iz do Trabalho Subjstituto

Edital n°. SCPSI& 3 0 /TY
Expedido em 0%/ 0§ ¥

Para o/a(as) Exae.
Do fﬁoﬂa Oitveseo

Judigligle
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. " EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2* JCJ
3 . DE CUIABA-MT

REF.:PROCESSO SIEX N° 8.865/97 -2* JCJ 1.042/97

o . e SECAO CITACAO, PENHORA, SOLUGAO DE INCJDENTES
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ISABEL GUARIM, perita designada por

se MM. Juizo,
conforme despacho de fls. 263, para apresentar

calculos de
liguidacé&o de sentenga , referente ao processo em ebigrafe, em que

sdo partes CACILDO ANTERO DE CARVALHO (Reclamante) e
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -
CODOEMAT (Reclamada), vem mui respeitosamente apregentar novos

céalculos, em cumprimento a setenca de embargos de execu

Informamos que todos os valores apresentad

atualizados até 31 de agosto pp.

Térmos em que,
Pede Deferimento

foram

Cuiab4a, 03 de setembro de 1.998

CORECON N° 11 - 14° REGIAO - MT
PERITA -



PROCESSOQ SIEX N° 8.865/97 - 22 JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT

ADMISSAO: 13.08.82

DEMISSAQ: 30.06.96

AJUIZAMENTO:04.07.94

QUADRO | - RESUMO DAS VERBAS DEFERIDAS

[DISCRIMINAGAO DAS VERBAS [VALOR |
1. DIFERENGAS SALARIAIS (QUADRO 1I) 1.208,42
2. REFLEXOS DAS DIFERENGAS SALARIAIS (QUADRO Iy 737,82
3. CORREGAO MONETARIA ATRASO PAGTOS SALARIOS (QUADRO IIf) 1.647,26

SUB-TOTAL 3.593,59
(*) TR REFERENTE MES 08/98 (0,3749%) 1347
(=) SUB-TOTAL 3.607,07
(*) JUROS SIMPLES (04.07.97 A 31.08.98 = 334 DIAS) 401,59
(=) VALOR BRUTO DEVIDO EM 31.08.98 4.008,65
(-) DESCONTO INSS (ANEXO 1) 255,19
(-) DESCONTO IRRF - A SER CALCULADAO PELO RECLAMADO 0

[(=) VALOR LIQUIDO DEVIDO EM 31.08.98 3.753,46 |
(+) CUSTAS PROCESSUAIS ATUALIZADA ATE 31.08.98 64,78

Cuiab4, 03 de setembro de 1,998

e AT 1
CORECON N° 11 - 148 REGIAO - MT
PERITA
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PROCESSO SIEX N° 8.865/97 - 22 JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERC DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT

ADMISSAO: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.98
AJUIZAMENTO:04.07.94

QUADRO [l - DIFERENGCAS SALARIAIS

MES | BASE DE | DIF. | COEFICIENTE| VALOR | ANUE- | FERIAS| 13° . FGTS
ANO | CALCULO | DEVIDA|ATUALIZAGAO| ATUALIZ | NIO 113 SAL. | +MULTA
05.95 442,75 64,20  1,45667204 93,52 2244 1039 7,78 15,02
06.95 442,75 64,20 1,41580846 90,88 21,81 10,10 7,57 14,60
07.95 44275 64,20  1,37468811 8825 21,18 981 7,35 14,18
08.95 468,05 67,87  1,33080294 20,03 21,82 10,10 7,58 14,61
09.95 468,05 67,87 1,31431444 89,20 23,19 991 743 14,53
10.95 468,05 67,87  1,20202039 87,75 22,81 9,75 7.31 14,29
11.95 468,06 67,87 1,27459184 8650 22,49 861 7.2 14,09
12.95 468,05 67,87 1,25773815 8536 22,19 948 7,11 13,90
01.96 468,05 67,87 1,24217862 84,30 21,92 937 7,03 13,73
02.96 468,06 67,87  1,23033663 83,50 21,71 9,28 696 13,60
03.96 468,05 67,87 1,22040376 82,83 21,53 9,20 6,90 13,49
04.96 468,05 67,87  1,21240552 82,28 21,39 9,14 6,86 13,40
05.96 468,05 67,87 1,20530866 81,80 21,27 9,00 6,82 13,33
06.96 488,05 67,87  1,19800205 81,31 21,14 9,03 678 13,24
[SUB - TOTAL I 120842 | 306,92 134,27 [ 100,70] 196,03 |
TOTAL DAS DIFERENGAS DEVIDA, ATUALIZADA 1.208,42
TOTAL DOS REFLEXOS 737,92
|TOTAL DAS DIFERENCAS + REFLEXOS 1.946,34 |

OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 08/98
Base de célculo ficha financeira fls. 144/145
Dif. Devida - encontrada calculando 14,50 % sobre & base de célculo, conforme sentenga
de embargos, fls. 306 a 310, dos autos

Cuiabd, 02 de

PERITA

setefy bro de 1.998



PROCESSO SIEX N° 8.865/97 - 2° JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO

RECLAMADA: CODEMAT

ADMISSéO:
DEMISSAO:

13.08.82
30.06.96

AJUIZAMENTO:04.07.94

QUADRO [ll - CORRECAC MONETARIA ATRASO SALARIOS

MES DIFERENGCA COEFICIENTE VALOR
ANO A PAGAR ATUALIZAGAO ATUALIZADO

08.92 09.462,28 0,00039040 38,83
09.92 150.241,36 0,00031137 46,81
10.92 100.308,65 0,00024896 24,97
11.82 102.035,38 0,00020193 20,60
12.92 - 0,00016291 0,00
01.93 280.952,54 0,00012852 36,11
02.93 189.812,46 0,00010168 19,30
03.83 764.611,71 0,00008082 61,80
04.93 585.209,38 0,00008303 36,89
05.93 8.851,59 0,00004898 0.43
06.93 28.076,25 0,00003765 1,06
07.93 26.325,35 0,00002888 0.76
08.93 1.279,29 0,02166200 27,1
00.93 4.093,38 0,01609122 65,87
10.93 5.178,18 0,01178585 61,03
11.83 22.309,46 0,00865588 193,11
12.93 13.531,82 0,00632740 85,62
01.94 20.974,58 0,00447356 93,83
02.94 26.969,50 0,00319860 86,26
03.94 77.979,49 0,00225492 175,84
04.94 44.885,66 0,00154478 89,34
05.94 61.093,02 0,00105489 64,45
06.94 6.22 1,97517487 12,29
07.94 9,14 1,88085052 17,19
08.94 6,85 1,84140847 12,61
09.94 5,18 1,79756213 9,31
10.94 9,22 1,75277693 16,16
11.94 20,07 1,70303138 34,18
12.94 25,76 1,65546813 42,64
01.e5 3,48 1,62139770 13,75
02.95 26,65 1,59189823 42,42
03.95 19,96 1,55611079 31,06
04.85 19,53 1,50397257 29,37
05.95 4,64 1,43667264 6,67
CONTINUA 1.478,27



PROCESSO SIEX N° 8.865/97 - 2* JCJ 1.042/97

RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT

ADMISSAO:
DEMISSAO:

13.08.82
30.06.96

AJUIZAMENTO:04.07.94

QUADRO il - CORREGAO MONETARIA ATRASO SALARIOS

MES DIFERENCA COEFICIENTE VALOR
ANO A PAGAR ATUALIZACAO ATUALIZADO
1.478,27
06.95 571 1,41580846 8,08
07.95 12,29 1,37489811 16,90
08.95 23,70 1,33980294 31,75
09.95 23,05 1,31431444 30,29
10.95 14,28 1,28282939 18,46
11.95 3,30 1,27459184 10,58
12.95 7,93 1,25773815 9,97
01.98 4,27 1,24217862 5,30
02.96 8,33 1,23033663 7,79
03.96 3,62 1,22040376 4,42
04.96 18,1 1,21240852 2268
05.96 0,54 1,20530866 0,65
06.96 1,75 1,19800205 2,10
|TOTAL DA CORRECAO MONETARIA 1.647,26 |

OBS.: Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 08/98
Foi considerado o QUADRO I, fl. 270 dos autos, sofrendo ape-
nas a atualizagio devida,conforme Tabela do TRT agosto/98

Cuiab4, 03 de setebm de 1.898

|-~
LA
w -

PERITA




PROCESSO SIEX N° 8.885/97 - 2° JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT

ADMISSAO: 13.08.82

DEMISSAO: 30.06.96

AJUIZAMENTO:04.07.94

ANEXO | - DEMONSTRATIVO CALCULO INSS

MES QUADRO | QUADRO [ TOTAL | DESCONTO
ANO 0 i TRIBUTAVEL INSS
08.92 38,83 38,83 3,04
09.92 46,81 46,81 3,66
10.92 24,97 24,97 1,05
11.92 20,60 20,60 1,61
12.92 0,00 0,00 0,00
01.93 36,11 36,11 2,82
02.93 19,30 19,30 1,61
03.93 61,80 61,80 4,83
04.93 36,89 36,89 2,88
05.98 0,43 0,43 0,03
06.93 1,06 1,08 0,08
07.93 0,76 076 0,06
08.93 27,71 27,1 2,17
09.93 65,87 65,87 5,15
10.93 61,03 61,03 4,77
11.93 193,11 193,11 15,10
12.93 85,62 85,62 8,70
01.94 93,83 93,83 7.34
02.94 86,26 86,26 8,75
03.94 175,84 175,84 13,75
04.94 69,34 69,34 5,42
05.94 64,45 64,45 5,04
06.94 12,29 12,29 0,96
07:94 17,19 17,19 1,34
08.94 12,61 12,61 0,99
09.94 9,31 9,31 0,73
10.94 16,16 16,16 1,26
11.94 34,18 34,18 2,67
12.94 42,64 42,64 3,33
01.95 13,75 13,75 1,08
02.85 42,42 42,42 3,32
03.95 31,06 31,06 2,43
04.95 29,37 29,37 2,30
05.95 6,67 123,75 130,42 10,20
SUB-TOTAL 125,28




PROCESSO SIEX N° 8.865/97 - 22 JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT

ADMISSAO: 13.08.82

DEMISSAO: 30.06.98

AJUIZAMENTO:04.07.94

ANEXO | - DEMONSTRATIVO CALCULO INSS

MES QUADRO | QUADRO TOTAL __| DESCONTO
ANO i ] TRIBUTAVEL INSS
SUB-TOTAL 125,28
08.95 8,08 120,27 128,35 10,04
07.95 16,90 116,78 133,68 10,45
08.95 31,75 120,33 152,08 11,89
09.95 30,29 119,82 150,11 11,74
10.95 18,48 117,87 136,33 10,66
11.95 10,58 118,2 126,78 9,91
12.95 9,97 114,66 124,63 9,75
01.96 5,30 113,25 118,55 8,27
02.96 7,79 112,47 119,96 9,38
03.96 4,42 111,26 115,68 9,05
04.96 22,68 110,53 133,21 10,42
05.96 0,65 109,89 110,54 8,64
06.96 2,10 109,23 111,33 8,71
[TOTAL DESCONTO INSS 255,19

COREGON N° 11- 142 REGIAO - MT
PERITA
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" EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA

SECRETARIA INTEGRADA DE:EXECUCCES - SIEX - SECAO DE
CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES.

CUIABA-MT

Processo n° 8.865/97

f

/

\
A COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT - Em Liquidacio, ja
devidamente qualificada nos autos d¢ RECLAMACAO TRABALHISTA
que lhe move CACILDO ANTERO DE CARVALHO, vem a resenga de

Vossa Exceléncia expor e requerer o quanto segue.

Através do respeitavel despacho de fls., 328, Vossa Exceléncia
determinou a intima¢io da Reclamada a manifestar-se sobre tio-somente a
adequagdo dos célculos retificandos pelo ilustre Perito louvado.

Nota-se nos demonstrativos contabeis em aprego a ocorréncia
de falha tdo primaria quanto deletéria, eis que vem penalizar a executada
em nada menos do que 1/3 do valor final da prépria execugdo.

Tal falha nada mais € do que a omissdo, no laudo pericial, da
compensacdo das quantias efetivamente pagas pela reclamada ao longo do
pacto laboral a titulo de juros de mora por salarios pagos em atraso.



Desde a contestagdio, a Reclamada demonstrou haver pago a
quantia consignada no documento de fls., 142, exatamente no més de junho
de 1.993. Os termos do comando llquldando ao fundamentar o tépico
“ATRASO NO PAGAMENTO DE SALARIOS”, sdo clarissimos ao
determinar expressamente “permitindo-se a dedugio de todos os valores
pagos pela reclamada seb o mesmo titulo”.

Impde-se admitir que, realmente, a Executada néio manifestou-

se expressamente sobre a referida omissdo que j4 havia ocorrido nos
* . primeiros demonstrativos contdbeis impugnados e que, portanto, ndo pode

vir a ser apreciado na decis3o dos Embargos opostos.

N#o obstante, a Executada instruiu os Embargos deduzidos
com o0s seus proprios demonstrativos de calculos, onde se fez constar no
item 2- “CORRECAO MONETARIA-SALARIOS ATRASADOS”,
abatimento determinado pela sentenga liquidanda, como se pode ver as ﬂs
292 dos presentes autos.

Demonstra-se, portanto, que a medida profilitica e saneadora
que se consubstanciou na juntada dos célculos de forma discriminante
como realmente se procedeu quando da oposi¢do dos Embargos, teria se
mostrado apta a ensejar pronunciamento dessa inclita Junta, ao menos
demonstrar expressamente seu conhecimento e irresignagfio sobre a forma
equivocada com que se houve o Sr. Perito, ao consignar aos débitos
referentes aos juros moratérios sem proceder & devida dedugfio do que
efetivamente havia sido pago ao Reclamante.

Por outro lado, conforme j4 exposto nos termos dos Embargos
deduzidos, desconhecer a omissfio que ora se relata seria a0 mesmo tempo
penalizar dupla e indevidamente a Executada e propiciar o ilicito
enriquecimento do Exequente, traindo os mais singelos principios de
justica.

E oportuno ndo olvidar, também, que a falha em comento
muito provavelmente, eis que nfo. se cogita de deliberada ma-fé por parte
do expert subscritor daquele Laudo, constifui-se em mero erro material,
imprescritfvel ¢ sandvel a qualquer tempo, até mesmo de oficio pelo Juizo
processante.




Pelo exposto, é a presente para requerer seja procedida a
retificagdo ora aduzida pela exclusgo, no mostante exequendo, das quantias
efetiva e espontaneamente pagas pela Reclamada a titnlo de juros
moratorios.

Pede Deferimento

Cuiaba/Mt., 13 de novembro de 1.998

NEWTON RUIZ DA COSTAEFARIA OTHON JAIR DE BARRQOS
OAB/MT 2.597 OAB/MT 4.328
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ADVOGADAS ASSOCIADAS

DE ARATJO MARQUES-CAB/MT 2211 - Dra, ROSA CELESTE PATE MARQUES-OAB/MT 3461
Dra. NEIA Rup 12 aOuz?bmn » 288 . Centro - Telefax.: (065) 624-9629 - 78005-510 CUIABA - MT

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ-PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES - SIEx - SECAO
DE CITACAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES DAS

JUNTAS DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE CUIABA-
MT.

JUNTADA
cf. art. 165/ 2C
(lei 8952 / 9«

s
)

6&.

b

Téonico Judiciério

J.C §omE oran

Proeesso n® 8.865/97

CACILDO ANTERO DE CARVALHO, ja qualificado
nos autos da Reclamag@o Trabalhista n® 1.042/97 que, em fase de Execugéo,

recebeu o numero em epigrafe, que promove contra a COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -

CODEMAT, também ja qualificada, vem perante Vossa Exceléncia, por

.sua procuradora que esta subscreve, dizer que estd ciente da decisio

proferida as fls. 306/310 ¢ célculos de fls. 321 a 327 e requerer o
prosseguimento da EXECUCAO.

Termos em que pede deferimento.

Cuiaba, 09 de outubro de 1998

T - oo — ——— t E

Col /3 13-4l
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m ADVOGADAS ASSOCIADAS

Néia de Araitjo Marques QAB/MT 2211 - Rosa Celeste Pate Marques OAB/MT 3461
Rua 12 de Outubro, 255 - Centro - 78005-510 - Cuiabd - MT - Telefax: (065) 624-962%

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCAO - SIEx E SECAO DE
CITACAO, PENHORA E SOLUCAO INCIDENTES

JUNTADA

ef. art. 162/CPC
(lei 8952 / 94) L

C 3G/ 02159 - 3%

gly éq jﬂ#ﬁ‘/@lﬁi’w’ gé"r

T Rk anes

Processo n° 08.865/97

CACILDO ANTERO DE CARVALHO, ja qualificado
nos autos da Reclamag¥o Trabalhista n° 1.042/97, que em fase de EXECUCAO
reccbeu 0 numero em epigrafe, que promove contra COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADQ DE MATO GROSSO - CODEMAT,
tambeém ji qualificada, por sua procuradora in fine assinada, vem respeitosamente a

presenga de Vossa Exceléncia, em cumprimento ao Edital de Intimagdo n° 0054/99,
vem requerer o que s segue:

Diante do indeferimento da pretensdo do Exeqiiente, requer que Vossa
Exceléncia suspenda, pelo prazo de 30 (trinta) dias, a presente execugio, espago de
tempo necessario para que se encontre bens da Executada ou de sua sucessora.

Termos em que pede deferimento.
Cuiaba-MT, 1° de margo de 1999

Rosa C. P. Marques A




. Rosa Celests Pate Marques
éin do Aratijo Marques OABMT 2L S0 C0 " Tetofux: (065) 624-9629

Rua 12de0ut“br0,255-Centl‘0-7300 .

E DA
EXCELENTiSSIMO SENHOR pOUTOR JUIZ PRESIDENT

SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCAO - SIEx

m ADVOGADAS ASSOCIADA%M e

JUNTADA
ef. art. 162/CPC -

NN (i 8952 1 94) o
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Téanioo Jutkaldrie

Processo n° 08.865/97

CACILDO ANTERO DE CARVALHO, ja qualificado
nos autos da Reclamagdo Trabalhista n® 01.042/97, que em fase de EXECUGAO
recebeu o namero em epigrafe, que promove contra COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO _ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT.
também j4 qualificada, por sua procuradora in fine assinada, vem respeitosamente 3

presenga de Vossa Exceléncia, em cumprimento ao despacho publicado no D.J. de
25/02/99 que circulou em 26/02/99, requerer 0 que se segue:

Diante do indeferimento da pretenséo do Exegitente, requer que Vossa
Exceléncia suspenda, pelo prazo de 30 (trinta) dias, a presente execugio, espago de
tempo necessario para que se encontre bens da Executada ou de sua sucessora.

Termos em que pede deferimento.
Cuiaba-MT, 10 de margo de 1999
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EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA MM. 2° JCJ
DE CUIABA-MT

REF.:PROCESSO SIEX N° 8.865/97 -2° JCJ 1.042/97
SECAO CITACAO, PENHORA, SOLUGAO DE INCIDENTES

JUNTADQ
of. art. 162/94
(Leed 00, BS52M0

0L 9E 21

wﬂr .

rrig,

Al ST l'tu‘h.
"d‘clﬂrh

ISABEL GUARIM, perita designada por esse MM. Juizo,
conforme despacho de fis. 263, e em cumprimento ao despacho de fis.
356, referente ao processo em epigrafe, em gue s#o partes CACILDO
ANTERO DE CARVALHO (Reclamante) e COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DE MATO GROSSO -CODOEMAT
(Reclamada), vem mui respeifosamente manifestar a respeito da
impugnacéo da reclamada, conforme segue:

Alega a reclamada que nos calculos de corregio monetaria
decorrente do atraso no pagamento dos salarios, nfo foram deduzidos
valores comprovadamente pagos as fls. 142 e conforme comando r.
sentenca fis. 256/7. Entendemos razdo assistir A reclamada, sendo
desta forma refeilo todos os céiculos, conservando entretanto a data de
atualizag@o dos mesmos, ou seja, 31.08.98.

Com referéncia a aliquota de desconto do INSS, foi
considerada 8% e n3o 7,82, ja que referido encargo ainda néo foi
racothido, observando-se assim a Tabela em vigor.

Térmos em que,
Pede Deferimento

Cuiaba, 14 de maio de 1.999

PERITA
TRT 23 /P RACUIABA/ 033627 120-05- 1999/ 17: 34




PROCESSO SIEX N° 8.865/97 - 22 JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT ADMISSAQ: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.96 AJUIZAMENTO:04.07.94
QUADRO | - RESUMO DAS VERBAS DEFERIDAS

DISCRIMINACAO DAS VERBAS VALOR TRO08/98 |VALOR EM JUROS DE MORA | TOTAL DE-

ATUALIZADO| 0,3748% |31.08.98 (a) |[DIAS| (%) |VALOR (b)] VIDO (a+b)
1. DIF. SALARIAIS (QUADRO 1) 1.208,42 453 1.212,95( 334 11,133] 135,04 | ~1.347,99
2. REFL.DIF.SAL.(QUADRO I}) 737,92 277 74068 ] 334] 11,133 82,46 823,15
3.DIF. CORREC.MONET . ATRASO (Q.II) 42496 1,59 426,55 | 334 11,133 47,49 474,04
TOTAL BRUTO EM 30.04.99 2.645,18
CREDITO DO RECLAMANTE EM 31.08.98 2.645,18
DESCONTOQ INSS 261,08
DESCONTO IRRF (QUADRO V) 166,41
CREDITO LIQUIDO DO RECLAMANTE EM 31.08.98 2.217,71

71,37

(+) CUSTAS PROCESSUAIS ATUALIZADA ATE 31.08.98

Cuiaba, 14 de maio de 1.998

erny

CORECON N° 11 - 14 REGIAO - MT

PERITA
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PROCESSO SIEX N° 8.866/97 - 22 JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO )
RECLAMADA: CODEMAT ADMISSAO: 13.08.82 DEMISSAO: 30.06.96 AJUIZAMENTO: 04.07.94

QUADRO N - DIFERENCAS SALARIAIS
MES | BASE DE| DIF. | COEFICIENTE | VALOR ANUE- | FERIAS| 13° FGTS DESC.

ANO | CALCULO| DEVIDA |ATUALIZAGAO] ATUALIZ. NIO 1/3 SAL. | + MULTA| [NSS

0595 442,75 6420 145667294 9352 2244 1039 779 15,02 9,90
0695 442,75 64,20 141580846 9089 2181 1010 757 14,60 9,62
07.95 442,75 64,20 1,37469811 8825 21,18 981 7,35 14,18 9,34
0895 468058 67,87 133980294 9093 2182 1010 758 14,61 9,63
00.95 468,05 67,87 131431444 89,20 23,19 991 743 14,53 9,59
1095 468,05 67,87 1,29292939 87,75 22,81 975 7,31 14,29 9,43
1195 46805 67,87 1,27459184 86,50 22,49 961 7,21 14,09 9,30
3 46805 67,87 125773815 85,36 22,19 g48 7,11 13,90 9,17
0196 468,05 67,87 1,242178B2 8430 21,92 937 7,03 13,73 9,08
02.06 468,05 67,87 1,23033663 8350 21,71 928 6,9 13,60 8,97
0396 468,05 67,87 1,22040376 82,83 21,53 920 690 13,49 8,90
0406 468,05 67,87 1,21240552 8228 21,39 914 6,86 13,40 8,84
0596 46805 67,87 1,20530866 81,80 21,27 908 682 13,33 8,79
0696 46805 67,87  1,19800205 8131 2114 903 678 13,24 8,74
[SUB - TOTAL [7.208,42 | 306,92 | 134,27 | 760.70] 196,03 | 129,28 |
TOTAL DAS DIFERENCAS DEVIDA, ATUALIZADA 1.208,42
TOTAL DOS REFLEXOS (ANUENIO+FERIAS+1/3+13°SAL +FGTS +40%) 737,92
[TOTAL DAS DIFERENGAS + REFLEXOS 1.946,34 |

OBS.. Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 08/98
Base de célculo ficha financeira fis. 144/145
Dif. Devida - 14,50 % sobre a base de calculo, conforme sentenga fl. 306/10

§




PROCESSO SIEX N° 8.865/97 - 2° JCJ 1.042/97

RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT ADMISSAOQ: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.96

QUADRO [ii - CORREGAO MONETARIA ATRASO SALARIOS

AJUIZAMENTO:04.07.94

MES DIFERENCA  COEFICIENTE VALOR DESCONTO
ANO APAGAR  ATUALIZACAD ATUALIZADO INSS

0892 [~ 9946228 0,00039040 38,83 3,11
09.92 150.341,36 0,00031137 46,81 3,74
10.92 100.308,65 0,00024896 2497 2,00
11.92 102.035,38 0,00020193 20,60 1,65
12.92 - 0,00016291 0,00 -

01.93 280.952 54 0,00012852 36,11 2,89
02.93 189.812,46 0,00010168 19,30 1,54
03.93 764.611,71 0,00008082 61,80 4,94
04.93 585.209,38 0,00006303 36,89 2,95
05.93 8.851,59 0,00004898 0,43 0,03
06.93 28.076,25 0,00003765 1,06 0,08
07.93 26.325,35 0,00002888 0,76 0,06
08.93 1.279,29 0,02166200 27,71 2,22
09.93 4.093,38 0,01609122 65,87 527
10.93 5.178,18 0,01178585 61,03 4,88
11.93 22.309,46 0,00865588 193,11 15,45
12.93 13.531,82 0,00632740 85,62 6,85
01.94 20.974,58 0,00447356 03,83 7,51
02.94 26.969,50 0,00319860 86,26 6,90
03.94 77.979,49 ] 0,00225492 175,84 14,07
04.94 44 885 66 0,00154478 69,34 555
05.94 61.093,02 0,00105489 6445 5,16
06.94 8,22 1,97517487 12,29 0,98
07.94 8,14 1,88065052 17,19 1,38
08.94 6,85 1,84140647 12,61 1,01
09.94 518 1,79756213 9,31 0,74
10.94 9,22 1,75277693 16,16 1,29
11.94 20,07 1,70303138 34,18 2,73
12.94 25,76 1,65546813 4264 341
01.95 8,48 1,62139770 13,75 1,10
02.95 26,65 159189823 42,42 3,39
03.95 19.96 1,55611079 31,06 2,48
04.95 19,53 1,50397257 29,37 2,35
A TRANSPORTAR 1.471,61 117,73
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PROCESSO SIEX N° 8.865/97 - 2° JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT ADMISSAQ: 13.08.82
DEMISSAO: 30.06.96 AJUIZAMENTQ:04.07.94

QUADRO Hl - CORREGAO MONETARIA ATRASO SALARIOS

MES  DIFERENGCA  COEFICIENTE VALOR DESCONTO
ANO APAGAR . ATUALIZACAO ATUALIZADO INSS

TRANSPORTE | 1.471,61 117,73
05.95 464 143667294 8,067 0,53
06.95 5,71 1,41580846 8,08 0,65
07.95 12,29 1,37469811 16,90 1,35

® |55 23.70 133980294 31,75 2.54
00.95 23,05 1,31431444 30,29 2,42
10.95 14,28 1,29292939 18,46 1,48
11.96 8,30 127459184 10,58 0,85
12.95 7,83 1,25773815 9,97 0,80
01.96 427 1,24217862 5,30 0542
02.96 6,33 1,23033663 7,79 0,62
03.96 3,62 122040376 442 0,35
04.86 | 18,71 1,21240652! 22.68 1,81
05.96 0,54 1,20530866 0,65 0,056
06.96 1,75 1,19800205 2,10 0,17
[TOTAL DA CORRECAO MONETARIA 1.647,26 131,78
OBS. Vaiores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 08/98

Foi considerado o QUADRO 1i, l. 270 dos autos, sofrendo apenas
‘ a atualizac@o devida, conf. Tabela TRT referente mes 08/98

VALOR PAGO CONFORME FL. 142 (a) 32.464.767.00
COEFICIENTE ATUALIZACAO (b) 0,00003765
VALOR ATUALIZADO PAGO (aXb) 1.222,30
DIF.CORREGAO MONETARIA A PAGAR 424,96

CORECON N° 11- 14% REGIAO - MT
PERITA
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PROCESSO SIEX N° 8.865/97 - 22 JCJ 1.042/97
RECLAMANTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO
RECLAMADA: CODEMAT ADMISSAO: 13.08.82

DEMISSAQ: 30.06.96

AJUIZAMENTQ:04.07.94

QUADRO [V - CUSTAS PROCESSUAIS

306

DATA DA VALOR (TR08/9,94 INDICE [VALOR ATU-JJUROS DE MORA TOTAL DE-
SENTENCA |ARBITRADOQ 0,37452% ] ATUALIZ. |ALIZADO {a)] DIAS (%) |VALOR(b) |VIDO (a+b)
29,10,97 60,00 | 1,003749| 1,0753519 64,76 306| 10,20 6,61 71,37
TOTAL CUSTAS PROCESSUAIS EM 31.08.98 71,37
OBS. : Valores atualizados pela Tabela do TRT referente mes 08/98

Custas processuais atualizada até 31.08.98
QUADRO VI, - CALCULO DO IRRF
VERBAS COM INCI- BASE DESC. [ALIQUQTA | VALOR PARCELA A IRRF
DENCIA DO IRRF CALCULO| INSS | (%) DEDUZIR DEVIDO
1. DIF. SALARIAIS (Q.lI) 1208,42 129,28
2. REFLEXOS (Q. Il) 541,89
3. CORR. MON.(Q. 1) 424,96 131,78
TOTAL 2.175,27 261,06 .
TOTAL TRIBUTAVEL 1.814,21 - 27,5 526,41 360 166,41

Cuiaba, 14 de maio de 1.999




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 23* REGIA0
SECRETARIA INTEGRADA DE EXECUCOES

AUTOS N° 8863/97

EXEQUENTE: CACILDO ANTERO DE CARVALHO

EXECUTADA: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - CODEMAT

Vistos, etc.

Vieram os autos conclusos para apreciagdo da impugnagiio
interposta pela executada quanto a retificagfio de célculos efetuada em
atendimento a decisfo de embargos & execugao.

Pretende a executada o abatimento da conta dos valores
pagos em junho/93 a titulo de juros advindos da mora salarial. Argumenta
que, nfo obstante nfo tenha questionado a matéria em sede de embargos,
ngo se encontra a mesma abrangida pela preclusdo, em razio de se tratar de
erro material sanével a qualquer tempo, inclusive por determinagio de
oficio do préprio juizo.

Sem razdo a executada ao tentar conduzir 3 interpretagdo de
que a auséncia de dedugfio de valores pagos sob a rubrica “juros art 147-3
C” se constitui erro material de célculo.

Isto porque o erro material é aquele erro evidente,
facilmente perceptivel, que, em sede de liquidagio de sentenca, traduz
engano do calculista em alguma operagdo efetuada, tais como as
incorregdes de somd, multiplicagdo, divisdo ou subtragio, ou alteragdes de
moeda, aplicagfo de indice de atualizaco.

No caso em tela nem se vislumbra a violagio a coisa
julgada, haja vista que nfo foi determinado pelo titulo o abatimento do
valores pagos em decorréncia da mora salarial, 5o somente facultada,
repetindo os termos da sentenga, permitida a dedugiio, o que conduz a
interpretagio de que cumpria 3 executada haver demonstrado os valores




efetivamente pagos quando da oportunidade para interposigdo de
questionamento dos calculos em sede de embargos a execugdo.

Todavia, ndo foi assim que procedeu.

Nos préprios calculos que a executada apresentou por
ocasidio de seus embargos ndo efetuou a dedugdo do valor que ora pretende
abater da conta, consoante se infere da planilha juntada as fls. 292/295,
vindo agora questionar os valores que reconheceu devidos anteriormente.

Considerando que a abertura de prazo para manifestagdo da
executada restringiu-se 2 verificagdo quanto a adequagfo dos calculos a
decisio de embargos a execugdo, ndo reabrindo a oportunidade para
discutir a conta em pontos nio debatidos nos embargos, e que a falha
apontada nio pode ser conceituada como emro material, rejeito a
impugnagéio, por considerar preclusa a discussio travada pela executada.
Nzo aprovo, desta forma, os calculos de fls. 359/364, convalidando aqueles
elaborados as fls. 321/326.

Intime-se as partes do tegr d¢sth decisdo

Juiza do Trabglho Substituta

[dital n°. SCPBL
A ser expedido em

N~ / |
Paraofa{as)__ (. f\ m

2t




364

SECRETARIA INTEGRADA DE E)gECU(;C'jES - SIEx %
SECAO DE CITAGAO, PENHORA E SOLUCAO DE INCIDENTES - SCPSI

Autos n.° 08865/1997

CONCLUSAO

Nesta data, faco os autos cghclusos ao MM. Juiz
do Trabalho.

Cuiaba/MT, sexta-feira, § de outubro de 1999.

Técnico Judicidrio

Vistos, etc. ...

Homologo os célculos de fls. 321/327, fixando o valor do
crédito exeqiiendo bruto em R$ 4.008,65, valores atualizados em
30/08/98, devendo ser observado o Provimento n.° 01/96 da
Corregedoria Geral da Justica do Trabalho no que tange as
dedugbes e recolhimentos da contribuicéo previdenciaria e IRRF, se
pertinentes.

Atualize-se a conta.

Considerando-se que a penhora - de forma proporcional
ao montante do débito - de parte ideal do imével matriculado no
Cartorio do 7° Oficio de Cuiab&/MT, sob o n° 4459, ficha 01, Livro
02, como indica o auto de fls. 285, ndo permitira sua partilha - por
falta de caracterizagdo de limites e confrontagbes - no caso de
haver arrematagdo ou adjudicagéo e, ainda, o fato de que aqueia
constricdo ndo mais garante a execugdo, havendo desta forma
necessidade de ampliacdo da mesma, expega-se mandado para
penhora, avaliagdo - INCLUSIVE ODAS EDIFICAGOE




EXISTENTES -, da integralidade do imével descrito na referida
matricula 4459, e subsegqiiente averbacdo no CRI competef?te,
devendo o Tabelido responsével por aquele, quando do reg:.?tro
desta penhora, proceder a baixa dos registros das constricbes

anteriores advindas desta lide, que porventura efetuara naquela
matricula.




